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Internacionální 
odpovědnost za komplexní 
rozvoj socialistické 
ekonomické integrace 


Vznik světové socialistické soustavy je po Velké říjnové socialistické 
revoluci nejvýznamnější událostí světových dějin. S jejím vznikem je 
spojován i zrod prvé ekonomické organizace socialistických států, Ra- 
jdy vzájemné hospodářské pomoci, která účelně napomáhala rozvíjet 
hospodářské a vědeckotechnické styky členských států. Umožnila 
úspěšně překonat důsledky hospodářské blokády, pomocí níž se impe- 
rialismus pokoušel znemožnit socialistickou výstavbu. Významně pří- 
spěla k soclalistické industrializací a značně se podílela na vytvoření 
předpokladů k postupnému vyrovnávání rozdílů v ekonomické úrovní 
členských států. 

Rozhodující roli však sehrálo to, že země, které nastoupily cestu bu- 
dování socialismu, se v rámci RVHP mohly opřít o velký ekonomický 
a vědeckotechnický potenciál Sovětského svazu, o jeho pomoc v dodáv- 
kách strojů, surovin a potravin. SSSR je navíc pro všechny socialistické 
země záštitou, že mohly a mohou svou socialistickou skutečnost roz- 
víjet v mírových podmínkách. Imperialismus si již nemohl dovolit ja- 
ko kdysi proti mladé sovětské republice organizovat jedno pustošivé 
tažení za druhým. 

Za více než 30 let existence RVHP bylo nezvratně dokázáno, že socia- 
listtcká ekonomika je schopna trvale zabezpečovat vyšší tempa růstu 
než kapitalistická. Jestliže světová tvorba národního důchodu v období 
let 1950 až 1980 stoupla o 319 %, tak v zemích RVHP se zvýšila osmkrát. 
Vyspělé kapitalistické státy za tuto dobu zvýšily svůj národní důchod 
0 222 % a země EHS o 234 %. Obdobně svět zvýšil za 30 let průmyslovou 
výrobu šestkrát, vyspělé kapitalistické státy však ani ne čtyřikrát a ze- 
mě RVHP skoro třináctkrát. To má velký význam, neboť řečeno Lenino- 
vými slovy, socialismus vykonává vliv na ostatní svět především svými 
hospodářskými úspěchy. V tom právě spočívá internacionální odpověd- 
nost každého členského státu RVHP a socialistického společenství jako 
celku. 


Více než 30 let Činnosti RVHP netvoří jen úspěšná bilance výsledků 
ekonomicky vyčíslitelných, ale byly získány i cenné zkušeností s koor- 
dinací národohospodářských plánů, s mezinárodní specializací a ko- 
operací výroby, poznatky ze spolupráce na úseku vědy a techniky, 
vzájemné výměny zboží, devizově finančních vztahů a další. Celkově 
tento proces můžeme charakterizovat jako proces postupující od dvou- 
stranné k mnohostranné spolupráci, který postupuje od vzájemné 
výměny zboží přes vědeckotechnickou spolupráci a kooperaci výroby; 
jako proces od vzájemné spolupráce a soudružské pomoci k socialistic- 
ké ekonomické integrací. 


Mezinárodní ekonomická integrace socialistických států vyrůstá 
z objektivní nezbytnosti řešit problém národní omezenosti výroby a tr- 
hu, který v podmínkách postupující vědeckotechnické revoluce zne- 
snadňuje další efektivní rozvoj. K tomu pak přistupují specifické faktory 
podmíněné existencí socialistických výrobních vztahů. Na rozdíl od 
kapitalistické se socialistická integrace může v zásadě uskutečňovat 
mezi státy s rozdílnými ekonomickými podmínkami, jako je rozdílná 
úroveň ekonomického rozvoje, rozdílná ekonomická struktura, ale 
1 rozdílné metody řízení a plánování, aniž by byl integrační proces spo- 
jen pro členské státy s negativními důsledky. 

Socialistická integrace si klade za úkol urychlit sociálně ekonomic- 
ký, vědecký a technický pokrok ve všech členských zemích a zvýšit 
prostřednictvím strukturálních přeměn-v hospodářství hmotnou a kul- 
turní úroveň obyvatel. Prostředkem k tomu je využívání sjednocené- 


ho ekonomického potenciálu členských států RVHP, zintenzívnění © 


vědeckotechnické spolupráce, specializace a kooperace výroby a další 
cesty uvedené v »Komplexním programu socialistické ekonomické inte- 
grace«. 

Rozvoj socialistické ekonomické integrace a spolupráce členských 
států RVEP v osmdesátých letech předurčují výsledky kordinace péti- 
letých národohospodářských plánů, dlouhodohé cílové programy spolu- 
práce členských států do roku 1290 a závěry z připravované schůzky 
na nejvyšší stranické a vládní úrovní ke koordinaci celkové ekono- 
mické politiky. 


Koordinace pětiletých národohospodářských plánů se stává základem 
pro uzavírání dlouhodobých obchodních dohod, z nichž pak vycházejí 
i roční protokoly o výměné zboží. Od druhé poloviny sedmdesátých let 
je dopliiována 0 nejdůležitější akce mnohostranné spolupráce, které se 
stávají součástí iDohodnutého plánu mezinárodních integračních opatře- 
ní. Při koordinaci bvla velká pozornost na toto pětiletí věnována ze- 
jména spolupráci v palivocnergetických odvětvích, pří specializací a 
kooperaci strojírenské výroby a vzájemným dodávkám spotřebního 
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zboží. Na nedávném zassdání RVHP v Budapešti byl vypracován a od- 
souhlasen program koordinace plánů na léta 1980—1990. 

Realizace dlouhodobých cílových programů sleduje zabezpečování 
potřeb členských států RVHP palivy a základními surovinami, stroji 
a zařízením, zemědělskými a potravinářskými výrobky, spotřebním zbo- 
žím a zajištění plynulé přepravy mezí státy. Programy předpokládají 
úzkou spolupráci nejen v oblasti rozšiřování zdrojů paliv a surovin, 
ale také společné hledání cest vedoucích k úsporám, předpokládají 
další prohloubení spolupráce v celém cyklu od vědeckotechnického 
výzkumu, přes projekci a konstruování výrobků samotnou výrobu až 
po odbyt výrobků apod. Významnou úlohu přisuzují rozvoji vnitroobo- 
rové spolupráce cestou specializace a kooperace výroby. Společná 
výstavba sdružováním prostředků zainteresovaných států pomůže roz- 
šířit výrobní kapacity a zdroje a spolupráce na úseku vědy a tech- 
niky povede ke snížení závislosti na dodávkách z kapitalistických 
států a ke zdokonalení výrobků vyráběných v našem společenství. 
Více než dvě stovky dohodnutých úkolů a opatření v rámci dlouho- 
dobých programů významně přispějí k řešení sociálně ekonomických 
cílů jak jednotlivých členských zemí, tak celého společenství států 
RVHP. 

Ve vzájemné spolupráci mezi státy RVHP hrály vždy významnou úlo- 
hu vzájemné dodávky. Tím více to platí v současné etapě ekonomické 
integrace. Jednotlivé národní ekonomiky jsou velice úzce propojeny 
a každé zpoždění v dodávce zboží, každé nekvalitní plnění se z jedné 
ekonomiky promítá do ostatních a způsobuje zde škody. Tak např. 
v loňském roce činily nedodávky zboží ve vzájemném obchodě 3,2 mi- 
liardy rublů, tj. 5,6% z objemu kontrahovaného vývozu. Nezbytnost do- 
držet smluvní disciplínu při plnění přijatých závazků ještě více vystu- 
puje do popředí u dodávek specializované produkce, u strojů a zařízení 
pro investiční celky a v takových případech, kdy odběr určitého zboží 
je podmíněn dodávkou jiného konkrétně stanoveného zboží. Zvláštní vý- 
znam pak má plnění závazků, které jsou obsahem »Dohodnutého plánu 
integračních opatření členských států na léta 1981—1985«. Tímto 
způsobem kromě jiného se socialistická integrace prolíná s činností 
většiny podniků, závodů a pracovišť a jako materiální základna socia- 
listického internacionalismu odráží dobrou či méně dobrou práci vět- 
Ššiny z nás. 

Desetileté zkušenosti z realizace »Komplexního programu« ukázaly, 
jak bylo uvedeno na XXVI. sjezdu Komunistické strany Sovětského sva- 
zu. že »si život vynucuje, aby koordinace plánů byla provázena koordi- 
nací celé hospodářské politiky. Na pořad dne se dostávají i takové 
otázky, jako je sbližování struktur hospodářských mechanismů, další 
rozvíjení přímých styků mezi ministerstvy, sdruženími a podniky, které 
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se účastní kooperace, a vytváření společných firem. Jsou možné 1 jiné 
formy spojování našeho úsilí a zdrojů... Bylo by zřejmě užitečné, kdy- 
by je v blízké budoucnosti kolektivně projednali vedoucí představitelé 
bratrských zemí. « Na přípravě této porady se pracuje a na XXXVI. za- 
sedání RVHP v Budapešti si vedoucí delegací vyměnili názory na její 
obsahové a organizační zajištění. 

Socialistická ekonomická integrace ve společenství RVHP se vedle 
mnohostranné spolupráce realizuje 1 po dvoustranné linií. Pro každou 
členskou zemi má rozhodující význam spolupráce se Sovětským sva- 
„ zem. Zde mezí nejvýznamnější. dokumenty pro osmdesátá léta patří 
dlouhodobé programy specializace a kooperace výroby mezi jednotli- 
vými státy a SSSR. Československo tento dokument podepsalo v březnu 
1980 a jeho realizace byla i předmětem nedávného setkání generál- 
ních tajemníků našich stran, soudruhů G. Husáka a L. I. Brežněva 
v Moskvě. 

Základem síly společenství zemí RVHP je zdravá a silná národní eko- 
nomika. Potvrzuje se, že socialistický stát může tím účinněji působit na 
mezinárodním polí, čím úspěšněji rozvíjí vlastní hospodářství v úzké 
součinnosti s ekonomikou Sovětského svazu a ostatními zeměmi RVHP. 
To mu také umožňuje lépe a účinněji využívat výhody, které přinás 
mezinárodní socialistická dělba práce. 

Prohlubování a zdokonalování hospodářské a vědeckotechnické spo- 
lupráce v rámci RVHP a rozvoj socialistické ekonomické integrace 
chápeme jako proces uvědoměle a plánovitě řízený komunistickými 
a dělnickými stranami členských zemí RVHP. Tento proces neobsahuje 
v sobě pouze ekonomické aspekty, ale mnohem širší souvislosti jak 
v rámci socialistické světové soustavy, tak celosvětově. Tak, jak roste 
ekonomický potenciál států socialistického společenství, stoupá i jejich 
vzájemná semknutost a mezinárodní autorita, stoupá i možnost rozšíře- 
ní spolupráce v celosvětovém měřítku s cílem dosáhnout vzájemně 
výhodných styků a odvrátit válku jako hrozbu mírového soužítí mezi 
státy. 

To je také jeden z rozdílů mezi kapitalistickou a socialistickou inte- 
grací, který v současné době vystupuje do popředí. Západním imperia- 
listtickým kruhům integrační seskupení má posloužit ke zmrazení 
vzájemně výhodné spolupráce se socialistickými státy, k prosazování 
diskriminačních opatření, k vyhlášení embarga a k hrubému zasaho- 
vání do vnitřních záležitostí socialistických zemí, jak jsme např. toho 
svědky dnes, pokud jde o akce USA a vlád zemí NATO ve vztahu k PLR, 
k Sovětskému svazu, ale 1 k ostatním zemím RVHP. 

Zároveň socialistická ekonomická integrace je nevyhnutelně spjata 
s vytvářením určitých ideologických a politických předpokladů, které 
jsou zajišťovány a úspěšně se rozvíjejí pod vedením naších bratrských 
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stran. V souvislosti s tím např. XVI. sjezd KSČ zdůraznil potřebu roz- 
víjet na všech stupních řízení širokou ideově politickou práci a pří- 
pravu lidí k realizací sociálně ekonomických cílů, prohlubovat vlas- 
tenecké a internacionalistické uvědomění. Šířit pravdu o reálném socia- 
lismu předpokládá ukazovat, že plynulý rozvoj kterékoli socialistické 
země je nemožný bez vzájemné spolupráce, že vedle řady pozitivních 
výsledků není ještě plně využito všech možností, které integrace nabízí, 
a že vznikají problémy, které společně řešíme a hledáme cesty, jak 
nejlépe spojovat zájmy každé země se zájmy celého socialistického 
společenství. Socialistická ekonomická integrace bude ještě silnější 
tehdy, uplatní-li se v ní plně akční jednota zemí světového soclalistic- 
kého společenství a vymýtí se nedůslednosti v její praktické činnosti 
-v tomto směru. 

Politickým předpokladem socialistické Integrace je upevnění socia- 
listické státnosti a vedoucí úlohy dělnické třídy a jejího marxistic- 
kKo-leninského předvoje a posílení politického svazku socialistických 
států. Její rozvoj úzce souvisí i s vnitřní politikou komunistických 
a dělnických stran zemí RVHP, neboť integrace se může úspěšně usku- 
tečňovat jen mezi zeměmi, jejichž vnitropolitická a hospodářská situa- 
ce je pevná a stabilní. Proto je potřebné věnovat otázkám mezinárodní 
socialistické ekonomické integrace ještě více místa ve vnitrostranickém 
životě, v ideologické práci komunistických a dělnických stran soclalis- . 
tických zemí ve smyslu teoretického rozpracovávání otázek, její účinné 
propagandy a zobecňování pozitivních zkušeností. Bude třeba také ze- 
sílit ideologický boj s nepřátelskými názory na ni; potírat zjevný 
i skrytý nacionalismus, kdekoliv se vyskytne. K tomu směřují a pro dal- 
ší zdokonalování spolupráce, pro upevnění jednoty a semknutosti člen- 
ských států RVHP mají zvláštní význam dvoustranná a mnohostranná 
jednání vedoucích činitelů bratrských stran a států. Realizace ujednání 
dohodnutých na těchto setkáních vždy přispěla k dalšímu rozvoji so- 
cialistické integrace. Tím více to platí o poradách na nejvyšší stranické 
a vládní úrovni k otázkám spolupráce zemí RVHP. Proto z tribuny XVI. 
sjezdu KSČ byl jednoznačně podpořen návrh na svolání porady 
k zásadním otázkám koordinace a hospodářské politiky členských 
států RVHP. 


Ideově politické otázky 


Komplexnosť sociálnej 
starostlivosti v starobe 


MICHAL ŠTANCEL 


Zabezpečenie v starobe je jedným zo základných ústavných práv ob- 
čanov ČSSR. Stalo sa súčasťou nášho Ssociálno-ekonomického rozvoja 
tým, že socialistická spoločnosť cielavedome utvára právne, organi- 
začné a ekonomické podmienky pre reálne naplnenie tohto práva. Ras- 
táci význam starostlivosti o starých občanov sleduje vytvoriť predpo- 
klady pre to, aby sa zúčastnili verejnoprospešnej práce, pokiaf im to 
zdravotný stav dovolí, aby sí zachovali svoje spoločenské styky a záuj- 
my, plne sa podiefali na živote našej spoločnosti, mohli primerane 
uspokojovať svoje životné potreby a vyrovnať sa s podmíenkami života, 
ktoré prináša proces starnutia. Pre dosiahnutie tohto clela sa postupne 
vytvárajá podmlenky na všetkých úsekoch života spoločnosti. 

V rozvoji starostlivosti o starých občanov sa uplatňujá dve základné 
tendencie. Ide predovšetkým o to, aby boli vytvorené podmienky pre 
pokial možno nezávislý život starých občanov vo vlastných domácnos- 
tiach, v žiívotnom prostredí, na ktoré sú zvyknutí, a to čo najdihšie. 
Druhou základnou tendenciou je výchova k tomu, aby starí občania sa- 
mi prispievali k svojej spokojnej a aktívnej starobe, a to správnou živo- 
tosprávou, životnou aktivitou, spoločensky prospešnou prácou, udržo- 
vaním spoločenských a priateřských kontaktov a pod. To predpokladá 
aktívnu prípravu na starobu, prípravu náhbradných alebo nových život- 
ných programov, životných záujmov a pod. Sústava prípravy na starobu 
sa v ČSSR ešte len rozvíja. 


Programový charakter starostlivosti 
Významnými udalosťami v rozvoji starostlivosti o starých občanov 
v ČSSR bol XIV. a XV. zjazd KSČ. XIV. zjazd KSČ uložil v roku 1971 pri- 


stůpiť k vypracovaníu a realizácií sociálneho programu, sýčasťou kto- 
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rého bol aj rozvoj životných podmienok starých občanov. Najvýznam- 
nejším krokom pri realizácil sociálneho programu strany bolo prijatie 
nového zákona © sociálnom zabezpečení, ktorý je najrozsiahlejšou 
úpravou v tejto oblasti od prijatia zákona 0 národnom poistení. 

Úpravy prinieslí zvýšenie dóchodkov, zrušenie dane z dóchodkov 


a dalšie zlepšenia. Vytvorili sa podmienky pre ďalší rozvoj služieb so- 


ciálnej starostlivosti a pod. XV. zjazd KSČ uložil nadviazať na zdokona- 
lený, široko rozvinutý systém sociálneho zabezpečenia v starostlivosti 
o starých občanov a plne ho zabezpečovat. 

Zatial čo sociálny program XIV. zjazdu KSČ v oblasti soctálnej politi- 
ky kládol hlavný dóraz na zdokonalenie peňažných dávok, XV. zjazd 
KSČ orientoval sociálnu politiku predovšetkým na zlepšenie prlamej 
spoločenskej starostlivosti o sociálne potrebné skupiny obyvatelstva. 
Na základe tejto orientácie došlo v období 6. páťročnice k výraznému 
rastu rozsahu služieb sociálnej starostlivosti, k podstatnému rozvoju 
opatrovatefskej služby a pod. 
© V roku 1977 celý komplex starostlivosti o starých občanov preroko- 
valo PŮV KSČ a vláda ČSSR, ktorá prijala uznesenie orientujúce ústred- 
né orgány štátnej správy 1 spoločenské organizácie Národného frontu * 
na riešenie problémov v tejto oblasti. Ako súčasť jej uznesenia boli 
schválené »Zásady starostlivosti spoločnosti o starých občanov«, ktoré 
sú zjednocujúcím a koordinačným podkladom pre činnost celej spoloč- 
nosti v tejto oblasti. Stanovujů základné smery a prístupy k riešeniu 
problémov starých občanov. 

XVI. zjazd KSČ v roku 1981 konštatoval, že sa sociálna starostlivosť 
o starých občanov ďalej rozšírila a prehlbila, a uložil rad úloh smeru- 
júcich k ďalšiemu upevňovaniu sociálnych a životných istót fudu, k za- 
bezpečovaniu zodpovedajúcej životnej úrovne skupín obyvatelstva, kto- 
ré sa nemóžu zúčastniť pracovného procesu. V oblasti starostlivosti 
o starých občanov uložil nadviazať na vybudovaný systém, ďalej ho pl- 
ne zabezpečovat a podla možností ekonomiky zdokonafovať, rozvíjať 
predovšetkým opatrovatelskú službu. Uložil národným výborom účin- 
nejšle uspokojovať oprávnené potreby občanov, stanovil úlohy v inves- 
tičnej výstavbe pre rozvoj kapacít ústavnej starostlivosti a ďalšie. 
Jednoznačne tak orientoval spoločnosť na ďalší rozvoj a prehlbovanie 
spoločenskej starostlivosti o starých občanov. 

K velmi intenzívnemu rozvoju starostlivosti o starých občanov došlo 
predovšetkým v poslednom desafročí. Vytvorila sa sústava sociálnych 
a životných istót pre starých občanov a tým aj podmienky pre pokojné 
prežívanie staroby. Nie náhodou bol systém sociálneho zabezpečenia 
v ČSSR, a teda aj sústava starostlivosti o starých občanov, ocenený 
z tribány XXVI. zjazdu KSSZ ako jeden z príkladných výsledkov rozvoja 
svetovej soctaliístickej sústavy. 


Základné materiálne zabezpečenie poskytuje starým občanom dó- 
chodková sústava, ktorá je doplňovaná sústavou finančných a vecných 
pomocí. V pošlednom desatročí sa dynamicky rozvinuli aj služby sociál- 
nej starostlivosti, predovšetkým opatrovatelská služba, ktorá pomáha 
starým řuďom prekonávať znižujúcu sa schopnosť sebaobsluhy a predl- 
žuje obdobie ich relatívnej sebestačnosti. Charakteristickou črtou čs. sú- 
stavy zabezpečenia v starobe je skutočnosf, že starostlivosť o túto sku- 
pinu obyvatelstva nie je len vecou štátnych orgánov, ale že sa na nej 
aktívne podiela aj široký okruh hospodárskych a spoločenských or- 
gánov a organizácií, že je výrazne celospoločenskou záležitosfou. 

Najvýznamnejšiu úlohu v organizácii a poskytovaní sociálnej starost- 
livosti starým občanom majů národné výbory. Ich aktívny a humánny 
prístup k potrebám starých občanov a účinné riešenie ich problémov 
vytvára nový vztah občanov k starostlivosti, ktorá im je poskytovaná. 
Významné v tomto smere je aj to, že národné výbory aktívne 
vyhlřadávajů sociálne potrebných občanov a riešia ich problémy. 

Pozitívnym prvkom čs. sústavy starostlivosti v starobe je jej kom- 
plexnosť. Riešenie problémov starých občanov sa neobmedzuje len na 
zdravotné alebo hmotné problémy, ale zaoberá sa celou životnou sítuá- 
ciou občana a orientuje sa aj na riešenie otázok v oblasti bývania, stra- 
vovania, kultúrneho života, na zabezpečeníe rekreačnej starostlívosti, 
ústavnej starostlivosti a pod. Pre úspešný rozvoj sociálnej starostlivosti, 
pre racionálne, účinné a hospodárne poskytovanie jednotlivých pomocí 
je významné aj to, že sa vychádza z objektívnych, výskumnými prácami 
zistených údajov a poznatkov 0 povahe a rozsahu potrieb starých obča- 
nov a spósobe- ich života. Pre tento účel sa opakovane uskutočňujú po- 
rovnatelné šetrenia, ktoré ukazujúů vývojové trendy v tejto oblasti, 
i člastkové štůdie odpovedajúce na otázky operatívnejšieho charakteru. 


Dóchodkové zabezpečenie starých občanov 


Sústava dóchodkového zabezpečenia, ktorá sa formovala v 50. rokoch 
a ďalej rozvíjala v 60. rokoch, vo svojich hlavných črtách zodpovedala 
potrebám a dosiahnutému stupňu rozvoja našej spoločnosti. K jej hlav- 
ným prednostiam patrí, že zabezpečuje všetkých pracujúcich aj Ich ro- 
diny vo všetkých prípadoch straty pracovnej schopnosti, v starobe 
a pri strate živiteřa, že existujú velmi výhodné vekové hranice pre pri- 
znanie starobného dóchodku a že pri určovaní hlavných dávok je 
uplatnená závislosť ich výšky na dosiahnutom zárobku. Došlo k pod- 
statnému rozšíreniu a novému poňatiu sociálnych istót obyvatelstva 
tým, že dóchodky už nemali kryť len nutné životné náklady, ale aj pri- 
merane zachovaf dosiahnutů životnů úroveň. 

Stav dóchodkového zabezpečenia na počiatku 70. rokov dosahoval 
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+ kvalitatívny rozdiel v úrovni zabezpečenía róznych skupín pracujúcich 


1. 


© vysokú úroveň, ale vykazoval niektoré problémy. V prvom rade to bol 


a generácií dóchodcov, pretože v dósledku odlišných predpisov pre 
výpočet dóchodku a celkového rastu miezd sa výška dóchodku u obča- 
nov, ktorí vykonávali rovnaká prácu počas rovnakej doby, líšila. 

Povodná výška dóchodkov sa síce róznymi úpravamí vo všetkých 
prípadoch zvýšila, nie však natolko, aby to zodpovedalo celkovému 
vývoju spoločnosti. Vplyvom róznych obmedzení pri výpočte dóchod- 
kov z vyšších zárobkov sa taktiež rozšíroval okruh dóchodcov, u kto- 
rých výška dóchodku nezodpovedala pracovným zásluhám. 

Impulzom pre riešenie vzniklých problémov sa stali smernice XIV. 
zjazdu KSČ k 5. páťročnému plánu rozvoja národného hospodárstva, 
S plnením smernice sa začalo už v roku 1971, kedy boli riešené najna- 
liehavejšte úlohy aj v oblasti dóchodkového zabezpečenia, t. j. úprava 
důchodkov starodóchodcov a zvýšenie nízkych dóchodkov, ktoré sú je- 
diným zdrojom príjmu. Úspešné plnenie píateho páťročného plánu vy- 
tvorilo tak predpoklady a zdroje pre realizáciu hlavnej častí záverov 
Zjazdu v oblasti dóchodkového zabezpečenia, ktoré sa dotýkali základ- 
ných čft celej sústavy. 

Cestou k dosiahnutiu sledovaných cielov bolo jednak zvýšenie vy- 
plácaných dóchodkov s vyváženým prístupom k sociálnemu a zásluho- 
vému hladisku, jednak úpravy v spósobe výpočtu nových dóchodkov. 
Všetky vyplácané dóchodky boli preto zvýšené o pevná čiastku diferen- 
covaná podla roku priznania dóchodku tak, aby v každom prípade 
uhradíli aspoň predtým zrážanú zvláštnu daň z dóchodku. Sociálne 
hladisko bolo uplatnené tým, že nižšie dóchodky boli zvýšené o čiastky 
vyššie ako daň. Rozdiely medzi úrovňou dóchodkov z róznych období 
boli zmiernené tým, že zvýšenle u skór priznaných dóchodkov bolo 
v zásade vyššie, čo platilo predovšetkým u dóchodkov nižších pásiem. 
Okrem toho boli znovu upravené nízke dóchodky, ktoré boli jediným 
zdrojom príjmu. Úpravy vyplácaných dóchodkov pozitívne ovplyvnili 
životná úroveň 21 % obyvatelstva. Ich dóchodky sa dostali do primera- 
ného vzťahu k životnej úrovní aktívne pracujúcich. Tiež u novo prizná- 
vaných dáóchodkov došlo k podstatným úpravám podmienok pre vyme- 
riavanie nových dóchodkov a bola zrušená progresívna daň. Tým bol 
obnovený primeraný vzťah medzi výškou dóchodkov a úrovňou miezd. 
Novým zákonom platným od 1. 1. 1976 bolo zjednotené aj dóchodkové 
zabezpečenie družstevných rofníkov so zabezpečením ostatných pracu- 
júcich. Teraz sa dóchodok vymeriava rovnakým spósobom a za rovna- 
kých podmienok pracujúcim v pofnohospodárstve, ako aj pracujúcim 
viných odvetviach národného hospodárstva. 

Uvedeným! úpravami sa podarilo zabezpečiť tým generáciám, ktoré 
sú už na zasláženom odpočinku, sociálnu istotu a životný úroveň zodpo- 
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vedajúcu dosiahnutému stupňu rozvoja našej spoločnosti. Ďalší spolo- 
čenský a hospodársky vývoj však vyžaduje priebežne sledovat a hod- 
notiť okolnosti, ktoré ovplyvňujú životnů úroveň dóchodcov, nech už 
ide o vývoj mzdovej úrovne, cenovej hladiny alebo o zmeny v spósobe 
života čí skladbe spotreby. 

Rast nákladov na úhradu životných potrieb spolu s rastom životnej 
úrovne viedol k tomu, že sadzby pre nízke dóchodky, ktoré sú jediným 
zdrojom príjmu dóchodcu, nemohli už zabezpečiť ani uspokojovanie 
ich najzákladnejších potrieb. Preto došlo v rokoch 1979 a 1982 znovu 
k zvýšeniu sadzieb nízkych dóchodkov, ktoré sú jediným zdrojom prí- 
jmu dóchodcu, až na súčasne platných 880 Kčs pre osamelého dóchod- 
cu a 1500 Kčs pre dvojicu dóchodcov. 

Obidve tieto úpravy svedčia o tom, že naša strana a spoločnosf vždy 
památá na tie skupiny obyvatelstva, ktoré starostlivosť spoločnosti 
najviac potrebujů, a podla možností im poskytuje zabezpečenie pre udrža- 
nie primeranej životnej úrovne. Ďalšiemu zdokonalovaniu sústavy dů- 
chodkového zabezpečenia budeme aj naďalej venovať sústavnů pozor- 
nost. 


Sociálna starostlivosť a problémy staroby 


Cielom sociálnej starostlivostí o starých občanov je rozvoj komplex- 
nej činnosti smerujúcej na prekonávanie nepriaznivých dósledkov star- 
nutia a staroby, na zabezpečenie priaznívých podmienok pre aktívnu, 
spokojnů a sebestačnú starobu a v prípade nutnosti i pre zabezpeče- 
nie komplexnej ústavnej starostlivosti. Predstavuje súhrn hmotných 
pomocí, terénnych a ústavných služieb, organizačných a výchovných 
opatrení. Sociálna starostlivosť výrazne ovplyvňuje podmienky života 
starých občanov, ktorí sú na služby sociálnej starostlivosti odkázaní 
alebo ich potrebujů pre udržanie svojej sebestačnosti. 

V procese starnutia dochádza k určitým zmenám fudského organiz- 
mu, ktoré spolu so zmenami v oblasti psychiky a sociálnych podmienok 
vedů obyčajne k určitej zmene celkových schopností starých fudí. Obi- 
dve skupiny týchto vplyvov sú príčinou klesajúcej prispósobivostí, vyš- 
šej nemocnosti a pod. 

Proces starnutia je spojený aj s výraznými zmenami v sociálněj 
oblastí. K podstatným zmenám dochádza predovšetkým v rodine. Star- 
nýci rodičia žijú váčšínou sami, čím strácajú nielen rodičovský (i prá- 
rodičovsků) funkcíiu, ale aj významný materiálnu, sociálnu a psychický 
podporu Svojich detí, ktoré opustili rodičovsků domácnosť. V procese 
starnutia ďalej dochádza často k úmrtiu jedného z manželských part- 
nerov. Prehlbuje sa nebezpečenstvo sociálnej izolácie. 

S postupujúcím vekom sa zhoršuje zdravotný stav starých občanov 
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a zvyšuje sa ich nesebestačnosf. Starí Iudia nad 80 rokov vyžadujú naj- 
častejšie pomoc v starostlivosti o domácnosť a o svoju osobu. Vo vyš- 
ších vekových skupinách je viac starých Tudí ťažko pohyblivých a stápa 
počet občanov, ktorí už nevychádzajú z domu. 

Časť starých občanov obýva staršie, menej vybavené byty, často v sta- 


rých častiach miest a prípadne 1 vo vyšších poschodiach. Úroveň býva- © 


nia starých Iudí, ako ukazujúů skúsenosti, bezprostredne ovplyvňuje 
mieru ich budúcej sebestačnosti a určuje rozsah budúcej potrebnej po- 
moci. Samotné vyriešenie bývania subjektívne 1 objektivne zlepšuje so- 
ciálne a zdravotné postavenie starých občanov a je preto doležitou sú- 
častou sociálnej starostlivosti. Bývanie vo vyšších poschodiach v nevy- 
bavených bytoch predstavuje pre starých občanov často velmí nepriaz- 
nivů architektonická bariéru, zabraňujúcu im opúšťať byt a pod. 
Závažným subjektívnym faktorom, ktorý staroba prináša, je pocit osa- 
melosti, obava zo samoty, najmá pri zdravotných ťažkostiach. Táto oba- 
va je častou motiváciou pre podávanie žiadostí o umiestnenie v domove 
dóchodcov. 

Mnohotvárnosťt života a ďalšie vplyvy prinášajů situácie, kedy dó- 
chodky starých občanov nepostačujá na pokrytie jednorazove zvýše- 
ných alebo trvale vyšších výdavkov. V ucelenom systéme sociálneho za- 
bezpečenia starých občanov majú preto svoju opodstatnenů úlohu 
i dávky sociálnej starostlivosti, t. j. jednorazové alebo opakujúce sa pe- 
ňažité príspevky a vecné pomoci. Národné výbory týmito dávkami pred- 
chádzajá vzniku kritických situácií v živote starých občanov a umožňu- 
jú starým Iuďom udržať životnů úroveň a pokojné prežitie staroby. 
V prospech starých občanov sú určené aj niektoré ďalšie dávky, pomo- 
ci, výhody a zlavy. 

Pri znížení sebestačnosti, schopnosti postarať sa o seba a svoju do- 
mácnosť, dochádza k prípadom, kedy starý občan žije natolko osamote- 
ne, že mu nemá kto zabezpečovať pomoc. V takýchto prípadoch zabez- 
pečuje táto pomoc spoločnosť formou opatrovatelskej služby. 

Opatrovatelská služba je účelnou, racionálnou a velmi oblfábenou 
službou, poskytovanou národnými výbormi starým občanom. Opatrova- 
telská služba sa v posledných rokoch velmi rozšírila. Zatial čo v roku 
1970 bola poskytovaná 14,6 tis. občanom, v roku 1980 bola poskytovaná 
už viac ako 47 tis. občanom. Opatrovatelsků službu zabezpečuje v ČSSR 
viac ako 2 tisíc opatrovateliek z povolania, takmer 10 tisíc dobro- 
volných opatrovateliek a ďalší pracovníci opatrovatelskej služby. Vý- 
znamná je 1 pomoc dobrovolných opatrovateliek ČSČK. Opatrovatelská 
služba poskytovaná v domoch, kde sú starí občania sústredení a obýva- 
já malometrážne byty, vzhladom na optimálne životné podmienky, sa 
stala vefmi oblábenou. Počet týchto domov sa vefmi rýchle zvyšuje; za- 
tla! čo v roku 1970 bolo v ČSSR 17 takýchto domov s 329 bytovými jed- 
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notkamí, v roku 1980 to bolo už 331 domov so 7,3 tis. bytovými jednot- 
kami. 

Starostlivosti o starých občanov slúžia aj strediská osobnej hygieny. 
Strediská sú vybavené kúpelňovým zariadením, odpočivárňou, prijíma- 
cou miestnosťou, kanceláriou a pod. V roku 1980 bolo v ČSSR 289 stre- 
dísk osobnej hygieny. 

Opatrovatelská služba disponuje tiež vlastnými vozidlami, ktoré sa vy- 
užívajú na rozvoz jedla, na zvážanie starých občanov do stredísk osob- 
nej hygieny a pod. 

Rozvíja sa ďalšia nová forma — zariadenie pre denný pobyt pre 
tých starých občanov, ktorí sa o seba v domácnosti nemóžu sami po- 
starať a potrebujú starostlivosf, prípadne dohfad. V roku 1978 bolo 
v ČSSR v týchto zariadeniach 181 miest. Národné výbory však predpo- 
kladajú velký rozvoj tejto formy zhruba až na 2 tis. miest v roku 1990. 

Dóležitou formou sociálnej starostlivostí sá kluby dóchodcov, Čin- 
nosť ktorých umožňuje spoločensků aktivitu starých občanov, udržova- 
nie kontaktov, kultúrne a osvetové pósobenie, pracovná aktivitu a pod. 
V ČSSR pósobí v súčasností viac ako 900 klubov dóchodcov. 

Súčasťou terénnej sociálnej starostlivosti je i zabezpečenie stravova- 
nia dóchodcov. Národné výbory buď organizujů stravovanie dóchodcov 
v závodných a diétnych jedálňach, alebo pre dochodcov zrladujů vlast- 
né samostatné jedálne. 

Národné výbory zabezpečujů pre starých občanov tiež rekreačnů 
a kúpelnů starostlivosť. 

Najrozšírenejšou a najvýznamnejšou formou ústavnej starostlivosti 
o starých občanov v ČSSR sú domovy dóchodcov. V súčasnej dobe je 
v ČSSR 321 domovov dóchodcov so 40 tisícmi lóžok. Domovy dóchodcov 
sů určené predovšetkým pre starých občanov, ktorí pre trvalé zmeny 
zdravotného stavu potrebujú komplexnú starostlivost. 

Novou, rozvíjajúůcou Sa formou ústavnej starostlivosti sá domovy 
— penzióny pre dóchodcov. Sú určené pre tých starých občanov, ktorí 
nepotrebujů komplexnů starostlivosť. Popri základných potrebách spo- 
jených s bývaním móžu dostať aj ďalšie služby podla vlastného výberu, 
a to za úhradu. V domovoch — penziónoch pre dóchodcov je zabezpe- 
čené bývanie v obytných bunkách — bytoch s vlastným sociálnym za- 
riadením a pod. V ČSSR bolo v roku 1980 celkom 22 penziónov pre dů- 
chodcov s celkovou kapacitou takmer 3 tis. miest. 

Napriek tomu, že v posledných rokoch sa starostlivosť o starých ob- 
čanov úspešne rozvíjala, pretrvávajů určité nedostatky. Okrem okresov, 
ktoré pohotovo reagujú na potreby vyššieho rozvoja sociálnej starostli- 
vosti, zavádzajů nové formy a zintenzívňujú činnosť na tomto úseku, sú 
tiež okresy, ktoré vo vybavenosti službami sociálnej starostlivosti za- 
ostávajú. Tým vznikajú nežiadúce rozdiely v možnostiach uspokojovania 
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potrieb starých občanov v oblasti sociálnej starostlivosti. Ich postupné 
odstraňovanie patrí k aktuálnym úlohám v tejto oblasti, pretože mož- 
nost uspokojovania sociálnych potrieb predstavuje pre starých občanov 
podstatnú súčasť zabezpečovania ich životnej úrovne. 


Príprava na starobu 


Proces starnutia, spojený s celým radom negatívnych zmien v oblasti 
fyziologickej, sociálnej, psychologickej a materiálnej, prináša starým 
[ludom, ale aj ich okoliu a celej spoločnosti rad závažných problémov, 
s ktorými je nutné sa vyrovnávat. Riešenie týchto problémov je tým 
(ažšie, čím náhlejšie a hlbšie sú tieto zmeny a čím menej sú fudia 1 celá 
spoločnosť na vznik týchto problémov pripravení. Odtial vyplýva mimo- 
riadny význam prevencie problémov staroby, potreba prípravy na sta- 
robu, zahrňujúca dlhodobé ciefavedomé opatrenia na zmiernenie alebo 
vylůčenie negatívnych dósledkov starnutia a staroby. 

Skúsenosti z prípravy na starobu v zahraničí ukazujúů, že vplyv psy- 
chických faktorov starnutia je Často váčší ako pósobenie sociálnych fak- 
torov, že je treba starých občanov viesť k aktívnemu vzťahu k svetu, 
k okoliu a novým veciam, že je treba udržovať dobrú fyzickú 1 psychic- 
kú kondíciu, a tak predchádzať negatívnym prejavom starnutia a staro- 
by. O kvalite staroby sa rozhoduje už v strednom veku. 

Významnou súčasťou prípravy na starobu, ktorá by mala byť započa- 
tá v preddóchodkovom veku, by malo byť odstraňovanie tzv. rizikových 
faktorov staroby, teda takých faktorov, ktoré by v budácnosti mohli 
priniesť najrÓznejšte komplikácie podstatného charakteru, a to v dobe, 
kedy by ich starý človek, vzhladom na svoj vek, ťažšie riešil. Ide pre- 
dovšetkým o včasné podchytenie a liečenie vyvíjajúcich sa chronických 
onemocnení, získanie návykov správnej výživy, rozvinutie pohybových 
aktivít, urovnanie majetkových a rodinných pomerov, usporiadanie 
osobných vzťahov, výmena bytu za taký, ktorý bude vyhovovať budůcim 
potrebám a fyzickým možnostiam starého človeka (nižšie poschodie, 
výtah, telefón a pod.). Všetky tieto okolnosti by bolo správne riešiť 
včas, ešte v preddáóchodkovom veku. Súčasne je treba, aby sa starnůúcí 
človek subjektívne pripravoval na nové životné obdobie, na tzv. tretí 
vek, ktorý rozhodne nemá byť naplnený nečinnosťou, ale móže byť ob- 
dobím novej aktivity, naplnením osobných záujmov a koníčkov, prácou 
pre spoločnosť, pre rodinu a pod. 


Svetové zhromaždenie OSN o starnutí a aktuálne úlohy 
v rozvoji starostlivosti o starých občanov v ČSSR 


Vo všetkých častiach sveta dochádza k absolátnemu I relatívnemu 
rastu počtu starnáceho obyvatelstva. Tento jav a predovšetkým jeho 
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vývojové tendencie majú závažné spoločenské, zdravotné a ekonomické 
dósledky ako na spoločnosť vcelku, tak i na starnácu generáciu. 

Starostlivosť o starých ludí sa stáva v posledných rokoch stredom 
pozornosti mnohých rozvinutých 1 rozvíjajúcich sa štátov. Nie je preto 
náhoda, že Valné zhromaždenie OSN sa rozhodlo zvolať na rok 1982 
Svetové zhromaždenie o starnutí a vytvoriť tak fórum pro formulova- 
nie a vyhlásenie medzinárodného akčného programu, cielom ktorého 
má byť vytváranie záruk ekonomického a sociálneho zabezpečenia sta- 
rých ludí. Valné zhromaždenie OSN vychádzalo zo skutočnosti, že vo 
velkej častí sveta, a to aj v rozvinutých krajinách, nie sú vytvorené 
podmienky pre spokojné a pokojné prežívanie staroby, nie sá dané 
záruky sociálneho zabezpečenia a vytvorené podmienky pre zabezpeče- 
nie sociálnej starostlivosti o starých občanov. ČSSR, rovnako ako ostat- 
né socialistické štáty, privítala zvolanie Svetového zhromaždenia 
o starnutí ako prinos k spoločenskému pokroku v rlešení sociálnyých 
problémov súčasného sveta. Ciele, pre ktoré je Svetové zhromaždenie 
zvolané, t. j. zabezpečenie záruk hospodárskych a sociálnych istót, boli 
v ČSSR v zásade realizované a tieto životné a sociálne istoty spoločnosí 
starým občanom zaručuje a vytvára pre uspokojovanie potrieb starých 
občanov plánovité ekonomické, právne aj organizačné podmienky. 
ČSSR sa aktivne podiela na príprave Svetového zhromaždenia s cielom 
presvedčivo dokumentovaf, že všestranná starostlivosť o starých obča- 
nov v ČSSR je samozrejmou každodennou skutočnosťou, kforá je daná 
podmienkami vytvorenými socialistickým spoločenským poriadkom. 

Vláda ČSSR zriadila Československů komisiu pre prípravu Svetového 
zhromaždenie o starnutí a uložila jej zabezpečiť čs. účasť na Svetovom 
zhromaždení o starnutí a prerokovať rad otázok súvisiacích s ďalším 
rozvojom starostlivosti o starých občanov. Československá komisia na 
svojom ustanovujúcom zasadaní začiatkom tohto roku prijala konkrét- 
ny plán, smerujůci na riešenie niektorých aktuálnych úloh a na vytvore- 
nie podmienok pre ďalší všestranný rozvoj starostlivosti o starých ob- 
čanov v ČSSR. 


V nastávajúcom období bude potrebné usilovať o vytvorenie ucele- 
ného systému prípravy na starobu tak, aby sa správnou životosprávou 
starnácich a starých občanov udržovala ich psychická a fyzická kon- 
dícia, prodížila ich sebestačnosť a umožnilo aktívne prežívanie staro- 
by. Bude treba venovať váčšíu pozornosť rozvoju zdravotnej starostli- 
rosti o starých občanov, predovšetkým rozširovaniu činnosti geriatric- 
kých sestier a budovaniu liečební pre dihadobe nemocných. Bude treba 
Rosiahnuť to, aby sa vyrovnávali neodóvodnené rozdiely vo vybaveností 
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územných celkov službami sociálnej starostlivosti a vytvorili sa tak 
rovnomerné podmienky pre uspokojovanie socíálnych potrieb starých 
odčanov. 

Výraznejšíe bude treba rešpektovať špecifické potreby bývania sta- 
rých občanov, okrem iného pri modernizácil bytového fondu, a doceniť 
význam kvalitného bývania pre predlženie sebestačnosti starých obča- 
nov. 

Podstatne váčšíu aktivitu v starostlivosti o starých občanov — SsSvo- 
jich bývalých pracovníkov by mali naďalej vyvíjať zamestnávatelské 
organizácie, a to jednak priamo činnostou v prospech týchto občanov, 
jednak združovaním prostriedkov, patronátmi a pod. Je treba maximál- 
nu pozornosť venovať rozvoju terénnych služieb a zriaďovaniu domov 
s opatrovatelskou službou ako jednej z progresívnych, efektívnych 
a velmi obřfúbených foriem bývania starých občanov a Sstarostlivosti 
o ne. Bude treba rozvíjaťt aj ďalšie formy starostlivosti o starých obča- 
nov, ako sú strediská osobnej hygieny, denné pobyty, kluby dóchodcov 
a ďalšie. V súlade so závermi XVI. zjazdu KSČ sa bude ďalej rozširovat 
kapacita ústavov sociálnej starostlivosti pre starých občanov tak, aby 
sa znížil počet žiadatelov, ktorým doteraz nebolo možné pre nedosta- 
tok miest vyhovief. 

Mnohé bude treba vykonať vo výchove verejnosti a predovšetkým 
mladej generácie k správnemu vzťahu k starobe a k pozornému a citli- 
vému vzťahu k starým fuďom, ich potrebám a problémom. 

Životné potreby a životný štandard starých občanov sú súčasťou ži- 
votnej úrovne celej spoločnosti a rozvinutá socialistická spoločnosť pre 
ich pozitívne zabezpečenie vytvára priaznivé podmienky. V tomto sme- 
re nie je možné zabudnúť ani na skutočnosť, že do obdobia dóchodko- 
vého veku vstupujá generácie, ktoré celý svoj život pracovali v pod- 
mienkach socializmu a pre socializmus, ktoré žili na dobrej životnej 
úrovní a ich požiadavky a životné spósoby sa prenášajů a budú v urči- 
tej mlere prenášať 1 do obdobia tohto veku. V tomto zmysle je treba 
chápaf potreby starých občanov a rast ich rozsahu a kvality ako objek- 
tívne a spoločensky významné potreby. 
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Přednosti socialismu - 
předmět ideologického 
třídního boje 

MILOSLAV KAFKA 


V průběhu sedmdesátých let významnou měrou vzrostl ideologický 
vliv zemí reálného socialismu. To pochopitelně vyvolalo prudkou reak- 
cí a zběsilé útoky proti teorii marxismu-leninismu, proti politice socia- 
listických států. V tomto období můžeme pozorovat značné oživení bur- 
žoazních teorií pokoušejících se dezinterpretovat teoril a praxí výstav- 
by rozvinuté socialistické společnosti. Dochází ke vzníku rafinovaněj- 
ších teorií dezinterpretujících marxismus-leninismus. Hlavním cílem by- 
la a zůstává diskreditace zkušeností a úspěchů zemí reálného socialis- 
mu, snaha dezinterpretovat a paralyzovat mezinárodní dělnické a komu- 
nistické hnutí, boj rozvojových zemí za národní nezávislost. Na 15. zase- 
dání ÚV KSČ v březnu 1980 věnovaném ideologickým otázkám řekl 
s. Vasil Bilak na adresu imperialismu: »Čím větší jsou úspěchy Sovět- 
ského svazu, světového socialismu, dělnického a revolučního hnutí, tím 
zuřivější a zákeřnější jsou jejich útoky proti míru a pokroku, reálnému 
socialismu, dělnické třídě a revolučním silám. Neštítí se přitom žádné 
podlosti, zločinu a provokace, žádné lži a pomluvy. Imperialismus vy- 
budoval obrovská propagandistická centra koordinovaná Spojenými 
státy americkými. Tyto instituce pro dezinformace a špionáž jsou úzce 
propojeny na rozhlasové a televizní společnosti a nejvlivnější buržoaz- 
ní noviny na Západě. Mají za úkol působit do socialistických zemí, mla- 
dých nezávislých států — v podstatě do celého světa«.l 


Tato aktivizace třídního protivníka není náhodná. Dochází k ní v do- 
bě prohloubení krize kapitalistického systému, přesnějí po zostření so- 
ciálně ekonomických problémů vrcholících ekonomickou krizí v letech 
1974—1975, která byla nejhlubší cyklickou krizí za uplynulých čtyřicet 
let. Ukázalo se, že řešení ekonomických problémů, k nimž se uchylova- 
ly vládnoucí kruhy Spojených států a ostatních kapitalistických zemí 
v první polovině sedmdesátých let, byla málo účinná. To poskytlo 


1 Zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve dnech 
25. a 26. března 1980. Praha, Svoboda 1980, s. 29. 
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možnost krajně reakčním silám amerického imperialismu prosazovat 
návrat k politice z pozice síly, k prosazování hegemonistických snah 
jako svérázného způsobu »léčení neduhů« kapitalistického systému. 

V sedmdesátých letech zesílily pokusy buržoazní ideologie posuzovat 
takové základní sociální třídní jevy jako je demokracie, svoboda a po- 
stavení člověka ve společnosti z pozic krajního individualismu a sub- 
jektivismu. Z takových pozic jakákoliv organizace veřejného života za- 
ložená na elementárním pořádku, na racionálním Spojování práv a po- 
vinností občana, zájmu jednotlivce a společnosti je chápána jako ne- 
bezpečí pro »absolutní svobodu« člověka. 

Pokusy obviňovat socialismus z porušování lidských práv a svobod, 
dezinterpretovat postavení člověka v socialistické společnosti nejsou 
ničím novým ani původním. Slouží buržoazii od počátku vzniku marxis- 
mu-leninismu, organizovaného komunistického dělnického hnutí. Svoje 
vyjádření nacházejí zvláště po vzniku prvního socialistického státu 
v nenávistných propagandistických kampaních. Nejsou ničím jiným, 
než specifickým projevem hluboké krize kapitalistického společenské- 
ho řádu a buržoazní demokracie v ideologické oblasti, projevem bez- 
východné situace, do níž byl kapitalistický systém zahnán neúáprosným 
historickým vývojem. 


Přednosti socialismu jsou internacionálním výsledkem třídního boje 
proletariátu, všech pokrokových sil světa. Působí od samého počátku 
existence socialismu a pozitivně ovlivňují vývoj lidstva. Teprve se vzní- 
kem socialismu se stávají reálnými ideje humanismu 1 péče společno- 
sti o ochranu práce, právo na odpočinek, realizuje se nový způsob živo- 
ta člověka, sociální a zdravotní zabezpečení, ochrana životního 
prostředí atd. . 

Je však potřebné si uvědomit, že ne všechny přednosti nového spole- 
čenského zřízení, pro které byly vytvořeny základní předpoklady, se již 
plně realizovaly. Je to způsobeno přetrvávající nerozvinutostí někte- 
rých forem socialistických výrobních vztahů, jejich zaostáváním za po- 
třebami rozvoje výrobních sil. Také je to způsobeno nižší ekonomickou 
a někdy také kulturní úrovní zemí, které se vydaly na cestu socialistic- 
kého rozvoje. Řada předností, především ekonomické povahy, se proto 
plně projeví až v budoucnosti. 

V současné době je kapitaiismus s přírodně historickou nutností po- 
stupně překonáván v celosvětovém měřítku socialismem. Proces této 
revoluční socialistické přeměny světa je hlavním obsahem soudobé 
epochy. | 

Charakteristiku soudobé epochy však nelze chápat zjednodušeně 
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a jednostranně. P. N. Fedosejev připomíná, že soudobou epochu je nut- 
no analyzovat metodou materialistické dialektiky — jako jednotu a boj 
protikladů. Protikladné společenské soustavy se vyvíjejí protichůdně. 
Přesto, že kapitalismus nevyčerpal ještě všechny možnosti svého rozvo- 
je a dochází v něm k růstu výroby v určitých obdobích a k rozvíjení 
technického pokroku, má jeho vývoj sestupný charakter. Oproti tomu 
světová socialistická souslava, která ve svém vývoji překonává urči- 
té projevující se a vznikající rozpory, je na vzestupu a upevňuje se 
v boji proti světovému imperialismu. »Vzestupná a Sestupná linie ne- 
znamenají nějaký rovnoměrný vzestup nebo nepřetržitý pokles. Vze- 
stupná linie společenského pokroku není prosta obtíží, rozporů, dočas- 
ných překážek, obklik a zvratů. Vývoj socialismu si tedy nesmíme 
představovat jako »jednolitý« pokrok, jako postup k vyšším stupňům 
neznající žádných překážek. Sestupnou linii necharakterizuje zas jen 
pokles, úpadek a sklouzávání do propasti, ale může se vykázat 1 dočas- 
nými vzestupy... Nevyznačuje se tím, že by vylučoval možný růst výro- 
by v jednotlivých hospodářských odvětvích, ale tím, že zostření rozpo- 
rů kapitalismu vedlo k zahnívání jeho základů a celkový vývoj se stal 
konvulzívním; realizuje se prostřednictvím hlubokých krizí, horečného 
zbrojení, válečných srážek, skrze sociální rozpory a antagonismy.«? 


Analýzou dnešních společenských procesů ve světě můžeme dojít 
k závěru, že hlavním smyslem soutěžení a boje dvou protikladných 
společenskoekonomických soustav se stávají nejpalčivější otázky bu- 
doucnosti lidstva: nutnost odvrácení termonukleární války a zajištění 
trvalého míru; vytvoření podmínek pro likvidací zaostalosti rozvojo- 
vých zemí a odstranění sociální nespravedlnosti — hladu, bídy; za- 
jištění vyváženého rozvoje mezi demografickým růstem a dynamikou 
výrobních sil; spolehlivé zásobování obyvatelstva světa energetickými 
surovinami a potravinami, jež se stávají deficitními; komplexní a ra- 
cionální využívání zdrojů světových oceánů a využití kosmického pro- 
storu; nutnost efektivní ochrany životního prostředí a konečně pro- 
blém rozvoje samotného člověka, zajištění jeho důstojné budoucnosti. 
Jediným společenskoekonomickým systémem, schopným zabezpečit efe- 
ktivní vyřešení všech těchto tzv. globálních problémů, je socialismus. 


Základní charakteristické rysy předností socialismu byly analyzo- 
vány a geniálně předpovězeny již v minulém století klasiky marxis- 
mu-leninismu. Jejich naplňování v současnosti je uplatňováním vědecké 
teorie v praxi výstavby socialistických zemí, přednosti socialismu jsou 
potvrzením vědecké hypotézy vyslovené již v polovině 19. století. K. 
Marx a B. Engels poprvé nejen všestranně analyzovali socialistický 


2 Fedosejev, P. N.: Dialektika společenského života. Otázky míru a socia- 
lismu, 1981, č. 9, s. 25. 
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výrobní způsob, zákony jeho fungování, jeho rozpory, ale také ukázali 
na ohromné možností a předností principů komunistické organizace 
společnosti. 

Rozpracování otázek předností socialismu je rovněž obsaženo v díle 
V. I. Lenina, který se opíral o marxistickou teorii a zobecníl novou his- 
torickou zkušenost nejvyššího stadla kapitalismu — imperialismu. V. I. 
Lenin rozvinul Marxovo učení o přechodném období od kapitalismu 
k socialismu, o diktatuře proletariátu, o dvou fázích komunistické spo- 
lečenskoekonomické formace, o zákonitostech přerůstání socialismu 
v komunismus. Realizaci předností socialismu spojoval s potřebami in- 
dustrializace, se združstevňováním zemědělství, s řešením národnostní 
otázky a uskutečňováním kulturní revoluce — výchovou nového člo- 
věka. 

Pod inspirujícím vlivem Leninova učení byly analyzovány nezbytné 
podmínky důsledného odhalování perspektiv nové společnosti, byly de- 
finovány přednosti plánovitého řízení národníhd hospodářství, v praxi 
byly ověřovány možnosti realizace socialistických principů organizace 
společenského života. 

Ideje zakladatelů marxismu-leninismu se konkretizují a rozvíjejí 
prostřednictvím kolektivního úsilí komunistických a dělnických stran 
socialistických zemí. Jejich zkušenosti jsou vyjádřeny v programových 
dokumentech, závěrech sjezdů, konferencí, zasedání ústředních výborů, 
v dokumentech mezinárodních porad komunistických a dělnických 
stran. Odpověď na složitou otázku předností socialismu dává samotná 
praxe socialistické a komunistické výstavby. 

Přednosti socialismu lze hodnotit pouze v souhrnu všech kvalitativ- 
ních a kvantitativních charakteristik ekonomického, sociálního a du- 
cáovního rozvoje. V tomto směru zastává plodné metodologické výcho- 
disko sovětský autor R. I. Kosolapov, který chápe socialismus jako ce- 
listvý, vědecky optimalizovaný systém společenských vztahů. Hlavním 
kritériem optimalizace je člověk, který se v socialismu postupně pře- 
měňuje ve tvořivou, duchovně bohatou a harmonicky rozvinutou osob- 
nost. Možnost optimalizace spočívá v kolektivním charakteru a orga- 
nizaci zespolečenštění socialistické výroby, v jejím plánovitém rozvíjení 
V zájmu pracujících. »Rozvoj socialismu je provázen stupňováním před- 
ností, které má socialismus ve srovnání s kterýmkoliv soukromovlast- 
nickým zřízením. Nesmí se zapomínat na to, že přes dosud relativně 
menší výrobní potenciál je socialistické zřízení v komplexu materiál- 
ních a duchovních statků, sociálních možností a perspektiv schopno 
dát pracujícím více než kapitalismus. Růst kvantitativních výsledků a 
soutěž ve zvyšování kvality spotřebního zboží nesmí zastínit to hlavní 
— obsažnou charakteristiku způsobu života, jeho atmosféru a klima, 
syntetickou přestavbu o pracovních a existenčních podmínkách člově- 
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ka, o jeho vnitřním světě a vztazích s ostatními lidmi, z nichž vznikají 
v kapitalismu úpadkové pesimistické tendence, zatímco v socialismu 
z nich naopak vyrůstá sociální optimismus.*« 

Obsah předností socialismu, jejich realizace v etapě budování rozvi- 
nuté socialistické společnosti zahrnuje především specifické stránky 
výrobních vztahů, které se projevují v závislosti na tom, jak praktická 
činnost členů společnosti odpovídá objektivním potřebám společnosti, 
jejím potenciálním možnostem. Důležitá není pouze určitá dosažená 
úroveň produktivity práce, ale také prostředky, jakými jí bylo dosaže- 
no, což je dáno především postavením člověka ve společenské výrobě, 
stupněm jeho zralosti jako aktivního subjektu, jeho vztahem k práci 
a výsledkům této práce. | 

Principiální předností socialismu v oblasti ekonomiky je skutečnost, 
že socialistická společnost je charakterizována harmonickým souladem 
výrobních vztahů a výrobních sil.4 

Ekonomické přednosti socialismu jsou determinovány také základ- 
ním cílem socialistické výroby — dokonalejším uspokojováním rostou- 
cích materiálních a duchovních potřeb lidí, vytvářením podmínek pro 
všestranný rozvoj osobností. 

Velký význam má realizace předností socialismu v soviální oblasti. 
Postupně se naplňuje myšlenka zakladatelů marxismu o tom, že v so- 
cialistické společnosti se práce stává určujícím faktorem života člo- 
věka, jeho první životní potřebou. Postupné osvobozování člověka 
V procesu pracovní činnosti je předpokladem za kapitalismu nemysli- 
telné společenskopolitické aktivity spojené s růstem odpovědnosti indi- 
vidua vůči společnosti. 

Významná sociální přednost socialismu spočívá ve formování socia- 
listické pracovní disciplíny, v uvědomělém vztahu k práci, ve změně 
stimulů pracovní aktivity člověka, ve všestranném rozvoji vztahů spo- 
lupráce a kolektivismu, iniciativy pracujících, socialistického soutěžení 
(hnutí brigád socialistické práce) a jiných forem společenské aktivity 
ve sféře výroby a v ostatních oblastech společenského života. V pod- 
mínkách překonávání staré dělby práce se práce postupně stává první 
životní potřebou člověka. 


3 Kosolapov, R. I.: Metodologické otázky teorie vyspělého socialismu. Otázky 
míru a socialismu, 1974, č. 9, s. 49. 
-6 Otázky harmonického souladu výrobních vztahů a výrobních sil však nelze 
chápat dogmaticky. V již citovaném článku P. N. Fedosejeva je upozorněno 
na skutečnost, že v současné etapě budování socialistické společnosti »poci- 
ťujeme, že mnoho stránek výrobních vztahů, zvláště forem řízení a pláno- 
vání, ba i některých forem distribuce. zaostává za úrovní výrobních sil. Vznikl 
prostě — sice jen částečný, nicméně znatelný — rozpor mezi dvěma stránka- 
mi výroby, který je zdrojem těžkostí a problémů, jež nutně musíme překonat.« 
(Otázky míru a socialismu, 1981, č. 9, s. 26.) 
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Přednosti socialismu v sociální oblasti se projevují také v novém so- 
cialistickém charakteru potřeb. Je to umožněno rozvojem takové formy 
rozdělování, jakou jsou společenské spotřební fondy. Růstem produkti- 
vity práce vzrůstá objem souhrnného společenského produktu, národní- 
ho důchodu, zvyšuje se úroveň spotřebních fondů, prospěšných pro kaž- 
dého člena socialistické společnosti. Rozšiřuje se materiální základna 
zabezpečování příznivých podmínek práce a odpočinku pracujících, 
zdokonaluje se systém zdravotnického, sociálního a důchodového za- 
bezpečení. 

Společenská převaha nad kapitalismem je vyjádřena likvidací anta- 
gonistických tříd, sociálních antagonismů, změnou sociálně třídní struk- 
tury a rostoucí sociální stejnorodostí socialistické společnosti. Před- 
ností politického systému rozvinutého socialismu je neustálý rozvoj so- 
cialistické demokracie, zvyšování úlohy společenských organizací, kte- 
rá vyjadřují zájmy všech pracujících sjednocených pod vedením marxi- 
stícko-leninské strany. 

Metodologickou podstatu předností socialismu tvoří především otáz- 
ka úrovně poznání společenských zákonitostí. Přednosti socialismu sa 
realizují tou měrou, jak jsou vědecky poznány společností a využity ve 
společenské praxí. Jsou odhalovány a zkoumány v závislosti na tom, 
jak plně jsou využívány objektivní zákonitosti a ekonomické zákony so- 
cialismu. Vzájemná dialektická závislost dvou, ve své podstatě to- 
tožných procesů společenského vývoje, realizace ekonomických a So- 
ciálně politických zákonitostí a realizace předností socialismu, je pod- 
míněna jednotou mechanismu a principu jejich uskutečňování. To zna- 
mená, že zákonitosti rozvoje socialismu ve své podstatě jsou totožné 
s přednostmi společenského socialistického systému. 

Realizace předností socialismu závisí do značné míry na subjektiv- 
ním faktoru; úspěchy socialismu jsou přímo závislé na zralosti subjek- 
tivního faktoru, na principiální politice komunistické strany, na stupni 
uvědomělosti pracujících mas. Na XV. sjezdu KSČ byl zdůrazněn rostou- 
cí význam subjektivního činitele, aktivity a uvědomělosti lidí, odpověd- 
nosti řídící práce za růst Iniciativy a tvořivosti lidu. »V této tvořivé 
činnosti lidu má socialistická společnost své nejvlastnější, stále se ob- 
novující, nevyčerpatelné zdroje. Je naším úkolem rozvíjet aktivitu pra- 
cujících jak ve výrobním procesu, tak v celém společenském životě.«? 

Se vznikem socialistické společnosti začala masová převýchova a vý- 
chova členů společností v duchu socialistické ideologie. Jako výsledek 
sociálně ekonomických, politických a duchovních přeměn se vytváří 
soustava faktorů, napomáhajících utváření socialistické osobnosti. Ten- 
to proces zahrnoval stále širší masy pracujících, probíhal však kompli- 


5 XV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1977, s. 59. 
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kovaně a nerovnoměrně, přičemž překonával a překonává tvrdý odpor 
staré psychologie a morálky. 

Socialistická osobnost vystupuje jako uvědomělá bytost, která na 
první místo klade společenský zájem a přijímá cíle a principy socialis- 
tické ideologie. Z toho vyplývají i její vlastnosti, jakými je např. životní 
optimismus a cílevědomost, vysoká politická a pracovní aktivita. 

Změnou vztahu k práci se mění také vztah ke kultuře a vzdělání. 
Velmi vzrůstá význam vědy, vzdělávání se stává důležitou potřebou 
člověka. Intenzívní duchovní život se stává charakteristickým rysem 
socialistické osobností a touha po vzdělání, hlad po kultuře, široký 
okruh intelektuálních zájmů jsou neodmyslitelným znakem nové osob- 
ností. . 

Kvalitativně nové rysy osobností socialistické společnosti jsou cha- 
rakterizovány novými vztahy mezi lidmi v sociální oblasti. Tuto strán- 
ku osobnosti nejlépe vystihuje analýza vzájemné koordinace cílů a no- 
rem chování lidí. V buržoazní společnosti existuje neřešitelný konflikt 
mezi cíli, které oficiálně hlásá vládnoucí třída a normami, které členo“ 
vé společnosti respektují při realizací svých cílů. Příčina je v samotné 
podstatě kapitalismu, antagonismu zájmu sociálních skupin, který vede 
k neřešitelnému konfliktu mezi vyhlašovanými cíli a způsoby jejich do- 
sahování. 

V socialistické společnosti vzniká na bázi všeobecných zájmů jednota 
cílů a norem společenského života. Tato jednota je vyjádřená tím, že 
principy, které jsou vyhlašovány jménem celé společnosti — demokra- 
tismus, kolektivismus, internacionalismus aj., jsou zároveň hlavními 
principy Činnosti institucí a občanů. Všeobecný charakter základních 
zájmů tříd a sociálních skupin socialistické společností nachází svoje 
vyjádření v politické a ideové jednotě, v principech vzájemného soužití 
a pomocí, v kolektivismu. Důležitým rysem socialistické orientace 
osobnosti je úcta k člověku, nezávislá na tom, zda je bohatý, bez ohle- 
du na jeho sociální původ nebo národní příslušnost. 

Socialismus pochopitelně nevyřeší všechny problémy formování no- 
vého člověka naráz. Historická omezenost ekonomické a kulturní úrov- 
ně socialistické společnosti se odráží také na stavu a rozvoji osobnosti. 
Na formování osobnosti mají veiký vliv takové faktory, jako je pří- 
slušnost člověka k určité sociální skupině, charakter práce, kterou vy- 
konává, materiální zabezpečení, úroveň vzdělání a kultury. Nejsou však 
to antagonistické rozdíly typické pro kapitalistickou společnost, které 
se buržoazní ideologie snaží zakrýt. 

Zkreslování buržoazní skutečnosti, její idealistická interpretace má 
své kořeny v samotné buržoazní společnosti. V materiálně společenské 
praxi dochází k izolaci, odcizování výrobních sil a společenských vzta- 
hů od bezprostředních výrobců. V podmínkách soudobé etapy vývoje 
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státně monopolního kapitalismu, kdy se prohlubuje základní rozpor 
kapitalistické společnosti — rozpor mezi prací a kapitálem, významnou 
měrou se zintenzívňuje boj dělnické třídy za její ekonomické, sociální, 
politické a ideologické zájmy. Rovněž dochází k bouřlivému růstu 
národně osvobozeneckého hnutí. Dochází k ofenzívnímu nástupu mar- 
xisticko-leninské ideologie v celosvětovém měřítku a roste síla příkla- 
du reálného socialismu. Za této situace je buržoazie nucena se stále 
více uchylovat k »reorganizování« a »vylepšování« kapitalismu, aby se 
stal protiváhou nastupujícího socialismu. Hlavním cílem soudobého im- 
perialismu je snaha interpretovat soudobý imperialismus jako života- 
schopný společenský systém a zároveň připisovat socialismu antagonis- 
tické rozpory vlastní buržoazní společnosti. Proto je »nedílnou součás- 
tí« imperialistické ideologie rafinovaná sociální demagogie, manipulo- 
vání vědomím pracujících, soustředěné ideové a psychologické zpraco- 
vání obyvatelstva. 

V této souvislosti se objevují různé spekulace spojené s rozvojem 
reálného socialismu. V boji proti socialismu a při dezinterpretaci jeho 
předností se často používá měřítek vyšší fáze komunistické společen- 
skoekonomické formace — komunismu. S pomocí této osvědčené meto- 
dy se buržoazní ideologové pokoušejí dokázat, že reálný socialismus 
není skutečným socialismem, ale přechodem k socialismu, »deformova- 
ným socialismeme« atd. 

Soudobá buržoazní ideologie je totiž vyjádřením krize celého bur- 
žoazního společenského systému, jeho ekonomických, sociálně politic- 
kých a duchovních vztahů. Buržoazie se nemůže vyrovnat s prohlubu- 
jícími se rozpory státně monopolistického kapitalismu — mezi rostou- 
cím zespolečenšťováním výrobních sil a anarchií výroby, mezi spo- 
iečností a přírodou, mezi rostoucím vykořisťováním a hlásaným!i a do 
světa šířenými zásadami humanismu, mezi byrokratizací, odosobněním 
společenského života a duchovní kulturou společnosti atd. Sílí proto 
snaha zamaskovat, zatajit příčiny krize buržoazního systému a zároveň 
zdiskreditovat socialismus. Při realizaci tohoto cíle se Ideoví obránci 
kapitalismu uchylují k nejrůznějším metodám, počínaje neomaleným! 
antikomunistickými výmysly a konče rafinovanými spekulacemíi se sku- 
tečnými obecnými problémy současného společenského vývoje. 


Zvýšená aktivita buržoazní propagandy má svůj počátek v druhé 
polovině sedmdesátých let, kdy se ostře prohloubila všeobecná krize 
rapitalismu. Nejreakčnější síly světového imperialismu, především USA, 
se snaží 0 návrat politiky z pozice síly, uchylují se k prosazování hege- 
monistických cílů. 
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S nástupem Reaganovy vládní administrativy v lednu 1981 byla roz- 
poutána nová protisovětská a protisocialistická propagandistická kam- 
paň, snažící se přípisovat Sovětskému Svazu a socialistickým zemím 
roli ochránců »mezinárodního terorismu«. V terminologii Reaganovy 
vlády je každý boj za národní osvobození, za socialismus, jakékoliv li- 
dové hnutí a boj proti imperialismu a reakčním fašistickým diktaturám 
označován za »mezinárodní terorismuse. 

Koncepce »obhajoby lidských práv«, podobně jako koncepce »mezi- 
národního terorismu«, slouží jako propagandistický nástroj namířený 
proti rozvoji světového revolučního procesu. Obviňování socialistických 
zemí z údajného »porušování lidských práv« I »podpory mezinárodního 
terorismu« má. sloužit k tomu, aby socialistické země byly postaveny na 
pranýř jako antihumánní totalitní společenské systémy, což není v bur- 
žoazní propagandě jevem zcela novým. 

Teorie totalitarismu socialistického společenského systému byla 
v buržoazní propagandě využívána již záhy po VŘSR, především pak 
v období studené války, koncem 40. a v průběhu 50. let. V posledních 
letech je tato teorie intenzívně využívána za situace, kdy významně ze- 
sílil »vliv mírové ofenzívy socialistického společenství, jež přesvědčivě 
ukázala, že socialismus a mír nelze od sebe oddělit, výrazně zvýšila 
touhu po přátelství s národy socialistických zemí. A právě v tom 
postřehli vedoucí činitelé a ideologové kapitalismu velké nebezpečí 
pro sebe. Rozhodli se tedy všemi prostředky takovou tendenci zastavit 
a k tomu účelu stůj co stůj očernit reálně existující socialismus v očích 
lidových mas.«ť 

Koncepci »totalitarismu« definuje německý autor Wilhelm Roópke 
bezprostředně po 2. světové válce v práci Německá otázka.“ Rópke po- 
važuje »totalitarismus« za protiklad liberalísmu, přesněji řečeno libe- 
rální demokracie. Podle Róopkeho je charakteristickým rysem liberální 
demokracie systém několika politických stran, zatímco totalitarismus 
považuje za projev systému jedné politické strany. To je východiskem 
k tvrzení. že liberální demokracie je charakterizována ideologickou 
mnohotvárností, kdežto totalitarismus ideologickou konformitou. 

V době studené války byla koncepce »totalitarismu« využívána k dez- 
interpretací socialistického společenského systému, k jeho vykreslení 
jako jakési sociální anomálie, jako nedemokratického systému totální- 
ho útlaku. Proti tomu »liberální demokracie« byla definována jako 


6 Ponomarjov, B. N.: Reálný socialismus a jeho mezinárodní význam. Praha, 
Svoboda 1979, s. 40. 

7 Rópke, W.: Die Deutsche Frage. Curych 1945. 

8 Totalitarismus jako projev vlády jedné politické strany je dále analy- 
zován např. v práci Ungera, A. L.: The Totalitarian Party. Party People in Nazi 
Germany and Soviet Russia. Cambridge 1974. 
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»otevřená společnost«, »svobodný svět« atd. Podobná srovnání byla 
hlavním obsahem působení buržoazní propagandy od dob studené války 
až do dnešních dnů. Doktrína totalitarismu byla považována za hlavní 
metody analýzy politického života člověka v socialistické společnosti. 

Teoretická koncepce »totalitarismu« byla později samotnými bur- 
žoazním! ideology kritizována, někteří soudili, že tato koncepce nemů- 
že plnit funkci obecně metodologickoteoretického přístupu ke zkou- 
mání politických procesů probíhajících v socialistických zemích. 

Současná analýza ideodiverzního působení však ukazuje, že tato kon- 

cepce je znovu využívána v působení buržoazní propagandy. Souvisí to 
se skutečností, že spolu s prudkým zostřením mezinárodní situace na 
přelomu 70. a 80. let zesílilo používání hrubých forem a metod antiko- 
munismu, připomínající silně období studené války v padesátých letech. 
Celkově můžeme říci, že byl oživen tón a styl studené války a její pro- 
pagandy. Zvláště je to patrné na působení ideodiverzních centrál 
a podpoře antisocialistických sil v Polsku. 
-Je třeba se pokusit zodpovědět otázku, proč koncepce, která se 
mnohokrát zdiskreditovala a která byla kritizována samotnými bur- 
žoazními teoretiky, nachází stále své vyjádření v »každodenní« bur- 
žoazní propagandě. : 

Je nezbytné si především uvědomit samotnou podstatu buržoazní pro- 
pagandy, vztah mezi buržoazní ideologií a její propagandou. V tomto 
směru se zásadně liší. buržoazní propaganda od socialistické. Jak 
správně připomíná sovětský autor N. B. Bikkenin, zásadní rozdíl mezi 
nimi spočívá v tom, »že marxistická koncepce pokládá za hlavní cíl pro- 
pagandy rozvíjení vědomí mas, zatímco buržoazní jejich manipulaci«.9 
Buržoazní propagandě jde především o manipulací na základě vytváře- 
ní falešných představ o skutečnosti, izolací vědomí před sociální reali- 
tou. 

V souvislosti s prohlubováním socialistické demokracie v etapě vý- 
stavby rozvinuté socialistické společnosti se výrazně projevují její 
přednosti. Pro toto období je proto příznačná snaha ideologického pro- 
tivníka revidovat a přizpůsobovat změněné situací koncepci totalitaris- 
mu. Propagandistickou tezi o totalitarismu socialistického společen- 
ského systému používá dnes antikomunismus všude, jak pří manipulo- 
vání obyvatelstva svých zemí, tak i v ideologické diverzi proti zemím 
reálného socialismu 1 v zemích tzv. třetího světa. 

Pokusy buržoazní propagandy a jejích teoretiků zaměřené na diskre- 
dítací socialistického společenského systému zpravidla začínají útoky 
na vedoucí úlohu strany. Ve straně vidí nástroj uskutečňování »diktatu- 
ry«, »totalitní moci«, uskutečňování »nadvlády nad většinou společno- 


$ Bikkenin, N. B.: Socialistická tdeológia. Bratislava, Pravda 1981, s. 122. 
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sti«, Na takové výmysly náležitě odpověděl L. I. Brežněv na zasedání 
Nejvyššího sovětu SSSR k návrhu ústavy: »Komunitická strana je před- 
vojem sovětského lidu, jeho nejuvědomělejší, nejpokrokovější částí a je 
neoddělitelná od všeho lidu. Žádné jiné zájmy kromě zájmů lidu strana 
nemá. Pokoušet se postavit proti sobě stranu a lid, uvažovat o „dikta- 
tuře strany“, znamená totéž jako pokusit se postavit například srdce 
proti celému lidskému orzanismu.c!U 

Cílem nepřátelského ideodiverzního působení není pouhé narušení 
jednoty strany a lidu, ale rovněž navozování atmosféry apatie, bezna- 
děje a bezperspektivnosti vývoje socialistické společnosti. 

Snahou buržoazní propagandy je popřít jednotu základních zájmů 
společnosti a individua v socialistické společnosti. Cílem působení bur- 
žoazní propagandy v tomto směru je oslabení vedoucí úlohy strany 
v socialistické společnosti, neboť právě strana zajišťuje vysokou úroveň 
vědeckého řízení procesů společenského vývoje. 

V souvislosti s dezinterpretací postavení člověka v socialistické spo- 
lečnosti neútočí buržoazní propaganda pouze na vedoucí úlohu strany. 
ale také na stát a státní orgány. Typickou metodou přitom je přenášení 
veškerých nedostatků kapitalistického systému na půdu Socialismu. 
Prostřednictvím útoků proti socialistickému státu se snaží utajit pří- 
znaky rozkladu kapitalistického státu a jeho státního aparátu. Socíalis- 
tický stát je interpretován jako donucovací represívní organismus, ší- 
řící v zemi strach a nejistotu. 

Občas je buržoazní propaganda, aby vyvolala zdání objektivity 
a věrohodnosti, nucena k přiznání určitých kladů, které reálný socia- 
lismus přinesl. Existují však prý skutečnosti, které jsou v příkrém roz- 
poru s teorií socialismu. To pak ústí do tvrzení, že kapitalismus není 
koneckonců tak špatnou společností. 

Buržoazní propaganda vychází z často používaného schématu: »50- 
clalismus = kolektivismus = porušování svobod = rozdrcení jedince.« 
Tohoto schématu úspěšné použila francouzská pravice proti sjednocené 
levici v letech 1977—1978. Koncepce »státního kolektivismu« vychází 
z tvrzení, že země reálného socialismu se rozcházejí s původní předsta- 
vou socialistické společnosti, tak jak byla koncipována v teorii marxis- 
mu-leninismu. Buržoazní propaganda tvrdí, že v zemích reálného socia- 
lismu se nejedná vlastně o socialistickou společnost ani společnost ka- 
pitalistickou, ale o společenskoekonomickou formaci založenou na no- 
vém výrobním způsobu — státním kolektivismu. Podle tohoto pojetí 
státně kolektivistický způsob výroby spočívá na centralizovaném úsilí 
o industrializaci zaostalého hospodářství. Předpokládá zachování spo- 
lečenských tříd, nadvlády menšiny nad většinou, třídního boje a stát 


10 Brežněv, L. I: Projevy a stati. 1976—1977. Praha, Svoboda 1979, s. 516. 
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ního aparátu jako účinného nástroje donucování. Represe proti opozici 


4 jsou vlastní tomuto výrobnímu způsobu; zde provádí buržoazní propa- 


ganda paralelu s diktátorskými fašistickým! režimy. 

Další typickou koncepcí, která se z pozic buržoazního individualismu 
pokouší dezinterpretovat postavení člověka v socialistické společnosti 
a je často používána v nepřátelském ideovém působení, je tzv. pseudoli- 
beralismus. Je do určité míry pokračováním klasického liberalismu, 
ikdyž je s ním v rozporu především v tom, že se snaží o udržení a šíře- 
ní předsudků individualistické koncepce společenských vztahů, které 
v podmínkách státně monopolního kapitalismu dávno ztratily své 
oprávnění. | 

Pseudoliberalismus má svou živnou půdu především v těch zemích 
západní Evropy, které mají silnou maloburžoazní sociálně třídní struk- 
turu. Takovými zeměmi je např. NSR, Francie i jiné země, ve kterých 
jsou silné socialistické a sociálreformistické strany, jež jsou v řadě 
těchto zemí u moci. Pseudoliberalismus má mnoho variant. V podstatě 
jej však můžeme charakterizovat jako snahu o kompromis mezi malou 
a střední buržoazií na jedné straně a velkoburžoazií na straně druhé. 
Cílem je manipulovat vědomím pracujících v kapitalistických zemích 
tezemi o domnělé svobodě individua v buržoazní společnosti. Pseudoli- 
beralismus je charakteristický snahou zamezit růstu vlivu a významu 
reálného socialismu. Jestliže klasický liberalismus byl vyjádřením po- 
krokové role nastupující buržoazie, je současný liberalismus vyjádře- 
ním reakční a negativní role buržoazie odcházejí z historické scény. 

Pseudoliberalísmus je vyjádřením tendence třídního boje soudobého 
kapitalismu, je vyjádřením vnitřních rozporů třídy buržoazie. Vlastní 
role pseudoliberalismu tkví v jeho vztahu k reálnému socialismu, 
k nositelce pokroku — dělnické třídě a její avantgardě — komunistické 
straně. Zde se pseudoliberalísmus projevuje jako velmi nebezpečná 
tendence buržoazní ideologie jako nositelky »rovnosti« v pravicově so- 
ciálně demokratické podobě »třídního smíru« atd. Tradiční a v podsta- 
tě primitivní ideologická výzbroj je zaměřena na propagandistický 
efekt zdánlivé neškodnosti, nezávislostí »humanismu«. Je to právě sou- 
dobý pseudoliberalismus, který svou kritikou zemí reálného socialismu 
se snaží dtskreditovat nejen mezinárodní význam socialismu, ale sa- 
motnou jeho podstatu, tkvící v teorii marxismu-leninismu. 

Ideologie pseudoliberalismu, hájící netřídní, abstraktně pojatá lidská 
práva, se pokouší zakrýt třídní charakter buržoazní demokracie a sou- 
časně ospravedlnit praxi zneužívání základních práv v zájmu upevňo- 
vání stability buržoazního zřízení. Snaží se rovněž vyzdvihnout sou- 
kromé vlastnictví a'svobodu vykořisťování, tj. samotný kapitalismus ja- 
ko nejdůležitější předpoklad politických svobod. Stejně diskredituje 
myšlenku ekonomické a sociální rovnosti jako neslučitelné s buržoaz- 
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ními svobodami. Důležitým rysem pseudoliberalismu jako jednoho 
z hlavních ideových zdrojů buržoazní propagandy je spojení zdánlivé 
apolitičnosti s bojem proti marxismu-leninismu. Tento charakteristický 
rys tzv. »apolitičnosti« je liberalismu vlastní již od poloviny 19. století, 
tedy po dobu, kdy teprve vzniká marxisticko-leninská teorie a organi- 
zované dělnické hnutí. Pro dnešní pseudoliberalismus je charakteristic- 
ká skutečnost, že boj proti marxisticko-leninské ideologil, jestliže má 
být přijatelný pro široké vrstvy buržoazní společnosti, musí být nevy- 
hnutelně spojený s určitým pokrytectvím, s frázemi o apolitičnosti. Pseu- 
doliberalismus kritizuje »vykořisťování«, kterému jsou údajně vystave- 
ni pracující v socialistických zemích. Aby však dokázal svoji »objektiv- 
nost« a »pokrokovost«, kritizuje také některé stránky kapitalismu, mj. 
v buržoazní společnosti skutečně existující vykořisťování. To vysvětlu- 
je, proč si stále udržuje silný vliv a získává podporu šírokých vrstev 
obyvatelstva v kapitalistických zemích. 

Buržoazie si dnes jasněji než dříve uvědomuje skutečnost, že pro ni 
neexistuje žádná tzv. »třetí cesta«. Proto musí vést neúprosný boj 
S marxismem-leninismem. Proto podobně jako koncepce totalitarismu 
vychází 1 pseudoliberalismus z údajné »zastaralosti«, »překonanosti«a 
a »nerealizovatelnosti« vědeckého komunismu. 

Třídní podstata teoretických koncepcí často používaných buržoazní 
propagandou je zřejmá. Jak jsme si ukázali, mají koncepce totalitaris- 
mu a pseudoliberalismu, ač zdánlivě vycházejí z odlišných pozic, k sobě 
velm! blízko. Mají za cíl interpretovat socialistickou společnost v pře- 
vráceném světle, zamlčovat odlišnosti socialistického systému, úspěchy 
reálného socialismu. Za této situace je hlavním úkolem naší propagan- 
dy, našeho ofenzívního ideologického působení odhalovat pomluvy bur- 
žoazní propagandy. »Ofenzívnost ideologické práce spočívá především 
ve správném ukazování úspěchů a předností reálného socialismu, v jas- 
ném pochopení toho, že nová společnost razí historickou cestu všem 
národům světa.«h 


Zásadní odlišností socialismu od předcházejících společenskoekono- 
mických formací je skutečnost, že je budován a rozvíjen uvědomělou 
činností pracujících mas pod vedením dělnické třídy v čele s její komu- 
nistickou stranou. Pro rozvoj uvědomělé a plánovité činnosti je 
nezbytná znalost společenských zákonů a zákonitostí, společenských 
souvislostí a příčin třídního boje dvou protikladných společenských sy- 


1 Jakovlev, A.: Leninské zásady zdokonalování ideologické práce. Rudé - 
právo, 26. 8. 1981, s. 6. 
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stémů. Proto má vědecké poznání a praktické ovládnutí a využití spole- 
čenských zákonů a zákonitostí, společenských vztahů pro socialistic- 
kou společnost zásadní význam. 

jedním ze závažných momentů, které napomáhají v boji s nepřátel- 
skou propagandou, je pochopení podstaty přednosti socialismu před ka- 
pitalismem. Někteří naši občané tyto přednosti dosud chápou jako něco 
daného, samozřejmého, nikoliv jako výsledek dlouhého a úporného 
třídního boje. Tyto přednosti jsou často zaměňovány za výsledky všeo- 
becného netřídně chápaného lidského pokroku, za neutrální výsledek 
vývoje lidské civilizace. 

V procesu výstavby rozvinuté socialistické společnosti vzrostl vý- 
znam a role individuálního vědomí. Komunistická propaganda musí ča- 
sto překonávat překážky spojené s existencí, často ještě konzervativ- 
ních a zpátečnických názorů některých lidí, za kterým se skrývá ne- 
připravenost přijímat určité myšlenky a názory. Roky budování socia- 
listické společnosti podnítily všestranný rozvoj člověka, nesmíme však 
zapomínat, že morální kvality v optimální podobě nejsou charakteris- 
tické pro všechny občany naší společnosti. Individuální vědomí se vy- 
tváří nerovnoměrně. Z hlediska kritérií socialistické morálky přežívají 
v něm protikladné představy o tom, co je prospěšné a co je škodlivé. 

Překonání přežitků minulosti nepřichází naráz, ale postupně, pod vli- 
vem změny životních podmínek a především následkem změn společen- 
ských vztahů, na nichž se významným způsobem podílí ideově výchov- 


ná práce. 


Ideologický boj vedený imperialismem má za cíl paralyzovat schop- 
nost lidí pochopit objektivní, zákonité potřeby společenského vývoje, 
nadřadit ve světonázorové a hodnotové orientaci lidí dílčí a nepodstat- 


- né jevy a problémy spojené s egoistickým!i zájmy jednotlivců nad zájmy 
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celé společnosti a v tomto směru usměrňovat jejich hodnotovou orien- 
taci. Soudobý ideologický boj má globální charakter a prolíná se všemi 
oblastmi života společnosti. Propaganda svým vlivem a svými možnost- 
mi překračuje hranice, má výjimečné postavení při vytváření a přetvá- 
ření, stabilizování nebo narušování stávajícího společenského nebo in- 
dividuálního vědomí. 

Nezbytnou součástí boje proti nepřátelskému působení je kontra- 
propaganda, kterou chápeme jako široké ofenzívní vysvětlování pro- 
blémů, kterých v ideologickém boji zneužívá třídní nepřítel. Hluboké 
teoretické a praktické objasnění skutečnosti, proč nepřítel používá ur- 
čité problematiky, jaké cíle tím sleduje a jak by tím poškodil zájmy na- 
ší společnosti, je mnohdy účinnější než zbytečná polemika s jeho jed- 
notlivýmí vystoupeními. To by však mělo být spojeno také s vysvětlo- 
váním metod a prostředků ideodiverzního působení, čímž by se postup- 
ně vytvářela imunita proti němu. Takový ofenzivní přístup je nezbytný 
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zvláště za situace, kdy »náš třídní nepřítel se nevzdává naděje, že se 
mu podaří zvrátit běh dějin podle svých představ, stupňuje ideologický 
nátlak na socialistický svět, používá rafinovanějších a zákeřnějších 
způsobů demoralizování lidí«.!ž 

Při našem ofenzívním ideologickém působení nesmíme nikdy zapo- 
mínat na to, že nejúčinnějším nástrojem tohoto boje je propagování 
předností socialismu. Zde je potřeba se opřít o skutečné úspěchy vý- 
stavby socialismu a komunismu. 

Při našem ofenzívním ideologickém působení nesmíme nikdy zapo- 
mínat na to, že nejúčinnějším nástrojem tohoto boje je propagování 
předností socialismu. Zde je potřeba se opřít o skutečné úspěchy vý- 
stavby socialismu a komunismu, o neustálé upevňování pozic socialis- 
tického společenství. Velký význam má vysvětlování všech forem spole- 
čenského a politického života socialistické společnosti, »humanísmus 
socialistického zřízení, kde člověk nikdy není ponechán v neštěstí 
a kde vzájemná pomoc je naprostou samozřejmostí. Je důležité ukazo- 
vat sovětský politický systém v akci, zejména demokratičnost pláno- 
vání a úlohu Iniciativy pracovních kolektivů... Přednosti socialismu 
zřetelně vystupují na pozadí prohlubující se krize současného kapi- 
talismu.«!5 


12 Tamtéž, s. 6. 

15 Z projevu B. N. Ponomarjova. (Z materiálů všesvazové porady tdeole- 
gických pracovníků, Moskva, říjen 1979.) In: Věc celé strany. Praha, Svoboda 
1979, s. 38—39. 
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Odkaz SNP v súčasných 
premenách 


ANTON PODOLEC 
JÁN MESIARIK 


V dejinách boja robotníckej triedy a pracujúceho ludu za sociálnu 
spravodlivosť a národná slobodu bolo stredné Slovensko neraz centrom 
mnohých významných revolučných udalostí, z ktorých nejedna význam- 
ne poznamenala jednotlivé stránky našej novodobej pokrokovej histó- 
rie. 

Revolučná aktivita sa na strednom Slovensku vyhrotila už v priebe- 
hu I. svetovej vojny, v dósledku prenikania revolučných ideí Velkej 
októbrovej socialistickej revolúcie. Spoločne s bojom proti národnost- 
nému útlaku, za samostatnáú ČSR rozmáhal sa 1 boj za soclálne oslobo- 
denie človeka. Pod vplyvom ideí Velkého októbra v januári 1921 zišiel 
sa v Lubochni zjazd marxistickej favice sociálnodemokratickej strany 
Slovenska a Zakarpatskej Ukrajiny. Tým, že sa lubochniansky zjazd 
manifestačne prihlásil ku Komunistickej internacionále, stal sa vý- 
znamným medzníkom v dejinách nášho robotníckeho hnutia a význam- 
ne prispel ku vzniku Komunistickej strany Československa v máji roku 
1921. 

Osobitné miesto na stránkach pokrokovej histórie kraja majú revo- 
lučné tradície boja pracujúcích miest a dedín pod vedením KSČ v pod- 
mienkach buržoáznej ČSR. Už od začiatku dvadsiatych rokov stupňuje 
sa boj robotníctva proti postupnej dezindustrializácil a jej dósledkom. 
Osobitne výrazné formy nadobúda tento boj zásluhou KSČ, najmá v ob- 
dobí svetovej hospodárskej krízy začlatkom tridsiatych rokov. Hladové 
pochody z vidieka do miest vo všeťkých okresoch kraja, častý boj proti 
exekúciám, demonštrácie a štrajky nadobádali v tomto období Čoraz 
váčšíu intenzitu. Medzi najvýznamnejšie patria štrajk stavebných robot- 
níkov v Telgárte v roku 1932, polomská vzbura v novembri 1932, ktoré 
sa nezaobišlí bez ludských obetí. Strefba do hladujácích nezamestna- 
ných sa ozývala v roku 1933 v Čiernom Balogu, vo Zvolenskom okrese, 
na Kysuciach, v Liptove, Hornej Nitre, Považí a podobne. 

Nastupujáce nebezpečenstvo fašizmu v tridsiatvch rokoch stalo sa 
ssnálom k boju o jednotu všetkých demokratických sfl. S vedomím 
zodpovedností za osudy pracujúcich v celej ČSR vedenie KSČ vypraco- 
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valo Plán hospodárskeho, sociálneho a kultárneho povznesenia Sloven- 
ska, ktorý schválila celoslovenská konferencia KSČ v máji 1937 v Ban- 
skej Bystrici. 

V rokoch 1938—1945 sa pracujúci řud pozdvíhol k velkému a hrdin- 
skému boju proti hitlerovskému fašizmu, za ubránenie národnej existen- 
cie, za obnovenie samostatného a slobodného Československa. V tomto 
boji sa komunistická strana opierala o široký antifašistický zvázok všet- 
kých pracujúcich a na zahraničnom fronte o Soviletsky zváz, hlavná si- 
lu a oporu protinacistickej koalície. ZSSR poskytoval nášmu národno- 
oslobodzovaciemu zápasu najváčšíu a najúčinnejšíu pomoc, ktorú zavíŠil 
oslobodením našej vlasti z fašistickej poroby. 

Žilinská krajská konferencia KSČ 6. októbra 1938 rozhodla o prechode 
strany do ilegality a vytýčila zásady boja proti fašizmu v nových pod- 


mienkach. Pri formovaní protifašistických síl národa strana kládla 


dóraz na uvedomovací proces najmá prostredníctvom ilegálnej tlače. 


Orientovala pracujúcich na boj za zlepšenie ich hospodárskeho a So- - ý 


ciálneho postavenia prostredníctvom štrajkov, demonštrácifí, hladových 


pochodov, ktoré mali protinacistický obsah a prerástli v politické zápa- = 
sy. Dokladom toho je vystúpenie handlovských baníkov proti sloven- 
skému klérofašistickému režimu. Venovala velká pozornosť rozvoju par - 
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tizánskeho hnutia, ozbrojenej forme protifašistického boja na Horehro- - ; 


ní, v Liptove, Turci, na Hornej Nitre, až po bezprostredné politické, vo- M 
jenské a hospodárske prípravy celonárodného ozbrojeného vystůpenla 


proti fašizmu na území stredného Slovenska. 

Komunistická strana v priebehu národnooslobodzovacieho hnutla po- 
stupne zjednotila všetky protifašistické sily, smery a skupiny na spo- 
ločnej platforme boja za nová Československý republiku. Vytvorenie ši- 


rokého protifašistického národného frontu, najmá na strednom Slo- a 


vensku, ktorého výrazom boli revolučné národné výbory, bolo vefkým 


úspechom komunistickej strany, V. ilegálneho vedenia, legálnej SNR M 


a celého protifašistického hnutia na Slovensku. 


V čase bezprostredných príprav na Slovenské národné povstanie pa- - 
trili vtedajšie okresy a regióny stredného Slovenska k najaktívnejším. 
Obyvatelia Horehronia, Turca, Liptova a hornej Nitry, vedení a usmer- n 
ňovaní organizáciami KSS a revolučným! národným!i výbormíi, všestran- = 
ne pomáhali partizánskym jednotkám, najmá po príchode partizán- - 
skych organizátorských skupín zo ZSSR. Hromadne vstupovali do tvoria« - 
cích sa partizánskych oddielov a brigád. Politická a bojová činnost 
strany, rozvoj a aktivita partizánskeho hnutia stupňovali revolučnéá ' 
nadšenie, ktoré v auguste 1944 vyústilo do Tudového revolučného vy- * 


stápenia — Slovenského národného povstania. 
Komunistická strana Slovenska vyšla z ilegality a jej činnosť na po- 


vstaleckom území riadilo V. tlegálne ústredné vedenie KSS na čele sa - 
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sádruhmí K. Šmidkem, G. Husákom a L. Novomeským v tesnom SPOIPN 
smoskovským vedením KSČ na čele s K. Gottwaldom. 

Na povstaleckom území sa rozprůdil bohatý politický a kultúr- 
no-spoločenský život. Vychádzali povstalecké noviny a časopisy, vysle- 
lal Slobodný slovenský vysíelač, vystupovalo Frontové divadlo. K naj- 
významnejším politickým udalostilam okrem obnovenia Českosloven- 
skej republiky a konštituovania SNR ako vrcholného politického záko- 
nodarného -orgánu nesporne patril zjednocovací zjazd KSS so sociálnou 
demokraciou 17. septembra 1944 v Banskej Bystrici a konferencia 
závodných výborov 15. októbra 1944 v Podbrezovej. 

Na povstaleckých frontoch sa rodilo bojové priatelstvo našich a 
sovietskych partizánov, na Dukle sa kulo nerozborné bratstvo našich 
a sovietskych vojakov. Oslobodením Československa Sovietskou ar- 
mádou začala nová etapa národnej a demokratickej revolůcie. Komu- 
nisi po oslobodení rozvíjali revolučný odkaz Slovenského národného 
povstania, dokázali podchytiť široké Tudové vrstvy, získať ich postupne 
pre podporu politiky komunistickej strany, ktorá ako jediná reprezen- 
tovala skutočné záujmy Iudu. 

Pokial revolučný zápas dospel k víťaznému zavfšeniu vo februári 
1948, bolo potrebné zvádzať ostré triedne boje. Pre túto etapu národnej 
a demokratickej revolúcie je typické postupné narastanie úlohy a vý- 
znamu rozhodujúceho spoločenského činitefa triednych záujmov 
a cielov — robotníckej triedy a pracujúcich. Antagonizmus tohto zápasu 
vystupuje do popredia najmá vo volbách v roku 1946. Aj tu sa ukázalo, 
4 že v okresoch, ktoré mali bohaté revolučné tradície a kde bol stále ži- 
- vý odkaz SNP — Brezno, Banská Bystrica a iné — KSS získala podstat- 
„. Be viac hlasov ako v celoslovenskom priemere. 

Uvedomovací proces na strednom Slovensku pokračoval vefmi rýchle 

' a februárové udalosti zastihli pracujúcích kraja jednotných. Robotníc- 
: ka trleda stredného Slovenska a jej spojenci dokázali, že sú význam- 
| nou súčasťou celoštátneho revolučného hnutia. Svojím rozhodným po- 
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4 Stojom prispela k februárovému víťazstvu nášho pracujúceho Tudu nad 
+ reakciou. 
Vo Vífaznom februári KSČ prevzala zodpovednost za vedenie a riade- 
nie všetkých sfér spoločenského života. Budovanie socializmu v našej 
| Vlasti predpokladalo vybudovať materiálno-technickú základňu socia- 
+ lizmu, rozvíjaťt socialistické výrobné vzťahy a doslahnuť kvalitatívne 
„(premeny  spoločenského vedomia na ideových princípoch marxiz- 
. mu-leninizmu. 


Terajší Stredoslovenský kraj bol za buržoáznej ČSR  prevažne 
polinohospodárskou oblasťou, s nízkou intenzitou polnohospodárskej 
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výroby a v dósledku toho aj s nízkou životnou úrovňou. Práve na stred- 
nom Slovensku móžeme velmi dobre vidieť prednosti socializmu. Mnohí 
naši občania majú v živej pamětí nezamestnanosť, hlad, biedu a vysta- 
hovalectvo, ktoré tu vládli. Vyše 15 % obyvatelov nášho kraja si muselo 
hřadať prácu za hranicami našej vlasti. 

V pomerne krátkom historickom období sa pod vedením strany hospo- 
dárstvo kraja sformovalo na princípoch moderného priemyselno- 
polnohospodárskeho komplexu. Už v prvej páťročnici sa za pomoci čes- 
kej robotníckej triedy a Sovietskeho zvázu vybudovali veřké stavby 
a závody ako Oravská priehrada, hlinikáreň v Žiari nad Hronom, elek- 
tráreň v Zemianskych Kostolanoch, mostáreň Brezno, Kovohuty Istebné, 
strojárske závody v Martine, Podpolianske strojárne v Detve a ďalšie. 
Zároveň s industrializáciou postupovala aj socializácia dediny. Na po- 
člatku šesťdesiatych rokov socialistický sektor obhospodaroval v kraji 
takmer 70 % celkovej výmery polnohospodárskej pódy a postupne sa 
zlepšovala nepriaznivá veková štruktára pracujúcich v polnohospodár- 
stve a kvalifikácia pracovníkov. 

Kraj prešiel hlbokými sociálnymi a štrukturálnymi ekonomickými 
1 oblastnými premenami. Spoločenské socialistické vlastníctvo výrob- 
ných prostriedkov, plánovité riadenie národného hospodárstva, spoje- 
nectvo a spolupráca so Sovietskym zvázom a ostatnými socialistic- 
kými krajinami, obetavá a húževnatá práca robotníkov, družstevných 
rolníkov a pracujúcej inteligencie umožnili vybudovat mohutnú mate- 
riálno-technicků základňu na území teritoriálne najváčšieho kraja 
v ČSSR — Stredoslovenského kraja. Je to poučný príklad v celoštátnom 
meradle. 

Naše budovatelské úsilie zamerané na výstavbu rozvinutej socialis- 
tickej spoločnosti je priamym pokračovaním velkolepého diela, ktorého 
základy sa položili v revolučnom bojí za národné a sociálne oslobode- 
nie, upevnili sa víťazstvom nad buržoáziou vo februári 1948 a rozvinuli 
závermi IX. zjazdu KSČ v roku 1949. . 

Realizácia programu, ktorý prijal XIV., XV. a XVI. zjazd KSČ, je ďal- 
ším rozvinutím pokrokového revolučného odkazu SNP v nových pod- 
mienkach. S hrdosťou móžeme konštatovať, že sa Stredoslovenský kraj 
zaraďuje na štvrté miesto v priemyselnej výrobe republiky a podielom 
na celoslovenskej výrobe mu patrí prvé miesto. 

Kraj reprezentuje celoštátnu výrobu hliníka, televízorov, telefónnych 


prístrojov 1 ďalších výrobkov, v podstate kryje celoštátnu potrebu fero-. 


zliatin. V rámci ČSSR má prvenstvo v ťažbe dreva, v intenzite chovu 
oviec, v. dosiahnutom stupni rozvoja verejného cestovného ruchu 
a v preprave osób vereinou automobilovou dopravou. Dóslednou hospo- 
dárskou politikou KSČ sa vytvoril priestor odvetviam vyrábajúcím 
výrobné prostriedky. Prednostný rozvoj si udržiava strojársky, hutníc- 
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ky, chemický a energetický priemysel, ktoré svojou produkciou sa vý- 
znamne podielajů na rozvoji hospodárstva SSR 1 ČSSR 1 spolupráce 
v rámci RVHP. Z hřadiska objemu má najvěčší význam výroba valivých 
ložísk, strojov na zemné, stavebné a cestné práce, výroba žeriavov, ko- 
lesových traktorov, lokomotív a mnohé ďalšie výrobky. 

K významným štrukturálnym zmenám došlo v polnohospodárstve. 
Roztrieštená malovýroba sa zmenila na vefkovýrobu Ss rozsiahlym 
uplatňovaním mechanizácie a vefkovýrobných technológií v rastlinnej 
a živočíšnej výrobe. Koncentrá a, špecializácia a kooperacia polno- 
hospodárskej velkovýroby sa uplatňuje ako základný smer rozvoja 
polnohospodárstva v kraji. 

Za posledné desatročie rastie vybavěnost pracovísk novými základ- 
nými fondmi, modernými strojmi a zariadeniami. Zvyšuje sa podiel. 
strojov a zariadení, rastie stupeň mechanizácie a automatizácie výrob- 
ných i nevýrobných procesov. Lepšie sa využívajú prírodné zdroje, 
drevná hmota mechanickým a chemickým spracovaním a zvyšuje sa 
produkcia z hektára polnohospodárskej pódy. 


Budovanie rozvinutej socialistickej spoločnosti, rozvoj vedy, techniky 
a spoločenského života vobec sú neoddeliteřné od rozvoja samotného 
človeka, jeho socialistického uvedomenia. Proces formovania socialis- 
tického spoločenského vedomia pri budovaní socializmu v podmien- 
kach Stredoslovenskej krajskej organizácie strany tak ako v celej ČSSR 
nadvázoval na všetko pozitívne, pokrokové a revolučné, čo sa v tomto 
smere vytvorilo v triednych bojoch proti kapitálu v buržoáznej Česko- 
slovenskej republike a v ozbrojenom boji proti nenávidenému fašizmu. 

V období národnodemokratickej revolúcie do spoločenského a indivi- 
duálneho vedamia v masovom meradle prenikali idey socialistickej re- 
volučností, internacionalizmu, ateizmu atď. Víťazstvom pracujúceho 
Tudu vo februári 1948 sa upevňovalo socialistické vedomie, overovali je- 
ho hodnoty v praxi budovania socialistickej spoločnosti u nás. Vybudo- 
vala sa široká inštitucionálna báza pre existenciu a rozvoj socialistic- 
kého spoločenského a kultárneho vedomia a jeho jednotlivých foriem. 
Prudko sa rozvinul školský systém a najrozličnejšie formy vzdelávania, 
osvety a ideovo-politického školenia širokých más pracujúcich a mlá- 
deže. 

O bdobie po XIII. zjazde KSČ, ktorého analýza je obsiahnutá v Pouče- 
nf z krízového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ, cha- 
rakterizuje úsille zdravého jadra v strane o prekonanie nedostatkov 
a skvalitnenie socialistickej výstavby 1 ideovovýchovnej práce na zá- 
klade princípov marxizmu-leninízmu a zásad proletárskeho a socialis- 
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tického internacionalizmu 1 v Stredoslovenskom kraji. V sáčasnom ob- 
dobí nastápením nového straníckeho vedenia na čele so sádruhom G. 
Husákom v apríli. 1969 ide o -nový stupeň osvojenia a tvorivého revo- 
lučného rozvoja socialistického vedomia našej spoločnosti. 

Skúsenosti presvedčivo potvrdzujú, že proces rozvíjania socialistic- 
kého vedomia sa nemóže ponechať na živelnosť, ale sa musí 
© cielavedome rozvíjať, usmerňovať a koordinovať. O sáúčasných úlohách 
a smeroch rozvoja socialistického spoločenského vedomia podrobne ro- 
kovalo 15. zasadanie ÚV KSČ v marcí 1980, zasadanie ÚV KSS v apríli 
1980 a Stredoslovenského krajského výboru KSS v júni 1980. Uvedené 
dokumenty podrobne rozpracovala stredoslovenská krajská organi- 
zácia strany a doplnila o závery XVI. zjazdu KSČ a zjazdu KSS. Vyzdví- 
hol sa velký význam ideologickej práce nielen ako jadra socialistic- 
kého spoločenského vedomia, ale aj ako neodlučitelnej a Čoraz význam- 
nejšej zložky celého procesu socialistickej výstavby. Zdóraznila sa po- 
žladavka vyššej kvality a účinnosti aj v oblasti ideologickej práce, ako 
aj potreba komplexného prístupu k jej uskutočňovaniu. 

XVI. zjazd KSČ akcentoval nutnosť ciefavedome rozvíjať ideologicků 
a politickovýchovná prácu strany i celej spoločnosti, uskutočňovať sve- 
tonázorový, morálnu, pracovnů, vlastenecků a internacionálnu výchovu 
« komplexne v spojitosti s plnením každodenných konkrétnych úloh bu- 
dovania rozvinutej| socialistickej spoločnosti. Neoddeliteřnou súčasťou 
svetonázorovej výchovy je vedeckoateistická výchova. Jej ciefom je po- 
máhať formovaf ateistické vedomie a komunistické presvedčenie nie- 
len u členov a kandidátov strany, ale aj u ostatných občanov našej so- 
cialistickej spoločnosti, predovšetkým u mládeže. 

Stredoslovenská organizácia KSS za obdobie socialistickej výstavby 
dostahla v tejto oblasti pozítívne výsledky. Ateistický svetonázor sa 
stále vo věčšej miere dostáva do vedomia pracujúcích a mládeže. Je to 
dósledok, logický odraz cieřavedomej marxisticko-leninskej výchovy 
strany, spoločenských organizácií, národných výborov, škól, kultárno- 
výchovných zariadení, ale aj vývoja sociálno-ekonomických podmienok 
celej socialistickej spoločnosti. 

Otázky svetonázorovej výchovy sa stali predmetom rokovania člen- 
ských schódzí ZO KSS. Vo vybraných organizáciách KSS na program 
rokovaní členských schódzí sa zaradila téma »Vzťah strany a štátu 
k náboženstvám a cirkváme«. V rámci straníckeho vzdelávania vytváralí 
sa špecializované útvary »Základy svetonázorovej výchovy«. V súčas- 
nom období v uvedenom útvare študuje 2204 členov a kandídátov stra- 
ny a 200 nestraníkov. Kladnou stránkou je skutočnosť, že do týchto 
útvarov sa zaraďujá funkcionári straníckych a spoločenských organi- 
zácif, učitelia vyučujůci občlansku výchovu, členovia zborov a aktívov 
pre občianske záležitosti, matrikári, ale ai vedúcí hospodárskt pracov- 
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níci. Vo všetkých okresoch sa organizujú dvojročné večerné školy sve- 
tonázorovej výchovy. Dóležitá úlohu pri priprave kádrov pre túto 
oblasť plní 1 KPŠ, ktorá pravidelne ročne uskutočňuje jednomesačný ' 
kurz pre začínajúcich lektorov vedeckého atelzmu. V kraji pracuje 
11 437 lektorov a 8946 propagandistov. V súčasnom období máme vy- 
tvorené materiálne 1 kádrové podmienky pre ďalšie zefektívnenie vý- 
chovy špecializovaných kádrov 1 pre širokú základňu členov strany. 
Túto priaznivů východisková základňu a podmienky budeme ciela- 
vedome využívať k ďalšiemu skvalitňovaniu všetkých foriem straníc- 
kej výchovy. 

Významné miesto a úlohu pri utváraní a upevňovaní vedeckého sve- 
tonázoru mládeže má socialistická škola. Ciele a úlohy svetonázorovej 
výchovy žiakov, učňovskej mládeže a študentov sá rozpracované v te- 
matických plánoch výučby učebných predmetov a v plánoch výchovnej 
činnosti. Na mnohých školách sa overuje svetonázorová orientácia žia- 
kov a učňovskej mládeže a podla toho sa diferencovane volí obsahové 
zameranie výchovnej práce i v mimoškolskej činnosti. Vo svetonázoro- 
vej výchove za fažiskové sa pokladajú a využívajů prírodovedné, le- 
ninské a ateistické krúžky. V kraji na všetkých typoch škól pósobí 
v súčasnosti 714 prírodovedných, 167 leninských a 541 ateistických 
krúžkov. Mimoškolská výchovná činnosť v kraji má stápajúci trend. 

Na všetkých školách je však potrebné prehlbovať výchovu v oblasti ci- 
tovej, estetickej výchovy, v chápaní základných Iudských problémov 
a osvojovaní zásad socialistickej morálky. V oblasti pracovnej výchovy 
vytváranie správného socialistického vzťahu k práci, spoločnosti, vlaste- 
nectvu a internacionalizmu, ku všetkým hodnotám socializmu, ktoré 
tvoria jadro vedeckého svetonázoru. 


V niektorých okresoch školy v spolupráci s Plonferskou organizáciou 
SZM a rodičmil uskutočňujú také formy pósobenia na vedomie žlakov, 
ako je slub vernosti marxizmu-leninizmu (Rimavská Sobota, Lučenec), 
sTub vernosti socializmu (Zvolen). 

Dóležitá úlohu pri formovaní socialistického spoločenského vedomíia 
plnia izby revolučných tradícií a památné izby v Stredoslovenskom 
kraji. Izby revolučných tradícií tvoria účinný prostriedok masovopoli- 
tickej práce a sú významným pomocníkom krajskej organizácie strany 
pri výchove socialisticky mysliaceho a konajúceho človeka. Plnia dóle- 
žitá funkciu pri výchove pracujúcich a mládeže, sú miestom názorného 
príkladu o našej revolučnej minulosti a súčasnej socialistickej prítom- 
nosti. Prisplevajúů k propagácií a plneniu straníckych uznesení, po- 
máhajú k všestrannému rozvoju socialistického človeka a výchove 
k socialistickému vlastenectvu a internacionálnemu uvedomeniu. 


Pozitívny vývoj pri formovaní socialistického spoločenského vedomia 
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zaznamenali spoločenské organizácie, národné výbory a kultárno-vý- 
chovné zariadenia. Táto problematiku zaraďujú do programov školenia 
vlastného funkcionárskeho aktívu a do programov ideovo-politickej vý- 
chovy členskej základne. Rozšíruje sa a upevňuje výchovná funkcia 
všetkých činitelov. Využívajú sa na to formy ideového pósobenia cez 
prednášková propagandu, výchovu a vzdelávanie občanov, až po záuj- 
movů činnosť v kultárno-výchovných zariadeniach: Tak napríklad 
v školách socialistickej práce sa vzdeláva 115401 členov ROH, z toho 
101 330 členov BSP. V kraji pracuje 379 závodných a 60 miestnych stre- 
dísk odborárskej výchovy. 


K ďalšiemu skvalitneniu politíckovýchovnej práce smerujú aj závery 
krajskej všeodborovej konferencie, ktoré sá cielavedome spájané s pl- 
nením úloh siedmej páťročnice v podmienkach Stredoslovenského kra- 
ja. Bude však potrebné, aby sa pri ich realizácii vo váčšej miere ujed- 
nocovala  politickovýchovná práca ROH, hospodárskéeho | vedenia 
a ostatných spoločenských organizácíí. 


V prácí SZM najúčinnejšou formou formovania socialistického spolo- 
čenského vedomía je ideovo-polítické vzdelávanie mládeže a využíva- 
nie revolučných tradícif. Dobré skúsenosti sú z uskutočňovania takých 
podujatí, ako je slub iskričiek alebo sfub píonierov, ktoré sa konajú na 
památných miestach národnooslobodzovacích bojov pri príležitosti vý- 
znamných výročí a udalostí. Organizujú sa besedy so zaslúžilými člen- 
mi strany, odbojármi, príslušníkmit LM a poprednými pracovníkmi, be- 
sedy »Strana hovorí s mládežou«. Všetky tieto podujatía pozitívne 
ovplyvňujú vedomie detí a mládeže a zanechávajú v ich myslení hlboké 
zážitky a trvalé spomienky. 


V celom komplexe ideologického pósobenia a formovania socialistic- 
kého spoločenského vedomia pracujácich a mládeže sa krajská organi- 
zácia strany usiluje predovšetkým posilniť zmenu ekonomického mysle- 
nia. Kladieme si za ciel, aby sa pracujúci a mládež, na základe poznania 
vnátorných a vonkajších podmienok, prejavovali nielen ako uvedomelí 
a rozvážní spotrebitelia, ale zároveň iniciatívni tvorcovia hodnót. K to- 
mu predovšetkým slúži cielavedomý rozvoj socialistického súťaženia 
a závázkového hnutia, z ktorého v kraji máme pozitívne skúsenosti tak 
z minulého, ako aj zo súčasného obdobia. 


V duchu mobilizácie pracujúcich a mládeže pre plnenie hospodár- 
skeho plánu organizovali sme v kraji rozvoj pracovnej iniciatívy 
a závázkového hnutia, najmě na počest XVI. zjazdu KSČ, 60. výročia jej 
založenia a volieb do zastupitelských zborov všetkých stupňov v duchu 
hesla Rok 60. výročia založenia KSČ, rok tniclatívy vo zvyšovaní efek- 
tívnosti a kvality. Kolektívne a individuálne socialistické závázky 
predstavovali hodnotu takmer 922 miliónov Kčs. Okrem toho 30 podni- 
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kov v kraji prijalo združené socialistické závázky na počesť XXVI. zjaz- 
du KSSZ, zamerané na predčasné splnenie exportných úloh. Čestné 
hlásenia o ich splnení boli koncom minulého roka odovzdané zástup- 
com generálneho konzulátu ZSSR na zhromaždeniach pracujúcich 
v Závodoch valivých ložísk v Považskej Bystrici a v Švermových žele- 
ziarňach v Podbrezovej. 

Úspešne sa v kraji realizuje hnutie zlepšovatefov a vynálezcov 1 čin- 
nosť komplexných racionalizačných brigád, v ktorých pracuje vyše 33 
tisíc robotníkov a technikov. Len v minulom roku podali takmer 27 ti- 
síc zlepšovacích návrhov a vynálezov. 

V orgánoch krajského výboru strany sme prijali opatrenia na rozvoj 
Iniciatívy pracujúácich v druhom roku siedmej páťročnice. Sú zamerané 
na to, aby sa rok 1982, ktorý je rokom 65. výročia Velkej októbrovej 
socialistickej revolúcie, X. všeodborového zjazdu a III. zjazdu SZM, stal 
skutočným rokom vysokej efektivnosti a kvality. 

Chceme rozšíriť skúsenosti z hnutia Priekopník siedmej páťročnice, 
zamerané na predčasné splnenie plánovaných úloh, ktoré sa úspešne 
rozvíja v mnohých priemyselných podnikoch a závodoch. V BZVIL 
v Ružomberku 1500 súťažiacich o tento titul splnením svojich závázkov 
nahradilo 86 pracovníkov vo výrobe. Uplatňovaním týchto skúseností 
predčasne splnili plán fažby uhlia aj mnohé banícke kolektivy. Rozvoj 
iniciatívy pracujúcich orientujeme tak, aby na počesť 65. výročia 
Velkého októbra ušetrili na materiálnych nákladoch v priemere na pra- 
covníka 65 Kčs proti plánu, aby na fond zlepšovatefov a racionalizáto- 
rov prispeli prínosom 65 miliónov Kčs. Vedieme ich tiež k uzatváraniu 
osobných tvorivých plánov i plánov zvyšovania efektivnosti a kvality. 
V tomto hnutí sa opierame o príkladné pracovné činy hrdinov socialis- 
tickej práce, nositeřov štátnych a rezortných vyznamenaní. 

Mládež Stredoslovenského kraja s plnou vážnosťou pristupuje k pl- 
neniu úloh, ktoré pre mladá generáciu vytýčil XVI. zjazd KSČ. Dóstoj- 
ným pracovným úsílím privíta svoje najvyššíe rokovanie III. zjazd 
SZM. Mladí Stredoslováci prekročili o 133 miliónov Kčs svoje predsa- 
vzatia v I. etape mládežníckeho konta efektivnosti a kvality 7. páťročni- 
ce. V rozvoji pracovnej iniciatívy a aktivity dosiahlí celkový efekt 
v hodnote 415 miliónov korůn. Úspešne sa rozvíja hnutie mládeže za 
včasný a kvalítný zber krmovín z trvalých trávnych porastov v kraji. 

V mesiaci apríli 1982 zástupcovia 32 podnikov a závodov Stredoslo- 
venského kraja na mítingoch družby a priatelstva v Detve a v Púchove 
odovzdali sovietskym  predstavitefom Internacionálne socialistické 
závázky na počest 65. výročia Velkého októbra a X. všeodborového zjaz- 
du. Úlohy vývozu pre sovietskych odberatefov sa významné exportné 
rodniky zavázujů splniť predčasne a vo vzornej kvalite najneskoršie do 
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15. decembra 1982. Považskobystrickí strojári sa zaviazali splniť plán 
exportu do výročia Velkého októbra. Uvedené činy sú konkrétnym 
prejavom socialistického a internacionálneho vedomia pracujúcich 
a mládeže Stredoslovenského kraja. 

Z uvedených príkladov vidieť, že nielen komunisti, ale aj ostatní pra- 
cujúci a mládež Stredoslovenského kraja v duchu revolučných tradícií 
žijú s úlohaml a uvedomujů si, že len poctivou a svedomitou prácou na 
každom pracovisku možno splnit úlohy vytýčené XVI. zjazdom Komu- 
nistickej strany Československa a naplniť tak odkaz SNP v súčasných 
premenách. 


K některým otázkám 
s1onismu 


JAN MARTINEC 


Za otce a zakladatele sionismu je obvykle považován Theodor Herzl, 
pařížský korespondent vídeňského velkoburžoazního deníku Neue Freie 
Presse. Pod dojmem Dreyfusovy aféry! napsal brožuru Židovský stát, 
v níž se pokusil formulovat některé základní sionistické teze a plány. 


Th. Herzl, který byl posedlý grafomanií (napsal šestnáct komedií 
a dramat, řadu povídek, aniž by mu to přineslo větší ohlas a slávu, po 
níž od mládí toužil), nedospěl však k sionismu naráz. V roce 1892 nepo- 
važoval židovskou otázku za otázku ani národní, ani náboženskou, ale 
za otázku sociální. Východisko jejího řešení spatřoval dokonce v socia- 
lismu. Asi po třech letech tyto úvahy odmítl a soustředil se na myšlen- 
ku vytvoření židovského státu, kterou formuloval v již zmíněné knize 
Židovský stát, která vyšla v roce 1896. Herzlova kniha měla nečekaný 
ohlas u zbídačených židovských obchodníčků, řemeslníků a poloprole- 
tářů východní Evropy, menší odezvu u proletářů, kteří měli blíže k děl- 
nickému hnutí. Téměř nezabrala u silně asimilovaných Židů střední 
a západní Evropy, kde protižidovské pogromy byly výjímkou. Síonismus 
již od počátku podporovali někteří velkoprůmyslníci a některé skupiny 
finančního kapitálu v čele s velkobankéřem Rotschildem. Již tyto sku- 
tečnosti naznačují, jaká byla sociálně třídní základna sionistického 
hnutí za vytvoření nového židovského státu. Je potřebné také dodat, že 
Rotschildův »lidumilný« příklad následovaly, zejména pod vlivem 
emocí, tisíce drobných dárců, ačkoli se ze svých domovů nikdy nemíní- 
ly vystěhovat. Proto bylo přiléhavé někdejší okřídlené rčení, že sio- 
nista je ten, kdo druhé posílá za peníze třetího do Palestiny. 


Židovská buržoazie velmi brzy poznala, že sionismus jí může pomoci 
udržet politickou, hospodářskou a ideologickou kontrolu nad značnou 


l Alfred Dreyfus, židovského původu, byl důstojníkem francouzského ge- 
nerálního štábu. V roce 1894 byl nespravedlivě odsouzen za údajnou špionáž 
ve prospěch Německa. V roce 1899 mu byla udělena milost a v roce 1906 bvl 
rehabilitován, což bylo hlavně zásluhou části pokrokové francouzské inteligen- 


ce v čele s E. Zolou. Reakční síly využily soudního procesu k rozdmýchání 
ostrého antisemitismu. 
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částí židovských mas. Proto také podporovala, zejména materiálně, sio- 
nistické hnutí. Tato podpora sionismu ze strany židovské buržoazie (a 
nejen židovské buržoazie) předurčila ve skutečnosti přeměnu sionismu 
"v politické hnutí s rozvětvenou organizační sítí. 


V roce 1897 se v Basileji uskutečnil první sionistický kongres, na kte- 
rém byla ustavena Světová Sionistická organizace, jejímž předsedou se 
stal Th. Herzl. Vznik Světové sionistické organizace je projevem formo- 
vání židovského buržoazního nacionalismu, který byl v posledních de- 
setiletích 19. století na vzestupu v nejvyšších vrstvách židovských obcí 
celé řady kapitalistických zemí. Herzlova pozice v sionismu byla dána 
tím, že se mu podařilo využít této vzestupné vlny židovského buržoaz- 
ního nacionalismu k růstu své popularity. 


Jak se však podařilo sionistům vytvořit masovou členskou základnu? 
»Sionistům, kteří se uchýlili k rafinované sociální demagogii, se poda- 
řilo vytvořit si masovou základnu v maloburžoazních vrstvách. Postavení 
židovské drobné buržoazie bylo zvlášť nepevné, protože trpěla konku- 
rencí velkých kapitalistických společností. Malí židovští hokynáři, ob- 
chodníci a řemeslníci měli neustále před sebou perspektivu zbídačení. 
Proto byly maloburžoazní vrstvy židovských obcí nejnáchylnější k na- 
cionalistické ideologii stonistů. Ačkoli praktická činnost slonistů svědčí 
o tom, že toto hnutí především vyjadřuje zájmy velké buržoazie židov- 
ského původu, členové sionistických organizací pocházejí z řad drobné 
a střední buržoazie.«ž To však nic nemění na třídní podstatě sionismu. 


Výchozí Herzlovou tezí bylo přesvědčení o nemožnosti asimilace 
- židů. Th. Herzl velmi brzo začal sdílet názory antisemitů na odlišnost 
židů od národů, mezi nimiž žijí. Proces asimilace je složitý a dlouhodo- 
bý proces, který spočívá v zapojení osob jiného etnického původu do 
hospodářského života společnosti. Ekonomická asimilace je pak zákla- 
dem asimilace kulturní, jazykové a celkového způsobu života. »Sio- 
nističtí ideologové, kteří se snaží dokázat nedokazatelné — nemožnost 
židovské asimilace —, fakticky vydávají to, co by sl přáli, za sku- 
tečnost. Zatím však celé dějiny židů svědčí o tom, že v případech, kdy 
násilná izolace židů ve vykořisťovatelské společnosti slábla, značná 
část židů se dobrovolně asimilovala. (Značného stupně dosáhla dobro- 
volná asimilace v některých buržoazně demokratických státech, zejmé- 
na v Německu, kde znamenala pokrok, a to 1 přesto, že nemohla být 
dovršena; toto dovršení je možné jedině v socialistické společnosti na 
základě leninského řešení národnostní otázky — poznámka autora.) Je 
ovšem třeba říci, že za kapitalismu je proces asimilace často násilný ze 


2 Meščerjakov, V. — Sergejev, S.: Sionismus — přehled dějin, ideologie 
a politiky. Praha, Svoboda 1980, s. 72. 
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strany vládnoucích horních vrstev buržoazní společnosti. To asimilaci 
zpomaluje a ta už 'není přímočará. Nesmíme zapomínat, že v kterékoli 
1 té „nejdemokratičtější“ buržoazní zemé nadále existují rasové a národ- 
nostní předsudky rozněcované reakčním! silami a v té či oné formě se 
udržuje antisemitismus.«“ 


Ve feudální společnosti bylo hlavní překážkou asimilace židů jejich 
zvláštní ekonomické postavení. Římskokatolická církev považovala to- 
tiž po dlouhou dobu ve feudalismu za nedůstojné pro křesťany obchod . 
a lichvu, do nichž tlačila židy. »Feudální stát legalizoval ekonomickou 
specifičnost židů, když jim zakázal být rolníky, vlastnit půdu atd. 
Horní vrstvy židovských obcí se zabývaly obchodem a lichvářstvím, 
kdežto nižší vrstvy řemeslem. Židé byli odděleni od ostatního obyvatel- 
stva po celé Evropě zdmi ghett a museli nosit zvláštní oděv.«4 V dů- 
sledku toho byli vystavení jak útlaku feudálního zřízení, tak 1 útlaku 
horních vrstev židovských obcí. Izolace židovských obcí, názorně před- 
stavovaná zdml ghett, byla tak ještě posilována. 


Zdi středověkých ghett byly rozbořeny pod náporem buržoazních re- 
volucí, které přinesly židům politickou emancipaci a zrušily umělou 
izolaci židů zavedenou feudálním státem. Tuhá feudální izolace pracu- 
jících mas byla totiž v ostrém rozporu s potřebami kapitalistické in- 
dustrializace výroby. V tom lze spatřovat také například smysl řady 
opatření (mj. zrušení ghett) osvíceného Habsburka Josefa II. Zrušení 
židovských ghett, stejně jako okleštění feudálních práv církve, zrušení 
roboty, bylo tudíž výsledkem tendencí historického vývoje. Potvrzením 
toho je 1! přetrvávání hospodářské a národnostní izolace židů v zaosta- 
lejší východní Evropě. 


Nelze také nevidět, že protiasimilační, izolacionistická stanoviska 
zaujímaly některé židovské vrstvy, zejména pod vlivem rabínů. V asimi- 
lací viděly nebezpečí ohrožující jejich tradici*, pozice a ideologický 
a organizační vliv na židovské pracující. Židovská buržoazie viděla 
v asimilací ohrožení svého vlastního trhu. Kromě toho se židovská bur- 
žoazie obávala vzrůstajícího dělnického hnutí. »Ve snaze zastavit růst 
dělnického hnutí, mimo jiné 1 mezi židovským proletariátem, obraceli 
se židovští kapitalisté k staletým zkušenostem židovských horních vrs- 
tev, jež usilovaly o to, aby se židovská obec „sociálně sjednotila“, při- 


3 Tamtéž, s. 20. 

4% Tamtéž, s. 17. 

Š V. I. Lenin ukázal, že stejně jako u všech návodů, tak 1 u židů se srážejí 
dvě kultury. V protikladu k buržoazně klerikální kultuře »se jasně projevily 
velké, ve světovém měřítku pokrokové rysy židovské kultury: její internacio- 
nalismus, její porozumění pro pokrokové hnutí doby...« (Lenin, V. I.: Spisy. 
sv. 20, Praha, SNPL 1957, s. 18.) 
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čemž používali sociální demagogie spolu s okázalou dobročinnost. 
Kromě toho se velcí kapitalisté židovského původu pokoušeli upevnit 
své pozíce v zemi a potřebovali vlastní politickou základnu, která by 
mohla posílit jejich ekonomický vliv. V první řadě se snažili podřídit si 
židovské masy, jež trpěly bídou a diskriminací, a svést je z cesty so- 
clálního pokroku v okolní společnosti.«$ Právě z těchto třídních koře- 
nů vyrostl sionismus. 


Sionismus vychází nejen z teze o nemožnosti asimilace židů, ale také 
z tvrzení o věčnosti antisemitismu, odvěkého a nepřekonatelného pro- 
tikladu mezí židy a nežidy. »Pro sionistické teoretiky je antisemitismus 
mimotřídním, mimohistorickým jevem. Avšak ve skutečnosti dala vznik 
židovské otázce stejně jako všem gociálním jevům společnost třídního 
vykořisťování a útlaku. Třídní kořeny má 1 antisemitismus. Bružoazní 
společnost nemůže úplně skoncovat s národním útlakem a diskriminací 
a nemůže dát — ani přes formální politickou emancipaci — skutečnou 
rovnoprávnost ani židům. Antisemitismus jako zvláštní systém názorů 
a politické praxe nepřátelské židům vznikl v buržoazní společnosti a je 
nástrojem, s jehož pomocí se kapitalistická menšina snaží zaměřit so- 
ciální protest lidových mas proti židům. Přitom reakce aktivně využívá 
středověkých předsudků, které jsou pevně zakořeněny v maloburžoaz- 
ním prostředí.«? 


Sionismus se snaží všemožně na antisemitismu parazitovat. Někteří 
stonisté dokonce ospravedlňují antisemitismus jako přirozený jev vztá- 
hů mezi židy a nežidy, na antisemitismus pohlížejí jako na dědičnou 
nemoc a boj proti slonísmu odmítají. V jistém smyslu lze říci, že sio- 
nismus by si antisemitismus vymyslil a vytvořil, kdyby tento neexisto- 
val. Napsal to i Th. Herzl! 


Třídní podstatu antisemitismu výstižně vystihl V. I. Lenin, když uvedl: 
»Antisemitismus je šíření nepřátelství k židům. Když prokletá car- 
ská monarchie dožívala své poslední dny, snažila se poštvat zaostalé 
dělníky a rolníky proti židům. Carská policie, spolčená se statkáři a ka- 
pitalisty, organizovala protižidovské pogromy. Statkáři a kapitalisté se 
snažili nenávist dělníků a rolníků, utýraných bídou, namířit protí ži- 
dům. I v jiných zemích Často vídáme, jak kapitalisté rozněcují ne- 
přátelství k židům, aby dělníkům nasypali písek do očí, aby odvedli je- 
jich zraky od pravého nepřítele pracujících — od kapitálu.cš 


V. I Lenin důsledně vystupoval proti »sionistické báchorce o věčném 


6 Meščerjakov, V.—Sergejev, S.: Sionismus — přehled dějin, ideologie a 
politiky. Praha, Svoboda 1980, s. 21. 

7 Tamtéž, s. 32. 

8 Lenin, V. I. Spisy. Sv. 29. Praha, SNPL 1955, s. 245. 
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trvání antisemitismu«“ Antisemitismus je především nástrojem reakce 
na sílící revoluční hnutí. Jeho cílem je rozdělovat pracující a upevňovat 
kapitalistické zřízení. Reakce se uchylovala k antisemitismu zejména 
tam, kde sázela na šovinismus, nacionalismus a rasismus. Příklad 
německého fašismu ukazuje, jak rozdmýchávání antisemitských nálad 
posloužilo krajní reakci k získání masové opory a základny zejména 
v maloburžoazních vrstvách. Jak uvádí závěrečný dokument mezi- 
národní porady komunistických a dělnických stran z rodu 1969, jsou 
sionismus a antisemitismus dvěma stranami téže mince — rasismu.!0 


Rasistická podstata slonísmu je zřejmá z charakteru řešení židovské 
otázky, které slonismus nabízí. (Za židovskou otázku nůtno považovat 
diskriminaci a pronásledování židovského obyvatelstva, které organí- 
zují vládnoucí třídy vykořisťovatelských společností.) Již Herzlovy 
plány na vytvoření židovského státu představují určitý program řešení 
židovské otázky — program buržoazně nacionalistický. 


Th. Herzl nebyl však první, který v židovských obcích začal šířit bur- 
žoazně nacionalistické názory. K. Marx například již dávno před obje- 
vením se Th. Herzla na politické scéně kritizoval židovského buržou za 
to, že »proti skutečné národnosti staví svou chimérickou národnost, 
protl skutečnému zákonu svůj iluzorní zákon, protože se domnívá, že 
má právo odlišovat se od lidstva, protože se zásadně neúčastní histo- 
rického pohybu, protože doufá v budoucnost, která nemá nic spo- 
lečného s budoucností všeho lidstva, protože se považuje za člena ži- 
dovského národa a židovský národ považuje za uárod vyvolený«.li 


Sionismus velmi usilovně hlásá tezi o výjimečnosti a boží vyvolenosti 
židovského národa. Na základě toho považuje všechny národy za 
méněcenné, za »nižší rasu«, která je »zatížena« antisemitismem. Zakla- 
datelé marxismu přesvědčivě ukázali na lživost teze o domnělé vyvole- 
nosti a výjimečnosti »světového židovského národa«. Ukázali také na 
snahu sionismu zakrýt a zamližit třídní otázku, třídní rozpory otázkou 
národnostní. »Právě proto se vykořisťovatelská vládnoucí vrstva ži- 
dovské společnosti vždy snažila maskovat třídní protiklady patriar- 
chálně paternalistickými, rasově náboženskými, lživě filantropickými 
a jinými rouškamí a též tvrzením, že v židovské společnosti třídy neexi- 
stují.«l2 


% Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 6. Praha, SNPL 1953, s. 333. 


W Mezinárodní porada komunistických a dělnických stran. Praha, Svoboda 
1969, s. 74. 


U Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 1. Praha, Svoboda 19586, s. 372. 


HB Kritika buržoazních teorif nacionalismu a rasismu. Praha, Svoboda 1978, 
s. 70. 
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Th. Herzl patřil k takzvanému politickému sionismu, který odmítal 
staré židovské dogma o příchodu Mesiáše, jehož úkolem je zavést židy 
do »země zaslíbené«. Tento směr sionismu přišel s požadavkem na vy- 
tvoření židovského státu. Vznikl také druhý směr sionismu (tzv. du- 
chovní sionismus), který hlásal nutnost vytvoření určité kulturně 
národní autonomie v celosvětovém měřítku, tj. poskytnutí židům statut 
»celosvětového, exteritoriálního duchovního národa«, V. I. Lenin po- 
drobil ostré kritice sionistickou tezi o domnělé existenci světového ži- 
dovského národa. »Neudržitelná je i Herzlova teze, že jednotnost židů 
vyvolává existence společného nepřítele (Herzl měl na mysli antisemi- 
tismus, který prý činí ze židů zvláštní národ). V souladu Ss touto definí- 
cí by pak mohl být národem i mezinárodní proletariát, pro nějž je pří- 
značné historické vzájemné spojení jeho součástí a také existence spo- 
lečného nepřítele — monopolistického kapitálu.«!5 

První sionistický kongres (1897) ignoroval skutečnost, že v Palestině 
žijí po tisíciletí Arabové. Jeho cílem bylo udělat z nich druhořadé obča- 
ny nebo je z jejich vlasti vytlačit. 

Každý útisk vyvolává obrannou reakci. Proto vznikl stále se prohlu- 
bující židovsko-arabský antagonismus, který trvá už skoro sto let a stál 
na obou stranách mnoho nevinné krve. Padesát let podněcovali 
vzájemnou nenávist Židů a Arabů turečtí, po skončení první světové 
války britští kolonizátoři. 

Do konce první světovéi války nesplnily očekávání první dvě imi- 
grační vlny. Z těch lidí, kteří chtěli ujít opakujícím se pogromům, se 
jích více odstěhovalo do USA. Vytvořili tam základ dnešního židov- 
ského obyvatelstva USA, kapitalistů, středních vrstev, proletariátu. 


V roce 1917 došlo k oficiálnímu uznání sionismu imperialistickými © 
kruhy, k oficiálnímu Ssankcionování činnosti sionistů. Symbolem tohoto © 
uznání se stalo prohlášení (přesněji dopis) ministra zahraničních věcí © 
Velké Británie lorda Balfoura adresované Rothschildovi, který byl jed- 
ním z vůdců britské sionistické federace. V dopise se uvádí, že »vláda © 
Jeho Veličenstva se příznivě staví k vytvoření národního střediska pro © 
židovský národ v Palestině a napne všechny síly, aby tohoto cíle bylo.. 
dosaženo«. Vznikl tak reakční sionisticko-britský svazek. Pod heslem. 
vytvoření »židovského národního střediska« obsadila Velká Británie 
Palestinu, z níž se snažila učinit hráz k hájení svých imperialistických © 
zájmů v již tehdy strategicky důležité oblasti. Arabskému obyvatelstvu 
Palestiny byl vnucen britský mandát a za podpory Angličanů došlo . 
k rozsáhlé sionistické kolonizaci země a vytlačování arabského obyva- . 


15 Meščerjakov, V.—Sergejev, S.: Sionísmus —— přehled dějin, fdcologie 
a politiky. Praha, Svoboda 1980, s. 51. 
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telstva. V duchu staré imperialistické taktiky »rozděl a panujl« Velká 
Británie příliš nespěchala s vytvořením židovského státu, ale o to více 
se snažila rozněcovat nepřátelství mezi arabským a židovským obyva- 
telstvem Palestiny a využívat rozporů mezi arabskými feudálními kru- 
hy a sionisty. 


K nejrozsáhlejší imigrační vlně došlo až po uchopení moci fašismem 
v Německu v roce 1933. Německým fašistům pomohla z ekonomických 
důvodů do sedla silná skupina finančního monopolistického kapitálu, 
konkurující ostatním monopolistům. Politicky se uchyluje imperialis- 
mus k fašismu tehdy, kdy se už v té které zemi nedá vládnout 
prostředky parlamentní demokracie. Z ideologické nadstavby fašismu 
se imperialismu nejvíce hodil vyhraněný antikomunismus. V Německu 
se rasismus imperialistům hodil jako demagogický prostředek prot: 
stálému poklesu národního sebevědomí v důsledku prohry v první 
světové válce, inflace vyvolané buržoazií vítězných mocností — největší 
v dějinách kapitalismu — a nezaměstnaností miliónů ve světové hospo- 
dářské krizi. Postiženy byly 1 masy maloměšťáků, které spolu s dekla- 
sovanými vrstvami vždy tvořily živnou půdu fašismu. Hitler zvyšoval je- 
jich otřesené sebevědomí vidinou světovlády, k níž povede německého 
»nadčlověka«. Ten si měl porobit zejména Slovany, náš náiod na jed- 
nom z prvních míst. Nacisté budovali ústavy, které měly propracovat 
konkrétní plány na základě pavědecké teorie, rozdělující lidi do hod- 
notných a nehodnotných ras. Pro rychlé vyvolání davové psychózy se 
hodila antisemiítská varianta rasismu, která „slibovala okamžitou 
a Snadnou kořist. Chyběly jí však snadno rozpoznatelné biologické zna- 
ky, především různost barvy pleti, na nichž budoval rasismus v USA 
a v Jižní Africe, kde už v roce 1927 vznikly rasové zákony, z nichž 
ostatně nacistický stát ledacos převzal. Bylo třeba proto postupovat 
v rozporu S vlastní ideologií. V masovém měřítku se podle Norimber- 
ských zákonů (1933) stalo rozhodující nikoli biologické, ale náboženské 
hledisko. Nežidovského, tj. árijského, původu byl občan, který dokázal. 
že on sám aní jeho rodiče a prarodiče nebyli zapsání v židovské nábo- 
ženské obci. 


Ještě větší, sotva nevědomou ideologickou nedůsledností bylo, že sio- 
nisté, kteří měli ve světě různé finanční ústavy, obchodovali bez 
prostředníků s jedinou oficiální bankou, se státní bankou fašistického 
Německa. 


O obchod s lidmi se po celých dvanáct let Hitlerovy »tisfcileté říše« 
pokoušel přední představitel gestapa Adolf Eichmann, pověřený vyře- 
šením židovské otázky. U nás se mu to podařilo s tzv. ilegálními trans- 
porty, které byly vypraveny většinou z Prahy v letech 1938—1939. (Ile- 
gální byly pouze vůči britským orgánům, které jim neposkytly povolení 
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ke vstupu do Palestiny.) Účastníci transportů opustili Prahu — respe- 
ktive Vídeň — legálně poté, když si mohli vzít s sebou jen deset marek 
a třicet kilogramů v batohu. Na zisku z těchto obchodů s lidmi se po- 
dílel jejich organizátor, jímž byl ve většině případů sionistický agent 
gestapa Mandler. | 


»Kdo je židem, určím já.« Prohlásil H. Góring, po Hitlerovi druhý 
nejmocnější muž fašistického Německa. Bezděky tím vyjádřil voluntari- 
stické pojetí národnostního útlaku všech dob. Tato zvůle se týkala také 
vlastní ideologie fašistů, a to nejen v Německu. Jedním z důkazů proto 
byl postoj k Arabům. 


Pátá vlna příchodů do Palestiny nebyla z velké části přesídlením, 
Imigrací, ale emigrací. Od roku 1933 se zhoršovaly možnosti opoustit 
Německo a okupované země. Státní orgány azylových zemí přitom po- 
stupovaly z hlediska třídních zájmů buržoazie. (Dnes poskytují horent- 
ní sumy emigrantům ze socialistických zemí a holedbají se přitom lid- 
skostí a azylovým právem, po nichž tehdy šlapaly.) Prostředky nestát- 
ních organizací a institucí nestačily. Rostly překážky, které museli pře- 
konat nejen utečenci z rasových důvodů, ale i ti, kteří chtěli proti fa- 
šismu v zahraničí bojovat, přičemž motivace byly často souběžné. 


Vysoký komisař pro Palestinu a Transjordánsko určil, že bez dalšího 
povolení mají přístup do Palestiny vystěhovalcí, kteří se mohou pro- 
kázat tisíci libramí. Jako základ k maloburžoaznímu podnikání potře- 
bovali příslušníci svobodných povolání 500, řemeslníci 250 liber. Avšak 
přesto zejména německý genocidní antisemitismus přivedl do Palestiny 
mnoho špičkových liberálních vědců, kteří zejména v přírodních 
vědách napomáhali rozvoji Palestiny, kde převládla zemědělská výro- 
ba. To však neodstranilo krizové jevy, zejména vysokou nezaměstna- 
nost. I arabsko-židovské srážky trvaly dále. Přestaly, až když Velká Bri- 
tánie vyhlásila Německu válku, což je nepřímým důkazem pro to, že je 
kolonizátoři neustále podněcovali. 


Jaká tedy byla povšechně v Palestině situace v letech 1933—1941, kdy 
začala válečná konjunktura? Kolonizátoři udržovali klid za každou ce- 
nu, i z ozbrojených pevnůstek, rozsetých v celé zeml. Arabští a židovští 
obyvatelé žili vedle sebe, neobchodovali spolu, židovský občan nepoužil 
arabský dopravní prostředek, Arab židovský. Neexistovaly kulturní 
a sportovní styky. Jedině v komunistické straně bojovali bok po boku 
arabští a židovští internacionalisté. Sionistická samospráva Jišuv měla 
značné pravomoci a výsady. Rozhodovali v ní hlavně někdejší imigranti 
z Polska a Ruska. (Z jejich řad vyšli i Ben Gurion a Moše Dajan.) Rela- 
tivní klid v zemi byl pro Sionisty neúnosný. Příčiny nezaměstnanosti 
a krize v Palestině mohli sionisté zakrývat jen poukazováním na údaj- 
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ně méněcennou skupinu lidí. Obětním beránkem se stali noví přistěho- 
valcí, a to nejen z Německa. Sionisté těmto židům vytýkali, že emigro- 
vali, místo aby imigrovali. »Přišli jste teprve,« předhazovalo se jim na 
každém kroku, »když vás Hitler začal mordovat.« I hanlivá přezdívka 
se našla, zněla Jácke Potz. (Jácke je zdrobnělina jména Jakov, resp. Ja- 
kub; Potz v této souvislostí znamenalo namyšlenec, ale též nešika, hlu- 
pák.) 


Přijížděli také příslušníci inteligence, kteří neuměli hebrejsky a také 
těžko přivykali tělesné práci. Demagogická diskriminace »jácke Potzů« 
šla tak daleko, že vznikla politická strana, jejímž programem bylo hájit 
»práva« nově příchozích, samozřejmě bez třídních hledisek. Tehdy už 
také začínala diskriminace »černých« židů, přistěhovalců z Jemenu, 
která se v státě Izrael rozrostla na statisíce židů tmavé pleti, imigran- 
tů z orientálních zemí od Maroka a Tunisu až po Irák a Írán. 


Už v roce 1921 vzniklo v rámci sionismu krajně pravicové křídlo, je- 
hož »vůdce« Jabotinsky založil mimo jiné 1 polovojenskou organizaci 
Betar. Ve shora uvedených ilegálních transportech z Prahy nastupovaií 
příslušníci Betaru ke každodennímu rannímu apelu v černých holín- 
kách a s fašistickým pozdravem. Na rozhořčení ostatních uprchlíků od- 
povídali: »Ano, Hitler by nám zcela vyhovoval, kdyby nebyl antiseml- 
ta.« Z tohoto Betaru se později vyvinula vyloženě fašistická organizace 
Irgun Zwai Leumi, která ještě během války v Palestině terorizovala An- 
gličany, Araby i židovské pracující. 


Dne 29. 11. 1947 přijalo Valné shromáždění OSN rezoluci požadující 
vznik státu Palestinců a státu Izrael. Západní státníci nemohli vystou- 
pit proti národně osvobozeneckým hnutím v celém světě, která dostala 
mohutný impuls osvobozením národů porobených fašismem, jež vykou- 
pily nesmírné oběti především sovětských lidí. Vznik státu Izrael vítal 
imperialismus, protože počítal s tím, že se sionismus takto stane ještě 
pevnějším předmostím v bojích o arabskou naftu. Imperialismus spo- 
léhal také na to, že arabští feudálové budou všemožně brzdit úsilí Pale- 
stinců o sebeurčení. Práva Palestinců, která vždy hájily socialistické 
státy a pokroková světová veřejnost, snad není třeba zdůrazňovat 
a zdůvodňovat. 


Veliká většina z těch, kteří do Palestiny skutečně chtěli a šli, bylí 
chudí, pronásledování, byť manipulovaní lidé, nikoli kapitalisté. Našli 
tu těžkou, člověka formující práci. Vznikly dvě veliké dělnícké strany, 
pravicově labouristická Mapai a levicovější Mapam. Obě tyto strany by- 
ly dvě desetiletí ve vládě, Mapai vždy stavěla ministerského předsedu. 
Je neomluvitelné, že vedení těchto dvou stran organizovala pronásledo- 
vání Palestinců a vedla protiarabské války. Je ovšem třeba i zde rozli- 
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šovat mezi reakčním vedením a masami pracujících, 1 když zpátečnické 
ideologii podléhají. A židovští pracující vytvořilí mnoho hodnot v zemi. 
To je i jeden z důvodů, proč v Izraeli je asl polovina podniků združ- 
stevněna, zestátněna nebo majetkem Histadrutu, vlívné odborové orga- 
nizace. Všechno toto »zespolečenštění« ovšem slouží zájmům imperia- 
lismu, na němž je ekonomicky závislé, nikoli pracujícím Izraele. 


Velmi zřetelný je vlív monopolního kapitálu například i v tom, že 
vláda NSR v době kancléře Adenauera zaplatila Izraeli mnoho miliard 
dolarů na »reparacích«, aby tak penězí »napravovala« vraždění židů 
německými fašisty. Ministerský předseda Ben Gurion příslušné smlouvy 
podepsal. Na německé straně patřil mezi velkobankéřské signatáře 1 H. 
Abs, odsouzený jako těžký válečný zločinec, finanční poradce Hitlera, 
který se trestu dvanácti let nucených prací vyhnul pomocí svých styků 
s monopolními kapitalisty. Spolu s těmito »reparacemi« pronikly do 
Izraele nejen západoněmecké, ale i francouzské a anglické investující 
koncerny. Je pravda, že takto se i Izrael dožil na krátkou dobu hospo- 
dářského »zázraku«. 


Po vyčerpání západoněmeckých miliardových »reparací« dochází 
v Izraeli k silné hospodářské regresi. Na jaře 1967 bylo např. 75 000 
občanů v produktivním věku bez práce. (Celkový počet obyvatel byl 
v té době asi 2300 000 lidí.) Za této situace dochází k tzv. šestidenní 
válce (červen 1967), jejímž výsledkem je anexe řady území okolních 
arabských států a zřizování militantních osad. Valné shromáždění OSN 
i veřejné světové mínění dodnes žádají, aby se Izrael stáhl z obsaze- 
ných oblastí. Vlády Izrale však toho nedbají. Tvrdá vojenská okupace 
trvá dále. 


Anexe po tzv. šestidenní válce nepřinesla izraelským pracujícím zlep- 
šení jejich ekonomického postavení. Naopak. Začala stále se prohlubují- 
cí krize, která se kvalitativně ještě prohloubila po v podstatě prohrané 
protiarabské válce v roce 1973. Léta narůstala nezaměstnanost. Inflace 
Izraele se stala největší na světě a také daně jsou tam nejvyšší. Emi- 
grace z Izraele rostla. Došlo k politické polarizaci a s ní k nebez- 
pečnému volání po silné ruce. Mapal a Mapam prohrály volby, k moci 
se dostala krajní pravice. Ve vládě zůstala jen Liberální náboženská 
strana. Ministerským předsedou se stal Menachem Begin (1977). 


Státní ideologií Izraele je judaismus, ačkoli »liberální« náboženská 
strana nikdy nebyla z největších. Sotva je pouhým aforismem tvrzení, 
že by byla ve vládě, i kdyby měla jen 10% hlasů, protože američtí židé 
by jinak přestali platit. Sentimentální licoměrnost těchto byznysmenů 
dosvědčuje veřejná diskuse v roce 1967. Začalo se pochybovat o prvním 
článku ústavy, podle něhož každý žid, který vstoupí do země, nabývá 
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automaticky nárok na státní občanství. Američtí židé totiž přijížděli do 
Izraele stále častěji s celými rodinami na dovolenou. Mladí, zdraví 
ssmart boys« se pak vraceli do USA s rodiči, kteří často své duševně 
a tělesně postižené dětí nechali na krku Izraeli. Příklad »drobného« 
teroru rabinátu je, že vědci, který ovládal perfektně hebrejštinu, bylo 
místo jazykové zkoušky před nastoupením profesury uloženo naučit se 
odříkávat zpaměti dva tisíce řádků ze Starého zákona. 

I mezinárodní politika je reakčně voluntaristická. Dávno předtím, 
než Valné shromáždění OSN odsoudilo spolčování Izraele a aparthei- 
dem JAR (1973), navázala Golda Meierová jako ministryně zahraničí 
Izraele, intrikující i jinde proti silám třetího světa, kontakty s Jiho- 
africkou republkou. Hlavní důvod? Izrael chtěl získat podporu JAR pro 
vyvíjení atomové bomby, kterou má od konce šedesátých let. Není jen 
výtvorem  morbidně defétistické fantazie představa, že by právě 
z Izraele, údajně proti vůli USA, mohl přijít bývalým americkým mi- 
nistrem zahraničí Halgem propagovaný »varovný« nukleární výstřel. 

Takzvaným šokem stoupla v sedmdesátých letech světová cena za ba- 
rel ropy Z dvou až na čtyřicet dolarů. Je stále zřetelnější, jak lavinovitě 
rostou ekonomické i politické potíže imperialismu. Začíná počítat 
s arabskými státy, zejména s nejreakčnějšími. Izrael mu už v lecčems 
překáží. Nemá naftu. Význam jeho role četníka na Středním východě 
klesá. V tomto kontextu se jeví tzv. campdavídské dohody jako zadržo- 
vací politika, vytírání očí. Jejich skutečným záměrem je oslabování an- 
tisionistické fronty a umístění vojenských základen USA v tomto regió- 
nu. 

Ani jediný z tří hlavních autorů těchto dohod, Carter, Begin či Sa- 
dat, nemohl nevědět, že navrhuje neuskutečnitelné formy sebeurčení 
Palestinců. Carter už není prezidentem. Egyptský prezident Sadat je 
mrtev. Beginova pozice je stále labilnější. Ve světě roste odpor vůči sil- 
né ruce potlačující práva Palestinců. Ani realističtí politici z kapitalis- 
tických států s tím nesouhlasí. Begin nedávno vyprovokoval ostrý spor 
s rakouským spolkovým kancléřem Brunem Kreiským, který nezměnil 
své kladné stanovisko k Organizaci pro osvobození Palestiny (OOP), 
když v Rakousku došlo k nedokázanému pokusu Palestince pomáhat te- 
rorismu. OOP se s teroristy před léty rozešla. 

Marxismus teror vždy odmítal. Protože však je teror některých Pale- 
stinců demagogicky zneužíván proti celé palestinské věci, pokusme se 
— nikoli jako omluvu — o pohled na psychologické příčiny tohoto tero- 
ru. Tito lidé vyrostli v strašných podmínkách. Celé dětství, často 1 ji- 
nošství strávili ve sběrných táborech, bez paprsku naděje na lepší ži- 
vot. Vyznávají Islám, který takové činy (také smrt vůbec) opředl glo- 
riolou krásy a záslužnosti. To je přece jen jiná motivace nežli motivace 
evropských teroristů, kteří většinou vyrostli v bohatých rodinách. 
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Ale i v Izraeli samém má Begin stále slabší pozici. Aby se udržel, na- 
časoval zničení stavby mírové atomové elektrárny v Iráku na dobu těs- 
ně před volbami v roce 1981. Přesto zůstal ministerským předsedou 
pouze proto, že přijal do vlády zástupce malé, dosud nevýznamné Orto- 
doxní strany, která stát Izrael neuznává. 


Tato krajně ortodoxní strana, dnes rakční jazýček na vážkách izrael- 
ské politiky, je též fanatickým zastáncem neuskutečnitelné vidiny Vel- 
kožidovské říše, s kterou stojí a padá i Begin. Proto může ještě méně 
než jeho předchůdci přistoupit na to, aby se Jeruzalém, jehož tradice 
se netýkají jen židovských, ale i muslimských a křesťanských věřících, 
stal mezinárodním, aspoň do jisté míry neutrálním městem. 


Něco z tzv. campdavidských dohod však před další agresí Begin spl- 
nit musel. Vyklidil tedy letos Egyptu a především Pentagonu Sinajský 
poloostrov. A zákonitě narazil. »Musel« nechat na holičkách své nej- 
věrnější, »musel« militantní izraelské osady nechat vyklidit hrubým 
násilím. Tím svou pozici znovu oslabil. Nejen v Izraeli. 

V celém světě roste hnutí, které žádá, aby politické problémy Střed- 
ního východu byly řešeny mírovou cestou. 


Na XXV. sjezdu KSSS v roce 1976 situaci na Středním východě vý- 
stižně charakterizoval soudruh L. I. Brežněv: »Na Středním východě 
není v současné době válka. Není tam ale ani mír, a tím méně klid. 
A kdo se odváží zaručit, že požár válečných akcí nepropukne znovu? 
Toto nebezpečí potrvá, dokud izraelská armáda zůstává na okupovaném 
území. Potrvá, dokud statisíce Palestinců vyhnaných ze své země budou 
zbaveny svých zákonných práv a budou žít v zoufalých podmínkách 
a dokud arabský lid Palestiny nebude mít možnost vytvořit svůj národ- 
ní stát. Trvalý mír na Středním východě rovněž vyžaduje, aby byla za- 
ručena bezpečnost všech států této oblasti, jejich právo na nezávislou 
existenci a rozvoj. Není snad jasné, jak velkou odpovědnost na sebe be- 
rou ti, kdo v zájmu egoistických cílů činí z urovnání na Středním vý- 
chodě předmět politické hry, kdo využívají separátních, částečných do- 
hod jen k tomu, aby bylo oddáleno skutečné řešení a aby je dokonce 
zpochybnili?«l4 


Jak prozíravé bylo jednoznačné a zásadní vystoupení soudruha 
L. I. Brežněva, ukázal vývoj, v poslední době zejména nová agrese proti 
libanonskému a palestinskému lidu. 


M4 XXV. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Praha, Svoboda 1977, 
s. 15. 
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Sionismus nikdy nebyl »národním hnutím« židů ani židovským 
»národně osvobozeneckým hnutím«, jak se to snaží líčit prosionistická 
propaganda, aby zakryla jeho třídní charakter. Třídní podstata sionis- 
mu je dána tím, že je ideologií a politikou nejreakčnějších a nejšovinis- 
tičtějších kruhů buržoazie židovského původu, že po celou dobu své 
existence slouží třídním zájmům židovské buržoazie. Jako obhájce je- 
jích zájmů se sionismus snažil vydávat své třídní egoistické zájmy ve 
vnitřní politice za zájmy celého etnického společenství a pomocí nacio- 
nalistických koncepcí zakrývat třídní rozpory uvnitř tohoto společen- 
ství. Jádrem nacionalistických koncepcí židovské buržoazie je hlásání 
»výjimečnosti židovského národa«, propagování práva na nadvládu nad 
ostatními národy; slonismus také používá rasistické teorie nacionálně 
socialistického ražení. 


V kapitalistických zemích sionismus úzce spolupracuje s reakčními 
kruhy monopolistické buržoazie v boji proti revolučnímu dělnickému 
hnutí a na židovských pracujících požaduje zřeknutí se boje za socia- 
lismus a demokracil. 


V zahraničněpolitické oblasti stojí sionismus zcela jednoznačně na 
straně imperialistických a reakčních sil. Jeho politika se stala součástí 
neokoloniální strategie monopolistického kapitálu. Pro jeho politickou 
prax! jsou charakteristickými rysy silný antikomunismus, antisovětis- 
mus a nacionalismus hledají východisko v zahraničněpolitických 
avanturách, v agresi a uchvacování cizích zemí. Na Středním východě 
plní roli úderného oddílu imperialismu k potlačení arabského národně 
osvobozeneckého hnutí. Své úsilí plnit tuto roli co nejlépe prokázal ne- 
jednou, v poslední době barbarskou Červnovou agresí tohoto roku proti 
libabonskému a palestinskému lidu. V prohlášení komunistických 
a dělnických stran arabských zemí, které bylo zveřejněno na počátku 
červnové agrese, se oprávněně zdůrazňuje, že nová a svým rozsahem 
bezprecedentní agrese je výsledkem hegemonistických snah Washing- 
tonu a sionismu a jejich pokusů rozdrtit a zničit národně osvobozenec- 
ké síly na Blízkém východě a v Perském zálivu. 


K základním dogmatům sionistické ideologie, s nimíž vystoupil na 
politickou scénu, patří, jak jsme ukázali, »územní vyřešení« takzvané 
židovské otázky soustředěním židů z celého světa v Palestině. Vý- 
stižnou charakteristiku tohoto dogmatu podal generální tajemník Ko- 
munlstické strany Izraele M. Vilner: »Dnes, kdy existuje izraelský stát, 
je tato „teorie“ stejnou reakční utopif, jakou byla i před jeho vznikem. 
Převážná většina židovských pracujících ve světě nespojuje svůj osud 
s tímto státem. Na druhé straně jeho existence neskoncovala v kapita- 
listických státech, a ostatně ani nemohla skoncovat, s rasismem a jeho 
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součástí — antisemitismem. Dějinné zkušenosti potvrzují, že židovská 
otázka, tj. likvidace národnostního útlaku židovských pracujících a vy- 
mýcení antisemitismu, může být plně a definitivně vyřešena jedině zni- 
čením třídních základů rasismu a antisemitismu — vítězstvím socialis- 
mu.«lŠ 


5 Vilner, M.: Boj proti sionismu je boj třídní. Otázky míru a socialismu, 
1976, č. 1, s. 42. 


Klerikálny 
antikomunizmus a jeho 
prekonávanie 


JAROSLAV ČELKO 


Súčasný antikomunizmus je pestrý, mnohovrstevný komplex činností 
v ideologickej, politickej 1 v ďalších oblastiach spoločenského dlania, 
zameraných proti revolučnému učeniu o spoločnosti, proti komunistic- 
kému hnutiu vcelku a proti krajinám socialistického spoločenstva oso- 
bitne. Na šírení reakčnej a výbojnej ideológle antikomunizmu ako aj na 
politickom fažení proti komunistickému bnutiu se podielajů tiež cirkvi, 
klerikálne politické strany, klerikálne odbory, ženské, mládežnícke 
a rózne iné organizácie, ktoré cirkvi riadia alebo róznymi cestami 
usmerňujúů. Vzhřadom na to, že tieto subjekty opierajů svoje pósobenie 
o špecifické ideologické platformy, počnéc vieroučnými koncepciami 
a končiac róznym! teóriami o spoločnosti, ako je napríklad »sociálna 
doktrína« katolíckej cirkvi, možno hovoriť o klerikálnom antikomuniz- 
me. Tento tvorí jednu zo sáčastí sáčasného antikomunizmu. 

Klerikálny antikomunizmus sa rozvíja nielen v rámci kresfanstva 
ako celku a katolicízmu osobitne, ale aj v rámci islamu, na báze ju- 
daizmu a iných náboženstiev. Vo všetkých jeho modifikáciách je výhod- 
ným nástrojom reakčných síl súčasneho sveta na čele s monopolistic- 
kou buržoáziou, lebo obratne využíva náboženská ideológiu na otupo- 
Vanie triedneho povedomia pracujúciích veriacich udí, na hlásanie 
»bratstva« medzi vykorisťovatelmi a vykorisťovanými, na zdóvodňova- 
nie reformistického modelu spoločnosti (napríklad platformu »tretej 
cestye dnes už nachádzame nielen v katolicizme, ale aj islame atď.) 
a na boj proti revolučným spoločenským premenám. 

V súčasnom kapitalistickom svete pósobí klerikalizmus ako jeden zo 
základných smerov ideologického diania. V niektorých kapitalistických 
štátoch sa stal vedúcou ideologickou platformou. Obdobný stav je aj 
v politickej oblasti. Najmá v Štátoch, v ktorých sa klerikáli podielajú 
výraznejšíe na moci, tvorí boj proti revolučnému robotníckemu hnutiu, 
vyúsťujúcí až do zúrivého prenasledovaníia komunistov, jednu z vý- 
znamných čft politického života. 

V socialistických krajinách má klerikálny antikomunizmus podstatne 
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zúžený priestor. Vzhladom na jeho podstatu a clele, ktoré sú v rozpore 
so spoločenským pokrokom a záujmam! robotníckej triedy 1 ostatných 
pracujúcich, nemóže tvoriť súčasť nadstavby socialistickej spoločnosti. 
Cirkvi by sa otvoreným hlásaním antikomunízmu mimo svetonázorovej 
sféry dostali do priameho rozporu s drvívou váčšinou radových veria- 
cích ludí. Iné mechanizmy v tomto smere, vzhladom na podstatu, cha- 
rakter a štruktáru politického systému v podmienkach reálneho socia- 
lizmu, nemóžu existovat. 

Z uvedeného však nevyplýva, že pre krajiny socialistického spoločen- 
stva vcelku a našu vlasť osobítne je klerikálny antikomunizmus len mi- 
nulosťou. Skúsenosti ukazujú, že socialistické krajiny sú čoraz váčšm!i 
objektmi, na ktoré sa klerikálny antikomunízmus zameriava. Ťažisko 
tvorí jeho pósobenie zvonku, z kapitalistického sveta. Odtial sa rozvíja- 
já rozmanité, voči nám nepriatelské podujatia tak zo strany církevných 
centrál, ako aj klerikálnych organizácií a róznych inštitúcií. Súčasne 
sa robia pokusy oživovať klerikálny antikomunizmus nelegálnymi ces- 
taml vnútri socialistickej spoločnosti. A tam, kde socialistický štát 
oslabí, hocí len dočasne, uplatňovanie svojich neodňatelných práv 
a funkcif, dochádza pomerne rýchlo k regenerácii antikomunistického 
pósobenia klerikálneho zamerania, a to buď prostredníctvom militant- 
ných klerikálov-laikov, alebo aj priamo zo strany váčšej či menšej časti 
cirkevných aparátov. 


Jedným zo základných aspektov antikomunizmu, ktorý súčasne póso- 
bí aj ako zjednocujúcí fenomén medzi jeho róznymi průdmi, je jeho 
záporný postoj k sociálnej revolúcií. Osobitne nenávistne sa stavia 
k proletárskej revolúácii, ktorá odstraňuje poslednů vykorisfovatelskú 
spoločensko-ekonomickú formáciu dejín a otvára cestu budovania so- 
cializmu. 

Klerikálny antikomunizmus, v dósledku toho, že sa oplera o teologic- 
ké ponímanie spoločnosti, pretransformované do róznych »sociálnyých 
učení« cirkví a uplatňované v praxi celým klerikálnym táborom, patrí 
k zjavným a najbojovnejším nepriatefom socialistickej revolúcie. Takto 
sa prejavil aj u nás 1 v období prerastania národnej a demokratickej 
revolúcie v revolúciu socialistická 1 po Víťaznom februári, najmá 
v roku 1949, v čase združstevňovania pofnohospodárstva atď. Podobne 
postupoval v iných krajinách ludovej demokracie. V súčasnosti sa kle- 
rikáli róznych smerov stavajů proti nástupu socialistickej revolúcie 
v Etiópii, Afganistane atď. 

Napriek všetkým úsiliam svetovej reakcle učenie © marxizmu- 
leninizmu nadobúda čoraz váčší vplyv vo svete, rastie komunistické 
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hnutie a socialistická revolúcia postupuje vpred aj na americkom, 
ázijskom a africkom kontinente. Historický obrat ludstva, ktorý sa za- 
čal Októbrovou revoláciou, v relatívne krátkom období šesťdeslatich 
piatich rokov vyústil v existenciu svetovej socialistickej sústavy. Táto 
sa stala hlavnou oporou revolučného procesu v súčasnom svete. 
Velkosť a význam reálného socializmu vystupuje plasticky do popredia 
na pozadí prehlbujúcej sa všeobecnej krízy kapitalizmu, ktorá čoraz 
váčšmi zhoršuje celkové postavenie pracujúcich más. Inšpirujůcu a mo- 
bilizujúcu silu reálného socializmu výstižné vyjadril generálny tajom- 
ník Portugalskej komunistickej strany Alvaro Cunhal, ktorý na teore- 
tickej konferencii v Sofil povedal: »Reálny socializmus je cielom, ku 
ktorému smerujúů pracujúci a národy, ktoré ešte trpia pod jarmom ka- 
pitalizmu, ciefom, o ktorom snívajú a v ktorom vidia perspektívu. Prav- 
da o reálnom socializme je mocnou pákou sociálnej prestavby sveta.«l 

Ale tam, kde je revolúcia, je vždy aj kontrarevolúcia. Mnohé historic- 
ké fakty presvedčivo ukazujú, že všetky revolúcie museli prekonávať 
odpor zvrhnutých tried. Socialistická revolúcia, ktorá je najhlbším 
spoločenským prelomom, naráža na všestranný a tvrdošijný odpor bur- 
žoázie a ostatných vykorisťovatefov. Pravda, v súčasných podmienkach 
imperlalistické kruhy kapitalistického sveta už nemajú tie možnosti pre 
boj proti revolučnému hnutiu ako, povedzme, po druhej svetovej vojne. 
Ale ani teraz nie je možné podceňovat silu a možnosti medzinárodného 
monopolistického kapitálu, pokial ide o jeho reakčné ťaženie proti re- 
volučnému robotníckemu hnutiu vo svete vóbec a voči krajinám socia- 
listického spoločenstva osobitne. 

Skúsenosti ukazujů, že svetový imperialismus v snahe dosiahnuť 
zvrat spáť ku kapitalizmu v krajinách socialistického spoločenstva sia- 
ha k vývozu kontrarevolúcie. Súčasne mobilizuje vnutorné protisocia- 
listické sily v situáciách, ktoré sa mu zdajú vhodné pre otvorené vy- 
stápenie proti socialistickému zriadeniu. 

Na pósobení nepriateřských síl zvonku ako aj vnůtorných odporcov 
soclalizmu sa podielajú klerikáli. Popri všeobených črtách, spoločných 
všetkým kontrarevolučným prúdom, majú klerikáli ešte jednu ďalšíu 
— pre temné ciele kontrarevolúcie zneužívajúů náboženský komplex 
a v určitých situáciách aj cirkevné organizmy. Tendencia tohto druhu 
sa zjavne prejavovala aj u nás v roku 1968. Poukázal na ňu vtedy s. V. 
Bllak, keď na zasadaní Ústredného výboru Komunistickej strany Slo- 
venska povedal: »Vela otázok a otáznikov je okolo činnosti církví. Do- 
chádza mnoho listov 1 na ÚV KSS, kde nielen komunisti, ale i nekomu- 
nist! vyslovujú svoje znepokojenie nad aktivizáciou cirkví a i určité 


l Cunhal, A.: Trvalá aktuálnost našeho učení. Otázky míru a socialismu, 
1979, č. 3, s. 30. 
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| obavy nie z Ich náboženskej činnosti, ale z Ich úsilia stať sa politickou 
silou.«? 

Pre presadzovanie svojich clelov v rámci kontrarevolúcie sa klerikáli 
popri cirkevných organizmoch usilujú využiť rózne iné existujúce sub- 
jekty. U nás to bola napríklad snaha vrátiť starú protikomunisticků 
úlohu niektorým politickým stranám. Príprava »nových« programov 
ako aj snahy rozšíriť členská základňu Iuďml zjavne protisocialistic- 
kého zamerania k tomu jednoznačne smerovali. 

Okrem toho pristupujú k utváraniu nových pák a nástrojov. U nás to 
bolo Dielo koncilovej obnovy, ktoré sa formovalo za účasti vysokých 
cirkevných činitelov a ktoré, ako sa uvádza v Poučení z krízového 
vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ, »v službách bojového 
politického klerikalizmu získavalo dosť velků masovů základňu, najmá 
na Slovensku«.* 

Podobná taktiku volili klerikáli aj v Polskej Iudovej republike. Po- 
učení z prehier svojich »spolubratov« v Maďarskej ludovej republike 
v roku 1958 a v Československej socialistickej republike postupovali 
polskí klerikáli rafinovanejšie a zákernejšie. Nešli po ceste obnovenia 
starej politickej strany ako klerikáli pod vedením kardinála Mindszen- 
tyho v Maďarskej ludovej republike. Nevolili ani postup utvorenia na- 
vonok akéhosi náboženského združenia, ktoré by postupne premenili 
na klerikálnu politický stranu, ako to urobili klerikáli u nás. Rafinova- 
ne a s demagógiou, v rozvíjaní ktorej sú klerikáli majstri, zohrali úlo- 
hu »odborárov«. Utvorilí tzv. Solidaritu, t. j. navonok ako odborové 
hnutie s tým, že bude plniť úlohu klerikálnej politickej sily, čo však 
pred radovými veriacimi Iuďmi zatajovali. 

Klerikáli pri rozvíjaní ich kontrarevolučnej činnosti vedia byť dosta- 
točne elastickí. Kardinál Mindszenty príliš zavčasu »odkryl karty« 
a otvorene žiadal návrat spáť ku kapitalizmu a úplné obnovenie nad- 
vlády kapitalistov a vefkostatkárov. V Československu klerikáli postu- 
povali opatrnejšie. Netlačilí sa do »čela« Kontrarevolácie, vyčkávali, 
pokial sa stmelia iné »šíky« kontrarevolučných sfl, a postupne prehlbo- 
vali reakčnosť ich požiadaviek, smerujúcich k povaleniu socialistického 
zriadenla a obnove kapitalistického systému. V Polskej fudovej republi- 
ke súčasne s uplatňovaním jezuitskej taktiky, v rámci ktorej hovorili 
najprv o »zlepšení« socializmu, aby napokon prešli k otvorenému úslliu 
o jeho odstránenie, hřadali prostredníctvom tzv. Solidarity Širšlu maso- 
vů základňu v závodoch a medzi rolníkm!. 

Svetovému imperializmu nevyšli jeho zámery doviesť kontrarevo- 
lůciu k víťazstvu ani v jednej krajine socialistického spoločenstva. 


2 Biřak, V.: Pravda zostala pravdou. Bratislava, Pravda 1971, s. 102—103. 
5 Zborník vybraných dokumentov KSČ. Bratislava, Pravda 1977, s. 154. 
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S ich krachom utrpeli porážku aj domáce protisocialistické sily vráta- 
ne klerikálov. Znamená však táto skutočnosť eliminovanie klerikálneho 
antikomunizmu vo vzťahu k našej vlasti a k ostatným krajinám socia- 
listického spoločenstva? 

Nie sme naivní a uvedomujeme sl, že pokial! existuje kapitalizmus 
a jeho velký ekonomický, vojenský atď. potenciál — treba počítať s úsi- 
lím monopolistickej buržoázle a ostatných vykorisťovatelských tried, 
ktoré chcú poškodzovať krajiny socialistického spoločenstva. Klerika- 
lizmus práve preto, že sa ideologicky viaže na náboženstvo, bude naďa- 
lej jedným z kanálov, ktorý imperialistické kruhy využívajů a budú vy- 
užívať na realizáciu svojich cielov voči komunizmu a socializmu. . 

Pre klerikalizmus nie je v našej krajine — ako sa konštatovalo na 15. 
zasadaní Ústredného výboru Komunistickej strany Československa 
v marci 1980 — živná páda. Na neúspech sú odsúdené aj pokusy zaná- 
šať ho k nám zo zahraničia. Preto sáčasný imperializmus usiluje o vy- 
užitie najmě ideologickej stránky klerikalizmu a prostredníctvom póso- 
benia masových komunikačných prostriedkov, turistického ruchu atď. 
chce oslabovať morálnu a politická jednotu nášho obyvatelstva. 

Poklař Ide o našu vlasť, treba počítať predovšetkým s pósobením 
klerikalizmu katolíckej, protestantskej a judalstickej proveniencie. 
Z kvantitatívneho hřadiska je na prvom mieste katolícky klerikalizmus. 
K tomu pristupuje skutočnosť, že v súvislosti s celkovou zmenou medzi- 
národnej situácie sa silne prehlbil antikomunistický akcent v činnosti 
Vatikánu. Svedectvom toho je — okrem mnohých lných skutočností 
— čulá činnosť terajšieho pápeža Jána Pavla II. Nevynechá ani jednu 
príležitosť, ktorů móže využiť na odsudzovanie marxisticko-leninského 
učenia. Na svojioh cestách po svete, ktoré najmá spočiatku uskutočňo- 
val s velkou vervou, robí všetko, čo len móže, aby podlamoval revo- 
lučné hnutia, a priamo či nepriamo útočí protí krajinám reálneho so- 
Cializmu. Keďže nemá dostatočné a vyhovujúce argumenty, pomáha si 
vymyslenými tézami, že u nás neexistuje náboženská sloboda a pod. 
Uskutočníl viaceré kroky, zamerané akoby na intenzifikáciu nábožen- 
ského života. Ich uskutočnenie by však znamenalo oživenie klerikalizmu 
v našej vlasti, prirodzene s jeho silným protikomunistickým zamera- 
ním. Velká aktivitu podobného zamerania vyvíja pápež Ján Pavol II. aj 
vo vztahu k ďalším socialistickým krajinám. V snahe oslabiť ich posta- 
venle a vplyv ako celku hlása myšlienku »kresťanskej Európy« a ci- 
telne zasahuje — v zápornom slova zmysle — do »východnej« politiky 
Vatikánu. 

Určité domáce cirkevné kruhy, ktoré majú klerikalizačné tendencie, 
vystupujú s viacerými požiadavkami. Ide napríklad o tézu »zvečnenía« 
svetonázorového pluralizmu. Ďalej je to požiadavka rozširovať a prehl- 
bovať číinnosť cirkví, ktorá už zďaleka nezodpovedá svetonázorovej 
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štruktáre obyvatelstva u nás (citefná časť našich fudí sa vymanila spod 
vplyvu náboženstva a cirkví) ani profilu súčasných nábožensky veria- 
cich ludí. Sú tu snahy prehlbiť pósobenie církví medzi mládežou na 
úkor socialistického štátu a spoločenských organizácií. V katolíckej 
cirkvi sa cirkevní činitelia — inšpirovaní terajším pápežom — záporne 
stavajů k účasti kňazov na boji za mier prostredníctvom ich združenia 
Pacem in terris. V niektorých protestantských náboženských spoločnos- 
tiach sa zasa presadzuje akýsi bezbrehý pacifizmus. Tento pacifizmus 
v čase, keď svetový imperializmus na čele s terajšou vládnůcou garni- 
tárou V USA horúčkovito zbrojí, v skutočnosti oslabuje boj za mier 
a slúži len a len záujmom — nech si to jeho nositelia uvedomujúá alebo 
nie — vojnychtivých síl sůčasného sveta. Pri nastofovaní týchto a iných 
požiadaviek, ktoré majú klerikalizačný aspekt, cirkevné kruhy často 
používajú funkcionárov z radov laikov (v protestanských cirkvách 
a náboženských spoločnostiach) alebo aktivistov z radov veriacich (v 
katolíckej cirkvi). Niektorí z nich konajůú s plným vedomím toho, o čo 
ide. Iní móžu byť v zajatí predstavy, že ide len a len o problematiku 
„uspokojovania náboženských potrieb, a nevidia politické pozadie snáh, 
ktorých sú vykonávatelmi. Musíme preto diferencovane postupovať pri 
hodnotení takýchto aktivít u latkov, pričom celkove s takýmto postu- 
pom církví nie je možné súhlasiť. 


Revolučné robotnícke hnutie a krajiny socialistického spoločenstva 
majú nemalé skásenosti s klerikalizmom a jeho antikomunistickým 
pósobením. V záujme upevňovania reálneho socialízmu a napredovania 
socialistickej revolúcie vo svete treba odhalovat klerikálny antikomu- 
nizmus a rozhodne proti nemu bojovať. Je to úloha celého svetového 
komunistického hnutia, pričom krajiny socialistického spoločenstva 
— vzhladom na reálne možnosti, ktoré majú k dispozícii — majú aj 
v tomto smere nezastupitelné miesto. Aj my sa dósledne stavíame pro- 
ti klerikálnemu antikomunizmu každej proveniencie (kresťanskému, 
islamskému, judaistickému atď.) a jeho úsiliu škodiť ktorejkolvek časti 
revolučného hnutia v kapitalistickom svete a každej krajine reálneho 
socializmu. 

Keďže mnohé fakty dokazujů, že klerikálny antikomunizmus sa aj te- 
raz aktivizuje práve vo vzťahu k našej socialistickej krajine, musíme 
súčasne s účasťou na bojí v širšom kontexte venovat pátričná pozor- 
nosť jeho snahám z hfadiska našich vnútorných potrieb. 

Boj proti klerikalizmu a jeho antikomunistickému pósobeniu nie je 
pre nás novou vecou. Naša komunistická strana ho uskutočňovala, za 
podpory ostatných pokrokových síl, v podmienkach predmníchovskej 
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buržoáznodemokratickej republiky. Robila tak 1 v čase fašistickej nad- 
vlády, keď na Slovensku existoval klérofašistický Iudácky režim. Bilan- 
cia zápasov s klerikalízmom hovorí v náš prospech. Teraz Ide o zápas, 
ktorý má Iné dimenzle a uskutočňuje sa inými cestami ako v podmien- 
kach kapitalistického. (či klérofašistického) štátu, v čase predfebruáro- 
vých zápasov medzi pokrokovými silaml na čele s komunistaml! a reak- 
ciou, v rokoch 1948—1949 alebo v období otvoreného vystúpenia kon- 
trarevolučných síl v rokoch 1968—1969. Rozdielna situácia je na obí- 
dvoch stranách. Vieme ju zvážiť a bez toho, že by sme podceňovali 
možnosti svetového imperializmu a s ním spojených určitých církev- 
ných kruhov, móžeme konštatovať, že klerikálnemu antikomunizmu 
u nás kvety kvítnáť nebudú. A to anl vtedy, ak by sa niektoré církevné 
centrály v zahraničí a určité cirkevné kruhy u nás, »posmelené« súčas- 
ným napátím v medzinárodných vzťahoch, odhodlali aktívnejšie využit 
staronový zbraň klerikálneho antikomunizmu. 

Záruka našej istoty v tomto smere je v celej konkrétnej realite našej 
socialistickej spoločnosti. Prirodzene, že ide o súhrn faktorov, z kto- 
rých váčšina má všeobecný charakter a dosah, lné sú špecifické a viažu 
sa bezprostredne na posudzovanů problematiku. 

Jedným z vážnych momentov v tomto zmysle je skutočnosť, že drvivá 
váčšina nábožensky veriacich ludí u nás — okrem iného aj na základe 
vlastných trpkých skúseností s klerikalizmom — neprijíma jeho 
reakčnú Ideológiu a politiku. Napriek niekdajším hróÓzostrašným oho- 
váračkám komunizmu zo strany cirkevných aparátov a ostatných kleri- 
kálnych sfl či inštitácif, terajším výpadom pápeža Jána Pavla II. a iných 
cirkevných špičlek proti komunizmu veriací Iudia u nás v prevažnej 
mlere nie sú ochotní plniť úlohu nástroja antikomunizmu v žiadnej je- 
ho podobe, teda ani v klerikálnej. Naopak, socializmus je ím blízky. 
Hoci zotrvávajů zo svetonázorového hřadiska na náboženských po- 
zíciách, vidia v ňom splnenie najvlastnejších túžob, želaní a potrieb. 
Právom sa na zasadaní Ústredného výboru KSS v apríli 1980 povedalo, 
že »prevažná vůčšina veriacich u nás vnútorne prijala socializmus 
a spojila s ním svoj Život, pretože pevne zakotvil v ich vedomí ako naj- 
pokrokovejšie a najhumánnejšie spoločenské zriadenie. Preto sa veria- 
cl aktívne zúčastňujú na budovateřskom úsilí fudu.«í 

Pozitívny postoj veriacich udí k politike našej komunistickej strany 
a Ich aktívna účasť na budovaní reálného socializmu sú v nemalej mie- 
re motivované aj skutočnosfou, že náš socialistický štát správne rieši 
svoj vzťah k náboženstvu, cirkvám a veriacím. Prvý raz v modernej 
bistórii našej spoločnosti sa odstránila náboženská  neznášanlivosťt. 


“ Zborník materiálov z rokovania ÚV KSS v dňoch 1. a 2. apríla 1980. 
Bratislava, Pravda 1980, s. 26. 
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Všetky náboženstvá a církvi majú rovnaké postavenie. Niet privilego- 
vaného a utláčaného náboženstva, neexistuje rozdiel v postavení cirkví. 
Majá rovnaké práva a rovnaké povinnosti. Náš socialistický štát dó- 
sledne dodržiava princíp, že náboženstvo je súkromnou vecou občana. 
Verlaci [udia majů tie isté práva a povinnosti ako ateisti. Zdórazntlo to 
aj 15. zasadanie ÚV KSČ v marci 1980, na ktorom s. V. Bilak povedal: 
»Náš socialistický štát dáva každému všetky možnosti na uplatnenie je- 
ho tvorivých sfl a občianskych práv bez ohřadu na jeho náboženské pre- 
svedčenie. Oceňuje aktívnu účasť veriacich na socialistickej výstavbe 
a velml sí váži pokrokových duchovných všetkých legálne pósobia- 
cich cirkví, ktorí sú spětí s fudom a majú pozitívny vzťah k politike 


nášho štátu, k jeho úsiliu o rozkvet vlasti a zabezpečeníe svetového 
mieru.«5 


Naša komunistická strana sa dósledne usiluje realizovať požiadavku 
V. I. Lenina o jej pevnom a trvalom zvázku s ostatnými pracujúcimi. 
V rámci toho rieši aj svoj vzťah k nábožensky veriacim luďom. Syste- 
maticky rozvíja úsilie zamerané na to, aby veriaci fudia nielen poznali 
jej politiku, ale aby ju prijali za svoju, aby spolu s komunistam! bojo- 
vali za jej uskutočňovanie. Každý komunista má povinnosť vidieť vo ve- 
rlacom čestnom pracovníkovi, oddanom budovatefovi socialiízmu, svoj- 
ho rovnocenného partnera, spolubojovníka pri uskutočňovaní vefkých 
spoločenských premien. Súčasne s tým my, komunisti, nezaujímame 
neutrálny postoj k svetonázorovým pozíciám našich spolupracovníkov 
a spoluobčanov. V záujme ďalšieho prehlbovania a upevňovania politic- 
ko-morálnej jednoty všetkých príslušníkov našej socialistickej spo- 
ločnosti predkladáme im náš svetový názor, našu ideológiu. Netajíme, 
že ich chceme získať pre vedecké ponímanie sveta, spoločnosti a člove- 
ka. Usilujeme sa to dosiahnuť metódou presvedčovania, pričom postu- 
pujeme citlivo a trpezlivo. Správnosť tohto postupu, v ktorom sa uplat- 
ňujú marxisticko-leninské princípy vzťahu k veriacim Iuďom a súčasne 
požiadavka bojovaf popri ekonomickom a politickom oslobodení aj 
o duchovné oslobodenie ludí, potvrdzuje doterajšia prax a jej pozitívne 
výsledky. 


Váčšina veriacich Iudí si váži náš vedecky zdóvodnený a čestný 
prístup k nim. To je jeden z významných predpokladov, na základe kto- 
rého sami prispievajúů k tomu, že zámery klerikálneho antikomunizmu 
v súčasnej dobe 1 v budúcnosti narazia na rozhodný a zásadný odpor 
v celej našej spoločnosti. 


5 Zasadante ÚV KSČ v dňoch 25. a 28. marca 1980. Bratislava, Pravda 1980, 
s. 44 
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Stranická práce a politický systém 


R n - 


Tvůrčí myšlení 
proměňovat v Číny 


VÁCLAV HÁJEK 


Výsledky budování socialismu v naší zemí, nebývalý rozvoj ekonomi- 
ky, vysoký stupeň životní a kulturní úrovně jsou v první řadě plodem 
obětavé práce lidí. Naše společnost má ohromné zdroje zejména v od- 
borné kvalifikaci, značném všeobecném vzdělání a socialistickém pře- 
svědčení dělníků, rolníků a inteligence. Plně je využít při výstavbě roz- 
vinutého socialismu je úkolem strany a pod jejím vedením společen- 
ských, státních 1 hospodářských orgánů a jejich řídících pracovníků. 

K výrazným přednostem socialismu patří, že dává plnou možnost při- 
pravit pro náročnou řídící činnost talenty z řad dělnické třídy, druž- 
stevního rolnictva a inteligence. Všichni mladí mají dnes velmi přízní- 
vé možnosti vstupu do života a uplatnění v něm, dosažení nejvyššího 
vzdělání. Jako den a noc se v těchto směrech liší podmínky socialismu 
od předmnichovské kapitalistické republiky. Až na malé výjimky měly 
tehdy děti dělníků, ale i malorolníků, brány k vyššímu vzdělání uzavře- 
ny. Tak přišlo nazmar obrovské množství talentů. Kapitalisté o ně ani 
nestálí. Spolehlivější pro jejich třídní zájmy byly na vedoucích místech 
v továrně, obchodě, v státním aparátě, bankách děti z rodin buržoazie 
či vysoké byrokracie, i když mnohé z nich měly omezenou inteligencí. 

Socialismus odstranil křívdy minulostí. Po únoru 1948 tisíce nada- 
ných a pilných dělníků a rolníků byly pověřeny odpovědnými řídícími 
funkcemi v průmyslu, zemědělství, ve státních a společenských or- 
gánech, armádě i bezpečnosti. Naprostá většina z nich důvěru strany 
a pracujících nezklamala. Dnes v řídírích funkcích v kraji je přes 65 % 
pracovníků z dělnických rodin a 40% je původním povoláním dělník. 

Na středních školách v kraji studuje téměř 74 % dětí dělníků a druž- 
stevních rolníků. Ač buržoazní propaganda tvrdí, že uplatňování tříd- 
ního hlediska při přijímání na školy je nedemokratické, naše spo- 
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lečnost v tom naopak vidí výraz demokracie a spravedlnosti. Vždyť děl- 
nické a rolnické rodiny u nás tvoří většinu národa. 

Současné i budoucí úkoly výstavby socialismu, růst složitosti vnitř- 
ních podmínek, spojený především s převedením ekonomiky na cestu 
intenzívního rozvoje, 1 prudké zhoršení mezinárodních vlivů podstatně 
zvyšují požadavky na úroveň řízení. To potvrzují 1 výsledky loňského 
roku. Přes řadu kladů byl růst efektivnosti a kvality veškeré práce po- 
malejší, než se předpokládalo. Také poznatky z našeho kraje ukazují, 
že v ekonomice jsou velké vnitřní rezervy. 

Splnění ekonomických závěrů XVI. sjezdu KSČ vyžaduje důsledněji 
uskutečňovat dlouhodobou hospodářskou strategii. Materiálová a ener- 
getická spotřeba naší výroby 1 uplatnění vědy a techniky, přes zlepšení, 
zůstávají hlavními nedostatečně využívanými rezervami. Ke zvládnutí 
cílů hospodářské politiky je nezbytné prosadit, aby vedoucí pracovníci 
k intenzifikaci přistupovali s plnou politickou odpovědností. Aby si byli 
vědomi, že východiskem není jen zvyšování produkce, ale především 
růst její kvality. Jedině vysoká ekonomická a technická úroveň, potřeb- 
ný sortiment 1 estetické vlastnosti výrobků a obalů jsou podmínkou pro 
to obstát v ostré zahraniční konkurenci a čelit ekonomické diskriminaci 
ze strany kapitalistických firem. Jen tak lze lépe uspokojovat opráv- 
něné požadavky našich občanů 1 výroby. Je sice pravda, že podíl 
špičkových a dobrých výrobků zaznamenal loni v krají vzestup. Přesto 
však je ještě značná část výrobků, kterým tyto vlastnosti chybějí. To, že 
mnohdy neobstojí na zahraničních trzích a i doma jsou předmětem kri- 
tiky, je především způsobováno subjektivními nedostatky. Špatnou pra- 
cí některých řídících pracovníků, konstruktérů, techniků, kontrolorů, 
ale 1 lajdáctvím v některých dílnách, na stavbách 1 polích. 

Ne vše je v pořádku ve využití pracovní doby a dodržování technolo- 
gle výroby. Pravda, většina pracujících dělá poctivě, zvláště na praco- 
vištích, kde je dobrá organizace práce. Ale jsou 1 takoví lidé, kteří do- 
káží využít slabé kontroly, nemístné shovívavosti mistra či vedoucího. 
Mnohdy 1 s jejich vědomím se věnují všemu jinému než pořádné práci. 
A to jsou nedostatky, které nelze tolerovat. Vezměme jen, že například 
promarněná půlhodina v průmyslu kraje představuje ztrátu produkce 
v hodnotě téměř 10 miliónů korun. A to je částka, za kterou by se dalo 
postavit 75 třípokojových bytů nebo tři mateřské školy. 

Intenzifikace naší ekonomiky a růst produktivity společenské práce 
nejsou možné bez vědeckotechnického rozvoje. Jeho urychlené uplat- 
nění je, jak řekl na XVI. sjezdu soudruh Husák. »vpravdě revoluční 
úkol celé naší společnosti«!. Na pořadu dne stojí další rozvoj automa- 
tizace a robotizace průmyslové výroby, další zvýšení mechanizace sta- 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 26. 


66 


o M 


a 2 ně 


vebnictví, další uplatnění vědy a techniky v zemědělství. To vše vyža- 
duje nejen rozvoj a vzestup vědy a výzkumu, ale vzdělanosti vůbec. Li- 
dé budou požadovat nejen kvalitnější výrobky, ale 1 vyšší úroveň služeb, 
obchodu, dopravy, zdravotnictví, kultury, školství. S dalším rozvojem 
demokratismu naší společnosti budou podstatně stoupat nároky na 
řízení státu, společnosti, ekonomiky. 


Komplexní přístup ke kádrové práci 


V souvislosti s tím zákonitě roste vedoucí úloha strany ve všech je- 
jích funkcích, jimiž se naplňuje. K nejvýraznějším patří kádrová práce. 
Výběr, výchova a rozmisťování kádrů. Ve zprávě ústředního výboru na 
XVI. sjezdu KSČ výrazně zaznělo, že »do popředí vystupuje požadavek 
dále pozvednout úroveň kádrové práce. Musíme dosáhnout, aby řídící 
kádry na všech úsecích držely krok s novými úkoly, ovládaly a důsled- 
ně zabezpečovaly politiku strany.«? 

V kraji proti minulosti došlo k pokroku zejména v plánovitosti kád- 
rové práce, v tvorbě, naplňování i kontrole pětiletých kádrových pro- 
gramů. Uplatňování vedoucí úlohy strany dává prostor, ale i velkou 
spoluodpovědnost za výběr a péči o kádry zodpovědným vedoucím na 
všech stupních řízení. Neomezuje ani možnost a Iniciativu národních 
výborů, společenských a zájmových organizací a ostatních institucí 
k vyhledávání talentů. Vysokou odpovědnost zde má největší organíiza- 
ce pracujících Revoluční odborové hnutí. 

Co brání řediteli kteréhokoli podníku čí předsedovi družstva, aby 
v situaci, kdy říká, že má slabého náměstka, jeho práci zhodnotil 
a předložil stranickému orgánu návrh na změnu? V tomto smyslu je 
každý vedoucí pracovník politickým činitelem, který odpovídá straně 
a společnosti nejen za plnění hospodářské a sociální politiky a výcho- 
vu pracovního kolektivu, ale 1 za péči o přípravu lidí na řídící prácí. 
Významnou pomocí k tomu bylo vytvoření kádrových a personálních 
útvarů na všech podnicích v roce 1970. 

V naší středočeské krajské stranické organizaci usilujeme o důsledné 
uplatňování leninských principů kádrové práce. Uvědomujeme si, že 
cíle příštího desetiletí lze splnit jen s lidmi všestranně připravenými. 


„ Velmi nám pomáhají bohaté zkušenosti z kádrové práce Komunistické 
| strany Sovětského svazu, především z družební Moskevské oblasti. Podle 


lejího vzoru se postupně plánovitost a cílevědomost v kádrové práci stá- 
vají trvalou součástí činnosti stranických orgánů a organizací. Směr pro 
ni dalo usnesení předsednictva ústředního výboru KSČ v roce 1970. 
Výrazný růst odborné a politické vzdělanosti umožňuje systematicky 


Ž XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 52. 
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zlepšovat také úroveň řídících kádrů. Například v průmyslu a zeměděl- 
ství kraje dnes pracuje z celkového počtu pracujících 2,6 % vysokoško- 
láků, 16,5 % má úplné středoškolské vzdělání. Před 10 lety mělo v těch- 
to dvou odvětvích vysokoškolské vzdělání jen 15 % pracujících a stře- 
doškolské 12 %. Značně se zvýšila kvalifikace dělníků a zemědělců. 

Komunisté oceňují, že ústřední výbor strany jim celým systémem 
stranického vzdělávání včetně vysokých stranických škol umožňuje 
získat hluboké znalosti teorie marxismu-leninismu. Jen za poslední de- 
setiletí absolvovalo 172 soudruhů a soudružek z kraje Vysokou školu 
politickou ÚV KSČ a 24 jich získalo vysokoškolské vzdělání na Akade- 
mii společenských věd při ÚV KSSS. Krátkodobými kursy na těchto 
školách v tomtéž období prošlo 110 funkcionářů. V ročních kursech 
Vysoké školy politické v Praze studovali 102 členové strany. Kursy kraj- 
ské politické školy Jana Švermy od jejího vzniku před deseti lety 
absolvovalo více než 28 tisíc funkcionářů strany, odborů, svazu mláde- 
že a národních výborů. Za 10 let bylo v okresních politických školách 
OV KSČ proškoleno na 130 tisíc funkcionářů a kandidátů strany 1 funk- 
cionářů společenských organizací. Večerní univerzitu marxismu-leni- 
nismu za posledních deset let absolvovalo 9 tisíc posluchačů. V součas- 
né době studují na vysokých stranických školách 174 posluchači 
z našeho kraje. 

Přes velký pokrok v růstu vzdělaností kádrů krajský a okresní výbo- 
ry ve svých kádrových programech počítají s dalším zvyšováním poli- 
tické a odborné kvalifikace řídících pracovníků a funkcionářů. 


Vysoké požadavky na řídící pracovníky 


Pro uskutečnění současných 1! budoucích úkolů naše společnost po- 
třebuje nejen odborně 1 politicky vzdělané kádry. Ale i lidi energické, 
důsledné, iniciativní, tvůrčí, se smyslem pro nové jevy, morálně pevné 
a socialismu hluboce oddané. Takové řídící pracovníky, kteří umějí na- 
slouchat hlasu pracujících, znají jejich radosti i starosti, pracovní pro- 
blémy, a především takové, kterým se z funkcí nezatočí hlava. Ti, kteří 
tyto vlastnosti a schopností potvrzují každodenním! Činy, patří na ve- 
doucí místa. V nich je záruka, že se budou lépe plnit hospodářské a so- 
ciální programy, že bude méně byrokratismu, nezdravého resortismu a 
neodpovědnosti. Stále platí Leninova slova, že kvalita řízení je určována 
»nikoli mocí, ale autoritou, energií, většími zkušenostmi, všestranností, 
většími schopnostmic). 

Vedoucí kádry mohou pracovat jen v ovzduší důvěry a úcty vůči nim. 
Zároveň však v ovzduší vysoké náročnosti a odpovědnosti za výsledky 


3 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 7. Praha, Svoboda 1981, s. 33. 
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práce svěřených kolektivů. Z těchto hledisek přístupovaly v minulých 
dvou letech stranické orgány a organizace v kraji na základě usnesení 
předsednictva ÚV KSČ ke komplexnímu hodnocení více než 46 tisíc 
řídících pracovníků (včetně mistrů). Byl posouzen jejich podíl na pl- 
nění plánů, především z hlediska kvality a efektivnosti. Zvažována byla 
jejich řídící a organizátorská práce a jejich politická i morální vy- 
spělost. Současně byly hodnoceny první poznatky ze zavádění Souboru 
opatření ke zdokonalení plánovitého řízení do praxe. Zvláště v počát- 
cích jeho zásady vzbuzovaly obavy těch hospodářských vedoucích, kteří 
si navykli na zastaralé metody řídící práce. Komplexní hodnocení na- 
pomohlo zlepšit tento stav. Svědčí o tom například splnění úkolů 
v průmyslu za loňský rok 1 přijetí letošních úkolů státního plánu. Více 
než polovina průmyslových a téměř pětina zemědělských závodů přija- 
lo vstřícný plán. A to za situace, kdy některá generální ředitelství 
vstřícné plánování nijak nepodporovala. 

Při hodnocení se rovněž přihlíželo k tomu, jak řídící pracovníci pe- 
čují o absolventy vysokých a středních škol včetně odborných učilišť. 
Jak znají a řeší připomínky z jednání stranických, odborových, svazác- 
kých organizací a především z výrobních porad. Jaký mají styk s děl- 
níky, rolníky, jak čelí rovnostářství v odměňování na základě přesných 
norem, jak podněcují účast pracujících na řízení a socialistickém sou- 
těžení. 

V podkladech z nadřízených hospodářských orgánů se však mnohdy 
Opakovaly nedostatky z předcházejících let. Byly uváděny spíše přízni- 
vé výsledky a podstatně méně chyby, nedostatky, ale I morální vlastno- 
sti hodnocených. Navrhované úkoly byly často příliš obecné, bez 
možnosti věcné kontroly. To se projevilo zejména v průmyslu. Napří- 
klad v okrese Beroun bylo nutné vrátit k přepracování polovinu pod- 
kladů. Ve všech těchto případech stranické orgány dbaly, aby hodnoce- 
ní bylo doplněno a splnilo svůj cíl. 

Nové úkoly směřují k dalšímu zlepšení Činnosti vedoucích pracovní- 
ků, především k uskutečňování cílů hospodářské politiky strany. Napří- 
klad jen k zajištění exportu bylo uloženo téměř 5 tisíc osobních úkolů. 
Mezi výrazně stanovené úkoly patřilo také další prohloubení účinností 
Souboru opatření ke zdokonalení plánovitého řízení, využívání vědec- 
kotechnického rozvoje, úspory paliv, energie, materiálů, ale i zvýšení 
odborné a politické kvalifikace. Nebyla opomenuta ani pomoc při pl- 
nění volebních programů v obcích, zlepšování životního prostředí, od- 
povědnost za výchovu kolektivů a kádrovou práci. Větší pozornost než 
v minulosti! byla zaměřena na uskutečňování sociálních programů a ko- 
lektivních smluv. Na úroveň pracovního prostředí, výstavbu bytů, ma- 
teřských škol, zlepšení závodního stravování a sociálních zařízení, na 
vytváření podmínek pro ještě bohatší kulturní a sportovní vyžití i re- 
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kreaci pracujících. Hodnocení probíhalo v soudružské, ale kritické 
atmosféře. Vždyť bez včasně, zásadové kritiky nelze čelit nedostatkům.. 
Každý rozumný řídící pracovník si váží soudružské kritiky. I když není 
vždy příjemná. Nebere ji jako útok na své postavení, ale jako pomoc 
k zlepšení své práce. 


Na jednání plén krajského a okresních výborů strany, ale i v základ- 
ních organizacích se osvědčuje vždy při projednávání závažných úkolů 
například ve stavebnictví, zemědělství, službách současně hodnotit 
stav kádrové práce v tomto odvětví. Jmenovat ty, kteří pracují příklad- 
ně, i ty, kteří úkoly plní liknavě. Nejen však adresná kritika, ale i infor- 
mace o nápravě se stávají pravidelnou součástí těchto zasedání. Stra- 
nické orgány přitom dbají, aby se kritika v žádném případě nestala ná- 
strojem strachu, bezvýchodností čí skandalizací. Ale aby napomáhala 
odstranit nedostatky. 


Citlivý přístup k řídícím kádrům však neznamená zaměňovat kádro- 
vou práci sociální péčí. Ti řídící pracovníci, kteří přes několikerá upo- 
zornění a pomoc nejsou s to se vypořádat s úkoly, nemohou zůstat 
ve svěřených funkcích. To je v zájmu společnosti. Nevyplácí se také 
shovívavost k porušování socialistické morálky, k nadřazenosti a zne- 
užívání funkcí. Také v našem kraji museli být odvolání z funkcí řídící 
pracovníci, kteří zklamali důvěru strany a pracovních kolektivů, jež 
řídili. Zapomněli na komunistickou skromnost i čestné jednání, na to, 
že stranická legitimace není průkazem ke kariéře a osvědčením ne- 
dotknutelnosti. Krajský výbor strany vyžaduje, aby počínání takových 
funkcionářů bylo důsledně a spravedlivě posouzeno a aby byli volání 
k odpovědnosti bez ohledu na předešlé zásluhy. 


Vždyť ředitel neodpovídá jen za splnění plánu výroby. Musí si být 
vědom celospolečenských zájmů. Nese také plnou odpovědnost za poli- 
tickou a morální atmosféru v závodě. Osobní příklad v práci i v životě, 
jednota slov a činů musí být zásadou v činností každého řídícího pra- 
covníka. V našem kraji je většina takových, kteří do své činnosti dávají 
všechny své vědomosti, zkušenosti, um i srdce. Jejich slova nacházejí 
výraz v činech. Vedoucí pracovníci tohoto typu, členové strany 1 bez- 
partijní, sí zaslouží úctu a uznání. 


Při rozboru výsledků je zřejmé, že v zaostávajících podnicích a orga- 
nizacích zaostává především kádrová práce. Jedním z nedostatků tu 
bývá neodpovídající odborná připravenost hospodářských pracovníků. 
Vezměme například zemědělství. Na 1000 pracovníků zde připadá 
v kraji přes 22 vysokoškoláků. Ale v okresech Kolín jen necelých šest- 
náct a Mladá Boleslav méně než sedmnáct. Přestože se za poslední 
4 roky v zemědělství zvýšil podíl technickohospodářských pracovníků 
s vysokoškolským vzděláním o 31 procent, nelze se s tímto zlepšením 
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spokojit. Vždyť stále více než třetina ředitelů státních statků a téměř 
dvě třetiny předsedů JZD vysokoškolské vzdělání nemají. 

Přesto jsou podniky, které se přijímání vysokoškoláků doslova brání. 
Svůj nepochopitelný přístup zdůvodňují různě. V poslední době i nut- 
ností snižovat počy technickohospodářských a admninistralivních pra- 
covníků. Pravda je, že některé závody, a to nejen v zemědělství, dělají 
málo pro získání vysokoškoláků. 

Zkušenost řady závodů navíc ukazuje, že vysokoškolácí nejsou dosta- 
tečně připraveni pro praxi, zvláště na řídící prácí. I když na ni je 
možné se ve škole připravit jen z menší části. Jako se nikdo nenaučil 
bez vody plavat, tak i řízení lidí, postupné získávání zkušeností, učení 
se z chyb je možné jen ve styku s lidmi. S těmi, kteří jsou řízení, 
1 s těmi, kteří prokazují vysoké řídící schopnosti. Zatím se mnoho vyso- 
koškoláků hospodářských provozů doslova bojí. Hledají raději uplat- 
nění ve výzkumných ústavech a úřadech. Lépe bychom měli v našem 
kraji spolupracovat Ss vysokými školami na odstranění tohoto 
závažného nedostatku. 


Dlouhodobé perspektivy výběru a přípravy kádrů 


V kádrové práci krajská stranická organizace pracuje s dlouhodobou 
perspektivou. Počítá s osvědčenými zkušenými kádry, ale zároveň se 
orientuje na dlouhodobou přípravu kádrových rezerv a perspektivních 
mladých pracovníků. Na vyhledávání schopných lidí, kteří budou dobře 
připravení zvládnout složitější úkoly. Plně se osvědčilo každé tři roky 
uskutečnit na krajském výboru strany rozbor stavu i perspektiv v roz- 
hodujících řídících funkcích v jednotlivých okresech 1 na krajském 
stupni. Tato koordinovaná plánovitá činnost umožňuje cílevědomě 
uskutečňovat perspektivní program kádrové práce. Počet kádrových re- 
zerv se v kraji za poslední čtyří roky ztrojnásobil. Je mezí nimi 25% 
žen a téměř 60 % pracovníků ve věku do 40 let. Příznivá je i jejich kva- 
lfikační struktura. Přes 80% má středoškolské a vysokoškolské 
vzdělání. 

Jak vyplývá z předešlých řádek o možnostech škol »naučit řídit«, 
krajský výbor KSČ dbá, aby perspektivní pracovníci se záčastnili práce 
ve výborech stranických, odborových 1 svazáckých organizací a dalších 
společenských organizací i v národních výborech a tam sí rozšířili 
zkušenosti z jednání s lidmi. Osvědčují se i dlouhodobé stáže na okres- 
ních a Krajském výboru strany. Kádrový program krajského výboru 
strany též počítá se zvýšením stáží v podnicích a zařízeních, kde je vy- 
soká úroveň řídící činnosti. Pro tuto významnou součást přípravy kádrů 
je v kraji určeno 72 průmyslových a zemědělských podniků, škol, kul- 
turních zařízení a národních výborů. Ti pracovníci, kteří stáže již ab- 
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solvovali, je hodnotí jako velmi prospěšné pro svou další práci. Krajský 
i okresní výbory strany usilují o to, aby všechny stranické organizace 
1 odpovědní pracovníci věnovali každodenní péči kádrovým rezervám. 


Příkladem cílevědomé práce s kádry a přípravy kádrových rezerv 
jsou zkušenosti Spolany Neratovice, které byly projednány sekreta- 
riátem ústředního výboru KSČ. Koncepčnost, plánovitost, zaměření 
především na mladé, talentované a politicky vyspělé dělníky se zde pl- 
ně osvědčuje. Řada podniků v kraji zkušeností Spolany úspěšně využí- 
vá. V zemědělství v okrese Nymburk se daří uskutečňovat přípravu kád. 
rových rezerv nejen pro určitou funkcí v jednom podniku. Připravují 
zde řídící pracovníky, kteří jsou pověřováni odpovědnými funkcemi po- 
dle potřeb zemědělství okresu. 


Přes tyto dobré poznatky je nutno vidět, že ještě u některých 
řídících pracovníků, v jejich vztahu k přípravě hospodářského plánu, 
jeho komplexnímu plnění, ale i v odpovědnosti za kádrovou práci se 
vyskytují nedostatky. Proto Krajskému výboru zbývá ještě mnohé 
udělat pro to, aby kádrová práce postoupila na širší frontě. 


Jako významnou součást kádrové práce uveďme stručnou úvahu 
o řídící činnosti žen a mladých lidí, o zkušenostech, jež mají platnost 
nejen pro hospodářské funkce. V zařazování žen do odpovědných ří- 
dících funkcí došlo ke zlepšení. Přesto ještě ne ve všech závodech a or- 
ganizacích dozrálo pochopení pro jejich uplatnění. V současné době 
v řídících funkcích v kraji a okresech pracuje 18% žen. Rovněž 
v národních výborech ve funkcích předsedkyň, místopředsedkyň a ta- 
jemnic je jich téměř 300. To je také 18% z celkového počtu těchto 
funkcionářů. Výsledky závodů a organizací, které vedou ženy, potvrzují 
oprávněnost zaměření kádrových programů na další, ještě širší využití 
jejich znalostí a schopností v řídící Činnosti. Nelze se spokojit s Kon- 
statováním některých hospodářských vedení i celozávodních výborů 
strany, že starost o rodinu, domácnost, o dětí znemožňuje ženám vyko- 
návat zodpovědné funkce. Krajský výbor vede hospodářské orgány, ale 
1 odborové organizace, národní výbory, aby v daleko větší míře po- 
máhaly ženám usnadnit jejich »druhou směnuc. 

V posledních letech, na základě usnesení ústředního výboru KSČ. 
došlo v kraji k výraznější orientací na přípravu mladých lidí pro řídící 
funkce. Mladí v nich v naprosté většině přistupují k plnění povinností 
odpovědně, iniciativně, s elánem. U některých jednotlivců se však pro- 
jevilo, že byli příliš brzo postavení před složitou řídící Činnost. Pro ma- 
lé zkušenosti ji nezvládli a museli být z funkce uvolnění. Nebyli však 
zatraceni. Vždyť samotné mládí, byf s potřebným vzděláním, není jedi- 
ným předpokladem k řízení. Dostali příležitost na méně náročném mís- 
tě, aby se po boku zkušených soudruhů připravili pro budoucnost. Vel- 
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mi se osvědčuje právě spojení mladých a starších pracovníků v jednom 
řídícím kolektivu. | 

Krajský výbor sl váží starších soudruhů a soudružek, kteří bez ohle- 
du na věk obětavě uplatňují své bohaté životní zkušenosti pro spo- 
lečnou věc, nezištně je předávají mladším a mají přitom dostatek ener- 
gie, autoritu, dobré zdraví. Nebojí se konfliktních situací a dále se 
vzdělávají. | 


Příprava funkcionářů pro politický systém 


Společensky významná a záslužná je činnost národních výborů. 
S velkou odpovědností byla v kraji v souvislosti s přípravou všeobec- 
ných voleb do zastupitelských sborů zhodnocena práce poslanců. Na- 
prostá většina z nich se ve svých funkcích osvědčila a byla znovu do- 
poručena pro nové funkční období. Náročný průběh hodnocení ovlivnili 
samotní poslanci. Chápali jej jako projev zájmu o jejích práci. Přistu- 
povali k němu s odpovědností a vážností. Mnohdy byli pří hodnocení 
vlastní práce kritičtější než podklady vypracované komisí. Jen 3% po- 
slanců měla výhrady k navrženému hodnocení. Poznatky a náměty, 
které z hodnocení vyplynuly, byly využity při přípravě voleb. 

K dobré připravenosti poslanců na výkon odpovědné funkce přispěly 
kursy v krajské a okresních politických školách, jimiž jen do voleb 
prošlo 6 tisíc kandidátů na poslance. Nebylo opomenuto ani komplexní 
hodnocení a příprava uvolněných funkcionářů národních výborů. 
U uvolněných funkcionářů ONV ve volených vedoucích funkcích se po- 
dařilo zlepšit jejich kvalifikační úroveň. Dnes tu pracuje 75 % vyso- 
koškoláků nebo absolventů institutu ministerstva vnitra a 85 % má od- 
povídající politické vzdělání. Hodnocení pracovníků aparátu národních 
výborů ukázalo i vážnější nedostatky v kvalifikaci, především na niž- 
ších stupních národních výborů. Směry ke zlepšení obsahuje kádrový 
program KNV na příštích 5 let. 

Význam práce národních výborů, těchto místních »vlád« lidu, zvýraz- 
ňují závěry dubnového zasedání ústředního výboru strany. V souladu 
s nimí krajský výbor strany určil směry, jak v kraji dále postoupit 
v jejich činnosti. Jistě, především téměř 23 tisíce poslanců i další funk- 
cionářií národních výborů v úzké součinnosti s 4ltisícovým aktivem 
členů různých komisí, sborů pro občanské záležitosti a občanských 
výborů učiní vše pro jejích naplnění. Proto, aby se dále rozšířila účast 
občanů na správě věcí veřejných, aby se zlepšila úroveň služeb, obcho- 
du, dopravy, aby spolu S pomocí ostatních občanů byly plněny volební 
programy. 

O tom, že nejen komunistům, ale i bezpartijním záleží na důsledném 
uskutečňování programu XVÍ. sjezdu Strany, svědčil také průběh 
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výročních jednání Revolučního odborového hnutí, Svazu mládeže, žen 
i dalších společenských a zájmových organizací. V souvislosti s kádro- 
vou přípravou jednání odborů i Svazu mládeže se v kraji osvědčila čin- 
nost politických komisí při krajském a okresních výborech strany. Dů- 
sledně bylo dbáno na to, aby ve výborech a dalších orgánech odborů se 
prohloubilo zastoupení dělníků, žen a mladých. Například z úsekových 
důvěrníků je dnes téměř 60 % dělníků. Počet žen v odborářských funk- 
cích všech stupňů v kraji je 51 % a funkcionářů do 35 let 16 %. V závod- 
ních výborech ROH je více než polovina bezpartijních funkcionářů. 
Rovněž téměř polovina poslanců jsou bezpartijní nebo příslušníci ostat- 
-ních politických stran. Tato fakta jsou výrazem demokratičnosti, ale 
i vážnosti, kterou strana přikládá práci těchto společenských organiza- 
cí a národních výborů. 


Nejvyspělejší dělníky a rolníky do orgánů a aparátu strany 


Krajská stranická organizace trvale věnuje každodenní péči výběru 
a přípravě funkcionářů pro stranické orgány. V období předsjezdové 
přípravy byla po zkušenostech z minulých let pozornost zaměřena ze- 
jména na přípravu předsedů základních organizací. Především na nich 
záleží, jak v současném naročném období strana v závodech, obcích, 
školách, ústavech zvýší svou vedoucí a kontrolní funkcí. Také proto se 
výměnou zkušeností z práce základních organizací strany zabývala ne- 
dávná mezinárodní porada tajemníků ústředních výborů komunistic- 
kých stran ze socialistických zemí. : 

V základních organizacích výrazně, téměř pětkrát, poklesl počet 
předsedů majících jen základní politické vzdělání. Na tom se podílí pře- 
devším krajská politická škola. Jen v posledních dvou letech bylo 
v měsíčních kursech proškoleno téměř 1000 předsedů stranických orga- 
nizací nebo těch, kteří jsou kádrovými rezervamí na tyto funkce. 
V případě nových stranických výborů se kladl důraz na výběr dalších 
dělníků a družstevních rolníků do funkcí předsedů a členů výborů zá- 
kladních organizací. Tento záměr se podařilo splnit. Ve výborech pra- 
cuje též více žen a mladých do 35 let než v minulém období. Pro zvyšo- 
vání ideově politické úrovně stranických funkcionářů se využívá 
1 okresních politických škol. V minulém učebním roce se v nich 
vzdělávalo téměř čtyři tisíce členů výborů základních organizací. Dnes 
jedna pětina předsedů základních stranických organizací je absolven- 
tem tříleté večerní univerzity marxismu-leninismu. 

V krajské i okresních politických školách se využívá bohatých zkuše- 
ností ze stranické činnosti v kraji. Posluchači se seznamují například 
s metodami politickoorganizátorské a kádrové práce stranické organi- 
zace z Poldi SONP Kladno. Zkušenosti této významné stranické organi- 
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zace, které byly projednány předsednictvem ÚV KSČ, jsou. postupně 
uplatňovány v ostatních organizacích v kraji. Velká péče se věnuje vy- 
užívání zkušeností politických informátorů v okresech Rakovník a Mla- 
dá Boleslav, kde úspěšně, 1 když s počátečními obtížemi, uplatnili 
osvědčené metody práce stranické organizace Moskevské oblasti. Dnes 
političtí informátoři pracují ve všech okresech kraje. 

Vyšší požadavky na výběr a přípravu stranických funkcionářů se pří- 
znivě projevily 1 ve složení krajského a okresních výborů strany. Zlep- 
šila se také kvalifikační struktura pracovníků aparátu. V současné do- 
bě má 74 % politických pracovníků krajského výboru a 95 % tajemníků 
okresních výborů strany vysokoškolské vzdělání. Řada těchto funkcio- 
nářů pokračuje ve studiu na odborných vysokých školách podle své 
specializace. V porovnání s minulým funkčním obdobím je v krajském 
a okresních výborech strany o 4% dělníků a družstevních rolníků více. 

V šest! OV KSČ byly ženy zvoleny tajemnicemi a v Benešově je žena 
předsedkyní okresní kontrolní a revizní komise KSČ. I zde jsou tedy 
možnosti, jak v budoucnu směleji ženy pověřovat těmito funkcemi 
iv dalších okresech. V zapojení žen v aparátech okresních výborů stra- 
ny jsou stále velké rozdíly. Zatímco na OV KSČ v Kladně jich pracuje 
z celkového počtu pracovníků 22 %, v Mladé Boleslaví jen 3%. Kádro- 
vý program počítá s dalším zvýšením počtu žen v aparátu strany. 

Na XVI. sjezdu strany byly zdůrazněny vyšší nároky na práci stranic- 
kého aparátu, na jeho politickou vyspělost, výkonnost, koncepčnost, re- 
voluční zanícení a obětavost. Na aparátu strany v mnohém závisí, jak 
kvalifikovaně se připravují a plní stranická usnesení, jak se uplatňuje 
leninský styl práce. Pracovat v aparátu strany je pro komunistu věcí 
cti a vysoké stranické odpovědnosti, disciplíny i ocenění veliké spole- 
čenské vážnosti. S vědomím této velké odpovědnosti bylo v kraji pří- 
stoupeno k hodnocení pracovníků aparátu. 

Provedli je vedoucí oddělení a tajemníci krajského a okresních výbo- 
rů strany. Vyznačovala se kritickou náročností, otevřeností 1 soudruž- 
ským přístupem. Za rozhodující bylo považováno stanovení jasných 
a věcných závěrů v úzké souvislosti s úkoly, které příslušný stranický 
orgán řeší. Nebyl opomíjen ani význam osobního podílu těchto pracov- 
níků na kádrové práci, požadavky na další zvyšování kvalifikace. Jed- 
noznačně byla zdůrazňována nutnost, aby političtí pracovníci v nejšir- 
ší míře si osvojovali a tvůrčím způsobem uplatňovali leninský styl 
práce, metody stranického vedení v těsném spojení s praxí. Dobrým 
předpokladem pro to je, že řada z nich dříve aktivně pracovala v niž- 
ších stranických orgánech i ve funkcích předsedů celozávodních výbo- 
rů a základních organizací strany. 

Krajská stranická organizace důsledně vyžaduje, aby právě političtí 
pracovníci aparátu strany ve své činnosti nevycházeli jen z různých 
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písemných podkladů, výkazů a hlášení. Být mezi lidmi na závodech, ob- 
cích, Iniciativně pomáhat v práci základním organizacím, radit se 
s dělníky, rolníky, Inteligencí, jak dále postupovat, odstraňovat pře- 
kážky a obtíže, je základní zásadou stranické práce. 

Význam těchto principů podtrhují slova soudruha L. I. Brežněva. 
Ve svých vzpomínkách Znovuzrození uvádí: »Chtěl bych vůbec podo- 
tknout, že pamatovat si lidi, zvláště dobré lidi, je pro stranického pra- 
covníka jak lidskou, tak profesionální povinností. Neustálý styk s ními 
je nutný. Obohacuje stranického pracovníka, upevňuje jeho spojení se 
životem, pomáhá, jak se říká, z první ruky se seznámit s plány, zájmy, 
potřebami lidí. Konečně bývá docela prostě příjemné objevit pro sebe 
dobrého člověka — dělníka, kolchozníka, stavbaře, agronoma, umělce, 
novináře, vědce. Nikdy jsem na to nelitoval času a sám charakter stra- 
nické a politické práce tomu naštěstí napomáhá.«“ Hloubka těchto myš- 
lenek dává jasný směr 1 pro aktivní podíl pracovníků aparátu na kád- 
rové práci strany. 

Uplynulé komplexní hodnocení kádrů v kraji potvrdilo správnost jeho 
pětiletého cyklu. Zvýraznilo však také i nutnost průběžné kontroly pl- 
nění jeho úkolů. 

V souladu S usnesením krajské stranické konference, s kádrovým 
programem na příští pětiletí budeme v kraji postupovat tak, aby řídící 
pracovníci zvyšovali svojí úroveň v souladu s požadavky, které na ně 
klade budoucnost. Krajský výbor soustředí pozornost nejen na další 
růst politické a odborné připravenosti kádrů a kádrových rezerv, ale 
1 na to, aby odpovědnými funkcemi byli ještě ve větší míře pověřování 
talentovaní dělníci a družstevní rolníci a ženy. Lidé, jejichž soclalistic- 
ké přesvědčení, vzdělání, morální vlastností i znalosti života, praxe 
dávají předpoklady pro úspěšnou řídící čínnost. Strana bude usilovat 
o to, aby se jejich talent, iniciativa, odvaha a tvůrčí myšlení proměňo- 
valy v činy v úspěšné práci pracovních kolektivů, národních výborů, 
společenských organizací i strany samé. 


4 Brežněv, L. I.: Vzpomínky. Praha, Svoboda 1979, s. 107. 
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Plodná výměna zkušeností 
z úlohy základních 
organizací při realizaci 
politiky strany 


VÁCLAV ŠÍPEK 


V rámci soudružské spolupráce a výměny zkušeností komunistických 
a dělnických stran socialistických zemí zaujímají důležité místo pravi- 
delné porady tajemníků ústředních výborů zabývajících se otázkami 
politickoorganizační práce. Podnět k nim dala krymská schůzka vedou- 
cích představitelů bratrských stran v roce 1972. Od té doby se uskuteč- 
nilo již pět takových porad: v roce 1974 v Moskvě k otázkám uplatňo- 
vání vedoucí úlohy strany při budování rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti; v květnu 1977 ve Varšavě k otázkám rozvoje a zkvalitňování 
členské základny; v říjnu 1978 v Budapešti o postavení komunistic- 
kých stran v politickém systému socialismu a jejich vztazích k maso- 
vým společenským organizacím; v červnu 1980 v Berlíně ke kádrové 
prácí a konečně v březnu 1982 v Praze k zvyšování úlohy základních 
organizací při realizaci politiky strany, jejich vlívu na život v pracov- 
ních kolektivech a pří zabezpečování sociálně ekonomických úkolů 
vduchu závěrů sjezdů bratrských stran. 

Páté porady tajemníků ústředních výborů, která se konala ve dnech 
30. 3.—1. 4. 1982 v Praze, se zúčastnili představitelé 11 bratrských ko- 
munistických a dělnických stran socialistických zemí: tajemník ÚV 
Bulharské komunistické strany Georgi Atanasov, tajemník ÚV Komuní- 
stické strany Československa Mikuláš Beňo, člen politického byra a ta- 
iemník ÚV Komunistické strany Kuby José Ramón Machado Ventura, 
zástupce vedoucího oddělení ÚV Lidové revoluční strany Laosu Sopha 
Khotphoutoune, člen politického byra a tajemník ÚV Maďarské socia- 
listické dělnické strany Károly Németh, člen politického byra a tajem- 
ník ÚV Mongolské lidové revoluční strany Sampilyn Džalan-Adžav, 
člen politického byra a tajemník ÚV Jednotné socialistické strany 
Německa Horst Dohlus, člen politického byra € tajemník ÚV Polské 
sjednocené dělnické strany Kazimierz Barcikowski, člen politického 
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byra a tajemník ÚV Rumunské komunistické strany Constantin Dasca- 
lescu, tajemník ÚV Komunistické strany Sovětského svazu Ivan Vasilje- 
vič Kapitonov, člen ÚV Komunistické strany Vietnamů Vu Oanh. Spolu 
s nimi se jednání zúčastnili vedoucí a zástupci vedoucích oddělení 
ústředních výborů bratrských zemí a šéfredaktor časopisu Otázky míru 
a socialismu Konstantin I. Zarodov. 


Porada tajemníků .se konala v roce 65. výročí VŘSR, 60. výročí vzniku 
SSSR a 70. výročí VI. (pražské) konference SDDSR, která završila důle- 
žitou etapu boje ruských bolševiků proti oportunismu, za revoluční, le- 
ninský charakter strany. Tato historická výročí byla připomenuta v řa- 
dě vystoupení vedoucích delegací. Jejich význam a aktuálnost byla 
zdůrazněna i společnou kolektivní návštěvou všech účastníků Leninovy 
síně v Muzeu V. I. Lenina, v níž se v lednu 1912 za Leninova osobního 
řízení konala VI. všeruská konference SDDSR. 


Jednání porady probíhalo v přátelském, srdečném a Ssoudružském 
ovzduší, v atmosféře rovnoprávnosti, internacionální solidarity, jednoty 
a semknutosti, v těsném sepětí s aktuálními úkoly jednotlivých stran 
při zabezpečování závěrů vlastních sjezdů a společné odpovědností za 
udržení a upevnění světového míru. Vedoucí jednotlivých delegací po 
skončení zasedání přijal generální tajemník ÚV KSČ a prezident ČSSR 
soudruh Gustáv Husák. 


V návaznosti na předcházející setkání znamenala pražská porada ta- 
jemníků ÚV další důležitý krok v prohlubování vzájemné informovano- 
sti, ve výměně názorů a zkušeností i k posílení koordinovanosti spo- 
lečného postupu v boji za mír a při budování socialismu a komunismu. 
Přispěla k dalšímu rozvoji bratrských svazků, přátelství a sPoMpřáce 
mezi zúčastněnými stranami. 


Do pokladnice výměny zkušeností z oblasti stranické práce vložila 
porada cenný vklad už svým výrazným soustředěním se k jednomu, pří- 
tom však nejdůležitějšímu článku stranické výstavby — k základním 
organizacím. Právě v činnosti základních organizací se totiž odráží 
všechny stránky politiky strany. Tato orientace na cílevědomou 
výměnu zkušeností ze zvyšování úlohy základních organizací byla vše- 
mi účastníky oceněna jako vysoce aktuální, potřebná a užitečná. 


Jako na předcházejících poradách 1 tentokrát nejvyšším stupněm vše- 
strannosti, věcnosti i sdělnosti vynikalo vystoupení vedoucího delegace 
ÚV KSSS soudruha Ivana Vasiljevíče Kapitonova. Koncentrovaně vyjád- 
řilo bohatou zkušenost Komunistické strany Sovětského svazu ze zvyšo- 
vání úlohy základních organizací při řešení mnohostranných úkolů ko- 
munistické výstavby, zdokonalování jejich vnitrostranického života 
i z jejich řízení vyššími stranickými orgány. Vystoupení obsahovalo řa- 
du námětů a podnětů ke zvýšení účinnosti práce základních organizací 
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ve všech oblastech společenského života, které jsou aktuální pro 
každou stranu. 

S velkou pozorností a zájmem se setkalo také vystoupení vedoucího 
delegace ÚV KSČ soudruha Mikuláše Beňa, zobecňující poznatky a zku- 
šenosti z práce naší strany v posledním období. 

Význam základních organizací pro práci celé strany vyzvedl zakla- 
datel revoluční strany nového typu — V. I. Lenin, když prosazoval, aby 
se staly základní jednotkou strany. Již před Říjnovou revolucí připo- 
mínal, že každá stranická organizace se musí »stát opěrným bodem pro 
agitační, propagandistickou i praktickoorganizační práci v masách«.l 
I po vítězství socialistické revoluce V. I. Lenin zdůrazňoval, že zá- 
kladní organizace strany musí »vyvíjet Činnost agitační, propagační 
a organizační, přizpůsobovat se úplně na všech úsecích života spo- 
lečnosti, úplně všem kategoriím a složkám pracující masy a touto růz- 
nostrannou Činností soustavně vychovávat samy sebe, stranu, třídy 
] masy«.ž 

Z těchto Leninových myšlenek vycházeli, na ně navazovali a dále je 
ve svých vystoupeních s přihlédnutím k vlastním zkušenostem a k no- 
vým podmínkám budování socialistické společnosti rozvíjeli mluvčí 
jednotlivých delegací. Shodovali se v tom, že výměna poznatků z roz- 
víjení práce základních organizací je zvlášť aktuální vzhledem k mno- 
hostranným úkolům politického, hospodářského, organizačního a vý- 
chovného charakteru, jež byly vytyčeny na posledních sjezdech bratr- 
ských stran. Splnění těchto úkolů přímo závisí na akceschopnosti zá- 
kladních organizací a aktivitě komunistů. Právě v základních organiza- 
cích se bezprostředně uskutečňuje linie strany a v praxi prověřuje 
účinnost nástrojů, forem a metod uplatňování její vedoucí úlohy. Základ- 
ní organizace sehrály významnou úlohu v třídním zápase o politickou 
moc a bez jejich každodenního působení nemůže žádná strana ani dnes 
plnit své avantgardní poslání při revoluční přestavbě společnosti. 

Proto zvyšování úlohy a odpovědnosti základních organizací zůstává 
nadále podstatným rysem a důležitou součástí procesu budování rozvi- 
nuté socialistické společnosti. Jejich angažovaná práce, růst vlivu, čin- 
ností a akční síly představuje jeden z předpokladů dalšího růstu ve- 
doucí úlohy strany. Jen prostřednictvím základních organizací lze zvy- 
šovat účinnost politické, ideologické a organizátorské práce v masách. 
Čím silnější je tento základní článek, tím silnější je i celá strana. 

Na poradě bylo nejednou připomenuto, že činnost strany může být 
skutečně vysoce efektivní pouze tehdy, když každá stranická organiza- 
ce cítí svou vlastní odpovědnost za realizaci politiky — za uplatňování 
její vedoucí úlohy a za posilování spojení strany s masami. Praxe po- 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 15. Praha, SNPL 1957, s. 359. 
2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s, 187. 
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tvrzuje, že při výstavbě socialismu žádný důležitý společenský úkol ne- 
lze úspěšně vyřešit bez aktivní účasti základních organizací, působících 
v první linii zápasu za realizaci politiky strany. Tyto základní bojové 
oddíly strany zaujímají nejangažovanější místo. Úroveň jejich práce má 
proto bezprostřední vliv na politickou autoritu a důvěru lidí ke straně. 
Z tohoto důvodu jsou otázky zdokonalování forem, metod a řízení zá- 
kladních organizací, zaměření jejich vnitrostranického života, zvyšo- 
vání jejich úlohy a bojeschopnosti v popředí pozornosti všech bratr- 
ských komunistických a dělnických stran. Zabývají se jimi stranické 
sjezdy 1 zasedání ústředních výborů. 

Svůj jednotný názor na postavení a úlohu základních organizací 
v současné době vyjádřili účastníci v jednomyslně přijatém komuníké 
slovy: »...vedoucí úloha bratrských stran ve společnosti, při výstavbě 
socialismu a komunismu se uskutečňuje tím plněji a úspěšněji, čím efe- 
ktivnějí pracují základní stranické organizace. V jejich vysoké akce- 
" schopnosti je zdroj síly a autority strany, záruka vlivu mezi lidmi, záru- 
ka realizace její generální politické linfe, rozpracované s přihlédnutím 
ke konkrétním podmínkám a zvláštnostem každé země na základě 
tvůrčího uplatňování marxismu-leninismu.« 

Jednou z nejdůležitějších otázek projednávaných na mezinárodní po- 
radě tajemníků ústředních výborů bratrských stran se stalo posilování 
vlivu základních organizací pří prosazování strategické linie dalšího 
rozvoje národního hospodářství a jejich úloha v pracovních kolekti- 
vech. Vystoupení všech vedoucích delegací potvrdilo, že řízení a rozvoj 
ekonomiky se stává páteří budování socialistické společnosti a sociálně 
ekonomické a politickovýchovné úkoly vytyčené sjezdy bratrských 
stran představují hlavní obsahové zaměření práce všech základních or- 
ganizací působících v různých odvětvích národního hospodářství. 

Účastníci porady se shodli v tom, že přechod hospodářství na inten- 
zívní způsob rozvoje klade nové a vyšší požadavky nejen na vlastní 
ekonomické řízení, ale i na styl, formy a metody stranické práce. 

Soudruh K. Németh ukázal, že vedoucí úlohu strany v ekonomice ne- 
chápou maďarští komunisté tak, aby v dané oblasti o každé otázce roz- 
hodovala stranická organizace. Nadměrné vměšování do konkrétních 
záležitostí ekonomiky působí rušivě, oslabuje odpovědnost hospodář- 
ského vedení, odčerpává síly stranické organizace a odvádí ji od politic- 
ké práce. Důležité je, aby pod politickým vedením stranické organizace 
v rámci své kompetence a odpovědností aktivně rozvíjelo svou činnost 
hospodářské vedení, odborové a mládežnické organizace. Nelze to 
ovšem zjednodušovat tak, že by se strana měla věnovat jen politice 
a hospodářské vedení ekonomice. Vládnoucí marxisticko-leninská stra- 
na se nemůže nikdy zříci kontrolní a řídící činnosti hospodářského ži- 
vota a vedoucích hospodářských pracovníků na všech úrovních. Stra- 
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nické organizace musí zasáhnout vždy, kdykoli hospodářská politika 
anebo zájem národního hospodářství jsou narušovány. Přitom ovšem 
musí stále dávat pozor na to, aby na sebe nestrhávaly a nepřebíraly 
úkoly a odpovědnost vedoucích hospodářských pracovníků. 

V KSSS se široce rozšířila praxe vypracovávání a uskutečňování 
komplexních plánů sociálně ekonomického rozvoje pracovních kolekti- 
vů. Novým prvkem se stal cílově programový přístup k řešení pro- 
blémů, který předpokládá uskutečnění celého komplexu nezbytných or- 
ganizačních, technických a politickovýchovných opatření na každém 
úseku. Účinným prostředkem vlivu základních organizací na plnění 
úkolů plánů je důsledné uplatňování práva kontroly vůči hospodář- 
skému vedení. KSSS vychází z toho, že kontrola není nějaká inspektor- 
ská činnost, nýbrž důležitá politická a organizátorská funkce základ- 
ních organizací, která je podmíněna vedoucím postavením strany ve 
společnosti. Smysl a význam takové kontroly spočívá v ochraňování ce- 
lospolečenských zájmů, ve včasném odhalování a odstraňování nedo- 
statků 1 ve zvyšování odpovědnosti hospodářských pracovníků, aniž by 
docházelo k jejich nahrazování, k zasahování do jejích operativních 
a direktivních funkcí a k porušování zásady jediného odpovědného ve- 
doucího. 

Tajemník ÚV KSČ Mikuláš Beňo zdůrazníl potřebu komplexního 
uplatňování práva kontroly základních organizací. Uvedl, že někde se 
právo kontroly stále ještě redukuje jen na strohé informace o globál- 
ním plnění plánu. Některé základní organizace se dosud spokojují 
s povrchními všeobecnými zprávami či statistickými přehledy. ÚV KSČ 
proto usiluje o překonání těchto nesprávných tendencí a o pochopení 
toho, že síla a účinnost stranické Kontroly je v hluboké analýze pro- 
blémů, v jejím sepětí s organizátorskou a výchovnou činností. 

V odlišných podmínkách řeší tytéž problémy i Komunistická strana 
Kuby. J. R. Machado Ventura charakterizoval na poradě základní me- 
chanismy, které při uplatňování práva kontroly řídící a administrativní 
činnosti mají podle stanov k dispozici jejich základní organizace. Ho- 
vořil o zkušenostech z práce komisí vytvořených z komunistů 1 nestra- 
níků pro posouzení určitých problémů ekonomického, politického a so- 
ciálního života pracoviště. Konkrétně ukázal, jak jejich strana čelí ne- 
dostatku zkušeností u vedoucích pracovníků i členů strany při uplatňo- 
vání práva kontroly. 

Jednání tajemníků potvrdilo, že součástí věcného a konkrétního řeše- 
ní základních otázek rozvoje výroby je i podněcování pracujících 
k tvůrčí aktivitě, k masovému rozvoji socialistického soutěžení. I. V. 
Kapitonov v této souvislosti podrobně rozebral otázku morální a poli- 
tické podpory, kterou stranické orgány a organizace poskytují nejefek- 
tivnějším formám rozvoje Iniciativy a vlasteneckých činů zaměřených 
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na úspěšné splnění ročních plánů 1 úkolů celé pětiletky. Od XXVI. sjez- 
du ÚV KS svazových republik, krajské a oblastní výbory poskytly pod- 
poru asi sedmi stům iniciativních počinů a zajistily tak jejich rych- 
lé rozšiřování. Velký Inspirující vliv na celý průběh soutěžení mají 
i pozdravné dopisy soudruha L. I. Brežněva nejlepším pracovníkům 
a novátorům výroby i nejlepším kolektivům. 

Také v NDR, jak ukázal H. Dohlus, se základní Bisdnizace opírají 
o racionalizátory a nejlepší pracovníky, podporují je a posilují jejích 
postavení v pracovních kolektivech. Jako účinný prostředek k rozvíjení 
iniciativy pracujících se v jejich praxi osvědčují důrazná akční hesla. 
Podle hesla mládežnické brigády z kombinátu inženýrského stavitelství 
v Berlíně »Každý pracovník každý den dobré výsledky!« pracuje dnes 
20 000 mládežnických kolektivů. Masovou základnu získala i hesla: »Vy- 
rovnej se nejlepšímu — sám se staň předním pracovníkem!«, »Snižuj 
výrobní náklady — neplýtvej národním důchodem«, »Úspornost — věc 
dělnické cti«, »S menším počtem pracovníků — více produkce!« apod. 

Účastníci jednání ve svých vystoupeních i v závěrečném komuniké 
vyzvedli významnou úlohu základních organizací jako politického jád- 
ra pracovních kolektivů. Zdůrazňovali jejich úlohu při socialistické 
a komunistické výchově pracujících v duchu socialistického vlastenec- 
tví a proletářského internacionalismu, při rozvíjení a prohlubování 
přátelských styků a Spolupráce mezi bratrskými stranami v různých 
oblastech i v boji za mír a sociální pokrok. 

Co znamená být politickým jádrem pracovního kolektivu, přesvědčivě 
ukázal I. V. Kapitonov. Síla a vliv základní organizace jako politického 
jádra nejsou podmíněny jen početností komunistů, ale především jeho 
organizační a ideově politickou jednotou a schopností pracovat s lid- 
mi. 

Povinností základních organizací je pečovat o vytvoření zdravého 
ovzduší v pracovních kolektivech, celou svou organizátorskou a vý- 
chovnou prací rozvíjet pracovní a společenskou aktivitu lidí, jejich vy- 
sokou odpovědnost za rozvoj celé společnosti. Vliv základních organi- 
zací v pracovních kolektivech je tím silnější, čím více se uplatňuje na 
základě jednoty ideově teoretické, politickovýchovné, organizátorské 
a hospodářské činnosti. 

O nutnosti soustředit stranickou práci především do pracovních ko- 
lektivů, výrobních jednotek, kde se rozhoduje o osudu národohospo- 
dářských plánů, hovořil | S. Džalan-Ádžav. Mongolská lidová revoluční 
strana za jedno z velmi důležitých kritérií bojeschopnosti základních 
organizací považuje právě růst politické a pracovní aktivity kolektivu, 
plnění a pzekračování plánovaných úkolů a účinnou mobilizaci existu- 
jících možností a rezerv. 

Cenná je i konkrétní zkušenost Jednotné socialistické strany Němec- 


BZ 


ka z organizování pravidelných politických diskusí v pracovních kolek- 
tivech, která se osvědčila jako jedna z nejúčinnějších a ničím nenahra- 
ditelných forem masové politické práce. Němečtí soudruzi, kteří se řídí 
zásadou: »Kde pracuje jeden komunista, tam pracuje 1 strana«, považují 
za nejdůležitější stranický úkol každého komunisty, aby vždy a všude, 
kde pracuje a žije, vedl ofenzívní politické diskuse. 

Člen politbyra a tajemník ÚV PSDS soudruh Kazimierz Barcikowski 
ve svém vystoupení především obšírně objasnil současnou politickou si- 
tuaci v Polsku, její genezi a charakterizoval dnešní rozložení politic- 
kých sil v zemi. Zdůraznil, že Polskou sjednocenou dělnickou stranu, 
jejíž základní organizace byly neustálým tlakem kontrarevolučních sil 
zatlačeny do defenzívy, ztrácely svou jistotu a akceschopnost, čeká ny- 
ní neodkladný úkol — rozšířit svůj vliv v řadách pracujících. Na prvém 
místě jde o posílení práce mezi dělnickou třídou největších podniků, 
což je dáno nejen třídním charakterem strany, ale i současnou politic- 
kou situací. Postupně je třeba vytvářet podmínky pro obnovení normál- 
ní činnosti v pracovních kolektivech, což by vylučovalo možnost aktivi- 
zace protisocialistických živlů. 

Tajemník ÚV BKS G. Atanasov rozvinul ve svém vystoupení myšlenku 
T. Živkova o tom, že základní organizace strany jsou v současných pod- 
mínkách nejen politickým jádrem pracovního kolektivu, ale i předobra- 
zem jeho budoucnosti. Nejsou uzavřenou skupinou lidí, ale neoddělitel- 
nou součástí kolektivu, jeho ideově politickým a organizátorským cen- 
trem a nejvýraznějším nositelem jeho kladných vlastností. Nerozplývají 
se v pracovním kolektivu, ale představují jeho řídící, usměrňující sílu. 
Základní organizace a pracovní kolektiv jsou v neustálém vzájemném 
spojení, přičemž základní organizace je nejen představitelem strany 
v pracovním kolektivu, ale i představitelem pracovního kolektivu ve 
straně. 

Vedoucí delegace ÚV KSČ Mikuláš Beňo vztah základní organizace 
a pracovního kolektivu vyjádřil slovy: »Praxe přesvědčivě dokazuje, že 
síla pracovních kolektivů, jejich schopnost zvládnout rostoucí výrobní 
úkoly 1 působení na všestranný rozvoj každého člena je závislá na jeho 
jádru — základní organizací či stranické skupině. A akceschopnost 
stranické organizace je tím větší, čím větší je její spojení s pracovním 
kolektivem.« , 

Široce a všestranně se na setkání tajemníků ústředních výborů bra- 
trských stran projednávaly otázky vnitrostranického života. Ve vystou- 
peních bylo nejednou zdůrazněno, že akceschopnost základních orga- 
nizací je bezprostředně podmíněna kvalitou vnitrostranických vztahů 
založených na principu demokratického centralismu a na důsledném 
dodržování leninských norem. 

Velkou pozornost účastníci porady věnovali zkušenostem z formo- 
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vání a zkvalitňování členských řad strany, upevnění jejich dělnického 
charakteru. Vzájemně se informovali o početnosti, sociálním a věko- 
vém složení stran. V osmnáctimiliónové KSSS představují dělníci 43,7 % 
a spolu s kolchozníky 56,3% členské základny strany. V Komunistic- 
ké straně Kuby, která má dnes téměř 4500 tisíc členů, se podíl pracu- 
jících z výroby a z oblasti služeb v posledním období zvýšil 2,9krát 
a činí nyní 47,3%. V Rumunské komunistické straně podíl dělníků za 
posledních 15 let vzrostl ze 44 % na 55 % a spolu s rolníky tvoří 71 % 
více než třímiliónové členské základny. V SED dosáhl podíl dělníků 
57,5 % všech členů a kandidátů, přičemž více než 42,5 % je mladší 40 
let.  Jedenapůlkrát za poslední desetiletí vzrostl počet dělní- 
ků z materiální výroby i v Komunistické straně Československa, kteří 
spolu se členy JZD tvoří dnes více než 51 % členské základny. Také po- 
díl dělníků v MLRS za poslední desetiletí vzrostl o 3% a dosáhl 32,6 %. 
Důležité je, že bratrské strany dbají na dodržování leninských zásad 
členství ve straně, že vycházejí z toho, jak uvedl ve svém vystoupení 
S. Džalan-Adžav, že síla stranického kolektivu nezáleží jen na počtu 
komunistů, ale především na jejich semknutosti, bojovnosti, houževna- 
tosti, organizovanosti a odpovědností. 

Na poradě bylo zdůrazněno, že účinnost práce a autorita každé zá- 
kladní organizace rostou úměrně s tím, jak objasňují a uvádějí do živo- 
ta politiku strany. V této souvislostí věnovala porada velkou pozornost 
členským schůzím strany, které, jak připomněl H. Dohlus, mají nejsil- 
nější vliv na vnitrostranický život. Jako nejvyšší orgán základní organi- 
zace představují členské schůze hlavní formu výchovy, informace, vzdě- 
lávání, výměny zkušeností £ mobilizace členů a kandidátů. Na nich se 
komunisté kolektivně radí, usnášejí a kontrolují plnění vlastních usne- 
sení i usnesení vyšších stranických orgánů. Soudruh I. V. Kapitonov ho- 
vořil o tom, že práce stranických organizací může být opravdu vysoce 
efektivní jen tehdy, když se schůze svolávají pravidelně, když na ně 
členové nepřicházejí jen proto, aby si na nich odseděli nutné hodiny 
a vyslechli předem vybrané řečníky. 

Tajemník ÚV MSDS Károly Németh v této souvislosti uvedl, že podle 
jejich zkušeností si vytváření správného stanoviska přl posuzování 
závažných ideových, politických a ekonomických otázek vyžaduje ote- 
vřenou konfrontaci různých názorů na stranických fórech. Je důležité, 
aby každý člen mohl své názory vyjádřit svobodně a aby na své připo- 
mínky dostal odpověď. Jen taková diskuse, která skutečně napomáhá 
vyjasnění problémů, přijetí správných rozhodnutí a jednotnému ko: ' 
nání, se shoduje se zájmy strany, vede k obnovování a prohlubování 
ideové a akční jednoty. Přitom je nezbytné, aby usnesení po takové ote- 
vřené diskusi bylo také jednoznačně realizováno. Prověrkou každé sku- 
tečné a nikoli formální jednoty je čín. 
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Soudruh Mikuláš Beňo vyjádřil zkušenosti KSČ slovy: »To hlavní, oč 
nám nyní jde, je zvyšování kvality obsahu a zejména účinnosti stranic- 
kých jednání, aby členské schůze s hlubokou znalostí problémů na pra- 
covišti řešily rozhodující úkoly, aby všude byly místem objektivního, 
kritického a sebekritického hodnocení dosahovaných výsledků a sku- 
tečně tvůrčího nacházení nejúčinnějších přístupů k plnění usnesení 
a k jejich Kontrole.« 

Řadu cenných námětů a zkušeností přinesla porada i k tak mimořád- 
ně aktuální otázce, jakou je zvyšování avantgardní úlohy komunistů, 
k růstu jejich aktivity, iniciativy a odpovědnosti za plnění povinností 
člena strany i dodržování stranické a státní disciplíny. 

KSSS považuje zvyšování avantgardní úlohy komunistů, rozvíjení je- 
jich aktivíty v práci 1 veřejném životě za jeden z nejaktuálnějších vnit- 
rostranických úkolů. Právě v tom vidí klíč k dalšímu rozšíření stranic- 
kého vlivu na masy, k vytváření potřebného ovzduší v pracovních ko-.- 
lektivech. Za nejúčinnější prostředky v tomto směru považuje systema- 
tickou práci se všemi členy, v níž významné místo zaujímají individuál- 
ní pohovory s komunisty, systematické ukládání stranických úkolů 
a jejich důsledná kontrola včetně skládání účtů na výborových 1 člen- 
ských schůzích. 

Tyto sovětské zkušeností úspěšně uplatňují 1 další bratrské strany. 
V MLRS pětina otázek, které základní organizace projednávaly na člen- 
ských schůzích, se bezprostředně týkala avantgardní úlohy komunistů. 
V MSDS provádějí osobní pohovory s každým členem před každou 
výroční členskou schůzí základní organizace. Rumunští soudruzi pova- 
žují ukládání stranických úkolů za osvědčený prostředek posilování 
demokracie a kázně v základních organizacích a za tím účelem přijali 
závazné zásady. 

Také v KS Vietnamu, kde vletech 1980—1981 přistoupili poprvé k vy- 
dávání členských legitimací, jak uvedl soudruh Vu Oanh, zvyšují náro- 
ky na členy strany. Požadují od nich, aby hluboce chápali politickou 
linii a charakter sociálně ekonomických úkolů. Vyhlašují boj vypočíta- 
vosti, pasivitě a ustupování před těžkostmi. Vycházejí přitom z ověře- 
ných zkušeností, podle nichž stranická organizace úrovní svého života 
určuje charakter svých členů a naopak její členové mají vliv na cha- 
rakter organizace. 

V KSČ metoda osobních pohovorů spolu s ukládáním stranických 
úkolů přispívá k aktivizaci členů a kandidátů i ke zvyšování úlohy zá- 
kladních organizací a jejich výborů. Tohoto cíle se dosahuje tam, kde 
ukládání konkrétních úkolů a kontrola jejich plnění není kampaní, ale 
trvalou metodou k řešení ektuálních otázek a problémů. 

K takovémuto cílevědomému zaměření ukládání konkrétních úkolů 
napomáhají v Jednotné socialistické straně Německa už několik let bo- 
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jové programy základních organizací, které schvalují členské schůze 
na počátku roku. Programy tak příznivě ovlivňují rozvoj vnitrostranic- 
kého života základních organizací, výchovu komunistů k vysoké aktivi- 
tě, kázní 1 odpovědnosti za plnění usnesení strany. 

Zástupci všech zúčastněných bratrských komunistických a dělnic- 
kých stran shodně potvrzovali, že úroveň práce základních organizací, 
jejich schopnost účinně řešit stanovené úkoly do značné míry záleží na 
tom, jak jsou řízeny vyššími stranickými orgány, jak tyto orgány sjed- 
nocují a orientují jejich činnost na rozhodující otázky. Všichni účast- 
níci porady se shodli na tom, že právě úroveň práce základních orga- 
nizací je nejspolehlivějším kritériem účinnosti řídící práce stranických 
« orgánů, zejména okresních výborů strany. V řídící činnosti stranických 
orgánů, uvedl tajemník ÚV KSČ M. Beňo, zdůrazňujeme nevyhnutelnost 
osobního živého styku zejména okresních výborů strany s komunisty 
v základních organizacích. Dbáme, aby funkcionáři strany a především 
pracovníci aparátu měli soustavný kontakt se životem, živý styk s pra- 
cujícími, osobně se seznamovali se situací na pracovištích a tam po- 
máhali řešit a zabezpečovat úkoly. 

Politbyro a sekretariát ÚV SED pravidelně projednávají zprávy kraj 
ských a okresních výborů o vedení základních organizací a pomoci, kte- 
rá je jim poskytována. Vedoucí funkcionáři přímo na místě objasňují 
usnesení ÚV SED a pomáhají zvládat rostoucí nároky. Tyto úzké vztahy 
stranických orgánů k základně strany zajišťují ústřednímu výboru 
aktuální a reálný odhad situace a základním organizacím dávají stále 
nové impulsy. 

V KSSS, ale i v dalších bratrských stranách už po řadu let za nej- 
důležitější článek řízení považují práci stranických orgánů (zejména 
okresních a městských výborů) s předsedy základních organizací. 
Výběru, instruktážím, školení předsedů základních organizací a kontro- 
le jejich práce věnují trvalou a systematickou pozornost. Má to velký 
význam nejen pro činnost základních organizací, ale í pro celkové for- 
mování stranických kádrů. 

O soustavě školení kádrů stranických organizací — předsedů a členů 
výborů — v BKS podrobně hovořil G. Atanasov. V Bulharské komunistic- 
ké straně tradičně pořádají dny předsedů základních organizací, na 
nichž jsou poskytovány informace o klíčových otázkách politiky strany, 
dochází k výměně zkušeností z práce a ke skládání účtů z plnění úkolů 
v základních organizacích. 

Porada potvrdila, že důležitým nástrojem řízení základních organiza- 
cí v duchu demokratického centralismu a vnitrostranícké demokracie 
je soustavné zdokonalování organizačně politické struktury základních 
organizací. Počet základních organizací v KSSS se za posledních 15 let 
zvýšil o 80 tisíc a dosáhl 420 000. Z informací vedoucích delegací bra- 
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trských stran vyplývá, že úměrně růstu Členské základny se zvětšují 
1 základní organizace. Stávají se početnějšími a jejich struktura rozvě- 
tvenější. V Mongolské lidové revoluční straně vzrostl počet základních 
organizací v posledních letech o jednu třetinu, přičemž podíl málo po- 
četných organizací do 10 členů poklesl z 30 % na 14%. V KSČ se v po- 
sledním desetiletí podíl základních organizací do 15 členů snížil o tře- 
tinu, zatímco počet základních organizací nad 50 členů vzrostl téměř 
dvojnásobně. V Komunistické straně Kuby působí nyní 29800 základ- 
ních organizací, v Rumunské KS 67 000 a v MSDS 24 600 základních or- 
ganizací s 840 tisíci členy. 

Ve většině komunistických a dělnických stran působí základní orga- 
nizace prakticky ve všech pracovních kolektivech a ve všech oblastech 
společenského života. Úkol dosáhnout toho, aby základní organizace 
existovaly v každém článku výrobní činnosti, oblasti společenské 
nadstavby a služeb, si dnes vytyčují 1 kubánští soudruzi. 

V souvislosti s růstem členské základny a tím 1 podílu početnějších 
organizací se v některých bratrských stranách stává zvlášť aktuálním 
úkolem zdokonalení struktury jejich výstavby. jde o to, aby síť základ- 
ních organizací odpovídala konkrétním podmínkám v pracovních ko- 
lektivech a vytvářela optimální předpoklady k širokému rozvíjení vnit- 
rostranického života, k aktivní, iniciativní a odpovědné činnosti všech 
komunistů. Cestu v tomto směru ukazuje opět KSSS, kde růst podílu 
početnějších základních organizací je současně doprovázen i rozvětvo- 
váním jejich struktury. V poslední době 1,7krát vzrostl počet dílen- 
ských organizací na 469 tisíc a stranických skupin na 639 tisíc. 

Na poradě se projednávala i celá řada dalších otázek. Uskutečnila 
se výměna zkušeností z ideově politické výchovy komunistů, z rozvíjení 
masové politické práce, ze zvyšování účasti pracujících na řízení 
národního hospodářství apod. Řada vedoucích delegací pozitivně hod- 
notila úlohu a význam vzájemné spolupráce, přínos zkušeností KSSS 
1 dalších bratrských stran pro zvyšování úrovně a účinnosti stranic- 
kého života v současné etapě výstavby socialistické a komunistické 
společnosti, boje za mír a sociální pokrok. 

Předsednictvo ÚV KSČ projednalo informační zprávu o poradě tajem- 
níků ústředních výborů komunistických a dělnických stran socialistic- 
kých zemí, zabývajících se otázkaml politickoorganizátorské práce. 

O cenilo, že porada přinesla řadu podnětných zkušeností, a přijalo opat- 
ření k teoretickému, propagandistickému 1 politickoorganizačnímu 
osvojení a využití zkušeností bratrských stran tak, aby přispěly ke zvý- 
šení účinnosti práce základních organizací naší strany v dalším období 
realizace programu XVI. sjezdu Komunistické strany Československa. 


Postavení a úkoly 
národních výborů v našem 
státě a společnosti 


HUBERT BALÍK 


Komunistická strana Československa jako vedoucí organizovaná síla 
naší socialistické společnosti a státu propracovala a svým XVI. sjezdem 
schválila celospolečenský program dalšího socialistického rozvoje naší 
země. Je to program pro všechny oblasti života a práce společnosti, pro 
oblast ekonomickou, sociální, kulturní, politickou, morální, ideovou, 
vojenskou, bezpečnostní 1 zahraniční. Jeho základním smyslem je za- 
bezpečit v procesu dalšího budování všestranně rozvinuté socialistické 
společnosti šťastný a spokojený život našim pracujícím, tj. dělníkům, 
družstevním rolníkům, inteligenci a ostatním bez ohledu na jejich ná- 
rodnost, ženám a mužům, mladým i starším. K jeho naplňování musí být 
stále rozhodněji mobilizovány a efektivně využívány všechny přírodní 
a materiálně technické zdroje, hmotné a duchovní i politické lidské 
síly, kterými dnes naše společnost disponuje a nově je rozmnožuje. Mu- 
síme rozhodně šetřit výsledky veškeré (fyzické a duševní) minulé lid- 
ské práce, zejména v podobě surovin, materiálů, výrobků průmyslu, po- 
travin a krmiv, ale též složek přírody, budov a jejich zařízení, 
prostředky kultury, vzdělávání, léčebné a sociální péče, správy atd. 
A každá nová práce musí být vynakládána rozvážně, rozumně, úsporně 
a kvalitně tak, aby přinášela co největší společenský prospěch. Tento 
program byl zformován demokraticky, v součinnosti s Národní frontou, 
kterou byl poté výslovně přijat jako její vlastní program. 

XVI. sjezd KSČ jednal též o socialistických kvalitách našeho politic- 
kého systému, z toho vyplývajících možnostech a jejich dokonalejším 
využití v procesu uskutečňování celospolečenského programu. To se 
týká jak KSČ jako vedoucí síly, tak socialistického státu a soclalistic- 
kých společenských organizací sdružených v Národní frontě. Podstat- 
nou kvalitou tohoto politického systému je to, že je to systém interna- 
cionálního svazku dělníků, družstevních rolníků, inteligence a ostat- 
ních pracujících, že v tomto svazku je vedoucí silou dělnická třída re- 
prezentovaná a vedená svou politickou avantgardou, že tato avantgar- 
da vypracovává za aktivní účasti ostatních složek politického systému 
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společností a celým systémem mobilizuje, sjednocuje a organizuje 
všechny pracující k uskutečňování tohoto programu. V tom je rozhodu- 
jící předpoklad úspěchů v našem dalším socialistickém rozvoji. 


Už XIV. sjezd KSČ vytyčil perspektivní a zároveň velmi aktuální linil 
sČčelem k masám«. Tato linie, uskutečňovaná 1 dnes, předpokládá jed- 
nak citlivou registraci, rozbor, hodnocení a řešení nazrálých úkolů 
a problémů života pracujících v závislosti na daných možnostech země, 
jednak rozhodné úsilí o to, aby se stále širší okruh občanů organizova- 
ně zapojoval do řešení úkolů a problémů výstavby rozvinuté socialistic- 
ké společnosti. Tyto úkoly se uskutečňují a problémy se řeší prostřed- 
nictvím socialistického státu a jeho institucí občanské aktivity, ale ta- 
ké prostřednictvím společenských organizací pracujících sdružených 
pod vedením KSČ v Národní frontě. Obojí úsilí musí být věcně, časově 
a územně účelně spojováno v jeden obecný proud, aby přineslo co nej- 
větší efekt. Spojením se vytváří taková společenská síla, jejíž Možnosti 
s další výstavbou socialismu porostou. KSČ toto úsilí vyvolává, vysvět- 
luje jeho význam, organizuje je, vede a hodnotí jeho efekt. »Ústřední 
výbor a jeho orgány v uplynulém období důsledně dbaly, aby činnost 
všech článků našeho politického systému, celé Národní fronty, orgánů 
státní moci a správy byla cílevědomě koordinována a zaměřena k reall- 
zací závěrů XIV. sjezdu. Jde o otázky, které byly a budou 1 nadále 
v centru naší pozornosti. S upevňováním našeho politického systému 
a zdokonalováním jeho mechanismu nerozlučně souvisí celkový rozvoj 
naší společnosti.«í 

Každý (komunista, funkcionář či pracovník státu, funkcionář a pra- 
covník společenské organizace či orgánu Národní fronty), kdo jako or- 
ganizátor přistupuje k zabezpečení úkolů a řešení problémů společen- 
ského rozvoje, musí uvedené možnosti a skutečnosti našeho socialistic- 
kého politického systému nejen vnímat, bezpečně znát a uznávat, ale 
také se ve své praktické práci podle nich zařizovat a chovat. Činnost 
každého státního orgánu moci a správy (jeho rozhodování, organizo- 
vání, kontrola atd.) je společensky tím účinnější, čím má užší faktické 
spojení s masou obyvatelstva a vliv na ní, čím kvalitnější je jeho stra- 
nické vedení a čím více se aktivizuje členská základna KSČ a čím více 
je podporován činorodou aktivitou orgánů společenských organizací 
a jejich Členské základny. Stále ještě se, ke škodě věci, vyskytují pra- 
covnící, kteří dostatečně teoreticky neovládají zvlástní kvality, mož- 
nosti a schopnosti socialistického politického systému, nezamýšlejí se 
do důsledků, které tyto kvality, možnosti a schopnosti mají pro svou 
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úspěšnou veřejnou prácí, nebo jsou v těchto otázkách skeptičtí, nemají 
dostatek přesvědčení, vůle, rozhodnosti a talentu jich využívat. A dů- 
sledkem je podcenění nižších článků státního mechanismu, jejich funk- 
cionářů 1 s jejich vztahy k obyvatelstvu, nedocenění možností strany 
1 společenských organizací. 

Ve smyslu stranické linie »Čelem k masám« a se záměrem dále akti- 
vizovat, zkvalitnit a učinit efektivnější činnost všech článků politic- 
kého systému v uskutečňování linie XVI. sjezdu KSČ jednalo též 6. zase- 
dání ÚV KSČ ve dnech 20.—21. dubna 1982. Komplexní pozornost byla 
v souvislosti s tím věnována národním výborům jako celku, se zvlášt- 
ním zaměřením na základní článek a na řízení těchto významných stát- 
ních orgánů. 

Národní výbory jsou územními zastupitelskými orgány jednotné stát- 
ní moci pracujích a současně územními orgány socialistické (tj. ve- 
skrze lidové) státní správy. Nepůsobí někde na pokraji celospolečen- 
ského dění, ale v jeho hlavním proudu. Jsou totiž ústrojnou součástí jed- 
notné soustavy mocenských a správních orgánů státu a plní v zákony 
vymezeném rozsahu úlohu státu v územně správních jednotkách. Jsou 
významnou ústrojnou součástí státního mechanismu řízení společnosti. 
Socialistický stát má neobyčejně velikou úlohu v socialistickém rozvoji, 
v ochraně a obraně společností. Je hlavním uskutečňovatelem politiky 
komunistické strany a celé Národní fronty ve všech oblastech života 
společnosti. To je dáno objektivně. Československý socialistický stát je 
mocenskou organizací internacionálního, dělnickou třídou vedeného 
spojeneckého svazku ekonomicky i politicky mohutných společenských 
sil — dělnické třídy, družstevního rolnictva a inteligence. Na jeho 
půdě (zvláště v jeho zastupitelských sborech) se sjednocuje úsilí pří- 
slušníků těchto tříd — komunistů, nestraníků a příslušníků ostatních 
politických stran, národů a národností při plnění úkolů budování so- 
cialismu. Vlivem uvedených skutečností se socialistický stát stal vyko- 
navatelem vlastnických práv a povinností k veškerému majetku, který 
je ve všelidovém vlastnictví. To je svým rozsahem obrovský a svým 
charakterem a významem pro všestranný rozvoj společnosti rozhodu- 
jící majetek. V orgánech státu je na všech stupních soustředěno mno- 
ho kvalifikovaných pracovníků. V podnicích a jiných organizacích jím 
řízených je naprostá většina všech pracujících občanů ČSSR. Proto má 
stát významnou roli jak v organizování rozvoje celého národního hos- 
podářství, v sociální a zdravotní oblastí, v oblasti vědy a technického 
a investičního rozvoje, v oblasti vzdělání a výchovy, informací, kultury, 
tak i v oblasti vnitřní bezpečnosti, pořádku a obrany země. Má také 
zvláštní ústavní povinnost regulovat v souladu s politikou KSČ poměry 
ve společnosti pomocí souboru zvláštních, pro všechny závazných pra- 
videl chování — státního práva. Stát zosobňuje a zabezpečuje suverenitu 
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dělnické třídy a jejích třídních spojenců uvnitř země i v mezinárodních 
vztazích. 

Socialistický stát jako mocenská organizace pracujících vykonává 
veškerou uvedenou činnost pod vedením KSČ a v součinnosti a těsné 
spoluprácí s ostatními organizacemi pracujících — společenskými or- 
ganizacemi sdruženými v Národní frontě a s orgány Národní fronty. 
Tyto socialistické vztahy jsou zakotveny v Ústavě ČSSR v článcích 5,11 
(pokud jde o řízení národního hospodářství), 16 (pokud jde o oblast 
kultury, vzdělání a výchovy pracujících v socialistickém duchu) 
a v dalších. Ustanovení ústavy jsou konkretizována v dalším zákono- 
dárství (např. v zákoně č. 145/1970 Sb., o národohospodářském pláno- 
vání; v zák. č. 133/1970 Sb., o působnosti federálních ministerstev; 
v zák. č. 69/1967 Sb., o národních výborech a ve velkém množství ji- 
ných zákonů a dalších předpisů). Podstatné je, že stát je ústavou a dal- 
ším zákonodárstvím vázán reálně počítat s účastí společenských orga- 
nizací při řešení úkolů a problémů výstavby socialismu ve všech oblas- 
tech života společnosti a že má v tomto směru vyvíjet potřebnou iní- 
ciativu a vytvářet pro vzájemnou spolupráci předpoklady. To se týká 
každého článků státní organizace 1 organizací společenských. 

Uvedené základní skutečnosti týkající se socialistického státu jako 
celku se plně vztahují na národní výbory, které tvoří jeho velmi důleži- 
tou a zcela nezastupitelnou součást. Objektivní nezastupitelnost národ- 
ních výborů spočívá za prvé v tom, že jako krajské, okresní a místní 
orgány mohou svou znalostí místních přírodních, ekonomických a jl- 
ných společenských poměrů, možností, problémů a také zájmů, názorů, 
ochoty 1 iniciativy místního obyvatelstva výrazně přispět k formování 
celospolečenských záměrů a efektivně, úsporně, mobilizací míst- 
ních zdrojů a sil zabezpečovat jejich uskutečnění a místní potřeby ře- 
šit na základě a v souladu S celospolečenskými. Za druhé spočívá 
nezastupitelnost národních výborů v tom, že právě ony dávají celému 
státnímu mechanismu masový charakter, že právě ony jsou organizační 
základnou pro internacionální masovou účast pracujících v reálné 
státní činnosti, v orgánech národních výborů a v aktivech všeho druhu. 
Vždyť právě v národních výborech, v jejich zastupitelských sborech 
a také v jejich výkonných a kontrolních orgánech působí v celé ČSSR 
196 469 místních poslanců a veliké množství dalších místních občanů 
— členů komisí, správních komisí a výborů lidové kontroly národních 
výborů. V profesionálním aparátu (odborech) národních výborů působí 
několik desítek tisíc místních pracovníků. V institucích občanské aktl- 
vity (občanských a jiných výborech) působí statisíce místních občanů. 
Tyto skutečnosti socialistické demokracie jsou podstatným činitelem 
a podmínkou racionálního a efektivního výkonu státní činnosti. Opačné 
představy, názory a tendence některých pracovníků jsou výrazem ne- 
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pochopení či podcenění zvláštních kvalit a možností našeho politického 
systému, našich pracujících lidí. »V celé soustavě národních výborů 
platí zásada demokratického centralismu. Čas od času se vyskytují 
názory, jako by cestou k řešení problémů, s nimiž se dnes setkáváme, 
mohl být návrat k větší centralizaci. Takové názory a tendence považu- 
jeme za nesprávné. Cesta k účinnějšímu řešení problémů je v plném 
uplatňování pravomocí a iniciativní činnosti národních výborů, ve zvy- 
šování pravomocí jejich základních článků, důsledně však spojované 
s jejich větší odpovědností.«? 

V současné době se zvětšil rozsah a také náročnost nových úkolů, 
nastaly hluboké změny ve vnitřních a vnějších podmínkách jejich 
uskutečňování a rostou potřeby obyvatelstva. To staví 1 před národní 
výbory nové úkoly a klade vyšší nároky na jejich práci. Proto dospěl 
XVI. sjezd strany k názoru, že poslání národních výborů je třeba dále 
rozvíjet, zvyšovat úroveň jejich činnosti, rychleji překonávat existující 
nedostatky i slabiny a vžitou rutinu s cílem, aby národní výbory lépe 
plnily svou celospolečenskou roli, aby lépe sloužily lidu. 

Zvýšení podílu národních výborů na dosažení cílů vytyčených XVI. 
sjezdem KSČ je podle závěrů přijatých ústředním výborem KSČ na jeho 
8. zasedání nutno v současném období dosahovat tím, že se prohloubí 
společenská úloha národních výborů jako místních orgánů státní moci 
při upevňování a rozvoji našeho socialistického zřízení, že vzroste poli- 
tická a odborná úroveň státní správy a že její veškerá práce bude odpo- 
vídat nárokům výstavby rozvinuté socialistické společnosti osmdesátých 
let. Musí lépe využívat finančních a hmotných zdrojů 1 místních 
možností k uspokojování potřeb lidí, pomáhat vytvářet občanům dobré 
podmínky v bydlení, ve službách, školství a kultuře, v péčí o zdraví 
a životní prostředí. Jako územní mechanismus jednotného státního 
řízení společnosti musí národní výbory účinněji přispívat k převedení 
naší ekonomiky na cestu intenzívního rozvoje, k účelnějšímu využívání 
pracovních sil, efektivnosti investiční výstavby a hospodárnosti při vy- 
nákládání prostředků, k realizaci komplexního ekonomického a sociál- 
ního rozvoje územních obvodů. A samozřejmě, což je pro úspěšnou čin- 
nost národních výborů (a celého státního mechanismu) zvlášť důležité, 
musí dále zvyšovat účast občanů na své práci, zvyšovat úlohu svých vo- 
lených orgánů a poslanců, zdokonalovat svou součinnost se společen- 
skými a zájmovými organizacemi a orgány Národní fronty v rozvíjení 
pracovní a společenské aktivity občanů a v jejich socialistické výchově. 

Typickým znakem socialistické demokracie (vlády lidu, lidem a pro 
lid) a smyslem jejího zdokonalování je její věcná společenská činoro- 


2 6. zasedání ÚV KSČ ve dnech 20. a 21. dubna 1982. Praha, Svoboda 1982, 
s. 34. 
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dost. Přítomnost pracujících lidí v orgánech a aktivech národních 
výborů a zdokonalování jejich činnosti nejsou samy o sobě účelem. Je- 
jich pravým smyslem je praktické řešení aktuálních věcných úkolů 
a problémů dalšího budování rozvinuté socialistické společnosti ve 
všech oblastech jejího života. Sem také jednoznačně zaměřuje XVI. 
sjezd a 6. zasedání ÚV strany z dubna tzv. hlavní pozornost především 
členů strany a také ostatních občanů, kteří pracují v národních výbo- 
rech a jejich aktivech. 

Účast občanů v rozhodovací, přčanižálčjské: kontrolní a jiné činnosti 
národních výborů má ovšem ještě jeden důležitý aspekt a výsledek, tj. 
růst určitých kvalit subjektivního činitele samotného. Lidé výkonem 
státních činností, typických pro národní výbory, získávají nové znalo- 
sti, zkušenosti, dovednosti a také širší rozhled a nadhled při posuzo- 
vání otázek rozvoje společnosti, než měli předtím. V masovém měřítku 
z nich rostou noví místní, okresní a krajští státní činitelé. To je zvláště 
zřetelné u poslanců, kteří se musí zúčastňovat přípravy plenárních za- 
sedání národního výboru, jejich jednání a rozhodování. Všichni musí 
aktivně pracovat ve svém volebním obvodu a ve státních orgánech, do 
nichž je plenární zasedání zvolilo (v radě, komisích, správních komfí- 
sích a výboru lidové kontroly národního výboru) a v nichž vykonávají 
právě funkce vedoucí, a také v některých důležitých aktivech národ- 
ních výborů (např. v občanských výborech na vesnici). Také další ob- 
čané, zvláště tí, kteří byli spolu s poslanci zvoleni plenárním zase- 
dáním za členy komisí, správních komisí a výboru lidové kontroly 
národního výboru a vykonávají tyto státní funkce, mají širokou pravo- 
moc. Tyto nové kvality jsou významným bohatstvím naší země. Pří roz- 
vážném uplatňování zásady obměny kádrů se tento okruh lidí výrazně 
rozšiřuje. 

Národní výbory uskutečňují politiku KSČ několika základními způso- 
by. Především tím, že organizují plánovitý rozvoj hospodářské, sociální 
a kulturní výstavby na území své působnosti. Tento způsob se uskuteč- 
ňuje v jednotě dvou druhů činnosti. Je to činnost spojená s přímou zod- 
povědností národních výborů za některé místní výbory a za uspokojo- 
vání široké palety potřeb občanů a organizací, zejména v oblasti vý- 
stavby měst a obcí, zdravého životního prostředí, zlepšování úrovně by- 
dlení, rozšiřování různých služeb, rozvíjení kulturního a společenského 
života, soclální péče, vzdělání a výchovy mládeže a vytváření pod- 
mínek pro rozvoj tělesné výchovy. Druhý druh činnosti souvisí s péčí 
národního výboru o plánovítý, komplexní a proporcionální rozvoj spo- 
lečnosti a s optimálním využíváním přírodních, hospodářských a jiných 
společenských zdrojů, prostředků a sil na území jeho působnosti. 

Pro organizování plánovitého rozvoje společnosti na území své 
působnosti jsou národní výbory vybaveny přiměřenými státními 
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prostředky, silami a nástroji. Disponují vymezenými státními materiál- 
ně technickými a finančními prostředky prostřednictvím poslanců, pro- 
fesionálních pracovníků a dobrovolných spolupracovníků z řad občan- 
stva. Mají možnost rozšířit své státní prostředky a síly o prostředky 
a síly společenských organizací a podniků, a to na základě dohody. Mo- 
hou a musí rozšířit své možnosti organizováním iniciativy a dobrovolné 
práce občanů a získat 1 návratné finanční prostředky od finančních 
institucí. Pro plnění svých úkolů v jednotlivých oblastech své činnosti 
zřizovat hospodářské, rozpočtové a příspěvkové organizace a zařízení 
a řídit je. Aby tyto organizace mohly plnit své poslání, dostávají k dis- 
pozici potřebné státní materiálně technické a finanční prostředky a za- 
městnávají přiměřený počet pracovníků. Národní výbory organizují 
plánovítý rozvoj svého území pomocí plánů a rozpočtu a jsou k tomu, 
jakož 1 k jiným činnostem, vybaveny určitým kruhem státně mocen- 
ských pravomocí i pro výkon státní kontroly. 

Druhým základním způsobem účasti národních výborů v uskutečňo- 
vání polítiky KSČ je státně správní činnost vykonávaná podle zvlášt- 
ních předpisů. Je to činnost spojená s organizací plnění, S prosazo- 
váním a s ochranou zájmů státu a společnosti v činnosti osob, orgánů 
„ a organizací ve všech oblastech života společnosti, v Činnosti spojené 

s ochranou práv a právem chráněných zájmů občanů a organizací, 

S prosazováním plnění jejich povinností vůči státu, společnosti, spo- 

luobčanům, jiným orgánům a organizacím a konečně i činnosti spojené 

S uplatňováním správní odpovědnosti vůči občanům, organizacím a je- 
„jím pracovníkům, kteří porušili uložené povinnosti nebo ztěžují výkon 

státní správy. Výkon těchto činností byl postupně decentralizován, tak- 

že dnes je převážně v rukou národních výborů. Uvedené činnosti vyko- 
návají národní výbory vůči občanům a také vůči organizacím na svém 
území bez ohledu na to, komu jsou tyto organizace podřízeny. 

Třetí způsob, kterým se národní výbory účastní uskutečňování politi- 
ky KSČ, má dvě podoby. Je to jednak zákonná povinnost národních 
výborů upozorňovat jiné státní orgány na nedostatky, které zjistí, 
a dávat podněty k jejich odstranění, popř. ukládat závazné úkoly, po- 
kud to připouštějí zvláštní předpisy. Dále je to právo národního výboru 
zaujímat stanovisko k otázkám veřejného zájmu a předkládat je jiným 
orgánům. Národní výbory tak mají univerzální povinnost a možnost 

- působit k prosazování a k ochraně veřejných zájmů, a to ve všech 
oblastech života společnosti a činnosti státu, v jakékoliv otázce 

a v zásadě vůči komukoliv. 

Při používání uvedených základních způsobů účasti na uskutečňování 
politiky strany musí národní výbory dbát toho, aby všechny tři způsoby 
byly vždy používány v jednotě. Jen tak lze zabezpečit jejich účinnost. 

Sjezdy a v souladu s niml zasedání ÚV KSČ soustřeďují pozornost“ 
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národních výborů na úkoly, které musí být v celé paletě úkolů považo- 
vány za klíčové, upozorňují na problémy a slabá místa a naznačují 
cesty jejich řešení. Nejinak je tomu v případě XV. a XVI. sjezdu a 
6. zasedání ÚV KSČ. Úsilím o uskutečňování závěrů těchto stranických 
orgánů musí být v zájmu dalšího úspěšného rozvoje naší společnosti 
důsledně prolnuto jednání (rozhodování, organizování a kontrola) 
každého orgánu národního výboru, každého poslance a pracovníka, na 
ně musí být zaměřena činnost aktivů. V množství úkolů a problémů 
musí mít, jak se říká, »ostré oči« právě na to, co je označeno těmito 
stranickými orgány za hlavní a rozhodující v současném období. 

Ústřední výbor s velikou naléhavostí upozorňuje, že problémy a složi- 
tosti, které provázejí rozvoj národního hospodářství, se projevují 
lv činnosti národních výborů. Je tomu tak zejména v investiční a byto- 
vé výstavbě, v údržbě a opravách domovního fondu, ve vysoké rozesta- 
věnosti, v neuspokojivé kvalitě služeb atd. Ne vždy jsou vynakládané 
prostředky využity účelně a efektivně. Také v hospodářských organiza- 
cích národních výborů jsou nemalé nedostatky v plánování, organizaci 
a řízení, v uplatňování ekonomických nástrojů, v úrovni disciplíny. Pro- 
to i pro národní výbory v plném rozsahu platí požadavky hospodár- 
nosti a efektivnosti, důslednějšího uplatňování Souboru opatření. Úkol 
výrazně přispět k převedení hospodářství na dráhu intenzívního rozvo- 
je stojí před národními výbory stejně nesmlouvavě jako před celou 
společností. Národní výbory musí především lépe využívat vlastních 
materiálových a finančních zdrojů k plnění celospolečenských úkolů 
a k uspokojování potřeb občanů a důsledněji dbát o hospodárnost pří 
vynakládání prostředků. Ústřední výbor upozornil na zásadní význam 
a smysl komplexnosti ekonomického a sociálního rozvoje územních 
obvodů a účinnější angažovanosti národních výborů v jejím zajišťování. 
Soubor opatření se týká 1 prohloubení úrovně odborného řízení a od- 
stranění nedostatků v odvětvovém řízení jednotlivých úseků práce 
národních výborů ústředními orgány státní správy. 

Z hlediska ekonomické a politické důležitosti, z hlediska potřeb Ii- 
dí patří na přední místo otázky bydlení, bvtové výstavby, technické 
a občanské vybavenosti ve městech a obcích s důrazem na podstatné 
zvýšení účinnosti a efektivnosti plnění úkolů. Ústřední výbor upozornil 
na vážné slabiny a nedostatky a na cesty k jejich překonání v této 
oblasti. 

V činností národních výborů a jejich organizací vystupuje mimořád- 
ně do popředí ractonální využití paliv a energie, a to zejména v byto- 
vém hospodářství a ve veřejné a závodové dopravě. 

Neuspokojivý je stav ve službách obyvatelstvu, které velkou měrou 
řídí národní výbory. K postupnému výraznému zlepšení situace ve 
službách přijalo v tomto roce předsednictvo ÚV KSČ a vlády významná 
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opatření. Jejich podstatou je zjednodušení celého systému řízení 
a plánování, finančních, úvěrových a daňových nástrojů, vytvoření pod- 
mínek k pružnějšímu řízení služeb a k úspoře nákladů včetně adminis- 
trativy. Rozhodující úloha ve zdokonalování a rozšiřování služeb připa- 
dá a zůstane socialistickým organizacím řízeným národními výbory 
a družstvům. Kromě toho musí národní výbory využívat různé doplňkové 
způsoby zajišťování služeb, které nejsou vnášením cizích prvků do naší 
ekonomiky, ale pohotovějším využitím dostupných možností, které bez 
větších investic a prostředků mohou poměrně rychle přispět k lepšímu 
uspokojování potřeb obyvatelstva. 

Ústřední výbor KSČ orientuje činnost národních výborů též na nej- 
aktuálnější úkoly, problémy a slabiny v oblasti zdravotní a sociální pé- 
če, péče o životní prostředí, péče o výchovu lidí (zejména mládeže), 
vzdělávání, kultury, tělovýchovy a sportu. Celý obsah jednání ÚV KSČ 
o uvedených otázkách je prolnut úsilím, aby národní výbory důsledně 
Iniciativně a pružně plnily své poslání, a to ku prospěchu celé spo- 
lečnosti, míst 1 jednotlivých občanů a aby je plnily kvalitně, hospodár- 
ně, efektivně a s maximální mobilizací a využitím místních zdrojů a sil. 
Ústřední výbor tím projevuje neobyčejnou důvěru ve schopnosti a 
možností národních výborů, jejich poslanců a pracovníků. 

Národní výbory jsou vybudovány podle administrativně územních 
jednotek (obec, okres, kraj) a tvoří systém, jehož základním článkem 
jsou národní výbory místní a městské, středním článkem národní 
výbory okresní a nejvyšším článkem národní výbory krajské. Celá tato 
soustava ústrojně navazuje na příslušné řídící ústřední státní orgány. 

Mezi ústředními orgány a národními výbory a mezi národními výbory 
Jednotlivých stupňů existuje poměrům a úkolům přiměřená dělba 
práce, která musí být v různých údobích socialistického rozvoje země 
v zájmu věci přezkoumávána, upravována a právně zakotvena v podobě 
působnosti, pravomoci a odpovědnosti jednotlivých vertikálních článků 
mechanismu státu. 

V rozdělení práce musí být vždy respektovány základní organizačně 
politické principy, tj. zejména politické vedení celého mechanismu ko- 
munistickou stranou, účast pracujících a jejich národní rovnoprávnost, 
demokratický centralismus a socialistická zákonnost. Správné rozděle- 
ní práce má neobyčejně velký vliv na kvalitu práce státních orgánů, na 
její výsledky a efektivnost a také na rozsah, obsah, Intenzitu a kvalitu 
účasti pracujících ve veškeré Činnosti státu. Správná dělba práce umož- 
ňuje zvýraznit roli ústředních orgánů státu v řízení tak, že se tyto mo- 
hou věnovat hlavně koncepční práci, poskytování pomocí při rozpraco- 
vávání koncepcí na konkrétní územní podmínky, prosazování přijatých 
koncepcí, poskytování pomoci při jejich uskutečňování a kontrole je- 
jich realizace. 
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Komunistická strana Československa vždy prosazovala takovou účast 
národních výborů všech stupňů ve státní činnosti, která je z celostát- 
ního a místního hlediska v dané době pro společnost nejprospěšnější. 
Přitom mimořádnou důležitost trvale přisuzuje základnímu článku 
národních výborů, tj. národním výborům na vesnici (místním) a národ- 
ním výborům ve městech (městským). Je tomu tak proto, že právě tyto 
národní výbory znají místní zdroje a podmínky a mohou je mobilizovat, 
mají bezprostřední denní vztah k občanům, jsou schopny všestranně na 
lidi působit a organizovat jejich pracovní a společenskou aktivitu spo- 
lečensky žádoucím směrem. Právě tyto národní výbory umožňují co nej- 
většímu počtu občanů reálnou účast na vlastní činnosti. Vždyť dnes 
z celkového počtu 196 469 poslanců národních výborů jich působí 
v těchto základních článcích více než 1982 000. Většina občanů, zvole- 
ných plenárními zasedáními zejména za členy komisí, působí v těchto 
národních výborech a v jejich institucích občanské aktivity pracuje na- 
prostá většina aktivistů. Základnímu článku národních výborů věnuje 
a bude věnovat KSČ komplexní a soustředěnou pozornost, jak je zřejmé 
ze závěrů XV. a XVI. sjezdu a současného úsilí vedoucích orgánů stra- 
ny a státu. 

V důsledku známých společenských procesů na vesnici a ve městech 
postupně vzrůstá naléhavost a vytváří se a bude se organizovaně vy- 
tvářet další podmínky pro rozsáhlejší a účinnější vtažení národních 
výborů základního stupně do uskutečňování politiky strany, státem 
i ostatními místními složkami! politického systému. V průběhu let 1950 
až 1980 se snížil původní počet administrativně územních jednotek zá- 
kladního stupně zhruba na polovinu a tím se výrazně snížil i počet 
národních výborů základního stupně. Z nich mnohé působí v důsledku 
sloučení řady obcí v jednu novou administrativně územní jednotku 
(velkou obec) na poměrně velkém území. Středisko této velké obce se 
stává nejen sídlem místního národního výboru, ale plní nebo má plnit 
po vytvoření materiálně technických a jiných podmínek společenskou 
funkci střediska pro celou velkou obec, popř. i v širším zázemí. Někte- 
ré z těchto obcí jsou v současné době vybrány krajskými národními 
výbory do skupiny obcí střediskových s tím, že jejich místní národní 
výbory budou mít postavení MNV ve střediskové obcí a s tím spojenou 
(zákony národních rad právně zakotvenou) širší působnost a pravomo- 
ci než MNV v jiné obci. Podle informací, sdělených České i Slovenské 
národní radě přl nedávném projednávání novely zákona o národních 
výborech, je jich v současné době vybráno z ČSR celkem 244 (v prů- 
měru na okres tři až čtyři) v SSR celkem 54 (v průměru asi dvě na 
okres). 

Rozšíření působnosti a pravomoci místních národních výborů ve stře- 
diskových obcích se s účinností od 1. 7. 1982 týká jak přímého zabezpe- 
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čování služeb místním občanům, tak vlívu na činnost státních organl- 
zací řízených národními výbory vyšších stupňů a ústředními orgány, ale 
také družstev a jiných organizací, které působí na území střediskové 
obce. Tyto národní výbory mají též značně rozšířenou působnost ve 
státně správních činnostech vykonávaných podle zvláštních předpisů. 
Dochází k jejich přiměřenému finančnímu vybavování, kádrovému po- 
silování a postupně 1 k lepšímu materiálně technickému a jinému za- 
jištění tak, aby se střediskové obce postupně staly základem pro zabez- 
pečování a poskytování služeb společenské spotřeby a placených slu- 
žeb pro obyvatelstvo celého spádového území a základem pro další roz- 
voj společenského a kulturního života. 

Ústřední výbor naléhavě upozorňuje na všestrannou náročnost tohoto 
procesu a na nutnost respektovat v něm všechny politické a ekonomic- 
ké souvislosti, historická i perspektivní hlediska. Proto postupné vytvá- 
ření větších územních a správních celků nelze v žádném případě adml- 
nistrativně urychlovat, třeba je politicky citlivě řídit a usměrňovat se 
zřetelem k objektivním podmínkám. Přitom tato úprava bude jen po- 
tud oprávněná, pokud přinese zlepšení správy, pružnější vyřizování 
záležitostí občanů, lepší uspokojování jejich potřeb. V současnosti ne- 
jde o to, aby se proces slučování obcí dále prosazoval, ale aby se 
soustředily síly a pozornost na zkvalitnění práce národních výborů ve 
střediskových obcích. Je nutné, aby se reálně zvýšila jejich úloha, aby 
provedené změny znamenaly přínos pro život a práci lidí v těchto 
obcích. 

Podobně tomu bude 1 v případě městských národních výborů. Pravo- 
moc bude rozšířena další novelou zákona o národních výborech, a to di- 
ferencovaně podle toho, v jak velkém městě daný národní výbor působí 
a jak složitou problematiku musí zabezpečovat a řešit. 

Závažnou potřebou systému národních výborů v současné době je do- 
sáhnout též vyšší kvality a účinnosti jeho řízení z centra (z vlád 
a ústředních orgánů státní správy), jakož i vyšší kvality a účinnosti 
řízení národních výborů jednotlivých stupňů. Předsednictvo ÚV KSČ 
a vlády přijaly za tímto účelem řadu opatření, mezí jiným též opatření 
ke zkvalitnění a zmenšení počtu právních předpisů, k omezení adminis- 
trativy a upevnění socialistické zákonnosti. 

Z hlediska účinnosti řízení a jeho socialistického demokratismu 
a také z hlediska širokého a pracovního spojení národních výborů 
s lidmi je velmi důležitá horizontální linie, poměry ve výstavbě, působ- 
nosti, vztazích a Činnosti jednotlivých orgánů téhož národního výboru. 
Národní výbor je ze všech orgánů státu nejvíce uzpůsoben přímé účas- 
ti občanů na jeho činnosti. Skládá se ze skupiny volených orgánů a 
(s výjimkou MNV v nestředistových obcích) 1 z profesionálního apará- 
tu, který je jim k dispozici. Tyto orgány jsou složeny buď výhradně 
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z poslanců (plenární zasedání a rada), nebo převážně z poslanců a čás- 
tečně z jiných občanů (komise), nebo převážně z občanů a Částečně 
z poslanců (výbor lidové kontroly a správní komise). Předsedou orgánu 
musí vždy být poslanec. Jejich poměry jsou upraveny zákonem, ale pra- 
xe však ukazuje některé slabiny v jejich Činnosti, a proto byly vypraco- 
vány a přijaty zásady a opatření k tomu, aby každý z těchto orgánů 
daleko lépe a účinněji mohl plnit a plnil své specifické poslání. Proto 
l jejich právní úprava bude v žádoucích směrech doplněna a upřesněna 
v-další novele zákona o národních výborech. Současně je však třeba 
zdůraznit, že i platná právní úprava umožňovala jejich lepší fungování. 
O jejich faktickém postavení, úrovni a výsledcích jejich práce vždy 
rozhodovali a budou rozhodovat lidé, kteří jsou jejich členy, a ti, kteří 
mají za povinnost vytvářet pro jejich činnost příznivé podmínky. Sebe- 
lepší zákon je jen popsaným papírem, nevezmou-li jej do rukou lidé 
a nepostarají-li se svým úsilím o to, aby ovlivňoval praxi, a to v plném 
souladu se záměrem zákonodárce. 

Zvláštní pozornost zasluhuje plenární zasedání, které je zastupitel- 
ským sborem a tedy vrcholným orgánem národního výboru. Právně 
i v praxi musí být upevněna jeho pozice jako orgánu, který jedná a roz- 
hoduje o všech závažných otázkách rozvoje společnosti na území jeho 
působnosti, a to po náležité přípravě, věcně, kolektivně a veřejně. Dále 
musí být v praxi výrazně zesílena a zkvalitněna jeho funkce jako 
vrcholného kontrolního orgánu národního výboru, fakticky zvýšena od- 
povědnost ostatních orgánů vůči němu a zpřísněna jeho náročnost 
na jejich práci. Jsou též vypracována a schválena opatření k tomu, aby 
bylo lépe a účinnějl využito v jeho činnosti a v činnosti všech ostatních 
orgánů národního výboru možností zastupitelského vztahu celého sou- 
boru poslanců k voličům. 

Opatření vedoucích orgánů KSČ a státu v oblasti výstavby a fungo- 
vání národních výborů mají zásadní a dlouhodobý význam pro celou 
společnost. Jsou organickou součástí politiky KSČ v otázce postavení, 
výstavby a úlohy národních výborů v našem státě a společnosti. 
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h 
Posílit a zdokonalit 
kontrolní systém 
na všech úrovních řízení 


VLASTIMIL SVOBODA 


XVI. sjezd KSČ vytyčil náročné úkoly pro zabezpečení dalšího hospo- 
dářského a sociálního rozvoje, které směřují zejména k zabezpečení 
rychlejšího postupu intenzifikace ekonomiky a k důraznému prosazení 
vyšší efektivnosti a kvality veškeré práce. Za současných vnějších 
1 vnitřních podmínek je splnění věcných úkolů ekonomického rozvoje 
závislé zejména na vyšším zhodnocování a úsporném používání paliv, 
energie, surovin a materiálů, na rychlejším zavádění výsledků vědecko- 
technického rozvoje do praxe, účinnějším využívání základních pro- 
středků i pracovních sil i na všestranném vytváření podmínek pro vyšší 
efektivnost vývozu a snížení dovozní náročnosti naší ekonomiky. K pro- 
sazení těchto záměrů směřují změny v soustavě řízení. Důsledné splnění 
uvedených úkolů však je nemyslitelné bez výraznějšího zkvalitnění 
řídící a kontrolní práce na všech stupních řízení. 

Účinnosti kontroly jako nedílné součásti řízení věnují vrcholné stra- 
nické a státní orgány soustavnou pozornost. Požadavek na zvýšení její 
úrovně je vytyčován jako jeden z předpokladů dosažení cílů hospodář- 
ské politiky strany. V dokumentech XVI. sjezdu KSČ je uvedeno: »Změny 
v soustavě řízení rovněž vyžadují zvýšit účinnost kontroly jako nedílné 
součásti činnosti řídících pracovníků na všech stupních a ve všech 
oblastech. Orgány lidové kontroly a spolu s nimi všechny další kontrol- 
ní orgány bez výjimky musí věnovat pozornost zejména důslednému pl- 
nění klíčových úkolů tohoto pětiletí, mobilizaci rezerv, dodržování 
zákonných norem a plnění stranických a vládních usnesení.«l 

Konkrétní cesty a úkoly kontroly v podmínkách zdokonalené sousta- 
vy řízení jsou vytyčeny v Opatřeních ke zdokonalení kontrolního SyY- 
stému v národním hospodářství a ve státní správě, která byla schvále- 
na předsednictvem ÚV KSČ a vládou ČSSR v červenci 1981. V uplynu- 
lém období věnovaly výbory lidové kontroly — na federální úrovni 
i v národních republikách — pozornost a úsilí především vytváření 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 19831, s. 107. 
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podmínek pro realizaci těchto opatření v národním hospodářství a po- 
stupu jejich zabezpečování v resortech a národních výborech. Současně 
byly získány první zkušenosti z jejich praktického uplatňování. 

Úkoly, které byly uloženy vrcholnými stranickými 1 státními orgány 
ke zdokonalení kontrolního systému, jsou naléhavě nutné a musí být 
vedoucími pracovníky na všech stupních řízení a ve všech oblastech pl- 
ně respektovány a důsledně plněny. Proto schválené dokumenty o kon- 
trolní činnosti zavazují nejen profesní kontrolní orgány a útvary, ale 
i všechny řídící orgány a vedoucí pracovníky k dosažení zásadního 
obratu v kvalitě a účinnosti kontroly. Celý kontrolní systém, od spe- 
ciálních kontrolních orgánů a objektivních orgánů vlády přes resortní 
až po podnikové kontroly, musí cílevědomě a kooordinovaně soustřeďo- 
vat pozornost na klíčové otázky realizace hospodářské politiky a v úz- 
ké vzájemné spolupráci angažovaně působit k řešení problémů a k pře- 
konávání nedostatků v národním hospodářství. 

V požadavcích, které na kontrolu vytyčil XVI. sjezd KSČ a které jsou 
rozpracovány v uvedených opatřeních ke zdokonalení kontrolního sy- 
stému, je zdůrazněna vysoká náročnost na obsahové zaměření kontro- 
ly, na její důslednou orientaci na klíčové problémy ekonomiky. V sou- 
časné době to znamená orientovat se na oblasti a otázky, které jsou roz- 
hodující pro prosazení vysoké efektivnosti vnějších ekonomických vzta- 
hů 1 k zabezpečení vnitřního trhu výrobky v potřebné kvalitě a sorti- 
mentu, k dosažení obratu ve zhodnocování a Co nejůspornějším po- 
užívání energetických, surovinových a materiálových zdrojů 1 ve využí- 
vání kapacitních možností a K urychlení vědeckotechnického pokroku. 
Schválená opatření směřují k tomu, aby kontrolní systém netříštil své 
síly, ale jednotně a společně působil na dosažení obratu všude, kde ne- 
dostatky vznikají a problémy narůstají ze subjektivních příčin. 

Hlavním kritériem účinnosti kontroly přitom je, zda kontrola dosáh- 
ne nápravy nedostatků všude tam, kde je zjistí, a zda v maximální 
možné míře působí na vytváření předpokladů k předcházení vzniku 
dalších obtíží a nedostatků. Jeho naplnění vyžaduje kontrolně vstupo- 
vat do řídícího procesu a také prosazovat všestranné uplatňování ná- 
strojů řízení. 

Výraznější vliv kontroly na úroveň řízení patří mezi stěžejní hlediska 
zdokonalení kontrolního systému. To je obsaženo především v zásadě 
Kdo řídí — kontroluje, v povinnosti vedoucích pracovníků a řídících 
orgánů, aby v rámci své působnosti sami důsledně prováděli kontrolu. 
Rovněž v celém kontrolním systému je třeba zajistit, aby poznatky 
z Kontrolní činností mohly být využívány řídícími orgány a vedoucími 
pracovníky již v etapě přípravy rozhodnutí. Tím se nesnižuje význam 

požadavku, aby se kontrola po vydání rozhodnutí orientovala na zjišťo- 
vání, jak jsou ke splnění stanovených úkolů na jednotlivých stupních 
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řízení vytvářeny věcné a organizační předpoklady, a aby působila na 
disciplinované plnění povinností a prosazovala důsledné dodržování 
socialistické zákonnosti. 

Jestliže vůdčí myšlenkou schválených opatření je vybudovat kontrolu 
ve státě jako jednotně fungující systém, pak to vyžaduje, aby byla mno- 
hem náročnějí prováděna, ale 1 důsledněji respektována koordinace 
činnosti v rámci kontrolního systému. A při maximální koncentraci je- 
ho sil současně zabezpečit účelnou dělbu Činnosti mezi jeho jednotli- 
vými články. 

Progresívní jádro přijatých opatření ke zdokonalení kontrolního sy- 
stému v národním hospodářství a ve státní správě a současně 1 jejich 
cíl spočívá především v úsilí překlenout dosavadní větší či menší izolo- 
vanost činnosti každého článku tohoto systému. To znamená dobudovat 
takový kontrolní systém, jehož jednotlivé články budou spolupracovat 
při kontrole i při plnění závěrů z ní a společně působit na prosazení 
kázně na všech úsecích, působit na řešení problémů a nedostatků až do 
jejich odstranění. 

Koordinace se uplatňovala i v uplynulých letech. Kontrolní orgány 
na ústřední úrovni se vzájemně seznamovaly s kontrolními úkoly, které 
plánovaly. Výbor lidové kontroly ČSR organizoval výměnu zkušeností 
a usměrňoval věcnou orientaci kontrolní Činnosti nejen v Soustavě or- 
gánů lidové kontroly, ale v rámci celého kontrolního systému. 

Koordinace kontrolní činnosti však nyní dostává nové pojetí, nabývá 
většího významu. V opatřeních ke zdokonalení kontrolního systému se 
mimo jiné zdůrazňuje integrující funkce orgánů lidové kontroly. je kla- 
den důraz na její všestranné uplatnění ve všech fázích kontrolní čin- 
nosti. Výbory lidové kontroly budou na svých úrovních usměrňovat věc- 
nou i časovou orientaci činnosti kontrolního systému na základní otáz- 
ky rozvoje a plnění rozhodujících úkolů v jednotlivých odvětvích 
a územních obvodech. Mnohem šířeji než dosud budou výbory lidové 
kontroly rozvíjet metodickou a organizátorskou práci. Musí poskytovat 
metodickou pomoc tak, aby nejen soustava orgánů lidové kontroly, ale 
1 další kontrolní orgány postupně dosáhly při kontrolní činností úrov- 
ně, která odpovídá vysokým nárokům nejen na zjišťování nedostatků, 
ale zejména na odhalování jejich příčin i na zjednávání žádoucí nápra- 
vy. To však vyžaduje prověřovat, jak jednotlivé články kontrolního sy- 
stému provádějí kontrolu, a průběžně působit na odstraňování slabin 
v kontrole. 

Úloha, kterou Výbory lidové kontroly ČSSR, ČSR a SSR v rámcí kon- 
trolního systému mají, jim přitom umožňuje rozšiřovat vlastní poznatky 
o kontrolní poznatky nejen z nižších článků soustavy orgánů lidové 
kontroly, ale i z jiných kontrolních útvarů. To současně zavazuje, aby 
tento bohatý zdroj kontrolních informací uplatnily ke zjednání nápra- 
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vy v širším měřítku zejména v oblasti řízení rozvoje celého národního 
hospodářství, a to ve směru prevence, předcházení nedostatků. 

Výbor lidové kontroly ČSR získal zkušenosti ze spolupráce v řadě pro- 
věrek. Kromě zapojení nižších článků soustavy VLK NV se uskutečnila 
rosáhlá spolupráce s jinými kontrolními orgány například při prověr- 
kách hospodaření se zemědělským půdním fondem, racionálního ho- 
spodaření s masem, úrovně služeb v restauračním stravování, vytváření 
podmínek pro rozvoj zlepšovatelství a péče o využívání a rozšiřování 
zlepšovacích návrhů a dalších. Poslední ze jmenovaných prověrek pro- 
váděla v minulém roce celá soustava orgánů lidové kontroly spolu 
s orgány Revolučního odborového hnutí, Socialistického svazu mládeže 
a Československé vědeckotechnické společnosti. Formou ankety byli za- 
pojeni 1 zlepšovatelé. Takto široce založená akce umožnila prověřit vel- 
ký počet organizací a zobecnit kontrolní poznatky o rozsáhlém porušo- 
vání ze zákona vyplývajících povinností na tomto významném úseku. 
Téměř v žádné organizací nebylo rozhodnuto o přihláškách zlepšova- 
cích návrhů v zákonem stanovené lhůtě, a to převážně vinou nedbalosti 
nebo necitlivého a přehlíživého přístupu odpovědných pracovníků ke 
zlepšovatelům. Přes 12 % zlepšovacích návrhů, o nichž bylo rozhodnuto 
kladně, nebylo v 6. pětiletce vůbec realizováno a více než třetina vyře- 
šených technických úkolů nebyla využita. Iniciativa zlepšovatelů neby- 
la cílevědomě usměrňována do stěžejních oblastí, které ekonomika po- 
třebuje řešit. Výmluvnost výsledků této reprezentativní akce umožnila 
prosadit opatření, jejichž splnění by mělo uvést zjištěný neuspokojivý 
stav do souladu se zákonem, tj. s potřebami naší společnosti. 

Tato prověrka — a ne jediná — je příkladem nastoupeného úsilí 
soustředít síly v kontrole k řešení významných problémů. Současně by- 
la školou zkušeností pro orgány lidové kontroly, jak činnost kontrol- 
ního systému v praxi sjednocovat, usměrňovat a účinně zhodnocovat je- 
ji výsledky. Do prověrky 1 do následné kontroly plnění opatření, která 
Z prověrky vzešla, byla zapojena řada pracujících. Na společenském do- 
padu zkušeností se podílí i rozsáhlé publikování výsledků kontrolní ak- 
ce v hromadných sdělovacích prostředcích. 

V úsilí o realizaci závěrů XVI. sjezdu KSČ vycházejí orgány Iltdové 
kontroly i resortní a odborové kontroly, jakož 1 další kontrolní institu- 
ce ve své činnosti z dosavadní osvědčené praxe. Již v předchozím obdo- 
bí, a zejména po XV. sjezdu KSČ, směřovalo úsilí vrcholných stranic- 
kých orgánů a vlád k tomu, aby se kontrola výrazněji projevila a v pra- 
xi prosadila jako nedílná součást řídící činnosti. V této práci byly zís- 
kány pozitivní zkušenosti. Na mnoha místech a v řadě oblastí však zů- 
stalo uplatňování kontroly nedoceněno nebo jsou rezervy v její účin- 
nosti. 

Proto se nedílnou součástí opatření schválených ke zdokonalení kon- 
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trolního systému staly úkoly směřující k tomu, aby 1 takzvaná vnitřní 
kontrola v orgánech a organizacích fungovala jako racionálně uspo- 
řádaný a jednotně řízený systém, který bude důsledně zabezpečovat 
státní zájmy a komplexně postihovat hlavní problémy na všech stup- 
ních řízení. Ve schválených opatřeních nejde jen o nově koncipované 
postavení a úlohu vedoucího kontrolního útvaru — hlavního kontrolo- 
ra. Cílem je vytvořit ucelený a účinně fungující kontrolní systém, který 
ve svém poslání počítá 1 s výrazně vyšším přínosem technické kontroly 
k prosazení kvalitní výroby. Vedoucí pracovníci orgánů a organizací 
odpovídají za to, že celý systém vnitřní kontroly bude dobře fungovat 
a výsledky své práce účinně přispívat ke kvalitě řízení. 

Nejde přitom jen o profesní kontrolu. V první řadě se musí mnohem 
výrazněji uplatnit kontrola prováděná řídícími orgány a vedoucími 
pracovníky pří výkonu vlastní řídící činnosti. Tato kontrola jediná je 
s to v úplnosti řešit mnohé naše potíže a neduhy — bez investic, dovo- 
zů a ihned. 

Náročnost podmínek rozvoje národního hospodářství, plánovací meto- 
dika 1 principy, na nichž je koncipován systém řízení ekonomiky v ob- 
dobí 7. pětiletky, vyžadují důslednou kontrolu po ose řízení. Zvýšení je- 
jí účinnosti, zejména důsledným uplatňováním zásad, které pro kon- 
trolní činnost schválily vlády, je jedním z významných předpokladů 
úplného a včasného splnění konkrétních úkolů a závěrů XVI. sjezdu 
KSČ v ekonomické oblasti — a nejen vní. 

Dlouholeté kontrolní zkušenosti z řady oblastí dosvědčují význam úz- 
kých vazeb mezi kontrolou a správností, důsledným plněním a tím 
i účinností vydaných rozhodnutí. Například pro práci se směrnicemi. 
pro přípravu návrhů hospodářských plánů bylo příznačné, že úkoly 
a opatření po řídící linii byly ukládány, avšak pro nedůslednou kontro- 
lu ze strany řídících orgánů a vedoucích pracovníků nebyly mnohdy 
plněny. Přitom rozepsané úkoly směrnice, nebo i schváleného státního 
plánu byly v podnikové sléře mnohdy odmítány nebo převzaty do hos- 
podářských plánů jen formálně, bez dostatečného věcného zajištění, 
aniž by si nadřízené orgány, které hospodářské plány potvrdily, nebo 
vedoucí pracovníci organizací, kteří takové plány podepsali, zkontrolo- 
vali, zda byly hledány a využity vnitřní rezervy pro zabezpečení roze- 
psaných úkolů. 

Cílem opatření ke zdokonalení kontrolního systému je, aby kontrola 
" působila mnohem aktivněji v celém řídícím procesu, včas odhalovala 
nedostatky a jejich příčiny, dávala podněty k jejich řešení, ale také 
aby získanými poznatky a zkušenostmi ovlivňovala správnost rozhodnu- 
tí. Tak by měl funsovat především celý systém vnitřní kontroly a v něm 
na předním místě kontrola prováděná vedoucími pracovníky. Zkušenos- 
ti ukazují, že tomu tak mnohdy není. Mnoho dobře formulovaných 
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1 obsahově správně orientovaných rozhodnutí a opatření se mine účin- 
kem právě proto, že vázne organizátorská práce na jejich realizaci, 
kontrolu po ose řízení nevyjímaje. 

Pro příklady není třeba chodit daleko. Důraz, který je v dokumen- 
tech XVI. sjezdu KSČ kladen na efektivnější využívání surovin a mate- 
riálů, se vztahuje 1 na lepší hospodaření se zásobami. V rámci toho sto- 
jí v popředí úkol uvážlivého pořizování zásob, ale také vytřídění a dal- 
šího využití těch zásob, které se v minulých letech nakupily a leží 
v organizacích bez užitku. Tak to ukládá i Soubor opatření ke zdokona- 
lení soustavy plánovitého řízení národního hospodářství po roce 1980. 
K jeho realizaci stanovila Státní plánovací komise a Státní arbitráž 
ČSSR svou vyhláškou číslo 49/1981 Sb. organizacím konkrétní povinnos- 
ti a postup pro vytřídění nevyužitých zásob. Jde tedy o systémové opat- 
ření, které má pozitivně ovlivnit úroveň hospodaření se zásobami 
a vést k podstatnému snížení stavu nevyužitých zásob. Státní plán na 
rok 1982 jíž zakalkuloval přínos těchto hmotných zdrojů pro krytí úko- 
Jů. 

Vzhledem k významu uvedených opatření prověřil Výbor lidové kon- 
troly ČSR v krátké době po vydání uvedené vyhlášky, zda jsou stanove- 
né záměry zabezpečovány. Znovu se potvrdilo, že nestačí vydat pokyn 
z ministerstva, z úrovně generálního ředitelství nebo vedení podniku 
— navíc pokyn mnohdy nekonkrétní a málo závazný. Úkoly nebyly dů- 
sledně plněny a sledované záměry v hospodaření se zásobami nebyly 
plně zajištěny. 

Kontrola provedená Výborem lidové kontroly ČSR zde v řadě případů 
prakticky nahradila chybějící kontrolu po ose řízení. Výbor lidové kon- 
troly ČSR provedl u kontrolovaných objektů a u jejich nadřízených or- 
gánů opatření ke zjednání nápravy v procesu vytříďování zásob a v je- 
jich zapojování do výrobního procesu. To však nesnímá odpovědnost 
z řídících orgánů a vedoucích pracovníků za to, že samí a včas svou 
kontrolní činností nezjistili a neodstranili elementární nedostatky v pl- 
nění úkolů na tomto úseku, že nedokázali čelit jejich vzniku. Sku- 
tečnost, že výkon kontroly se dosud nestal pro některé řídící orgány 
a vedoucí pracovníky samozřejmou denní potřebou, přispívá k tomu, že 
záměry plánu i opatření v systému řízení se v praxi mnohdy minou 
účinkem nebo že se problémy řeší zdlouhavě. 

Dlouholeté poznatky totiž přesvědčivě ukazují, že v organizacích, 
kde výbor lidové kontroly nebo jiný kontrolní orgán prováděl hlubší 
prověrku a dále kontroloval plnění přijatých opatření, se situace na 
příslušném úseku znatelně zlepšila. Zlepšilo se plnění věcných úkolů, 
upevnila se kázeň v plnění povinností a dodržování platných předpisů. 
Avšak v dalších organizacích, které nebyly pod přímým tlakem vněj- 
šího kontrolního orgánu, nedostatky často přetrvávají. Orgány lidové 
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kontroly například již více než dva roky věnují pozornost důležité pro- 
blematice životního prostředí — ochraně vod před znečištěním. Výbor 
lidové kontroly ČSR při prověrce v roce 1980 zjistil značné nedostatky 
jak v budování čistíren odpadních vod, tak i v péči o využívání a pro- 
voz jejích stávajících kapacit. K jejich řešení uložila vláda ČSR řadu 
konkrétních úkolů. S odstupem více než jednoho roku prověřily orgány 
lidové kontroly NV, prokuratury a Státní vodohospodářské inspekce pl- 
nění uložených opatření a Výbor lidové kontroly ČSR plnění úkolů ulo- 
žených vládou ČSR. Budování nových čistíren odpadních vod je pocho- 
pitelně ovlivněno celkovými záměry a situací v investiční výstavbě v 7. 
pětiletce. Tím více se zvyšuje společenský zájem na plném využívání 
těch kapacit, které již existují. Ukázalo se, že pod soustavnou kontrolní 
pozorností se u hlavních znečišťovatelů upevnila kázeň v dodržování 
předpisů k ochraně čistoty vod, zejména před znečištěním ropnými lát- 
kami a znečišťováním ze zemědělství. Avšak na objektech, které nebyly 
prověřovány v roce 1980, přetrvávaly nedostatky, takže realizaci opa- 
tření musely pak kontrolní orgány vynucovat sankcemi. Není náhodné, 
že v resortech a krajích, kde trvala tato nedisciplinovanost, byly 
zjištěny i nedostatky v plnění úkolů a povinností na úrovní nadříze- 
ných orgánů, výkon vrchního vodohospodářského dozoru nevyjímaje. 

Významným společenským posláním kontroly — v kterémkoliv kon- 
trolním orgánu a na kterémkoliv organizačním stupni — je prosazovat 
v celém řídícím procesu prioritu celospolečenských zájmů, prioritu sta- 
novenou plánem a čelit přitom prosazování neoprávněných podnikových 
a místních zájmů. Aktivní vliv v tomto směru musí kontrola uplatňovat 
na všech úsecích, bez ohledu na to, zda jde o plnění výrobních úkolů, 
oblast investiční výstavby, technického rozvoje či další úseky činnosti 
výrobní sféry anebo o hospodaření nevýrobních oborů. 

Mezi společenské zájmy, které byly v závěrech XVI. sjezdu KSČ po- 
staveny na přední místo a u nichž kontrola musí výrazněji přispět 
k dosažení obratu. je všestranné prosazování nejvyšší hospodárnosti 
a maximální účelnosti při vynakládání hmotných zdrojů i finančních 
prostředků. Nehospodárnosti a plýtvání společenskými hodnotami mají 
převážně subjektivní příčiny. Setkáváme se s nimi zpravidla všude, kde 
se porušuje plánovací a finanční disciplína, kde se uplatňuje 
nezásadový a nedůrazný přístup k zabezpečování úkolů a plnění opa- 
tření, všude, kde chybí kontrola. 

I když jde o otázky mnohokrát zdůrazňované, někteří odpovědní hos- 
podářští pracovníci jako by takové pojmy. jako je účelnost, hospodár- 
nost, společenská prospěšnost, ani neznali. Ukázalo se například na 
výdajích na propagací, že lze — i když pod tlakem — věci změnit. Na 
základě kontrolních poznatků vláda koncem roku 1979 vytyčila zásady, 
kterými výrazně omezila možnosti používání prostředků na propagaci. 
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Orgány lidové kontroly provedly rozsáhlou kontrolu dodržování těchto 
zásad ihned v prvním roce po jejich vydání. Přes kategorický zákaz 
byly dále v některých organizacích poskytovány různé takzvané propa- 
gační předměty, které neměly s propagací organizace nic společného 
nebo nebylo nutné výrobky a služby podniku propagovat. A důvod 
— snaha obejít vládou uložené úkoly, nedůslednost i pokračující vědo- 
mé porušování zásad pracovníky, kteří se nemohli smířit s tím, že by 
již nemohli poskytovat takovéto »pozornosti«. 

Z hlediska rozvoje národního hospodářství jde o dílčí, možno říci po- 
družný úsek. Stojí však za to využít získaných zkušeností, neboť pro- 
gram hospodárnosti v 7. pětiletce, který schválily federální i národní 
vlády na přelomu loňského a letošního roku, je orientován mimo jiné 
1 na snížení neproduktivních nákladů. 

Dovedení kontrolních akcí až do důsledné nápravy nedostatků je 
cílem a současně 1 kritériem dobře provedené kontrolní akce pro každý 
kontrolní orgán, vnitřní kontrolu nevyjímaje. V soustavě orgánů lidové 
kontroly uplatňujeme zásadní stanovisko, že žádnou kontrolní akci ne- 
lze považovat za ukončenou, dokud nebyla důsledně zjednána náprava 
zjištěných nedostatků nebo dosažen prokazatelný obrat v přístupu 
k řešení a v tendencích vývoje problematiky, která má dlouhodobý cha- 
rakter. Proto je u každé prověrky s odstupem času prováděna kontrola 
realizace opatření k nápravě a vyžaduje-li to situace, i nová prověrka. 


Dosažení nápravy zjištěných nedostatků bývá mnohdy obtížné. Ze- 
jména tam, kde problémy narůstaly delší dobu, se vyskytují i objektivní 
překážky. Daleko víc a častěji se však na ně »nabaluje« řada nedostat- 
ků a potíží subjektivního charakteru. 

Náprava ve věcném plnění úkolů bývá totiž mnohdy závislá na obra- 
tu v myšlení odpovědných pracovníků, na jejich angažovanějším přístu- 
pu k řešení problémů a k využívání rezerv v hledání cest i prostředků 
pro zlepšení podmínek splnění toho kterého úkolu. Nebývá výjimkou, 
že se v průběhu kontroly realizace opatření přijatých k odstranění 
zjištěných nedostatků projeví na kontrolovaném úseku nové negativní 
jevy, které snižují účinek splněných opatření nebo brání uzavření pro- 
věrek. Proto se kontrolní orgány musí k některým okruhům problémů 
v průběhu let opakovaně vracet. 

Kontrola není všelékem na řešení problémů a nedostatků v ekonomi- 
ce. Avšak bez soustavné kontrolní činnosti orgánů v přímém řízení se 
úspěšné zabezpečování rozvoje ekonomiky neobejde. Schválená opatře- 
ní £ zásady ke zdokonalení kontrolního systému míří k tomu, aby vnitř- 
ní kontrola výrazně zesílila svůj aktivní vliv na úroveň řídicího pro- 
cesu ve všech fázích, počínaje tvorbou rozhodnutí. Z její funkce vy- 
plývá 1 odpovědnost za využití kontrolních systéjnů v rámci organizace, 
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za obsahové usměrňování kontroly a také odpovědnost za využívání je- 
jich výsledků v řídící praxi. 

Požadavek vyššího přínosu kontroly pro řízení je adresován celému 
kontrolnímu systému. Je v něm obsažen důraz na integrované působení 
kontrolního systému ke zjednávání nápravy zjištěných nedostatků 
včetně kontroly plnění k tomu přijatých opatření. V činnosti kontroly 
přitom není rozhodující její represivní stránka, i když postihy za nepl- 
nění úkolů a povinností je mnohdy nezbytné uplatňovat. Posláním kon- 
troly je především preventivní působení proti opakování potíží a nedo- 
statků i pří vzniku nových problémů. 

To předpokládá vytvářet na všech úrovních řízení podmínky pro efek- 
tivně fungující kontrolní systém a využívat jeho poznatků v řídící or- 
ganizátorské práci. Výbor lidové kontroly ČSR v rámci své integrující 
funkce vůči článkům kontrolního systému bude zabezpečovat, aby kon- 
trolní poznatky nejen ze soustavy orgánů lidové kontroly, ale z celého 
kontrolního systému mohly být využívány příslušným! ústředními or- 
gány při řízení rozvoje národního hospodářství, aby se staly zdrojem 
objektivních informací pro vrcholné stranické orgány a vládu nejen 
o výsledcích realizace hospodářské politiky, ale aby sloužily 1 k tvorbě 
potřebných opatření k zabezpečení stanovené linie. 

Účinná, efektivní a pružná kontrola je pro naši společnost nutností. 
Vždyť v systému řízení národního hospodářství jsou do osobního roz- 
hodování, byť pod osobní odpovědností, svěřovány obrovské hodnoty. 
Společnost musí mít v kontrole nástroj sloužící k prosazení celospole- 
čenských zájmů a potřeb. 

Z vývoje potřeb naší ekonomiky a jejich vztahu ke kontrolnímu Sy- 
stému je za poslední léta patrný stále silnější požadavek nejen po sku- 
tečném dosahování nápravy, která je smyslem a hlavním cílem veškeré 
kontrolní práce, ale také po její soustavností a zaměřování kontrolní 
činnosti řídících orgánů a zvláštních kontrolních orgánů na rozhodu- 
jící problémy v národním hospodářství, jakož i po důsledné koordinaci 
kontrolní činnosti. V tom je třeba spatřovat i význam požadavku efek- 
tivnosti a vysoké úrovně účinnosti práce kontrolního systému jako 
odrazu všeobecného požadavku efektivnosti a hospodárnosti každé 
práce. 

Zaměření kontrolního systému v ČSSR bylo značně decentralizováno 
na jednotlivé řídící stupně a články národního hospodářství, zaměření 
kontrolních úkolů se stanovovalo v převážné míře podle potřeb jednot- 
livých stupňů řízení. 

Koordinace úkolů spočívající v seznámení se zaměřením kontrolních 
akcí, kterou VLK ČSR provádí od roku 1974, se sice postupně rozšiřova- 
la na stále větší počet kontrolních orgánů až na všechny ústřední stát- 
ní a hospodářské orgány a jimi řízené organizace, nemohla však splnit 
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požadavek koordinované činnosti v působení na klíčové problémy naší 
ekonomiky a dalších oblastech společenského života. Proto postupně, 
na základě zhodnocení dosažených výsledků, byl v kontrolním systému. 
přijat úkol doplnít koordinaci o její zaměření na problémy, jež jsou 
v daném období z republikového i federálního pohledu rozhodující. 

Současnost plně potvrdila správnost tohoto kroku. Jednotné zamě- 
řování kontrolní Činnosti, samozřejmě ve vhodných proporcích s kon- 
trolními úkoly pro potřeby jednotlivých článků řízení samých, bylo po- 
stupně rozšiřováno na kontrolní Činnost vykonávanou odbornými útva- 
ry ministerstev, ostatních státních a hospodářských orgánů, KNV 
a Národního výboru hlavního města Prahy. 

Ve zprávě o stavu a úrovní kontroly v ČSSR k opatřením ke zdokona- 
lení kontrolního systému v národním hospodářství a státní správě 
schváleným usnesením vlády ČSSR č. 190/1981 se k této problematice 
říká: »V období od XV. sjezdu KSČ bylo na úseku kontroly vyvíjeno úsi- 
lí k soustavnému prohlubování a zlepšování její práce i zvyšování účin- 
nosti. Na základě toho došlo, zejména v centru, s přihlédnutím k potře- 
bám řídící činnosti vlád k výraznější orientaci na rozhodující otázky 
hospodářského a sociálního rozvoje. Postupně uplatňované hlubší poje- 
tí kontrolní práce a větší součinnost kontrolních orgánů přispěly k ře- 
šení aktuálních problémů 1 k upevňování státní disciplíny.« 

Celkové výsledky práce kontrolního systému v ČSSR však přesto 
neodpovídají potřebám. Kontrola se v mnoha oblastech nestala ade- 
kvátním a účinným nástrojem řízení. V důsledku toho dostatečně ne- 
přispívá k řešení důležitých problémů národního hospodářství a k pro- 
sazování socialistického pořádku. 

Proto v Opatřeních i v Zásadách ke zdokonalení kontrolního systému 
v národním hospodářství a ve státní správě bylo stanoveno, že k zabez- 
pečení integrovaného působení kontrolního systému je nezbytné orien- 
tovat jeho činnost na základní otázky sociálně ekonomického rozvoje, 
dosahování efektivnosti a plnění rozhodujících úkolů v jednotlivých 
odvětvích i územních obvodech a ke spolupráci se společenskými orga- 
nizacemi při uplatňování jejich kontrolních funkcí. 

Významná úloha při plnění tohoto úkolu připadá Výborům lidové 
kontroly ČSSR a republik, které mají povinnost podle vývoje ekonomi- 
ky navrhovat svým vládám ve spoluprácí s ministerstvy a jinými 
ústředními orgány hlavní zaměření jejich kontrolní Činnosti. Výbory li- 
dové kontroly ČSSR, ČSR a SSR tím závazně koordinují s ministerstvy 
a ostatními ústředními orgány odbornou kontrolní činnost a kontrolu 
prováděnou ostatními vnějšími kontrolními orgány k soustřeďování sll 
na hlavní úkoly národohospodářského a společenského významu a na 
další závažné úkoly stanovené vládami, sjednocují postup v celém kon- 
trolním procesu zejména k účínnému prosazování trvalé nápravy, 
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k účelné dělbě práce a k předcházení duplicítám. Důsledným plněním 
koordinační a také metodické funkce pak zabezpečují, aby soustava li- 
dové kontroly a současně celý kontrolní systém aktivně působily na 
včasné a efektivní plnění úkolů, řešení problémů, na chování orgánů, 
organizací a pracovníků z hlediska uplatnění nástrojů zdokonalené 
soustavy řízení a na uplatňování kázně a disciplíny. Tím dosahují, aby 
každý článek kontrolního systému důsledně plnil svou funkci, své po- 
slání. Z tohoto důvodu Zásady kontroly v národním hospodářství a ve 
státní správě v článku 4 uvádějí, že v zájmu Soustřeďování sil na 
závažné problémy, sjednocování postupu v celém průběhu kontroly, ze- 
jména k účelné dělbě práce, předcházení duplicitám a k účinnému pro- 
sazování nápravy, se kontrolní činnost řízení zároveň koordinuje. Jde 
také o odstranění neúčelné duplicity a kritizované mnohosti kontrol na 
stejných objektech. 

Tím, že zvyšuje intenzitu působení, koordinace činnosti kontrolního 
systému přispívá k rychlejšímu zavádění principů zdokonalené sousta- 
vy plánovitého řízení národního hospodářsví do praxe. 

Proto VLK ČSR postupuje tak, že před zahájením vlastních plánova- 
cích a koordinačních prací požádá řídící orgány a průřezové ústřední 
orgány o náměty kontrolních akcí na příslušné plánovací období. Tento 
materiál doplněný o náměty VLK ČSSR, dále z krajů a okresů 1 z vlast- 
ních poznatků VLK ČSR zpracuje a posoudí, zda ve svém celku odpo- 
vídají závěrům XVI. sjezdu KSČ, jednotlivých zasedání ÚV KSČ a vlád- 
nímu prohlášení české vlády v České národní radě. 

Náměty na kontrolní akce tak zprostředkují poznání potřeb a umož- 
ňují koordinovat kontrolní systém a diferencovat intenzitu jeho působe- 
ní na řešení vyskytujících se problémů. Například z 63 námětů na kon- 
trolní akce ústředních státních, hospodářských a územních orgánů by- 
lo 19 směrováno na řešení takových rozhodujících problémů, jako jsou 
program hospodárnosti v 7. pětiletce, snižování spotřeby paliv a ener- 
gie, surovin a materiálů, zabezpečování vývozních úkolů a placení an- 
tiimportních opatření, zvýšení poctivostí prodeje i zabezpečení úkolů 
oblastního plánu rozvoje Severočeského kraje. 

Rozpracovanost, koordinace plánů kontrolní činnosti, její prováza- 
nost z centra až do okresů — to vše ve svém souhrnu taktéž zabezpečuje 
spoluúčast i jiných orgánů a institucí, jak je například uvedeno výše. 
včetně dobré a účinné spolupráce s SSM a Českým svazem žen. 

Loni přijatá Opatření ke zdokonalení kontrolního systému v národ- 
ním hospodářství a ve státní správě a letos vládami schválené noveli- 
zované Zásady kontroly v národním hospodářství a ve státní správě 
umožnily rozšířit přímou účast pracujících na kontrole tím, že se z do- 
savadních 180 zvyšuje počet závodních komisí lidové kontroly na 400. 
Při 7—15 členech v komisi, při možnosti vytvářet okruh spolupracov- 
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níků, při zřizování nových VLK NV ve městech a střediskových obcích 
tato opatření významně zvyšují možnosti působit proti všem protispole- 
čenským jevům 1 tendencím, jež jsou častým terčem kritiky vedoucích 
činitelů strany a státu 1 pracujících. 

Praktický výkon Kontroly na jednotlivých pracovištích, v podniku, 
VHJ i centru je význačný projev demokratismu naší společnosti. Mo- 
censký rozsah práva kontroly zdola nahoru a naopak tak naplňuje dáv- 
nou zásadu zakladatelů socialismu — aby pracující člověk kontroloval 
výrobu i rozdělování. 

Na tomto faktu nic nemění skutečnost, že lidová kontrola i kontrolní 
systémy mají před sebou úkol zvyšovat účinnost kontroly a přitom zdo- 
konalovat samy sebe. 


Sociálně ekonomické otázky 


Mezinárodní monopoly 
a buržoazní stát - 
jednota a rozpor 


VÁCLAV ŠEDIVEC 


Podstatné změny ve vývoji soudobého kapitalismu, v jeho ekonomice 
a politice jsou úzce spojeny s úlohou národních a nadnárodních mono- 
polů v systému státně monopolistického kapitalismu. V. I. Lenin objas- 
nil v celé řadě prací podstatu monopolu a jeho základní tendence 
vývoje, zvláště pak jeho Srůstání s buržoazním státem, jakož 1 jeho 
monopolní přerůstání národních hranic a formování mezinárodní síly 
kapitálu. Leninovy obecné závěry plně potvrzuje vývoj soudobého ka- 
pitalismu. 

Destabilizační činnost mezinárodních monopolů působí nejen na me- 
chanismus fungování jednotlivých zemí, ale stále zřetelněji 1 na vývoj 
mezinárodních ekonomických vztahů. Stávají se zdrojem napětí, pro- 
hlubují existující rozpory a vyvolávají vznik nových rozporů ekonomic- 
kého a politického charakteru. 

Ve složité a mnohostranné činnosti mezinárodních monopolů chceme věnovat 
pozornost některým aspektům mechanismu vzájemného rozporného působení 
státu a mezinárodních monopolů ve vztahu k mateřským a cízím státům. 
V této souvislosti pak poukázat na některé tendence k ovlivňování jejich 
ekonomické Činnosti jak na úrovni státní, tak 1 mezinárodní, Abstrahujeme 


od řady problémů a souvislostí, nezabýváme se rozdílnými názory na pojetí 
výchozích kategorií. 


Monopolizace ekonomiky na národní a mezináracní úrovni 
— spojité nádoby 


V podmínkách vědeckotechnické revoluce se zvyšují nároky na optl- 
mální velikost podniků, na vědeckotechnický rozvoj, inovaci výrobků, 
organizaci a moderní řízení atd., které se odrážejí 1 v sílící monopoliza- 
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ci ekonomiky. Běžnou součástí dnešní strategie velkých monopolů so 
stala diverzifikace výroby. Dochází k využívání výhod nejen z velikosti 
ekonomických komplexů, tj. ze specializace a kombinace výroby, ale 
vytvářejí se předpoklady k intenzívnějšímu využívání vědeckotechnic- 
kých poznatků a především k manévrování se zdrojl a umísťováním ka- 
pitálu. Tak se relativně stabilizuje dosahování vysokého monopolního 
zisku. 

Proces koncentrace a centralízace kapitálu se vyznačuje 1 tím, že 
nejde o pohlcování jen úpadkových podniků, jak tomu bylo dříve, ale 
naopak životaschopných podniků. Zvláště intenzívně probíhají tyto 
procesy V nejmodernějších odvětvích výroby. Roste úloha velkých mo- 
nopolů, jejich ekonomická nadvláda. 

Monopolizace jako projev kapitalistického zespolečenštění se neome- 
zuje rámcem národních hranic. Internacionalizace rozšiřuje rozsah 
trhu a výroby, umožňuje využívat výhod vyplývajících z mezinárodní 
dělby práce. V průběhu 60. let začala nová etapa vé vývoji mezinárodní 
koncentrace a centralizace výroby a kapitálu. Dochází k prohloubení 
Internacionalizace výroby a kapitálu, mění se její charakter a do po- 
předí vystupují 1 její nové formy. 

Objem zahraničních operací nadnárodních monopolů! se zvětšuje ve 
srovnání s dynamikou národních společností několikrát rychleji. 

Např. v 60. letech americké společnosti ve zpracovatelském průmyslu zvět- 
šly své kapacity v zahraničí o 471%, zatímco doma jen o 72%. Ve stejném 
období se národní výroba padesáti největších západoněmeckých monopolů 
zvýšila o 157 %, ale vývoz o 230% a přímé zahraniční investice o 580 %. 

Soudobé mezinárodní monopoly se mimo jiné vyznačují tím, že 
dřívější zahraniční ekonomická činnost v oběhové oblasti se přenáší do 
oblasti vlastní výrobní a technologické činnosti. Integrace mateřských 
podniků se zahraničními filiálkami do jednoho mezinárodního ekono- 
mického komplexu prostřednictvím rozvětvených výrobních, technolo- 
gických, obchodních a finančních vztahů je typickým výrazem soudo- 
bých mezinárodních monopolů tzv. druhé generace. 

Velikost ekonomické síly nadnárodních společností je dána 40% po- 
dílem na průmyslové výrobě kapitalistického světa, 60% na zahra- 
ničním obchodu (v roce 1971 poprvé v historii objem zahraniční výroby 
nadnárodních monopolů dosáhl 330 mld. $ a překročil úroveň celko- 
vého kapitalistického vývozu, který činil 310 mld. $), 80% podílu na 
nejnovější technologii. V 70. letech tempo jejich ekonomického růstu 
4—6 X převyšuje průměrné roční přírůstky průmyslové výroby ve vy- 
spělých kapitalistických státech. 


1V marxistické ekonomické literatuře se používají dosud různé termíny, 
jako mezinárodní monopoly tzv. transnacionálního a multinacionálního typu; 
nadnárodní monopoly apod. 
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Ve druhé polovině 79. let (1974—1979) se průměrný roční přírůstek prů- 
myslové výroby ve vyspělých kapitalistických zemích pohyboval kolem 21%, 
zatímco průměrný roční přírůstek přímých zahraničních investic dosahoval 
17—18 % (za stejné období se zvětšily na dvojnásobek, tj. ze 207 mld. $ na 
421,5 mld. $). 


Velikost přímých zahraničních investic vyspělých kapitalistických zemí! 


- (o CE © 


1973 1978 

mld. $ % mld. $ % 
USA 101,3 48,9 192,4 45,6 
Západní Evropa 84,8 41,0 178,0 42,2 
Japonsko 10,3 5,0 29,7 71 
Kanada, JAR, Austrálie, 
Nový Zéland 10,6 5,1 21,4 51 
Celkem 207,0 100,0 421,5 100,0 


Ve druhé polovině 70. let dochází nejen k zesilování internacifonaliza- 
ce výroby a kapitálu, ale vzhledem ke změnám v oblasti surovin 
a energie, změnám v mezinárodní kapitalistické dělbě práce (vznik tzv, 
nových průmyslových zemí) a novým ekologickým problémům se mění 
i některé formy a metody tohoto procesu. Dochází ke změnám v odvět- 
vovém, vnitroodvětvovém a teritoriálním pohybu kapitálu. 

Velké nadnárodní společnosti, které se rozvíjely zejména v průběhu 
60. let, jsou plodem mezinárodní monopolizace a vyjadřují novou adap- 
tabilitu soukromovlastnického vztahu vzhledem k novým vědeckotech- 
nickým, ekonomickým a sociálním 5olitickým podmínkám vývoje. Dnes 
je věnována pozornost nejen jejich rostoucí ekonomické síle, ale zejmé- 
na rozporným, destahbilizačním důsledkům pro vývoj mateřských 1 ci- 
zích ekonomik, vlivu na mechanismus vývoje jednotlivých ekonomik, na 
vývoj světových ekonomických a politických vztahů. 

Skutečnosti dostatečně přesvědčují o tom, že nedošlo, jak se snaží 
tvrdit buržoazní ekonomové, k zastavení čí ústupu v Koncentraci 
výroby a kapitálu, tzn. demonopolizaciŠ anebo že sílící ekonomická 
úloha buržoazního státu omezuje jejich sílu a moc. Nemohou obstát ani 
teorie o »demokratizaci« kapitálu a o měnící se sociálně ekonomické 
funkci novodobého monopolu. Stejně nesprávné jsou názory 0 tom, že 
mezinárodní monopoly jsou nositeli globálního pokroku a vyrovnávání 


2 MÉMO 1982, č. 1, s. 30. 

3 Viz např. Transnational Corporations in World: A re-examination. New 
York, 1978, s. 261; Buglaj, V.: n s aa monopcoliji 1 buržoaznaja eko- 
nomičeskaja mysl. Moskva, 1930. 
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technologické úrovně nebo že vytvářejí protiváhu buržoazního státu 
apod. : 


Monopoly a buržoazní stát 


Monopol jako nový ekonomický subjekt podstatně ovlivňuje živelný 
mechanismus fungování kapitalistické ekonomiky a vyvolává dlouho- 
dobé odvětvové a teritoriální disproporce, které způsobují hluboké 
ekonomické a sociálně politické následky ohrožující samu existenci ka- 
pitalismu. Stát jako tzv. kolektivní kapitalista, jako reprezentant obec- 
ných zájmů kapitalistické třídy, by měl a má korigovat ekonomické a so- 
ciální procesy vyvolané činností monopolů v zájmu stabilizace kapita- 
lismu jako systému. Zároveň musí optimalizovat podmínky k zabezpe- 
čení monopolních zisků, a to především nejvlivnější skupině monopol- 
ního kapitálu. Obě tendence se vzájemně prolínají, působí souběžně, 
ale zároveň 1 protí sobě navzájem. Vzájemný vztah monopolu a bur- 
žoazního státu vyjadřuje vnitřně rozporný vztah, která se projevuje 
tv rozporné ekonomické činnosti buržoazního státu.“ 

Při hlubší analýze vzájemného vztahu monopolu a státu vystupuje 
řada problémů. Jde o vztah mezi soukromomonopolními zájmy a »ko- 
lektivními« zájmy buržoazie jako třídy (uvnitř ekonomiky a vně), mezí 
ekonomickými a politickými zájmy, mezi krátkodobými a dlouhodobými 
zájmy atd. Buržoazní stát musí plnit třídní funkci, ale ta má řadu aspek- 
tů a řadu specifických projevů v jednotlivých oblastech. 

Marxistická ekonomická teorie věnuje náležitou pozornost těmto no“ 
vým vztahům v souvislosti s prohlubováním státně monopolního kapli- 
talismu. Zkoumá změny v mechanismu státně monopolistické regulace 


4 Je třeba v této souvislostí připomenout, že leninské pojetí procesu srůstání 
mocí monopolů a státu, které charakterizoval... »sloučením gigantické síly 
kapitalismu s gigantickou sílou státu v jediný mechanismus...« (Lenin, V. L.: 
Spisy. Sv. 24. Praha, SNPL 1956, s. 402), prodělalo svůj vývoj. V 50. letech 
bylo nesprávně nahrazeno termínem podřizováním si státního aparátu mono- 
poly...: »je třeba odstranit slovo „srůstání“ a nahradit ho „podřizování“ stát- 
ního aparátu monopolům ....« (Stalin, J. V.: Ekonomické problémy socialismu. 
Praha, SNPL 1952, s. 39.) 

V 80. letech došlo k návratu k leninskému pojetí vzájemného vztahu státu 
a monopolů, zejména na mezinárodních poradách komunistických a dělnic- 
kých stran v roce 1960... »spojování síly monopolů se silou státu v jediný 
mechanismus...«, jakož 1 na XXII. sjezdu KSSS: »Státně monopolistický ka- 
pitalismus sjednocuje sílu monopolů se silou státu v jeden mechanismus pro 
obohacování monopolů, pro potlaCování dělnického hnutí a národně osvobo- 
zeneckého boje, pro záchranu kapitalistického zřízení...« (XXII. sjezd KSSS, 
Nová mysl, zvláštní číslo, 1961, s. 435.) Vytvořily se tak podmínky k tomu, 
aby byl hlouběji analyzován vzájemný vztah monopolu a buržoazního státu, 
mechanismus fungování státně monopolního kapitalismu. 
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(dovnitř a vně) a posuzuje možnosti nové adaptability kapitálového 
vztahu v nových podmínkách. 


Mezinárodní monopoly a buržoazní stát — jednota a rozpor 


Mezinárodní monopoly vyjadřují dnes vyšší stupeň soukromomonopo- 
listického mezinárodního zespolečenštění, než je tomu na úrovni jed- 
notlivých kapitalistických států. Mechanismus fungování mezinárod- 
ního ekonomického komplexu v podobě mezinárodního monopolu se 
vyznačuje řadou zvláštností; tento mechanismus se nejenom relativně 
osamostatňuje a vymaňuje z mechanismu státně monopolistické regula- 
ce kapitalistické ekonomiky na úrovni jednotlivých států, ale objektiv- 
ně se dostává s tímto mechanismem do rozporů. Jinak řečeno, jestliže 
systém státně monopolistické regulace vyrostl z rozporů vývoje mono- 
polní struktury kapitalistické ekonomiky a představuje realizaci obec- 
ných zájmů monopolní buržoazie jako třídy, prostřednictvím zvláštních 
zájmů určitých skupin monopolní buržoazie pak tyto soukromomonopo- 
listické zájmy mezinárodních monopolů zárovei dezintegrují tento sys- 
tém, dezorientují státní regulaci a prohlubují na nové úrovni imanent- 
ní rozpor mezi soukromomonopolistickými zájmy a obecnými zájmy bur- 
žoazie jako třídy. 

Jestliže v počátečním období šlo o relativně integrovaný zájem mezí- 
národních monopolů a buržoazního státu, v současných podmínkách 
velké nadnárodní soukromomonopolní komplexy provádějící globální 
politiku se stále více relativně osamostatňují, začínají se odpoutávat od 
národního státně monopolního původu. Více než kdy předtím dochází 
k. prohloubení rozdílných zájmů mezi mezinárodními monopoly 
a státem, rodí se nové konflikty. To ale vůbec nevylučuje, že dochází 
zároveň i k zájmové synchronizaci nadnárodních monopolů a státu 
v některých jiných oblasteché. 


5 Viz např.: Meždunarodnyje korporaciji i buržoaznoje gosudarstvo. MEMO, 
1976, č. 1; Zur Rolle der Monopole in der Staatsmonopolistischen Regulierung. 
IPW Berichte 1981, č. 9; Gosudarstvo i korporaciji SŠA v uslovijach NTR. 
MEMO, 1982, č. 4; OMS, 1980, č. 6; 1980, č. 9; 1980, č. 12; 1982, č. 4. 

6 Můžeme se proto setkat s různým přístupem hodnocení. Pro ilustraci lze 
uvést např., že experti Senátu U8A ukazují na to, že: ...je možné hodnotit 
naše společnosti jako »mezinárodní«, kdy jejich Činnost v cizích státech je 
chápána jako prodloužení amerického vlivu a americké nadvlády... »Co je 
dobré pro General Motors, to je dobré i pro Ameriku«... 

Americký ekonom Segal vyjádřil výstižně problém opačně, a to tak, že 
»...monopolní společnosti, ať průmyslové anebo finanční, vycházejí při svém 
jednání jen ze zájmů vlastního růstu...«. I když mohou být americké, ni- 
koliv rozvoj USA, ale jen vlastní rozvoj je rozhodující. Neboli »...rozvoj a 
moc mezinárodních monopolů,« jak psal časopis International Herald Tri- 
bune, »překrývá strukturu americké ekonomiky, podkopává státní úsilí kon- 
trolovat inflaci a stabilizovat podmínky ke komerční činnosti...«. 
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Rozpory mezi státem a mezinárodními monopoly probíhají v několika 
úrovních. Jde o rozpory mezi buržoazním státem a zahraničními me- 
zinárodními monopoly, mezi buržoazním státem a domácími mezi- 
národními monopoly a nakonec mezi mezinárodnímí monopoly a glo- 
bálními zájmy monopolní buržoazie jako třídy ve světovém měřítku. 


Buržoazní stát a činnost zahraničních monopolů 
(»cízí« státy) 


Jako přímý nástroj řízení a kontroly ekonomické činnosti nadnárod- 
ních monopolů USA mohou sloužit přímé zahraniční investice, které činí 
kolem 70 % z celkového objemu soukromých dlouhodobých investic USA 
V zahraničí. 

Růst přímých amerických investic v zahraničí je pozoruhodný. Jestliže 
v roce 1960 byl jejich objem kolem 11,8 mid. $, v roce 1970 již 75,5 mld. $, 
a v roce 1979 přesáhl 192 mid. $. Americký kapitál ovlivňuje např. více než 
Vs výrobní akumulace v Kanadě, !/s ve Velké Británii, kolem 12—13%0 v NSR 
a Beneluxu. Zahraniční kapitál činí kolem 25% kapitálu v průmyslu v Ra- 
kousku, kolem 19% v NSR, 15% v Itálii apod. V podnicích transnacionálních 
společností USA je zaměstnáno kolem 349% pracovních sil v Kanadě, kolem 
13% v Belgii, kolem 89% ve Velké Británil apod. 

Převážná orientace vývozu do průmyslově vyspělých kapitalistických 
zemí (34 vývozu) je dána celou řadou činitelů, z nichž je třeba uvést 
zejména velkosériovost výroby ve zpracovatelském průmyslu, možnost 
a potřebu uplatňování moderní vědy a techniky, stupeň vysoké kvalifi- 
kace pracovní síly, objem a strukturu trhu apod. Ukazuje se, že výroba 
výpočetní a řídící techniky a technologie, elektrotechniky, elektroniky, 
stejně i některých dopravních zařízení, chemických výrobků, farma- 
ceutik atd. se může efektivně rozvíjet jen v mezinárodním měřítku. 

V 70. letech dochází k určité přestavbě činnosti mezinárodních mo- 
nopolů USA. Jde především o posílení orientace na výrobu, která je 
spojena s náročností na vědu a výzkum (více než 60 % zahraničních fi- 
liálek vzniklo v těchto odvětvích); u jiných odvětví, nenáročných na 
vědu a technologii, dochází k ústupu (oděvy, textil, obuv, bytavá za- 
řízení, ale 1 např. elektrotechnické strojírenství), dochází k přenášení 
řady pracovně, jakož 1 energeticky a ekologicky náročných výrob ze- 
jména do rozvojových zemí. 

Filiálky mezinárodních monopolů zpravidla převyšují technologicky 
a ekonomicky úroveň místních podniků. 

Tak např. v Belgil se transnacionální monopoly USA podílejí jen 1,6% 
na celkovém počtu podniků, ale vzhledem k firmám, které mají více než 
1 tisíc zaměstnanců, činí jejich podíl kolem 29%. V Kanadě americké mo- 
nopoly kontrolují kolem 33% celkové ekonomické činnosti (600% zpraco- 
vatelského průmyslu, 65% metalurgie), ve Velké Británii se podílejí 13% 
na průmyslové výrobě, 60% na elektrotechnickém průmyslu, ve Francii ovlá- 
dají 17 % Investic v průmyslu, 50% elektrotechnického průmyslu, 65% vý- 
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roby zařízení pro spoje atd., v Belgil je kolem 1/4 národního produktu v ru- 
kou amerických monopolů atd. 

Ekonomická činnost zahraničních monopolů, vycházející z potřeb 
zhodnocení soukromého kapitálu, se střetává v hospodářskou politikou 
cizích států. Jsou narušovány národní programy a rozvojové cíle zemí, 
dochází dokonce k jejich záměrnému ignorování. Tak např. činnost 
transnacionálních společností USA byla zaměřena protí indikativnímu 
plánování, ve Francii proti státnímu výrobnímu sektoru, jejich činnost 
se střetávala s ekonomickou politikou ve Velké Británii apod. »Globál- 
nost« zájmů nadnárodních monopolů se střetává s ekonomickými a poll- 
tickými zájmy nacionálního kapitálu jednotlivých zemí, které předsta- 
vují buržoazní státy těchto zemí. 

Porušování ekonomické suverenity je daleko zřetelnější v oblasti roz- 
vojového světa. Odvětvový a teritoriální vývoj světové dělby práce 
v kapitalistickém hospodářství je podřízován zájmům největších mono- 
polů, které se snaží udržet nerozvinutost a nízkou ekonomikou a tech- 
nologickou úroveň rozvojových zemí, která z nich tvoří část, enklávu 
mezinárodního monopolního komplexu. Rozvoj a změny v mezinárodní 
dělbě práce v posledním období, např. některé stránky industrializace, 
rozvoj infrastruktury, přenášení některých odvětví zpracovatelského 
průmyslu (vznik tzv. nově industrializujících se zemí — Jižní Korea, 
Hongkong, Singapur ap.), tomu nasvědčují. 

Ekonomický a technologický neokolonialismus nabývá nové formý 
a rozměry v dlouhodobé strategii mezinárodních monopolů. Více než kde 
jinde se zde setkáváme s tím, že nadnárodní monopoly přímo politicky 
zasahují do vnitřních záležitostí rozvojových zemí, podporují politickou 
strukturu a režimy, které jím nejvíce vyhovují. 

V roce 1975 společnosti United Brands a Standard Fruit vytvořily zvláštní 
fond ve výší 5 mld. $, aby »ovlivnily stabilitu« vlád v Kostarice, Panamě 
a Hondurasu, za vojenským pučem v Nigeru v r. 1974 byly [rancouzské, ame- 
rické a západoněmecké zájmy v podobě Pechiney Ugine Kuhlmann, Rotschil- 
dovy skupiny atd., za pučem v Biafře byly zájmy francouzské ropné společ- 
nosti ERAP, »odpor« na Sumatře v r. 1953 vznikl po zestátnění aktiv Royal 
Dutch Shell. Známé jsou skutečností v Chile, kde nadnárodní monopoly ovlá- 
daly přes 50 % veškerých investic v průmyslu a z celkového objemu 1,1 mld. $ 
zahraničních investic přes 900 mil. $ patřilo americkým monopolům. Spo- 
lečnost ITT měla v Chile největší filiálky v Latinské Americe (kolem 6 tisíc 
zaměstnanců a majetek kolem 150 mil. dolarů). 

Ani vydírání a korupce hejsou neznámou metodou boje mezinárod- 
ních monopolů: viz např. aféry s prodejem vojenských a civilních le- 
tounů americké společnosti Lockheed Aircraft Velké Británii, Japon- 
sku aj. 

V neš monopoly propustily více než 10 tisíc zaměstnanců jako odpověď 
na požadavek vlády revidovat koncesní smlouvy, v Nigérii odmítly těžbu 


vzhledem k »novýma kontraktům. V Hondurasu Standard Fruit odpověděla na 
zavedení daně z vývozu banánů zničením značného množství ananasů, koko- 


sových ořechů apod. 
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Politika mezinárodních monopolů se tak dostává do hlubokých mno- 
hostranných rozporů s politikou tzv. cizích buržoazních států, zejmé- 
na v posledním období. Soukromomonopolní kapitál, hnán ziskovým 
zájmem, který uskutečňuje v rámci mezinárodního ekonomického kom- 
plexu, považuje cizí území za organickou součást svého monopolního 
postavení. Politika monopolů, i když je diferencovaná ve vztahu k jed- 
notlivým subjektům, tj. průmyslově rozvinutým zemím a rozvojovým ze- 
mím, ve své podstatě odpovídá dlouhodobé strategii soudobého mezi- 
národního monopolu a střetává se se zájmy monopolního kapitálu, 
s ekonomickou suverenitou a svébytností cizích zemí. 

Historie vzájemného vztahu mezinárodních monopolů a buržoazních 
států, kde působí mezinárodní monopoly, se vyvíjí od dřívější podpory 
činnosti mezinárodních monopolů až k jejímu omezování v současném 
období. 


Vliv mezinárodních monopolů na vmateřské« státy 


Ekonomická činnost mezinárodních monopolů v zahraničí podstatně 
ovlivňuje základní články reprodukčního procesu v mateřských zemích. 
Dochází k odlivu investičních zdrojů, zužují se pracovní příležitosti, je 
ovlivňována odvětvová struktura vývoje hospodářství, negativně jsou 
ovlivňovány 1 technologické a technické procesy, konkurenční schop- 
nost jednotlivých výrobků, vnější ekonomická rovnováha atd. Velké 
transnacionální společnosti velmí podstatně působí na státní politiku 
prostřednictvím »lobbyismu«, financování politických stran, personál- 
ní unie apod. Využívají oficiální politické struktury ke svým zájmům. 

Zájmy mezinárodních monopolů, které reprezentují špičky fi- 
nančního kapitálu, se do té míry osamostatňují a vyčleňují z obecných 
třídních zájmů buržoazie jako celku, že se nejenom vymaňují z regula- 
tivní ekonomické činnosti mateřských států, ale jejich soukromé zájmy 
se dostávají stále častěji do rozporu s třídními zájmy vlastní (domá- 
cí) buržoazie jak v oblasti ekonom'ky, tak i politiky.Š 

Tento aspekt vzájemného rozporného vztahu mateřských států a zá- 
jmů mezinárodních monopolů neznamená, že nemůže docházet za jis- 
tých okolností k zájmové jednotě. Jde o tendence, z nichž může někte- 
rá převažovat a nebo mohou probíhat zároveň. 


Ť Viz např. též v prácí: Die Zukunft der Transnationalen Unternehmen. 
Evropa Archiv, 1981, č. 15, s. 472 a další. 

8 »Čím je větší odpovědnost za ekonomický růst a stabilitu... tím více je 
opodstatněné hodnotit mezinárodní společnosti jako potenciální dezorga- 
nizátory ekonomických plánů... jde o lhostejnost jejich filiálek k cílům ná- 
rodních plánů... Je to prostě proto, že sledují své vlastní cíle...« Behrman, 
l.: 000) Interests and Multinational Enterprises. Englerwood. Clifts 1970, 
s. 71. 
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V průběhu 70. let v zájmu udržení a posílení vědeckotechníckého po- 
stavení USA v kapitalistickém světě vzhledem k podstatným změnám 
ve vývoji světového kapitalistického hospodářství začal americký stát 
opětně stimulovat zahraničně ekonomickou činnost soukromých mo- 
nopolů. Byla rozpracována »národní vývozní politika«, ale 1 systém di- 
ferencovaných opatření (daňová opatření k podpoře vnitřně firemní 
dělby práce, zvýhodňování celních opatření, garance a pojišťování za- 
hraničních investic, protitrustová opatření mající tlumit činnost zahra- 
ničních konkurentů apod.)“ 


Vzájemný vztah mezinárodního monopolu a buržoazního státu je vel- 
mi složitý a mnohostranný. Vedle prohlubování rozpornosti vzájem- 
ného vztahu v některých ekonomických a sociálních problémech vývo- 
je vystupuje v jiných oblastech posilování společného zájmu a obou- 
stranná vzájemná podpora. Odstředivé vztahy se prolínají se vztahy 
dostředivými. Vývoj vzájemného vztahu obou subjektů je nutné posuzo- 
ovat dialekticky, jako rozpornou jednotu v konkrétním vývoji v čase 
1 prostoru. Proto se můžeme setkat s dvojakou tendencí buržoazního 
státu ve vztahu k mezinárodním monopolům, a to jak podpory (faktic- 
ky jde o využívání oficiální politiky včetně zahraniční politiky v zájmu 
monopolů), tak i omezování činnosti mezinárodních monopolů. 


Soudobé mezinárodní monopoly jsou hlavními subjekty internaciona- 
lizace kapitalistické výroby, která představuje zákonitý proces vývoje 
společenské výroby. Vytváření velikých mezinárodních ekonomických 
komplexů soukromovlastnického charakteru vyjadřuje proto zvláštní 
charakter vývoje mezinárodní dělby práce, členění světového triu 
a výroby v zájmu soukromovlastnického monopolního (mezinárodního) 
vztahu. Živelnost a anarchičnost tohoto procesu vstupuje do historic- 
ky se vyvíjející mezinárodní dělby práce a vyvolává objektivně rozpory 
mezi »kosmopolitismem« a »nacionalismem« ve státní a soukromohos- 
podářské činnosti. Buržoazní státy stále více lavírují mezi obecnými 
třídními zájmy buržoazie a specifickými zájmy soudobých nadnárod- 
ních monopolů, což se projevuje v celkové nejistotě a nestaniite vněj- 
ších ekonomických vztahů. 


Tendence k regulaci ekonomické činnosti mezinárodních 
monopolů 


Tendence k regulování ekonomické činnosti mezinárodních monopo- 
lů vyplývá z rozpornosti sociálně ekonomického obsahu činnosti mezí- 


9 Viz MEMO, 1982, č. 4, s. 64. 
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národních monopolů, z jednoty a rozpornosti zájmového vztahu mezi 
buržoazním státem a mezinárodními monopoly. 


Na zlomu 80. let byl v USA např. přijat program omezování vývozu kapitálu 
s tím, aby došlo k větší orientaci investiční činnosti amerických mezinárod- 
ních monopolů na domácí ekonomiku. Jedním z nástrojů regulace měly být 
změny ve zdanění zisků zahraničních filiálek nadnárodních společností. Byly 
vytvořeny speciální komise při vládě a Kongresu mající za úkol zkoumat 
čínnost nadnárodních monopolů. V průběhu 70. let byla naopak přijata sti- 
mulační opatření k vývozu soukromého kapitálu. 

Ve Švédsku byl rozpracován »kodex chování« mezinárodních monopolů V za- 
hraničí, při jehož nedodržení neměly být poskytovány státní záruky pří za- 
hraničních investicích. Podobná opatření byla přijata 1 v Japonsku. V roce 
1973 byla naopak vyhlášena vúplná« liberalizace vývozu kapitálu. 

Komise EHS rozpracovala program, který má usměrňovat činnost »vlastníche 
monopolů i v rámci celkové ekonormícké politiky a zájmů Společenství. V pro- 
gramu jsou obsažena i opatření, která jsou využívána proti takové Činnosti 
monopolů, která neodpovídá záměrům ekonomické politiky Společenství. 

Regulace zahraničně ekonomické činnosti mezinárodních monopolů 
se vzhledem k měnícím se podmínkám tedy projevuje v hostitelských, 
scízích« zemích rozdílně. I když — zejména v oblasti investiční činností 
— jde stále o odlišné přístupy ze strany jednotlivých zemí, ukazuje se, 
že ochrana »národních« zájmů těchto ekonomik v 70. letech vyjadřuje 
převažující tendenci. Opatření státu, směřující k regulaci činnosti za- 
hraničních monopolů jsou spojována s posilováním činnosti vlastních 
monopolů v zahraničí. 

Jsou vymezovány celkové podmínky ekonomické činnosti mezinárod- 
ních monopolů a posuzována specifická činnost konkrétních společ- 
ností. Jde např. o zákaz, resp. omezování zahraničních investic do určí- 
tých odvětví průmyslu anebo o vymezení kontroly nad místními firma- 
mi (Španělsko, Austrálie, Kanada, Norsko, USA, Švédsko, Finsko, Ja- 
ponsko), zákaz jejich činnosti v jednotlivých oblastech země (USA) 
apod. Ve Francií může být např. získán kontrolní balík akcií zahraniční 
společnosti jen se souhlasem státních orgánů. 

Problémy činnosti mezinárodních monopolů jsou předmětem 1 mezi- 
státních jednání, jsou zařazovány na jednání mezinárodních organizací 
včetně orgánů OSN. Jedná se např. o jednání UNCTAD, MOP, UNIDO, 
UNESCO apod. Zde se západní diplomacii přes řadu opatření nepodaři- 
lo zabránit tomu, aby byla projednávána nejen činnost mezinárodních 
monopolů na nejvyšším mezinárodním fóru, ale ani tomu, aby byla vy- 
tvořena komise OSN, která by se speciálně zabývala jejich všestrannou 
činností.!0 Komise OSN pro činnost nadnárodních monopolů usiluje 
c vypracování tzv. Kodexu chování.lÍ I když se nelze domnívat, že 
činnost komise OSN by mohla výrazně ovlivnit charakter činnosti nad- 
národních monopolů, přesto se ukazuje, že jde o významný ekonomic- 
ký, ale především politický problém, který je posuzován na nejvyšší 
mezinárodní úrovni. 
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To ukazuje na sílu protiimperialistické fronty, na rostoucí ofenzívu 
rozvojových zemí za aktivní podpory socialistických zemí, na nejednot- 
nost a odlišnost přístupů západních států. Rozvojové země totiž pova- 
žují kontrolu činnosti nadnárodních monopolů za klíčový problém ve 
svém úsilí o změnu existujícího mezinárodního ekonomického řádu. 

Mezinárodní monopoly přenášejí určíté okruhy činností do rozvojo- 
vých zemí vzhledem k bohatým zdrojům surovin a paliv, nízkému zda- 
nění a především velmi levné pracovní síle apod. V důsledku protiim- 
perialistického boje rozvojových zemí se snaží přizpůsobit požadavkům 
těchto zemí. Snaží se různým způsobem setřít rozdílnost zájmů, sblížit 
záměry cestou vytváření »společných« podniků za účasti zahraničního 
a místního kapitálu včetně státního. 

Zároveň vyspělé kapitalistické země chtějí ty požadavky rozvojových 
zemí, které mají globální politický charakter, rozmělnit a diferencovat, 
dát jim jiný charakter, cestou ústupků a různých kompromisů je pře- 
vést na nevýznamné vzájemné obchodní, právní a jiné problémy 
„— vtisknout problému vztahů mezinárodních monopolů a rozvojových 
zemí zcela jinou podobu. 

Rozvojové země však neustávají i v nových podmínkách soudobého 
vývoje usilovat o ekonomické osvobození se z nadvlády monopolního- 
kapitálu. V protiimperialistickém úsilí jdou nejdále země, které nastou- 
pily cestu socialistického vývoje. Ty jsou také terčem soustředěných 
útoků monopolního kapitálu. Přes celou řadu opatření a překážek ze 
strany imperialistických zemí se však požadavky rozvojových zemí do- 
staly do pohybu, který nemůže nikdo zastavit. 

»Nyní je už jasné, že při nynějším poměru třídních síl ve světě mo- 
hou osvobozené země plně odolat imperialistickému diktátu, usilovat 
o spravedlivé, to znamená rovnoprávné hospodářské vztahy... «“ 
řekl s. L. I. Brežněv ve Zprávě o činnosti ÚV KSSS na XXV. sjezdu KSSS. 

Prohlubující se rozdíly mezi většinou rozvojových zemí a průmyslově 
vyspělými zeměmí (technologické, ekonomické, sociální aj.) činí z pro- 
blematiky rozvojových zemí světový problém. Země socialistického spo- 


10 57. zasedání Hospodářské a sociální rady OSN (červenec—srpen 1974) 
schválilo své rezoluce o ustavení komise pro mezinárodní monopoly krátce 
poté, kdy 6. zvláštní zasedání Valného shromáždění OSN schválilo deklaraci 
o vytvoření Nového. mezinárodního ekonomického řádu včetně Akčního 
programu. První studie komise byla publikována v r. 1973; o ni se opírá roz- 
hodující řada údajů o Činnosti mezinárodních mon.polů v ekonomické lite- 
ratuře v 70. letech. Multinational Corporations in World Development. New 
York 1973. V r. 1978 byl pub'ikován nový dokument Transnational Corpo- 
rations in World Development: A Re-examination. New York, 1978. 

11 Po pařížských pracích od r. 1977 pod vedením Švéda Stena Nikolassona 
přistoupila mezivládní komise k vypracování Souboru předpisů pro nadná- 
rodní společnosti. 
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lečenství, všemožně podporující úsilí rozvojových zemí o demokratizaci 
mezinárodních ekonomických vzlahů, významně spoluovlivňují nejen 
úsilí o řešení problémů mezinárodního ekonomického řádu, ale o likví- 
dací samotného koloniálního a neokoloniálního vykořisťování, likvida- 
cí nerovnoprávných vztahů mezi národy a státy, které zplodil imperia- 
lismus. 


Vztah mezinárodních monopolů a buržoazního státu vyjadřuje složitý 
a mnohostranný konglomerát problémů, které vystupují v různých ro- 
vinách — od zájmového Spojenectví až po rozpor mezi soukromým 
(skupinovým) zájmem monopolu a zájmem buržoazie jako třídy, reali- 
zovaný jak na úrovní národních ekonomických komplexů, tak i světo- 
vého kapitalistického hospodářství. Jednota či rozpornost zájmů státu 
a mezinárodních monopolů je determinována změnami v ekonomickém 
a sociálním vývoji jednotlivých zemí, resp. skupin zemí, změnami ve 
vývoji světového kapitalistického hospodářství a světové politiky. 
Úrovní soukromomonopolního zespolečenštění, které je řádově vyšší 
než zespolečenštění na úrovní národních ekonomik, se nadnárodní 
monopoly relativně »osamostatňují« od ostatního monopolního kapi- 
tálu, vymaňují se z regulativní činnosti jednotlivých států a uskutečňo- 
váním své mezinárodní činnosti ovlivňují fungování ekonomického me- 
chanismu jak na úrovní národních a cizích států, tak 1 mechanismu 
fungování světového kapitalistického hospodářství. 

Kolísání mezl tendencemi podporujícími a tendencemi omezujícími 
činnost nadnárodních monopolů ze strany jak státu, tak i nadnárod- 
ních, resp. mezinárodních organizací vyjadřuje Imanentní rozpornost 
soudobého vývoje kapitálového vztahu, realizujícího se v podobě sou- 
kromomonopolního vztahu na světové úrovni. Omezit agresívní a re- 
akční ekonomickou a politickou činnost soudobých mezinárodních mo- 
nopolů může jedině široké protimonopolistické mezinárodní úsilí, pro- 
bíhající v podmínkách prohlubující se všeobecné krize kapitalismu 
a posilované institucionálně mezinárodními organizacem!i. 


Upravený materiál, jehož širší verze byla publikována v Hospodář- 
ských informacích ze zahraničí, č. 10 a 11, 1982. 


2 XXV. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1977, s. 14. 
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Sociálně ekonomické 
důsledky kapitalistické 
ekonomické integrace 


SVATOPLUK TÍKAL 


Jedním z vyhlašovaných cílů integračních seskupení kapitalistických 
států je zajištění trvalého a urychleného zvyšování životní úrovně pra- 
cujících zejména vytvářením podmínek pro plnou zaměstnanost. V sou- 
ladu s těmito propagandistickými deklaracemi si vládnoucí třída od 
kapitalistické ekonomické integrace slibovala, že jí pomůže zmírnit na- 
růstající antagonistické sociálně třídní rozpory, usměrnit pod hesly 
o sociálním partnerství dělnické hnutí na cestu reformismu a nastolit 
sociální harmonii a třídní smír. 

Třídní boj je výrazem nesmiřitelného rozporu mezi prací a kapi- 
tálem, který je hlavní formou projevu základního rozporu kapitalismu. 
Protože základní rozpor kapitalismu se s jeho rozvojem, založeným na 
akumulaci kapitálu, stále zostřuje, musí se stupňovat i antagonismus 
mezi prací a kapitálem. Třídní boj tedy není jen důsledkem nějakého 
nedorozumění mezí třídami, jak hlásají ideologové buržoazie. Proto jej 
nelze dlouhodoběji zmírnit, natožpak odstranit ani sebeobratnějším 
sociálním manévrováním, tím méně demagogickými hesly o společných 
zájmech a vzájemné solidaritě; zájmy dělnické třídy a pracujících 
vůbec a zájmy buržoazie jsou objektivně protichůdné. To vyplývá z pro- 
tikladného postavení obou základních tříd kapitalistické společnosti, 
z nichž jedna, soustřeďující ve svých rukou výrobní prostředky, vyko- 
řisťuje druhou, zbavenou všeho kromě své pracovní síly. 

Na tomto základním postavení antagonistických tříd kapitalistické 
společnosti nemůže přirozeně nic změnit ani kapitalistická ekonomická 
integrace. Jinou otázkou je, zda se může stát faktorem zmírnění sociál- 
ního napětí a zajištění větší sociální harmonie svým působením na ury- 
chlené zvyšování životní úrovně pracujících, který by tak poněkud ze- 
slaboval působení všeobecného zákona kapitalistické akumulace, ve- 
doucí k růstu bohatství kapitalistů na jednom pólu při současném 
zhoršování postavení pracujících na druhém pólu. Vyvrácení těchto 
iluzí, které za přispění relativně příznivého ekonomického vývoje 
v prvním období integračního procesu našly živnou půdu i u reformi- 
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sticky naladěné částí pracujících, vyžaduje rozebrat alespoň v obecné 
rovině sociálně ekonomické důsledky kapitalistické ekonomické inte- 
grace, zejména její vliv na postavení monopolů na jedné straně a na 
postavení pracujících na straně druhé. 

Kapitalistická ekonomická integrace se přirozeně uskutečňuje přede- 
vším v zájmu vládnoucí vykořisťovatelské třídy, zejména největších 
monopolů, kterým se odstraněňím různých protekcionistických bariér 
uvnitř integrující se oblasti dostává lepších možností pronikat do ostat- 
ních členských zemí, vytlačovat z jejich trhů slabší konkurenty a ury- 
chleně rozvíjet na integrovaném trhu monopolistickou koncentraci, 
dále upevňující jejich konkurenční pozici jak uvnitř seskupení, tak na- 
venek. 

Mnozí buržoazní ekonomové, odvolávající se na zostření konkurence 
na integrovaném trhu, však naproti tomu tvrdili, že integrace slučo- 
váním národních trhů povede k odstranění dosavadní monopolistické, 
resp. oligopolistické struktury trhů i monopolů samých. Toto tvrzení 
vychází z chybné koncepce redukující monopol na odvětvovou úroveň 
koncentrace výroby. Struktura trhu se tu posuzuje jen podle počtu fi- 
rem. které na něm operují. Z této koncepce pak logicky vyplývá, že ka- 
pitalistická integrace odstraňuje monopol, neboť zvětšuje celek, ve 
vztahu k němuž se postavení ekonomické jednotky porovnává. Zároveň 
rozrušuje monopolistickou strukturu trhu, protože automaticky zvyšuje 
počet firem, které v integrované oblasti za alespoň formálně rovných 
podmínek operují. 

Marxistické pojetí soudobého monopolu z koncentrace výroby je jiné. 
Podle něho tento monopol, v nějž vyúsťuje kapitalistický rozvoj v epoše 
volné konkurence, vtiskuje celému mechanismu kapitalistické ekono- 
miky kvalitativně nové rysy. Znamená výsadní postavení ekonomického 
subjektu vůči ostatním účastníkům konkurence, které je založeno na 
změněných výrobních podmínkách, projevuje se na trhu a ekonomicky 
se realizuje v monopolním zisku, zajišťujícím monopolům v závislosti 
na jejich ekonomické síle trvale vyšší zhodnocování kapitálu. Přitom 
strukturu trhu určuje nejen počet na něm operujících firem daného 
odvětví a jejich relativní velikost, ale i zvláštnost výrobků, možnost 
jejích nahrazení výrobky jiných odvětví, charakter a účinnost bariér, 
které ztěžují přístup potenciálního konkurenta na daný trh a které ve- 

dle různých bariér umělých, právních, zahrnují i bariéry ekonomické, 
jako výši kapitálu potřebného pro vstup do odvětví, vlastnictví patentů 
a ochranných známek apod. Je zřejmé, že kapitalistická ekonomická 
integrace nemůže odstranit všechny tyto faktory, podmiňující monopo- 
Jistickou strukturu trhu. 

Pokud jde o samotný počet firem daného odvětví, který se v prvním 
období na integrovaném trhu skutečně zvětšuje, nebere se v úvahu, že 
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právě zostření konkurence vystupňovává úsilí monopolů o koncentraci, 
neboť, jak zdůraznil již K. Marx: »Monopol plodí konkurenci, konku- 
rence plodí monopol.«l 

Kapitalistická ekonomická integrace je tak proti tvrzením nemarxi- 
stických autorů naopak faktorem, který významně podněcuje a ury- 
chluje proces monopolistické koncentrace, i když se tento proces pro 
překážky zejména právní povahy, na něž naráží v nadnárodním měřít- 
ku, rozvíjí přednostně uvnitř integrujících se zemí. Tento proces velmi 
aktivně podnorují vlády jednotlivých členských států nejen odstraňo- 
váním rů: 8 'h omezení obsažených v antitrustovém a antikartelovém 
zákonodársiví (které však v některých zemích ani neexistovalo), ale 
1 poskytováním různých úlev, výhod a subvencí pod záminkou, že je 
třeba chránit »národní« firmy před ničivou konkurencí na integrova- 
ném trhu. Ačkoli obecně byly ve všech integračních seskupeních pří- 
slušnými smlouvami zakázány dohody mezi podniky, opatření sdružení 
podniků a vůbec jakékoli sladěné akce mezi podniky, které mají za 
předmět nebo výsledek znemožnění, omezení či zkreslení konkurence, 
přistupují orgány integračních seskupení k porušování těchto zákazů, 
zejména v poslední době, velmi blahovolně a tyto praktiky velmi často 
sankcionují pod záminkou, že přispívají ke zdokonalení a racionalizaci 
výroby a distribuce, či podporují technický a ekonomický pokrok, a tím 
přispívají ke zvýšení mezinárodní konkurenční schopnosti firem sesku- 
pení. 

Stimulující vliv kapitalistické integrace na proces monopolistické 
koncentrace je možno přes příznačnou neobyčejnou chudobu pří- 
slušných statistických materiálů doložit 1 některými číselnýmt údaji, 
charakterizujícími tento proces v Evropských společenstvích. V roce 
1962 existovalo v této oblasti jen 13 průmyslových firem, jejichž prode- 
je převyšovaly 1 mld. dol., zatímco do konce roku 1976 jejich počet 
vzrostl na 100, tj. 7,7krát (přitom rozsah celkové ekonomické aktivity 
v tomto seskupení, vyjádřený ukazatelem hrubého domácího produktu 
v běžných cenách, se ve stejném období zvýšil 3,3 krát). Na celkovém 
obratu 100 největších monopolů kapitalistického světa, mezi nimiž bylo 
v roce 1960 jen 25 firem z oblasti Evropských společenství, kdežto 
v roce 1979 jich už bylo 40, se tyto firmy v roce 1960 (včetně dvou 
švýcarských) podílely pouze 21,2 %, kdežto v roce 1979 podíl těchto fi- 
rem jen z oblastí společenství dosáhl už 37 %. Jejich celková aktiva 
vzrostla v tomto období téměř 15,5krát a jejich obrat více než 16krát, 
zatímco hrubý domácí produkt oblasti v běžných cenách se ve stejném 
období zvýšil asi 6,8krát. 

Proces monopolistické koncentrace byl provázen neobyčejně rychle 


1 Viz: Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 4. Praha, SNPL 1958, s. 179. 
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probíhajícím procesem likvidace drobných a menších podniků. Počet 
tzv. samostatně výdělečně činných osob se v Evropských společen- 
stvích v letech 1960—1960 snížil z původních 24.5 míl. na necelých 
187 mil., tj. téměř o třetinu. Hromadné ničení menších a slabších 
výrobců se neomezovalo jen na zemědělství, ale probíhalo i v průmys- 
lové výrobě, kde se jen v původních šesti členských zemích počet sa- 
mostatně výdělečně činných osob v letech 1966—1977 snížil zhruba 
01,13 mil., tj. asi o 16 %. 

Masové ničení malovýrobních, ale i menších kapitalistických podní- 
ků, urychlené zostřením konkurence v integračním seskupení, vede 
k absolutnímu 1 relativnímu zvětšování početností námezdně pracu- 
jících. : | 

To lze opět ukázat na příkladu Evropských společenství, kde se po- 
čet tzv. nesamostatně výdělečně činných osob v civilním sektoru v le- 
tech 1960 — 1980 zvýšil ze 74,5 mil. na 87,2 mil. a jejich podíl na ekono- 
micky činném obyvatelstvu v civilním sektoru vzrostl ze 751% na 
83,9 %, tj. téměř o 12 %. 

Růst početnosti námezdně pracujících probíhá přitom za situace, kdy 
zvyšování organického složení kapitálu, které provází integrací ury- 
chlenou monopolistickou koncentrací, naopak snižuje potřebu pracov- 
ních sil. I když relativní nadbytek pracovních sil může být dočasně 
překryt příznivou prosperitou, zčásti. podpořenou 1i vytvářením inte- 
gračního seskupení, dlouhodobě kapitalistická ekonomická integrace 
není a nemůže být faktorem vytvářejícím podmínky pro plnou zaměst- 
nanost. Takový účinek kapitalistické ekonomické integrace by odporo- 
val jejímu charakteru, protože »kapitalistické výrobě naprosto nestačí 
množství pohotové pracovní síly, které poskytuje přirozený přírůstek 
obyvatelstva. Ke svému volnému rozvoji potřebuje průmyslovou re- 
zervní armádu, nezávislou na této přirozené hranicí.«ž Kapitalistická 
ekonomická integrace je naopak faktorem, který tyto podmínky dále 
zhoršuje. m 

K zajištění plné zaměstnanosti však kapitalistická ekonomická inte- 
grace nevedla ani v době prosperity. Tak v Evropských společenstvích 
představovali registrovaní nezaměstnaní i v prvním, příznivém období 
jejich existence (v podstatě do roku 1968) i podle oficiálních statistikš 
v ročním průměru 23% ekonomicky aktivního obyvatelstva. Od za- 
čátku sedmdesátých let se nezaměstnanost pod vlivem vnitřních 1 vněj- 


2 Marx, K.: Kapitál. Dfl I. Praha, Svoboda 1978, s. 619. 

š Tyto statistiky jsou velmí neúplné, protože nezahrnují různé kategorie 
osob hledajících práci. Podle propočtů odborů je skutečný počet plně neza- 
městnaných o 20—50% vyšší, než uvádějí oficiální statistiky, které kromě 
toho | oDomíjejí částečnou nezaměstnanost, jež rovněž nabyla masových 
rozměrů. 
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ších podmínek stále zvětšovala, takže koncem roku 1981 bylo v Evrop- 
ských společenstvích už přes 10,25 mil. nezaměstnaných, čili kolem 
9,2% práceschopného obyvatelstva. Zbytečné je snad podotýkat, ža 
v tomto vývoji se stále prodlužovala i délka trvání nezaměstnanosti. 
V roce 1979 připadalo už na osoby nezaměstnané déle než 8 měsíců 
60 % a na osoby nezaměstnané déle než rok 37,4 % všech nezaměstna- 
ných, zatímco odpovídající údaje za rok 1975 činily jen 41,9%, resp. 
18,4 %. Přitom se všeobecně uznává, že kritickou hranicí pro osoby hle- 
dající práci je Šestiměsíční nezaměstnanost, protože přl jejím překroče- 
ní se nová práce nalézá stále obtížněji následkem toho, že déle neza- 
městnaní se stávají pro podnikatele nezajímavými. S prodlužováním 
nezaměstnanosti se v některých členských zemích snižují i podpory 
v nezaměstnanosti, přičemž ve většině z nich po překročení určité doby 
jejího trvání (od 6 měsíců do tří let) na ně nárok zaniká vůbec. Tyto 
podpory přirozeně představují jen část dřívější mzdy. I když se svou 
výší v jednotlivých zemích liší, v průměru za seskupení dosahují podle 
údajů Komise Evropských společenství u svobcdného nezaměstnaného 
méně než polovinu jeho dřívější mzdy. 


Tato trvající a dlouhodobě výrazně sílící převaha nabídky na trhu 
pracovních sil, uměle podporovaná velkým počtem pracovních sil ze 
třetích zemí (v roce 1979 pracovalo např. v Evropských společenstvích 
asi 4,2 mil. osob z nečlenských zemí), pomáhala podnikatelům lépe če- 
lit požadavkům pracujících, neboť, jak ukázal už K. Marx, »...zvýšený 
tlak, kterým rezervy působí svou konkurencí na zaměstnané dělníky, je 
naopak nutí nadměrně pracovat a podrobovat se diktátu kapitálu«.í 
Nicméně je však třeba řící, že se podnikatelům nepodařilo realizovat 
jejich skrytý záměr vyrovnat prostřednictvím integrace mzdy a sociální 
požitky na nejnižší úroveň existující v seskupení a zabrzdít jejich růst. 
Naopak »probíhal proces sbližování národních rozdílů ve výši mzdy při 
celkové tendenci ke zvyšování její průměrné úrovně«.* Tato tendence 
se prosazovala zejména v době celkové prosperity. 

Je sice pravda, že např. v Evropských společenstvích se podle oficiál- 
ních údajů průměrný reálný důchod z nesamostatné výdělečné činnosti 
v původních šestí členských zemích v letech 1958—1972 více než 
zdvojnásobil. Růst reálného důchodu z nesamostatné výdělečné čin- 
nosti na jednoho zaměstnance se zcela nezastavil aní po nástupu.nej- 
hlubší poválečné krize koncem roku 1973, vystřídané celkovou stagnací; 
v porovnání s předcházejícím obdobím je ovšem již sotva znatelný. 
Jeho přírůstek za rok 1901 činil v devíti zemích Evropských společen- 


4 Marx, K.: Kapitál. Díl I. Praha, Svoboda 1978, s. 620. 
5 Maks'mova, M. M.: Osnovnyje problemy imperialističeskoj intěgracil. 
Moskva, Mysl 1971, s. 287. 
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ství jen 0,1 % a pro rok 1982 se odhaduje na 0,3%, zatímco v průměru 
let 1960—1973 dosahoval 5 %. 

Došlo 1 k určitému zlepšení některých pracovních podmínek, zejména 
se zkrátila stanovená délka pracovního týdne a prodloužila se doba 
placené dovolené. Tak např. Francie, v níž už zákonem z roku 1936 by- 
la pracovní doba stanovena na 40 hodin týdně a v níž délka placené 
dovolené činila 4 týdny ročně, prosadila v zájmu vyrovnání těchto pod- 
mínek konkurence ve Společenství, aby smlouva ustavující Evropské 
hospodářské společenství (1957) byla doplněna protokolem, v jehož 
části týkající se placení přesčasových hodin členské státy vyjádřily své 
přesvědčení, že do konce první etapy přechodného období (tj. v pod- 
statě do čtyř let) by jak základ, nad který se další pracovní hodiny od- 
měňují zvlášť, tak 1 průměrná výše těchto příplatků za přesčasové hodí- 
ny měly odpovídat tomu, co platí ve Francil. Toto ustanovení se však 
uskutečňovalo velmí pomalu a značně rozdílně v jednotlivých člen- 
ských zemích prostřednictvím kolektivních smluv. Teprve v červenci 
1975 vydala Rada Evropských společenství doporučení, podle něhož 
měly členské státy do konce roku 1978 zásadně zavést 40Ohodinový pra- 
covní týden a čtyřtýdenní placenou dovolenou. Další zkrácení pracovní 
doby, které požadují pracující a které podporují 1 některé orgány Spo- 
lečenství 1 členských zemí, protože by pomohlo zmenšit masovou neza- 
městnanost, však naráží na tvrdošíjný odpor zaměstnavatelů. Daří se 
proto prosadit jen v jednotlivých případech. Přitom však ani uskuteč- 
něné zkrácení celkové roční pracovní doby nelze přeceňovat. Skutečně 
odpracovaný počet hodin se totiž následkem přesčasové práce sotva 
změnil, jak konstatuje Komise Evropských společenství. 

Je faktem, že se rozšířilo 1 sociální zabezpečení (jehož náklady 
ovšem hradí ze značné, 1 když v jednotlivých členských zemích rozdíl- 
né, části svými příspěvky saml pracující) a zvýšíly se absolutně 1 rela- 
tivně poskytované sociální dávky. Relativně nejpokročilejší je v tomto 
směru v seskupení Nizozemí, kde výdaje sociálního zabezpečení dosáh- 
ly v roce 1979 přes 31 % hruhého domácího produktu (v roce 1959 to 
bylo jen něco málo přes 11 %). zatímco výší poskytovaných sociálních 
dávek na 1 obyvatele je v čele NSR. 

Současně je však třeba poznamenat, že samotné údaje buržoazní sta- 
tistiky, charakterizující vývoj životní úrovně pracujících. fe nutno hrát 
se zvláštní rezervou. Zkresluje je totiž několik faktorů: především už 
sama náplň používané kategorie nesamostatně výdělečně činných osob, 
do níž se zahrnují jak příslušníci dělnické třídy 1 různých mezivrstev 
obyvatelstva blížících se svým postavením dělnické třídě, tak 1 pří- 
slušníci vrstvy úzce spjaté s vládnoucí třídou fako manažeři a vvsocí 
státní úředníci. Celkový obraz vylepšuje 1 to, že operují reálném důcho- 

„dem, který je vypočítán jen deflováním hrubého nominálního důchodu 
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indexem spotřebitelských cen. Zcela se tedy přehlížejí přerozdělovací 
mechanismy, jako je daňová soustava a systém příspěvků pracujících 
na sociální zabezpečení. Podle oficiálních údajů např. jen daň ze mzdy 
a příspěvky na sociální zabezpečení snížily v roce 1979 hrubou mzdu 
průměrného svobodného průmyslového dělníka o 27 % a jen poněkud 
lépe na tom byli díky daňovým úlevám a příplatkům na děti ostatní 
pracující. Působení těchto přerozdělovacích mechanismů výrazně zesli- 
luje prudká inflace v posledním období a jí podmíněný urychlený růst 
nominálních mezd a nadouvání cen spotřebního zboží. Tak se těmito 
mechanismy pracujícím odnímá stále větší část jejich důchodu, resp. 
stále větší část zvýšení nominálních mezd, které si vynutili. K tomuto 
závěru dospělo 1 šetření západoněmeckého Ifo-Institutu, týkající se jen 
působení progrese daně ze mzdy a příspěvků na sociální zabezpečení 
v letech 1970—1974. Jen těmito dvěma mechanismy bvlo v roce 1974 
v NSR odčerpáno 47,4% nomínálního přírůstku hrubé mzdy, zatímco 
v roce 1970 to bylo jen 30,4 %. To znamená, že zvyšování průměrné 
reálné mzdy, které tyto statistiky vykazují, je ve skutečnosti buď redu- 
kováno na minimum, nebo dokonce dochází k jejímu poklesu. A ko- 
nečně neberou přirozeně v úvahu, že přes růst reálné mzdy se násled- 
kem rozšiřování životních hmotných 1 duchovních potřeb pracujících 
může jejich životní úroveň, vyjadřující stupeň uspokojování těchto po- 
třeb, snižovat. Stejně tak se životní úroveň pracujících může ve sku- 
tečnosti snižovat, je-li růst reálné mzdy, umožňující zvýšení spotřeby, 
vykupován zhoršováním pracovních a mimopracovních podmínek, jako 
zejména zhoršováním životního prostředí pod únosnou mez a nadměr- 
ným zvyšováním intenzity práce, které vede k vyčerpání fyzických 1 du- 
ševních sil pracujících, k předčasnému opotřebování jejich organismu 
a k vyřazení z pracovního procesu. Na to ukazuje např. enormní vzrůst 
výskytu srdečních chorob a úmrtí následkem těchto chorob. Jestliže 
v NSR na 1000N0 mužských obyvatel zemřelo v roce 1952 následkem 
těchto chorob 67 osob a na 100000 ženských obyvatel 32,6 osob, pak 
v roce 1976 jejich počet vzrostl už na 258.5, resp. na 194,8 osob. Obdob- 
ný vývoj byl i v ostatních členských zemích. 

Ještě důležitější otázkou, na kterou tyto údaje nedávají odpověď, je. 
co je zdrojem zvyšování reálné mzdy pracujících a za jakých podmínek 
k němu za kapitalismu dochází. Už K. Marx zdůrazňoval, že za určitých 
okolností může dojít ke zvyšování reálné mzdy pří klesající míře nad- 
hodnoty, pokud to ovšem nebrání procesu akumulace. Tak je tomu 
v případě, kdy míra nadhodnoty klesá pomaleji, než stoupá produktiv- 
ní síla práce, a kdy tedy roste masa nadvýrobku, ale 1 v případě, kdy 
vykořisťování pracovní síly roste pouze extenzivně, tj. zvyšováním 
počtu dělníků. Avšak 1! takové zvýšení mzdy znamená jen kvantitativní 
zmenšení neplacené práce, kterou dělník musí pro kapitalistu konat. 
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znamená ve skutečnosti jen to, že »délka a tíha zlatého řetězu, který si 
námezdní dělník sám ukul, dovolují, aby byl trochu povolen«.© 

V současných podmínkách lze tyto tendence dokázat na základě ofi- 
ciálních údajů Evropských společenství, které vykazují prakticky až do 
roku 1975 poněkud rychlejší zvyšování reálného důchodu z nesamostat- 
né výdělečné činností ve srovnání s růstem produktivity práce na jed- 
noho zaměstnance. V roce 1976 došlo v tomto vývoji ke zvratu. Od té 
doby (s výjimkou roku 1980) zvyšování produktivity práce opět značně 
předstihuje 1 růst hrubého reálného důchodu, který se, jak bylo uvede- 
no, výrazně zpomalil. V souladu s tím se vyvíjely i reálné mzdové ná- 
klady na jednotku produkce, které se v průběhu let 1960—1975 zvyšo- 
valy ast o 0,5% ročně, ale v následujícím období vykazovaly téměř tr- 
vale výraznou klesající tendenci. Jestliže vezmeme v úvahu vývoj pro- 
duktivity práce a vliv změn reálných směnných relací, pak v dlouhém 
období 1960—1981 se pozice reálných hrubých mezd v procesu roz- 
dělování důchodu poněkud zlepšovala počátkem šedesátých let a dále 
v období 1969—1975, zatímco v ostatních letech naopak docházelo 
k jejímu zhoršování. 

To vše ukazuje, že z dlouhodobého hlediska se relativní postavení 
námezdně pracujících zhoršovalo. Tomu nasvědčuje i vývoj takového 
agregátního ukazatele, jakým je podíl příjmů Z nesamostatné 
výdělečné činnosti, zahrnujících vedle hrubých mezd a platů 1 příspěv- 
ky na sociální zabezpečení placené zaměstnavateli a jejich ostatní so- 
ciální příspěvky. Tento podíl se v Evropských společenstvích v období 
1960—1980 zvýšil ze 49,2 % na 56,1 %, tj. zhruba stejně jako podíl ne- 
samostatně výdělečně činných osob na celkovém ekonomicky činném 
obyvatelstvu. 

Tak 1 údaje oficiálních buržoazních statistik přes svůj zkreslující 
odraz skutečného vývoje dokazují, že kapitalistická ekonomická inte- 
grace není schopna zajistit plnou zaměstnanost, zvýšit sociální rovnost 
v kapitalistické společnosti a nastolit v ní sociální harmonii a třídní 
smír. 

Výmluvná jsou v tomto směru některá zjištění, k nímž dospěla Komi- 
se Evropských společenství ve své zprávě o chudobě ve Společenstvích 
z konce roku 1981. Podle příslušného usnesení z roku 1975 se za chudé 
považují ty osoby a rodiny, jejichž celkový příjem (peněžní, ve zboží 
1 ve službách) ze soukromých 1 veřejných zdrojů je tak nízký, že žijí 
pod stanovenou minimální hranicí příjatelného životního standardu. 
Takových lidí bylo v polovině sedmdesátých let ve Společenstvích ne 
méně než 30 miliónů, tj. téměř každý jejich osmý obyvatel. Pro tyto 
lidi, jak se ve zprávě výslovně konstatuje, neučinil ekonomický růst po- 


6 Marx, K.: Kapitál. Díl I. Praha, Svoboda 1978, s. 603. 
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sledních třiceti let průkazně nic k odstranění chudoby. Ani poválečná 
výstavba sociálního zabezpečení neměla podle zprávy žádný větší pře- 
rozdělovací efekt ve prospěch nejchudších. Tak se rozdíly v životní 
úrovni a v životních šancích, ať již jde o zdravotnictví či vzdělání, ni- 
kterak nezmenšily. Přitom zpomalení ekonomického růstu od roku 1974 
vytvořilo ještě další skupinu chudých v podobě rostoucího počtu neza- 
městnaných, zejména z řad mladých lidí, nevyučených lidí, zahra- 
ničních dělníků a tělesně či duševně postižených. Sociální důsledky 
současné hospodářské krize postihly neúměrně silně právě chudé. Ni- 
kde ve Společenstvích neexistuje právní nárok na nějaký minimální 
příjem a sociální výpomoc nedostávají vždy ti, jimž je určena. Stát bla- 
hobytu má tak velké mezery, uzavírá zpráva. 

K tomuto závěru není třeba mnoho dodávat. Stačí jen poznamenat, že 
vytvoření kapitalistických integračních seskupení nejen nepřispělo ke 
zmenšení sociálních rozdílů, ale naopak vedlo k jejich prohloubení, 
protože přes uvedené propagandistické proklamace tato seskupení pře- 
hlížela nebo krajně zanedbávala sociální problematiku, kterou, jak by- 
lo ukázáno, sama pomáhala vyostřovat. 

Tak např. ve smlouvě ustavující Evropské hospodářské společenství 
se sice uznává, že vytčených cílů v sociální oblasti nemůže být dosaže- 
no automaticky, jen prostřednictvím fungování společného trhu, ale 
přitom vytvořila jen jeden propracovanější nástroj k jejich realizací 
— tzv. Evropský sociální fond s úkolem zlepšovat možnosti zaměstnání 
zejména podporováním profesní a geografické mobility pracujících. 
Úloha fondu však byla velmi omezená, a to jak následkem omezujících 
podmínek, na něž bylo poskytování jeho příspěvků vázáno, a těžkopád- 
nosti příslušného řízení, tak následkem z toho vyplývající omezenosti 
jeho prostředků. Od začátku jeho činnosti v roce 1960 do roku 1973 by- 
ly z jeho prostředků poskytnuty příspěvky jen ve výši necelých 378 mil. 
tzv. zúčtovacích jednotek (rovnajících se předdevalvačnímu dolaru) 
celkem více než 15 mil. osob. Vyostřující se sociální situace ve Spole- 
čenstvích, zejména v souvislosti s rychlým růstem nezaměstnanosti, si 
nakonec sice vynutila reformu Evropského sociálního fondu, který ve 
své nové podobě začal fungovat v polovině roku 1972, avšak bez po- 
třebného výsledku. Ačkoli se rozšířila oblast jeho působnosti, zpružníly 
a zjednodušily se správní předpisy a značně se zvýšily 1 jeho prostřed- 
ky (např. v roce 1980 měl celkem k dispozicí přes 1 mld. tzv. evrop- 
ských měnových jednotek, tj. přes 2,5 mld. DM), nestal se ani tento re- 
formovaný sociální fond účinným nástrojem sociální politiky a politiky 
zaměstnanosti Společenství. To nejlépe dokazuje stále se zhoršující si- 
tuace na trhu pracovních sil a stoupající počet nezaměstnaných, zejmé- 
na v oblasti průmyslu, kde např. v roce 1980 bylo ztraceno více pracov- 
ních míst než za předcházející čtyři léta. Následkem této situace jsou 
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1 zvýšené prostředky fondu krajně nedostatečné, neboť požadavky na 
jeho příspěvky, vznášené v souladu s podmínkami jejích poskytování, 
je v posledních letech překračují až téměř dvojnásobně. 

Avšak ani u zaměstnaných pracujících nebyl určitý růst jejich reál- 
ného důchodu doprovázený zlepšením některých jejich ostatních život- 
ních podmínek v žádném případě nějakým automatickým důsledkem 
uskutečňování kapitalistické ekonomické integrace. Naopak, byl vý- 
sledkem úporného třídního boje, který pracující vedli za udržení a zvý- 
šení své životní úrovně. Stoupající intenzitu tohoto boje pracujících do- 
kazují 1 oficiální údaje o počtu prostávkovaných dní. Jestliže v roce 
1960 bylo v zemích Evropských společenství prostávkováno ve všech 
odvětvích na 1000 zaměstnanců 146 pracovních dní, v roce 1978 to 
bylo už 290 pracovních dní a v roce 1979 dokonce 683 pracovních 
dní. Největší intenzitou stávkového boje se vyznačoval přirozeně 
průmysl, kde počet takto ztracených pracovních dní stoupl z 204 v roce 
1960 na 1141 v roce 1979. Avšak stávkové hnutí se rozšířilo i v oblasti 
služeb, kde dříve bylo spíše jen výjimkou, ale kde v roce 1979 bylo na 
1000 zaměstnanců prostávkováno již 330 pracovních dní. 

K tomu je třeba poznamenat, že tento boj donedávna probíhal za pří- 
znivých podmínek expanze ekonomické aktivity a všeobecného zvyšo- 
vání její efektivnosti. Za této situace si monopolistický kapitál v zájmu 
toho, aby se dále nezostřovalo sociální napětí, mohl dovolit trochu po- 
volit onen řetěz, o němž hovoří K. Marx, mohl si dovolit bez újmy na 
svém postavení a ziscích přistoupit na určité ústupky pracujícím. Tyto 
pro dělníky příznivé podmínky akumulace, za nichž se poměr závislosti 
dělníků na kapitálu halí do snesitelnějších forem“, však skončily se 
skončením období relativní prosperity kapitalismu. Od té doby je pro 
kapitalistický svět, integrační seskupení kapitalistických zemí nevy- 
jímajíc, charakteristická existence obrovské chronické nezaměstnano- 
sti a prakticky zastavení růstu a dokonce pokles reálných mezd. To 
podmiňuje další zostřování sociálních antagonismů, které se nevyhýbá 
ant kapitalistickým integračním seskupením. 


7 Viz: Marx, K.: Kapitál. Díl I. Praha, Svoboda 1978, s. 601. 
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Sociálně ekonomické 
aspekty militarizace 


LADISLAV IVÁNEK 


Reakční kruhy USA a dalších zemí NATO provádějí politiku ne- 
přátelskou uvolňování mezinárodního napětí a usilují o změnu existující 
rovnováhy vojenských sil ve svůj prospěch. O tom svědčí jak dlouhodo- 
bý program vyzbrojování zemí NATO na 80. a 90. léta, přijatý již v roce 
1978, tak i Reaganův program zvyšování jaderného potenciálu a ame- 
rická vojenská strategie na 80. léta. 

Tato hegemonistická politika imperialistických zemí, zejména USA, 
je spjata s dalším stupňováním horečného zbrojení a s celkovou inten- 
zifikací válečně ekonomických příprav zaměřených proti SSSR a dalším 
zemím reálného socialismu i vůči národně osvobozeneckému hnutí 
v rozvojových zemích. »Nová etapa horečného zbrojení poruší mezi- 
národní stabilitu a značně zvýší nebezpečí vzniku války,« prohlásil 
soudruh L. I. Brežněv na XXVI. sjezdu KSSS.! 

Rozpoutávání nové vlny horečného zbrojení klade značné nároky 
1 na hospodářství imperialistických zemí, projevuje se v některých no- 
vých tendencích militarizace jejich ekonomiky a má nepříznivé sociál- 
ně ekonomické důsledky. 


Nové tendence militarizace kapitalistické ekonomiky 


V procesu stupňování horečného zbrojení sehrává závažnou úlohu 
zrychlování vědeckotechnického rozvoje a aplikace jeho výsledků ve 
vojenství. Reakční síly imperialismu spjaté s vojenskoprůmyslovými 
komplexy spatřují ve vojenském využití vědeckotechnického pokroku 
jeden z rozhodujících prostředků dosažení svých agresivních cílů. 

Podstatnou stránkou a vedoucí tendencí stupňování horečného zbro- 
Jení imperialistických zemí v současném období je jejich výrazná orien- 
tace na kvalitativní zbrojení. Tato tendence působí v úzké souvislosti 
se zrychlováním vědeckotechnického rozvoje ve vojenství. Je charakte- 
ristická zejména soustavným zdokonalováním a modernizací veškeré. 
tzn. jak raketojaderné, tak i konvenční vojenské techniky, 1 změnami 
V organizaci imperialistických armád. 

Zesílení orientace na kvalitativní zbrojení je možno pozorovat ve všech 
hlavních vyzbrojovacích programech zemí Severoatlantického paktu. Dlou- 
bodobý program zbrojení z roku 1978, který zahrnuje na 10 komplexů růz- 


1 XXVI. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1981, s. 27. 
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ných opatření a počítá s vývojem více než 100 projektů nových zbraňových 
systémů, chtějí země NATO splnit již ve druhé polovině 80. let (do roku 
1988). Do konce 80. let má dojít k modernizaci větší části jak pozemních, 
tak I vzdušných a námořních ozbrojených sil NATO v Evropě a proti polo- 
vině 70. let se má účinnost hlavních druhů jejich bojové techniky zvýšit 
na trojnásobek až pětinásobek.ž 

Komplexně založená a intenzívně prováděná koncepce kvalitativního 
zbrojení má i některé závažné ekonomické důsledky. Dochází k poměr- 
ně rychlejšímu morálnímu opotřebení moderní vojenské techniky 
a k nutnosti její generační obnovy v relativně kratších časových obdo- 
bích, než tomu bylo v minulosti. Přitom každá nová generace těchto 
zbraní vyžaduje nejméně dvoj- až trojnásobné pořizovací náklady a 
současně se zvyšují i prostředky vynakládané na jejich provoz a údrž- 
bu. Prohlubuje se specializace 1 diferenciace soudobých zbraňových sy- 
stémů a roste jejich složitost. Např. tank Leopard I má 11 tisíc dílů 
a součástí, Leopard II 30 tisíc, bojový letoun Tornado 265 tisíc a u ně- 
kterých raketových systémů jde tento počet až do několika miliónů. Vý- 
znamnou úlohu má v tomto směru 1 zdokonalování elektronického za- 
řízení, které např. u bombardéru B-58 sestává ze 100 tisíc součástek. Ve 
výrobě vojenské techniky vzrůstá podíl kvalifikované práce a zmenšuje 
se | sériovost vojenské produkce, zejména moderních zbraňových sy- 
stémů. 

Uvedené rysy vojenské produkce se spolu s cenovou politikou vojen- 
skoprůmyslových monopolů promítají do výrazného růstu cen moderní 
bojové techniky. Od konce 2. světové války do poloviny 70. let vzrostla 
cena stíhacích letounů 70krát, bombardovacích 30—40krát, torpédobor- 
ců a ponorek 10krát a tanků Skrát.“ | 

Zesílená orientace impertalistických zemí na Kvalitativní zbrojení 
podstatně zvyšuje požadavky na ekonomické zabezpečení imperialistic- 
ké agrese a vyvolává v militarizačních procesech kapitalistické ekono- 
miky některé nové tendence, které se v koncentrované podobě projevu- 
jí ve změnách dynamiky i struktury vojenských výdajů. 

Na přelomu 70. a 80. let se výrazně zvyšují tempa růstu a prohlubuje 
se nerovnoměrnost vývoje vojenských výdajů hlavních zemí NATO. 
Pouze za poslední tři roky (1979—1981) se vojenské rozpočty členských 
zemí tohoto paktu zvýšily o plných 57 %. Jejich průměrný přírůstek či- 
nil 16,2 % a byl 2,3krát větší než v průběhu 70. let (1971—1978). Rychlý 
vzestup zaznamenávají především americké vojenské výdaje, které 


2 Viz Militárwesen, 1978, č. 8, s. 90—92; IPW Berichte, Berlín 1981, č. 6, 
s. 12—13; Rudé právo 4. 2. 1982, s. 6; Fakta a argumenty. Socialismus — 
rozhodující záruka míru, imperialismus — hlavní zdroj válečného nebezpečí. 

raha, ÚV KSČ, březen 1981, s. 40—42. 

5 Z poslední doby lze uvést, že zatímco tank Leopard I stál 1,6 mil. DM, 
pak Leopard II koncem 70. let 3,1 mil. DM a počátkem 80. let již 4 mil. DM. 
Cena letounu Starfighter F 104 G činila v roce 1970 v NSR 9 mil. DM, obdob- 
ného typu Tornado koncem 70. let 34 mil. DM a počátkem 80. let 67 mil. DM. 
Vlasjevič, |. E.: Ekonomičeskoje bremja militarizma. Moskva 1980, s. 124; Wehr- 
technik 1978, č. 12, s. 78; Wehrwirtschaftliche Rundschau, 1978, č. 1, s. 29. 
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v uplynulých třech letech vzrostly o 63 % a v roce 1981 dosáhly již su- 
my 171 mld. dolarů. V letech 1979—1981 se zvyšovaly ročně v prů- 
měru o 17,7 % (v roce 1980 dokonce o 246 %) a rostly tak 4,7krát 
rychleji než v 70. letech. Dynamika jejich růstu v současném období 
překonává dokonce i vysoká tempa zvyšování vojenských rozpočtů USA 
v období eskalace války ve Vietnamu. Lze předpokládat, že tento vývoj 
bude pokračovat 1 v dalším průběhu 80. let, neboť v roce 1982 má ame- 
rický vojenský rozpočet dosáhnout 200 mld. dolarů a v polovině 80. let 
pravděpodobně překročí sumu 300 mld. dolarů. 


Růst vojenských výdajů zemí NATO přiznávají 1 buržoazní prameny, 
Jak o tom svědčí následující tabulka. 


.-— .-—. - m- —= 


mld. US dolarů, běžné ceny © © roční přírůstky v % 
1970 1978 1980 1981  1971—78 1979—81 


NATO 1045 179,9 240,9 282,1 71 16,2 
Z toho - 
USA 779. 1051 1427 171,0 3,8 17,7 


Pramen: The Military Balance, London, 1971—72; 1979—80; 1980—82. 


Z evropských zemí NATO se v posledních třech letech nejvýrazněji zvy- 
šoval vojenský rozpočet V. Británie a jeho přírůstek v roce 1980, který čintl 
39,1%, je vůbec největší v celém poválečném období. Co do velikosti vojen- 
ských výdajů tak V. Británie zaujala znovu po 15 letech první místo mezi 
evropskými zeměmi NATO. V roce 1981 prudce vzrostly vojenské výdaje Fran- 
cle, a to o 28,7%, zatímco vojenský rozpočet NSR po rychlém vzestupu ve 
druhé polovině 70. let v posledních dvou letech setrvává na úrovní okolo 
25 mld. dolarů. 

Dalším charakteristickým rysem koncepcí kvalitativního zbrojení je 
Intenzijikace vojenského výzkumu,a vývoje, která vede k rozsáhlé mili- 
tarizaci vědy a vědeckotechnického rozvoje v soudobém kapitalismu. 
Odhaduje se, že v poměru k realizované produkci jsou náklady na vědu 
a výzkum v oblasti zbrojní výroby asi 10krát větší než v civilním 
průmyslu. Přímé a nepřímé náklady na vojenský výzkum a vývoj pohl- 
cují v předních kapitalistických zemích 60—70 % státních vědecko- 
výzkumných výdajů — v roce 1979 činil tento podíl v USA 71,7 %, ve 
V. Británii 64,2 % a ve Francil 48 %.“ Na vojenskou produkci, která 
v hlavních zemích NATO představuje 5—10 % celkové výroby, připadá 
30—40 % veškerých nákladů na vědecký výzkum a 40—50 % vědeckých 
a Inženýrskotechnických pracovníků. Za této situace se v Iimperialis- 
tických zemích vyvíjejí destruktivní síly rychleji než produktivní síly. 

Orientace imperlalistťických zemí na kvalitativní zbrojení vede k roz- 
sáhlé m'litarizaci průmyslové výroby a projevuje se ve strukturálních 


změnách zbrojního průmyslu 1 vojenskoprůmyslového kapitálu. Mezi 


4 IPW Berichte 1981, č. 6, s. 14—15; Militárische Theorie und militárische 
Praxis. Berlín 1972, s. 117; Militarismus heute. Berlín 1979, s. 292. 
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nejvíce militarizovaná odvětví kapitalistické ekonomiky patří dnes ze- 
jména aerokosmický průmysl, v němž podíl vojenské produkce dosahu- 
je 60—75 % (z toho v leteckém 60—70 % a v raketovém 80—90 %) a dále 
atomový průmysl s podílem okolo 50 %. V současném období vzrůstá ve 
vojenství význam elektroniky, jejíž rozvoj se stává jedním z význam- 
ných faktorů zdokonalování a modernizace zbraňových systémů a stup- 
ňování kvalitativního zbrojení. Elektronické zařízení se na celkových 
pořizovacích nákladech tankové techn'ky podílí již ze 35—40 %, letecké 
více než 50 %, systémů protivzdušné ochrany z 50—60 % a námořní 
techniky, zejména ponorek, z 60—70 %. Podíl vojenské produkce 
v elektronickém průmyslu hlavních imperialistických zemí proto dosa- 
huje 35—50 a v průmyslové elektronice až 60 %“. 

V uvedených odvětvích, která mají v technickoekonomickém zabez- 
pečení soudobé války rozhodující úlohu, dosahuje dnes militarizace 
stupně, který v relativně mírových obdobích nemá vůbec obdoby. Při- 
tom jde o odvětví úzce spjatá s vědeckotechnickým pokrokem, která 
v kapitalistické ekonomice zaujímají významné postavení a v důsledku 
prohlubování specializace a rozšiřování kooperace ve zbrojní výrobě 
vtahují do válečných příprav 1 další oblasti hospodářství imperialistic- 
kých zemí. | 

Orientace imperlalistických zemí na kvalitativní zbrojení se projevu- 
je i v prohlubování militarizace vnějších ekonomických vztahů kapita- 
listického světa. V této souvislostí jde zejména o výraznější integraci 
výzkumu, vývoje a výroby nových zbraňových systémů a růst mezi- 
národního obchodu se zbraněmí. 

V současné 'době se již asi 10 % západoevropské vojenské produkce vy- 
rábí na základě Společných programů zemí NATO a např. NSR vydává na 
integrované projekty již 60 % svých vojenských vědeckovýzkumných výdajů. 
Vedle výstavby společné vojenské infrastruktury spočívá těžiště těchto pro- 
gramů hlavně v oblasti letecké, raketové a dělostřelecké techniky. Na jejich 
realizací se nejvíce podílí NSR, Francie a Británie. V poslední době vzrůstá 
v tomto směru 1 aktivita USA, a to nejen v oblasti letecké a raketové tech- 
niky, ale 1 munice a prostředků řízení a velení, 

Významnou stránku intenzifikace válečně ekonomických příprav 
1 růstu efektivnosti zbrojní výroby imperialistických zemí představuje 
v současném období 1 rozšiřování zahraničního trhu vojenské produk- 
ce. Jeho objem je asi 50—60krát větší než před 2. světovou válkou 
a z 50—70 % se na něm podílejí USA. Dalšími největšími vývozci zbraní 
jsou Francie a Británie a v poslední době se značně rozšířil i vojenský 
export NSR a Itálie. Závažná je přitom skutečnost, že koncem 70. let již 
plných 70 % vojenského exportu kapitalistického světa směřuje do roz- 
vojových zemí (proti !/s počátkem 60. let) a z toho polovina připadá 
na země produkující ropu. 


5 Ivánek, L.: Zbrojení a odzbrojení v soudobém kapitalismu. Praha, Svo- 
boda 1979, s. 118—134; IPW Berichte 1931, č. 4, s. 18. 
6 IPW Berichte 1980, č. 3, s. 22. 
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Ve svém celku svědčí charakteristické rysy současného stupňování 
horečného zbrojení imperialistických zemí o dalším prohloubení a roz- 
šíření militarizace ekonomiky, která již proniká všemi fázemi repro- 
dukčního procesu, stává se jeho trvalou součástí a mnohostranně 
ovlivňuje hospodářský a sociální vývoj soudobého kapitalismu. 


Důsledky stupňování horečného zbrojení 


Při obhajobě horečného zbrojení se buržoazní Ideologie snaží za- 
krývat jeho nepříznivé sociálně ekonomické důsledky a propaguje růz- 
né názory o jeho prospěšnosti pro hospodářský a sociální vývoj soudo- 
bého kapitalismu. Absolutizuje některé stránky zbrojní výroby, např. 
její technickou vyspělost, relativní nezávislost na výkyvech trhu, dlou- 
hodobější výhled apod., a v souladu se zájmy vojenskoprůmyslových 
komplexů jednostranně a zpravidla z krátkodohého hlediska hodnotí 
1 vliv militarizace na reprodukční proces kapitalistických zemí. Přitom 
tyto teorie: obvykle zdůrazňují pozitivní vliv zbrojení na ekonomický 
růst, vědeckotechnický rozvoj, na vývoj zaměstnanosti a rozšiřování tr- 
hu. 

Mýtus o pozitivní úloze zbrojení vzníkl ve 30. letech ve fašistickém Ně- 
mecku, v 50. letech se rozšířil v USA a setkáváme se s ním i v západoevrov- 
ské buržoazní literatuře. Britský ekonom G. Thayer např. uvádí, že »vojen- 
ská produkce může být využita k vyrovnávání mezinárodních platebních 
vztahů a ke zvyšování životní úrovně. Může zaručit zaměstnanost pro všech- 
na odvětví. Přináší bohatství podnikatelům, obchodníkům 1 státu, stimuluje 
hospodářskou a sociální stabilitu a zabezpečuje neustále vysokou úroveň 
výroby.c? 

. Poválečný hospodářský vývoj kapitalistického světa však přesvědčivě 
dokazuje nesprávnost a neudržitelnost těchto názorů 1 jejich reakční 
a protilidový charakter. Při reúlném hodnocení vlivu militarizace na 
hospodářský vývoj soudobého kapitalismu je nutno vedle omezeného 
místa zbrojní výroby v reprodukčním procesu vzít v úvahu Ii její vnitřní 
rozpornost, která vnáší prvky lability do celkového ekonomického 
vývoje kapitalistických zemí. Je také třeba vycházet z konkrétní hos- 
podářské situace jednotlivých zemí i jejich místa ve světové ekonomi- 
ce a mít na zřeteli nejen krátkodobé, ale i dlouhodobé působení milita- 


rizace ekorfomiky na hospodářský a sociální vývoj imperialistických ze- , 


mí. 

Mezi významné zvláštnosti vojenské produkce patří skutečnost, že na 
rozdíl od civilních výrobků vypadává z reprodukčního procesu a nepo- 
dílí se tedy na tvorbě dalších materiálních hodnot. Její užití má vyslo- 
veně parazitní charakter. K. Marx charakterizuje tuto skutečnost slovy: 
»Válka... bezprostředně ekonomicky znamená totéž, jako kdyby národ 
část svého kapitálu hodil do vody.«8 Pro monopolní kapitál však tato 
neefektivní spotřeba může mít i jisté výhody. Vytváří poptávku po 
výrobních prostředcích 1 spotřebních předmětech, aniž přitom zvyšuje 


7 Thayer, G.: The Business War. London 1970, s. 20. 
8 Marx, K.: Rukopisy »Grundrisse«. Díl I. Praha, Svoboda 1971, s. 83. 
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jejich nabídku na trhu. Podporuje tendenci k všeobecnému růstu cen 
a vytváří příznivé podmínky zhodnocování monopolního, zejména vo- 
jenskoprůmyslového kapitálu, který dosahuje asi o polovinu větší míry 
zisku než kapitál fungující v civilní oblasti. 


Růst vojenských výdajů odčerpává část prostředků kapitalistické 
společnosti, které by za jiných okolností mohly být použity k akumula- 
ci a ke spotřebě. V rámci čistého národního produktu omezuje zvětšo- 
vání fondů akumulace a nevýrobní spotřeby, mění jejich strukturu a ve 
svých dlouhodobých důsledcích přispívá ke snižování míry akumulace 
a zpomalování tempa růstu hrubého národního produktu imperialistic- 
kých zemí. 

Zbrojení může stimulovat ekonomický růst jen dočasně, a to zpravidla 
tehdy, když v dané zemi existují nevyužitá výrobní zařízení a volné 
zdroje surovin 1 pracovních sil. Může vést 1 k určitému rozšíření inves- 
tiční činnosti a zaměstnanosti. Takový vývoj však může probíhat jen 
krátkodobě. Z dlouhodobějšího hlediska vede zbrojení k zužování 
možností reprodukce výrobních prostředků 1 pracovních. sil, odnímá 
ekonomickému růstu stále větší část jeho zdrojů a podmiňuje prohlubo- 
vání rozpornosti ekonomického vývoje kapitalistických zemí. O tom 
svědčí vývoj v 70. letech, kdy snahy kapitalistických zemí o podněco- 
vání ekonomického růstu vojenskými výdaji nepřinesly očekávaný vý- 
sledek a zbrojení se stalo jedním z významných činitelů zrychlování in- 
flace, měnové a energetické krize i hospodářských otřesů kapitalistic- 
kého světa. 

Současná vlna stupňování horečného zbrojení pak ve všech předních 
kapitalistických zemích probíhá v podmínkách stagnace, resp. poklesu 
průmyslové výroby, růstu nezaměstnanosti 1 poměrně vysoké míry in- 
flace. Podle předběžných údajů se v roce 1980 snížil proti roku 1979 
index průmyslové výroby v USA o 4 body, ve V. Británii o 8 bodů 
a v NSR a ve Francii zůstal na úrovní předchozího roku. 

Nepřímo úměrné vztahy mezl vývojem vojenských výdajů a hrubého ná- 
rodního poroduktu se zvlášť výrazně projevují v podmínkách extenzívního 
ekonomického růstu. Avšak 1 při plnějším využívání intenzívních růstových 
faktorů, které mohou zatížení ekonomiky vojenskými výdaji poněkud zmír- 
ňovat, dochází dlouhodobě k odklonu skutečného tempa ekonomického růstu 
od potenciálního, a to 1 v ekonomicky silných kapitalistických zemích. O tom 
svědčí srovnání hospodářského vývoje předních kapitalistických zemí s roz- 
dilným stupněm a intenzitou militarizace ekonomiky, např. USA a V. Británie 
na jedné a Japonska (do poloviny 60. let £ NSR) na druhé straně. V dlou- 
hodobém průměru posledních dvou desetiletí (1961—1980) činil v USA eo- 
díl vojenských výdajů na hrubém národním produktu (HNP) 75 %, podíl 
investic na HNP 17—18 % a průměrný roční přírůstek průmyslové výroby 
4 %. V Británii se stejné ukazatele pohybovaly na úrovni 55 %, 18—19 % 
a necelá 2 %. Naproti tomu v Japonsku, kde vojenské výdaje představovaly 
jen 0,9 % hrubého národního produktu, dosahovala míra investic 30—32 % 


$ Mirovaja ekonomika 1 meždunarodnyje otnošenija, 1978, č. 8, příloha, 
s. 6. 
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a průměrné roční přírůstky činily 9—10 %.l0 Odhaduje se, že zbrojení zpoma- 
luje ekonomický růst ve vyspělých kapitalistických zemích o 2—4 % ročně. 

Přinejmenším velmi sporný je v současné době i názor, podle něhož 
je zbrojení hlavní hybnou silou vědeckotechnického pokroku a využítí 
výsledků vojenského výzkumu přináší velký užitek i celému kapitalis- 
tickému hospodářství. Vzhledem k postupující specializaci vojenského 
výzkumu i vysokému stupni jeho utajení v podmínkách kvalitativního 
zbrojení je aplikace jeho výsledků v civilní oblasti již velmi omezená, 
zpravidla složitá, časově opožděná a často je spojena i s poměrně vel- 
kými dodatečnými náklady. Sami představitelé amerického vojenského 
výzkumu uvádějí, že pouze 5—10 % jeho objevů lze využít i v civilní 
výrobě, a tento podíl se dále zmenšuje. Vojenský výzkum také oslabuje 
možnosti rozvoje výzkumu pro mírové účely, neboť mu odnímá značné 
množství finančních a materiálních prostředků 1 vědeckých kádrů. Po- 
čátkem 70. let věnovaly země EHS na výzkum pro vojenské účely 59 % 
svých nákladů na vědeckovýzkumné a vývojové práce, zatímco na vý- 
zkum v oblasti zdravotní péče pouze 5,8 % a životního prostředí 3,9 %. 
Podle názoru skupiny britských vědců by efektu, který získává civilní 
oblast Z »odpadu« vojenského výzkumu, bylo možno dosáhnout za 
méně než čtvrtinu nákladů, jestliže by tyto prostředky směřovaly 
přímo do výzkumu pro mírové účely. Intenzifikace vojenského Vý- 
zkumu se tak stává stále větším břemenem vědeckotechnického pokro- 
ku a oslabuje jeho přínos rozvoji výrobních sil kapitalistické společno- 
sti. 

Velmi nepříznivé jsou důsledky horečného zbrojení v sociálně ekono- 
mické oblasti. Obdobně jako teorie o pozitivním vlivu zbrojení na eko- 
nomický růst, neodpovídají skutečností ani jednoznačná tvrzení o vo- 
jenských výdajích jako faktoru zvyšování zaměstnanosti. Vliv kapitalis- 
tické zbrojní výroby na zaměstnanost je velmí protikladný a je spojen 
1 s prosazováním tendence k poklesu vojenské zaměstnanosti, která je 
v delších časových obdobích, např. v 70. letech, převažující. Zbrojení je 
totiž situováno do technicky vyspělejších odvětví s vysokou organickou 
skladbou kapitálu a relativně menší poptávkou po pracovní síle. Podle 
různých údajů vzniká při investování jedné miliardy dolarů ve zbroj- 
ním průmyslu 35—46 tisíc pracovních příležitostí, zatímco ve staveb- 
nictví 76—77 tisíc, ve veřejných službách 132 tisíc, tzn. že při stejných 
kapitálových nákladech může být v civilní oblasti zaměstnáno 2—4krát 
více osob než ve vojenském průmyslu. Americká výzkumná instituce 
Public Interest Research Group Michigan např. uvádí, že v důsled- 
ku zbrojení ztrácely USA v letech 1970—1974 ročně 907 tisíc pracov- 
ních příležitostí.!ž Negativní vliv zbrojení na zaměstnanost zdůrazňuje 
1 zpráva generálního tajemníka OSN z roku 1977 slovy: »Nyní se stále 


10 Klein, P. — Engelhardt, K.: We'tproblem Abrůstung. Berlín 1979, s. 154 
až 155. Mirovaja ekonomika i meždunarodnyje otnošenija, 1981, č. 8, příloha, 
s. 6, 102, 114, 139. 

IL Von der En'spannung zur Abrůstung. Kóln 1975, s. 76. 

1“ Klein, P. — Engelkardt, K.: cit. práce, s. 165—167. 
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více objevuje skutečnost, že vysoké vojenské rozpočty nezmenšují cel- 
kovou nezaměstnanost, nýbrž značně přispívají k jejímu zvyšování.«lŠ 

Nepříznivé sociálně ekonomické důsledky horečného zbrojení se pro- 
jevují 1 v jeho vlivu na zrychlování inflace, která se stala trvalým 
průvodním jevem hospodářského vývoje soudobého kapitalismu. Jak již 
bylo uvedeno, opouští produkce vojenského určení reprodukční proces, 
nepodílí se na tvorbě nových materiálních hodnot. Přitom však zů- 
stávají v oběhu peněžní prostředky na krytí vojenských zakázek a vy- 
tváří se poptávka po výrobních prostředcích i spotřebních předmětech, 
která není zabezpečena přírůstkem jejich produkce. V podmínkách roz- 
vinuté zbrojní výroby tak postupně dochází k relativnímu zvětšování 
oběživa, k převaze poptávky nad nabídkou, k všeobecnému růstu ceno- 
vé hladiny a tím 1 posilování inflačních procesů. Tento inflační efekt 
má kapitalistická zbrojní výroba i v případě, kdy nevede k pasívnímu 
státnímu rozpočtu. Ve skutečnosti je však růst vojenských výdajů obvyk- 
le spojen s deficitním financováním a způsob vyrovnávání schodku 
státního rozpočtu cestou státního dluhu a prodeje obligací inflační 
procesy dále prohlubuje. Není proto náhodou, že k výraznému růstu 
deficitního státního rozpočtu i ke zvětšování státního dluhu dochází 
právě za války nebo v průběhu intenzivních válečně ekonomických 
příprav. Např. v období eskalace války ve Vietnamu se roční schodek 
amerického státního rozpočtu zvýšil z 1,6 mld. dolarů v roce 1965 na 25 
mld. dolarů v roce 1968. Státní dluh USA pak v letech 1965—1970 
vzrostl ze 318 mld. dolarů na 383 mld. dolarů.'4 

Militarizace ekonomiky podporuje zrychlování inflace 1 jinými cestami. 
V této Souvislosti jde zejména o mobilizaci dalších zdrojů financování ho- 
rečného zbrojení, rozšiřování úvěrů, zálohování fixního a oběžného kapi- 
tálu v oblasti zbrojní výroby a jiné, což vede k úvěrové expanzi i k vytvá- 
ření nadměrné poptávky v nevýrobní sféře a tím i ke zrychlování inflace. 
Ve směru prohlubování inflace působí i cenová politika vojenskoprůmyslo- 
vých monopolů. Vzhledem k některým zvláštnostem trhu a cenové tvorby vo- 
jenské produkce se její cenová hladina zvedá rychleji než u předmětů mí- 
rové spotřeby. V letech 1958—1977 se ceny letecké a raketové techniky 
zvyšovaly v USA v průměru o 65—6,7 %, zatímco spotřebního zboží jen 
o 3,6 %0.'5 Vysoká dynamika růstu cen vojenské produkce podporuje vše- 
obecný růst Cen, vynucuje si emisi dodatečných peněžních prostředků, jež 
nejsou kryty běžnou produkcí, a přispívá ke zrychlování procesu inflace 
v soudobém kapitalismu. 

V současné době je již nesporné, že zbrojení je živným zdrojem infla- 
ce v Soudobém kapitalismu. To znovu potvrzuje 1 skutečnost, že v pod- 
mínkách výrazného růstu vojenských výdajů a stupňování horečného 
zbrojení nepřinášejí různá protlinflační opatření Reaganovy adminis- 
trativy ani dočasně očekávaný efekt. V letech 1980—1981 dosahovala 


15 Ekonomičeskije i socialnyje posledstvija gonki vooruženij. New York 
1978, s. 59. 

34 Mřirovaja ekonomika i meždunarodnyje otnošenija, 1970, č. 2, s. 51. 

15 Vasjulovič, V. P.: Cenoobrazovanije v vojennom proizvodstve SŠA, Mo- 
skva 1980, s. 71. 
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v USA míra inflace 10,5—10,6 % a udržovala se tak stále na poměrně 
vysoké úrovní. 

Horečné zbrojení znemožňuje uspokojování naléhavých sociálně eko- 
nomických potřeb soudobé kapitalistické společnosti. Brání rozvoji 
vědy, kultury a vzdělání a znemožňuje přijetí účinných opatření k řeše- 
ní problémů dopravy, odkrývání nových energetických zdrojů a ochra- 
ny životního prostředí. Priorita vojenských výdajů imperialistických ze- 
mí se tak dostává do příkrého rozporu s objektivními potřebami jejich 
sociálně ekonomického vývoje. Podle údajů z roku 1976 by si v NSR ře- 
šení naléhavých problémů v oblastí sociální infrastruktury vyžádalo 
245 mid. DM, z toho bytová výstavba 131 miliard, vzdělání 43 miliard 
apod.lé Přitom jsme svědky nikoliv dalšího rozšiřování, ale krácení stát- 
ních výdajů do sociálně ekonomické oblasti ve prospěch stupňování 
horečného zbrojení. V USA došlo v roce 1980 v souvislosti s doda- 
tečným zvýšením vojenského rozpočtu k omezení sociálně ekonomíc- 
kých programů o 17 mid. dolarů a v roce 1981 o 30 mld. dolarů. V NSR 
byl v roce 1980 schválen tzv. doplňkový rozpočet ve výši 1,8 mld. DM, 
z něhož připadlo 960 mil. DM, tzn. více než polovina, bonnskému minis- 
terstvu obrany. V souvislosti s pokrytím těchto dodatečných výdajů 
byly o 570 mil. zkráceny některé jiné, zejména sociální programy 
— např. opatření ke zvýšení zaměstnanosti o 16,7 %, projekt reformy 
v oblasti psychiatrie a psychoterapie o 42,9 % apod. V důsledku stupňo- 
vání horečného zbrojení se jen ve druhé polovině 70. let zvýšilo zatíže- 
ní jednoho obyvatele vojenskými výdají v USA ze 417 na 644 dolarů, 
v NSR z 259 na 410 dolarů a ve V. Británii ze 198 na 437 dolarů.!? 

Poválečný ekonomický vývoj kapitalistického světa podává již dosta- 
tek důkazů o tom, že stupňování horečného zbrojení podlamuje ekono- 
mický růst 1 vědeckotechnický rozvoj, má nepříznivé sociálně ekono- 
mické důsledky a dostává se do ostrých rozporů s objektivními potře- 
bami společenskoekonomického vývoje soudobé kapitalistické společ- 
nosti. Je tedy významným činitelem nikoliv stability, nýbrž prohlubová- 
ní ekonomické, sociální 1 politické lability kapitalismu v současné 
etapě jeho všeobecné krize. Tyto skutečnosti jsou také přesvědčivým 
argumentem účelnosti a prospěšnosti odzbrojení. 


Možnost a reálnost odzbrojení v soudobém kapitalismu 


Naléhavost odzbrojení je v současné době dána zejména nebezpečím 
světové raketojaderné války, která by ohrozila samu existencí lidské 
společnosti. Proto Sovětský svaz a další země socialistického spo- 
lečenství provádějí 1 za současné situace důslednou politiku zmírňo- 
vání mezinárodního napětí a usilují o dosažení dohod o omezování 
zbrojení. V procesu odzbrojení spatřují cestu k zachování světového 


16 Klein, P. — Engelhardt, K.: cit. práce, s. 146. 
17 Rische, F.: Růstung auf Kosten der Sozialleistungen. Marxistische Blitter 
1980, č. 4, s. 44; The Military Balance 1981—82. London 1981, s 112. 
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míru a posílení své bezpečnosti 1 možnost uvolnění dalších zdrojů eko- 
nomického rozvoje a plnějšího uspokojování potřeb socialistické spo- 
lečnosti. »Naše strana, náš lid a vůbec všechny národy naší planety ne- 
mají dnes důležitější mezinárodní úkol než uhájit mír,« prohlásil sou- 
druh L. I. Brežněv z tribuny XXVI. sjezdu KSSS. 


Vzhledem k tomu, že vládnoucí kruhy imperialistických zemí usilují 
o získání vojenské převahy a stupňují horečné kvalitativní zbrojení, ne- 
mohou socialistické země přistoupit k jednostrannému odzbrojení, ne- 
boť by ztratily účinné prostředky obrany před imperialistickou agresí. 
Odzbrojení má proto naději na úspěch jen za předpokladu, že se stane 
světovým procesem a pro jeho další průběh je rozhodující, nakolik se 
ho mírovým silám podaří prosadit v předních kapitalistických zemích. 


Přechod k odzbrojení je závislý především na politických podmín- 
kách. Jeho podstatnou stránku by však tvořily ekonomické otázky, je- 
jichž řešení se stává i polem ostrého ideologického boje pokrokdvých © 
a reakčních společenských sil. 


Hospodářskou stránku procesu odzbrojení představuje uvolňování 
prostředků a sil vynakládaných na zbrojení a jejich Využití pro mírové 
účely. Ústředním problémem hospodářské stránky odzbrojení je převe- 
dení vojenské výroby na mírové programy, spojené s řadou struktu- 
rálních změn v ekonomice jednotlivých zemí. 


Z ekonomického hlediska je odzbrojení 1 v soudobém kapitalismu 
možné a reálné a pro jeho uskutečnění existují v některých směrech 
i poměrně příznivé podmínky a předpoklady. Odzbrojení by mohlo na- 
vrátit reprodukčnímu procesu kapitalistických zemí obrovské prostřed- 
ky, které mu odčerpává horečné zbrojení a v důsledku toho pozitivně 
ovlivnit ekonomický růst, vědeckotechnický rozvoj, zvyšování efektiv- 
nosti společenské výroby i řešení nazrálých sociálně ekonomických 
problémů kapitalistické společnosti. V soudobém kapitalismu již exis- 
tuje ucelený systém státních zásahů do ekonomiky, jehož využití ve 
prospěch odzbrojovacího procesu může vytvářet příznivé podmínky pro 
převádění vojenských programů na mírové účely. Lze také předpo- 
kládat, že proces odzbrojení by probíhal postupně a v delším časovém 
období, což by nemuselo vést k náhlým strukturálním změnám 
a vážnějším komplikacím kapitalistické ekonomiky. 


Z technického hlediska jsou vojenské výdaje zaměnitelné jinými stát- 
ními výdaji a stejně tak je možné převést výrobu zbraní na produkci 
mírového určení, která má se zbrojní výrobou příbuznou technologii 
nebo obdobné užití konečného produktu. V tomto směru také existuje 
celá řada konkrétních projektů. Je však třeba mít na zřeteli, že v pod- 
mínkách kapitalistických společenskoekonomických vztahů se bude 
odzbrojení uskutečňovat v rámci zákonitostí zhodnocování monopol- 
ního kapitálu a kapitalistické zbožní výroby. Dotkne se ekonomických 
1 politických zájmů jednotlivých tříd a sociálních skupin a bude nará- 


18 XXVI. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1981, s. 31. 
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žet na odpor reakčních sil spjatých s vojenskoprůmyslovými komplexy, 
což se bude odrážet i do ekonom.cké stránky odzbrojení. 

Z ekonomického hlediska vystupují v procesu odzbrojení do popředí 
problémy kompenzace vojenské poptávky a převedení vojenské výroby 
na mírové programy a v této souvislosti otázky zachování celkové po- 
ptávky při změně její struktury, zabezpečení zaměstnanosti a udržení 
temp ekonomického růstu. 

Nejúčinnější formou kompenzace vojenské poptávky se ukazuje 
změna ve struktuře státní poptávky, tzn. převedení státních výdajů do 
jiných oblastí, zejména do sféry ekonomické a sociální infrastruktury. 
Převádění vojenské produkce na mírové programy by si vyžádalo ně- 
které změny ve struktuře výroby, investic i pracovních sil. 

Na základě různých studií k těmto otázkám však lze mít za to, že při 
dlouhodobém programu odzbrojení a racionálním využití různých fo- 
rem státního ekonomického intervencionismu by v kapitalistických ze- 
mích nedošlo k prudkým výkyvům výroby a zaměstnanosti, jak se snaží 
tvrdit odpůrcí odzbrojení. Postupné omezování zbrojení by mohlo pře- 
konat nepříznivé hospodářské a sociální důsledky militarizace ekono- 
miky, pozitivně ovlivnít celkový společenskoekonomický vývoj kapita- 
listických zemí a vytvořit předpoklady pro rozšíření hospodářských 
vztahů zemí s rozdílným společenským zřízením. 

Je ovšem namístě zdůraznit, že odzbrojení nelze považovat za všelék 
k léčení neduhů kapitalistické ekonomiky. Odzbrojení nemůže ani 
změnit podstatu kapitalistického přivlastňování, ant překlenout zákoni- 
tosti a cyklický charakter kapitalistické reprodukce. 

Možnosti přechodu k odzbrojení však závisejí především na politic- 
kých podmínkách, jejichž formování předpokládá rozsáhlou aktivizaci 
všech mírových sil k boji proti agresívní politice imperialismu, za dosa- 
žení stabilního charakteru zmírňování mezinárodního napětí a jeho 
doplnění uvolňováním ve vojenské oblasti. Rozhodující sílou boje za 
mír a odzbrojení je Sovětský svaz a další země reálného socialismu, je- 
jichž mírové úsilí vyvěrá -ze samé podstaty socialísmu, který neplodí 
expanzi, agresivitu a války a odpovídá životním zájmům všeho lidstva. 
Socialistické země neusilují o získání vojenské převahy. Současně však 
nemohou př'pustit změnu současné rovnováhy vojenských sil ve pro- 
spěch zemí NATO, neboť tato rovnováha je významným faktorem zá- 
chování světového míru Í možnosti dalšího jednání o odzbrojení. 
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Mezinárodní vztahy 


Perspektivy míru 


VLADIMÍR JANKŮ 


-—- 


Po nadějném období uvolnění mezinárodního napětí v sedmdesátých 
letech, tak dychtivě vítaném národy celého světa, došlo k vážnému 
zhoršení mezinárodní situace. Základní příčiny přesně charakterizoval 
XVI. sjezd Komunistické strany Československa: »Ve snaze zvrátit his- 
toricky nevyhnutelné revoluční přeměny, zastavit proces uvolňování, 
přešly nejreakčnější kruhy imperialismu, především USA, na přelomu 
sedmdesátých a osmdesátých let k záměrnému zostření mezinárodní si- 
tuace. Nastoupily kurs stupňování horečného zbrojení, vytváření no- 
vých ohnisek napětí v různých oblastech světa, otevřeného násilí proti 
národům bojujícím za svobodu a nezávislost... Zvlášť nebezpečná je 
snaha vládnoucích kruhů USA a zemí NATO narušit a změnit ve svůj 
prospěch vojenskostrategickou rovnováhu, základ stability dnešního 
světa.«1 : 

Za více než rok, který uplynul od XVI. sjezdu KSČ, nabyla dobrodruž- 
ná, válečnická politika Spojených států ještě širší a vyhraněnější podo- 
by a vážně ohrožuje světový mír. Zápas mezi protagonisty této linie a 
mezí pokrokovými, demokratickými a mírovými silami celého světa se 
dále zostřuje. Spojené státy se vší arogantností pokračují ve snaze pod- 
řídit si 1 politiku svých spojenců, aby svět znovu přivedly na pokraj vál- 
ky — o to nebezpečnější, že by to byla smrtelná, pustošivá, termojader- 
ná raketová válka. Na druhé straně Sovětský svaz, socialistické země 
pokračují 8 vysokou iniciativností v politice důsledného boje za od- 
vrácení nebezpečí války, za uhájení míru. Po celém světě, zejména 
v Evropě, den ze dne vzrůstá aktivita demokratických, mírových sil. 

Tento dramatický vývoj vyžaduje zamyslet se hlouběji nejen nad pří- 
činami současné situace, ale 1 možnostml a perspektivami dalšího 
vývoje. Vyžaduje přistupovat k současné situaci z hlediska širších dí- 
menzí světového společenského vývoje a konfrontovat ji s vědeckými 


1 XVI. sjezd Komunistické strany Československa, Svoboda 1981, s. 54. 
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základy leninské politiky mírového soužití, s jejími poznatky a zkuše- 
nostmi. 


Společenská podstata soudobé americké doktríny 


Už zběžný pohled na soudobou linii Spojených států amerických a na 
. drastické zkušenosti získané s ní za nedlouhou dobu potvrzuje, že nejde 
jen o nový nápor reakčních sil amerického imperialismu ve vlastní 
oblasti mezinárodních vztahů, ani o politiku sledující pouze dočasné či 
taktické cíle. 

V uplynulém období došlo k urychlení procesu revoluční přestavby 
světa a ztroskotaly pokusy mezinárodního imperialismu zastavit tento 
proces takříkajíc na platformě uvolnění. Soudobá linie USA je ve své 
podstatě široce založený pokus koncipovat strategickou kontraofenzívu 
nejreakčnějších sil mezinárodního imperialismu v celé šíři, v celém 
komplexu soudobého společenského, třídního zápasu ve světovém mě- 
řítku. Vládnoucí kruhy amerického monopolistického kapitálu s tím 
spojují dalekosáhlé záměry a cíle — jak vůči Sovětskému svazu a všem 
socialistickým zemím, tak i vůči komunistickému a dělnickému hnutí, 
národně osvobozeneckému hnutí, ve vztahu k celému procesu revo- 
luční přestavby světa a zároveň i vůči vlastním spojencům a ostatním 
zemím světové kapitalistické soustavy. 

Tato americká doktrína, kterou Alexandr Haig nazývá doktrínou ja- 
derného zastrašování s hrozbou otevřeného použití vojenské síly, není 
v zásadě nová — stejně jako vojenská strategie USA pro osmdesá- 
tá léta, strategie přímé konfrontace. Její krajní reakčnost a nebez- 
pečnost pro světový mír spočívá právě v tom, že návrat k politice glo- 
bální konfrontace hledá na kvalitativně ničivější úrovni vojenské tech- 
niky. Není náhoda, že politicky zcela výslovně navazuje — kupř. v Rea- 
ganově poselství o stavu Unie na rok 1982 — na nejreakčnější americké 
doktríny od Říjnové revoluce, které rozhodující příčinu a zdroj všech 
revolučních přeměn i všech obtíží pro imperialismus hledaly v »ruce 
Moskvy«. Tentokrát se navíc hovoří o »vojenské ruce Moskvy«, aby se 
ve zběsilé kampani o tzv. hrozbě Sovětského svazu zdůvodnila základní 
orientace této americké doktríny — orientace na vojenskou sílu. 


Ze čtyř základních forem mezinárodního třídního boje — ekonomic- 
ké, politické, ideologické a vojenské — dávají tedy USA nyní jedno- 
-značnou přednost orientaci na formy vojenské. Tato priorita vojenské- 
ho aspektu se projevuje i v přístupu ke všem problémům a oblastem 
soudobého světa. Není kupř. náhoda, že campdavidské dohody se staly 
především prostředkem k rozmístění tzv. jednotek rychlého nasazení 
na Blízkém východě. 
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Soudobá americká doktrína má výrazně a cynicky otevřený třídní 
charakter. Hlavním kritériem jak ve vnitřní, zejména ekonomické, tak 
i zahraniční politice jsou zájmy nejreakčnějších, nejvýbojnějších ame- 
rických monopolů. Reagan má prostý recept, jak prý překonat vážné 
krizové problémy americké ekonomiky: dát zelenou americkým mono- 
polům, dokořán otevřít dveře k prosazování jejich zájmů. Stejně prosté 
je i kritérium přátel v mezinárodních vztazích. Nezůstalo stopy po ně- 
kdejším předstírání kritického stanoviska kupř. vůči reakčním vojen- 
ským diktaturám, režimům fašismu, rasismu a apartheidu. Slouží zá- 
jmům amerických monopolů — tudíž jsou to přátelé. 

Jak tedy celkově charakterizovat soudobou americku doktrínu, její 
zájmy a cíle? 

Je to především politika cynicky otevřeného, arogantního, tvrdého, 
nevybíravými prostředky, bez skrupulí vedeného boje za zájmy nejdra- 
vějších a nejvýbojnějších amerických monopolů, za jejich úplnou 
a s nikým nesdílenou nadvládu nad světem, polítika inspirovaná a říze- 
ná mllitantními kruhy vojenskoprůmyslového komplexu a nejexpan- 
zívnějším! silami amerických nadnárodních společností. 

Je to proto politika bezuzdných závodů ve zbrojení s cílem dosáhnout 
vojenské nadvlády USA nad světem; politika permanentní hrozby silou 
i odhodlání použít síly tam, kde to z hlediska daných podmínek místa 
a času bude sloužit zájmům amerických monopolů. Je to politika 
zostřování starých a vytváření nových ohnisek napětí umožňujících 
USA »lovit v kalných vodách«. Je to politika upevňování a »zdokonalo- 
vání« starých a formování nových vojenských aliancí, rozšiřování sta- 
rých a budování nových válečných základen na území cizích států v zá- 
jmu dosažení reálné efektivnosti zásahu amerických válečných síl 
a prosazování jejich vojenských zájmů kdekoliv ve světě. Je to politika 
záměrného vytváření hrozby světové nukleární války, vědomého risko- 
vání takové války s cílem zastrašit druhé národy a donutit je k povol- 
nosti vůčí americkému nátlaku. Zároveň se vládnoucí kruhy USA po- 
koušejí vytvářet situaci, která by podle jejích záměrů měla snižovat ri- 
zlko války na území USA a tím učinit reálnější možnost beztrestného 
rozpoutání jaderné války. 

Je to politika zběsilého boje proti socialismu. Její hlavní ostří je na- 
mířeno proti Sovětskému svazu. Získání rozhodující vojenskostrategic- 
ké převahy nad ním a dosažení schopnosti tzv. prvního jaderného úde- 
ru by podle vídin amerických vládnoucích kruhů měly donutit Sovět- 
ský svaz, aby své »chování«, svůj postup na mezinárodní aréně podřídil 
zájmům americké světovlády. Důsledně diferencovanou politikou by 
Spojené státy chtěly odtrhnout jednotlivé socialistické země od hlav- 
ního garanta jejich nezávislosti a dosáhnout tak postupného rozkladu 
socialistického společenství. Systematickým vývozem kontrarevoluce 
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má být oslabováno a rozkládáno socialistické společenské zřízení 
v jednotlivých zemích. 

Je to politika boje za postupné rozkládání a potlačení odporu dělnic- 
ké třídy s cílem vynutit si posléze její kapitulaci před zájmy nejmoc- 
nějších monopolů. V zájmu toho se USA orientují především na postup- 
ný rozklad komunistického hnutí, na Snahu podchycovat pravicově 
oportunistické tendence ve vedení některých stran a kombinací otevře- 
ných útoků proti komunistickým stranám a taktiky podchycování 
odstředivých, zejména antisovětských tendencí, dosáhnout celkového 
rozkladu komunistického hnutí. 

Je to politika nejen neokolonialismu, ale pokusů o obnovu plného 
panství amerického imperialismu nad podstatnou částí rozvojových ze- 
mí, politika hrubého, především násilného potlačování národně osvobo- 
zeneckého boje. V první etapě by měly být diferencovanou politikou 
odděleny »nejnebezpečnější« formy antiimperialistického, národně 
osvobozeneckého, pokrokového hnutí, které by pod heslem boje proti 
terorismu měly být likvidovány převážně přímým a otevřeným použitím 
síly. Ostatní, méně »nebezpečné« formy mají být postupně usměrňo- 
vány do »přijatelné« podoby a různými cestami postupně podřízeny 
nadvládě amerických monopolů. Mocenskou roli četníků ve službách 
USA mají plnit vybrané režimy bezvýhradně zaprodané americkým mo- 
nopolům, jako je kupříkladu Izrael, fašistická klika v Chile, rasistický 
režim v Jižní Africe a podobně. 

Je to politika boje proti všem pokrokovým, demokratickým, mírumi- 
lovným silám, proti životním zájmům národů celého světa, naprosté 
většiny lidstva. Pod hesly boje proti »sovětskému nebezpečí« sledují 
USA cíl neutralizovat schopnost národů bránit své zájmy a odolávat 
tlaku I plnému prosazení nadvlády amerických monopolů. 

Je to politika boje za plnou, nedělitelnou hegemonii nejmocnějších 
amerických monopolů v kapitalistickém světě. Pod heslem »nezbytnosti 
společného postupu proti sovětskému nebezpečí« sledují USA cíl při- 
mět své spojence 1 ostatní kapitalistické země, aby se zřekly svých 
vlastních životních zájmů, staly se přívěsky americké vojenské maši- 
nérie a posléze se plně podřídily americkému diktátu. Uvolnění cesty 
nejmocnějším americkým monopolům má násobit jejich schopnost pod- 
řídit si konkurenční společnosti jiných kapitalistických zemí. 

Je to posléze politika boje proti skutečným životním zájmům i napro- 
sté většiny amerického lidu. Pod rouškou rozvášněného, vybičovaného 
šovinismu by měla být potlačena jeho schopnost sebeobrany, aby byl 
»ochoten« nést na svých bedrech podstatnou část tíže světovládných 
vojenských programů USA. 

Zvláštní pozornosti si zaslouží »evropský aspekt« politiky Spojených 
států amerických. Reaganova administrativa prohlašuje, že smlouva 
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SALT II je prý vůči USA nerovnoprávná. To je vědomá lež. Podstata 
smlouvy SALT II je právě v tom, že vytváří vyváženou rovnováhu stra- 
tegických sil mezi USA a Sovětským svazem. To znamená, že na jakýko- 
liv jaderný úder Spojených států proti Sovětskému svazu by odpovědí 
byl neméně drtivý protiúder na území USA. Právě to se však nelíbí je- 
jich vládnoucím kruhům. Vrátily se proto ke starým spekulacím pře- 
měnit západní Evropu v předsunuté nástupiště »prvního úderu« proti 
socialistickým zemím a dosáhnout toho, aby vlastní území Spojených 
států mohlo za určitých okolností zůstat stranou konfliktu. To je pod- 
stata plánů na rozmístění amerických zbraní typu Pershing II a Cruise 
stejně tak jako vybavení vojenských sil neutronovým! hlavicemi, 
případně 1 novými chemickými zbraněmi. Tyto americké spekulace 
s Evropou jsou jednou z klíčových součástí soudobé americké doktríny. 
Z hlediska zájmů všech národů Evropy lze je nazvat v celé historii nej- 
větším spiknutím proti jejich životním zájmům, proti evropské civiliza- 
ci jako takové. 


Uvolnění napětí — historický úspěch politiky mírového 
soužití 


Jedním ze záměrů vládnoucích militaristických kruhů USA bylo jako 
nepotřebnou veteš odhodit proces uvolňování mezinárodního napětí 
a vnutit světu svoji válečnickou linil. Tyto snahy narážejí na vzrůstající 
překážky a rostoucí odpor po celém světě. To není náhodné. Vývoj me- 
zinárodních vztahů se řídí ne rozhodnutími Reaganovy administrativy, 
ale objektivním! zákonitostmi společenského vývoje. 

Už vytvoření sovětského Ruska od základu změnilo mezinárodní si- 
tuací. Formoval se kvalitativně nový systém mezinárodních vztahů za- 
ložený na současné existenci států antagonistických společenských 
soustav. Už v roce 1918 hovořil V. I. Lenin o nové situaci pro mezi- 
národní imperialismus, kdy »zároveň s ním existuje sovětská republi- 
ka...«2. V roce 1919 hovořil o potřebě míru a ekonomické spoluprácí 
s kapitalistickými zeměmi »po dobu, dokud budou socialistické a ka- 
pitalistické státy existovat vedle sebe«.“ 

Situace se vyvinula tak, že se formovaly proti sobě »dva tábory, a to 
bez nejmenšího přehánění, na celém světě«.4 Současná existence zemí 
s antagonistickými společensko-ekonomickým! řády na jedné planetě 
se stala skutečností a stále zřejmější bylo, že zákonitá historická do- 
časnost této skutečnosti bude ee velmi dlouhé trvání a vyplní celou 
historickou epochu. 

Právě na této platformě se postupně formovala, počínajíc vyjádřením 


2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 86. 
5 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 30. Praha, SNPL 1955, s. 31. 
4 Tamtéž, s. 456. 
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zásadních principů a požadavků už před Říjnovou revolucí a v jejím 
průběhu, v tvrdých a těžkých bojích, na základě draze zaplacených me- 
zinárodních zkušeností prvních let sovětské moci i poznatků z celko- 
vého mezinárodního vývoje, leninská politika mírového soužití. Vy- 
cházela ze smělého tvůrčího závěru, že zákonitý a nezbytný mezinárod- 
ní třídní boj mezi zeměmi antagonistických společenských řádů nemusí 
nutně probíhat formou válečných srážek, ale může mít jiné, neválečné 
— zejména ekonomické, politické a ideologické — formy třídního boje. 
»Sama skutečnost,« uvádí tehdejší lidový komisař zahraničních věcí 
Čičerin v červnu 1920, »přivedla nás 1 jiné státy k nezbytnosti vytvořit 
dlouhodobé vztahy mezi dělnicko-rolnickou vládou a kapitalistickými 
vládami.« (Srovnej např. Dokumenty zahraniční politiky SSSR. Sv. 2. 
Moskva 1958, s. 639.) 

Historický vývoj ukázal obrovskou životnost a sílu politiky mírového 
soužití a zároveň v procesu gigantických světových zápasů odhaloval 
1 složitou dialektiku faktorů, které ovlivňují objektivní možnost! jejího 
působení v každé jednotlivé etapě vývoje mezinárodních vztahů. Složi- 
tě se proplétající působení faktorů vojenských, ekonomických, politic- 
kých a ideologických, celkového souhrnu mezinárodního poměru sil, je 
rozhodujícím činitelem určujícím možnosti politiky mírového soužití 
i vědecky podložené reálné cíle, které sil v té které etapě, v té které 
situaci, může vytyčovat. Historický vývoj ukázal zároveň podstatný vliv 
faktorů subjektivních, zejména rapidně rostoucí schopnosti Sovětského 
svazu na základě hluboké marxisticko-leninské analýzy vyvodit kon- 
krétní závěry pro strategii a taktiku v boji za mír, vzrůstající doved- 
nost, mistrovství sovětské zahraniční politiky a diplomacie. Vytvoření 
světového socialistického společenství v průběhu poválečného vývoje 
umožnilo vstup nové společenské síly do tohoto zápasu — koordinova- 
né zahraniční politiky zemí socialistického společenství. 

Jak ukázal vývoj v předválečné i poválečné době, jedním z nejkom- 
plikovanějších a také nejméně předvídatelných faktorů je otázka, která 
z obou tendencí se prosadí v politice třídního protivníka, zda tendence 
dobrodružně agresívní, či umírněně realistická. Už Lenin řekl, že nám 
není lhostejné, máme-li co dělat s těm! představiteli buržoazního tábo- 
ra, kteří se kloní k vojenskému řešení otázky, nebo s těmi..., kteří se 
kloní k pacifismu, byť prašpatnému...«“ Ve všech fázích vývoje exi- 
stovaly na straně mezinárodního imperialismu obě tendence. Obě měly 
své představitele i mezi vedoucími kruhy monopolistického kapitálu. 
Která z obou se prosadí jako tendence určující v dané fázi konkrétní 
politiku imperialistických zemí, záleželo vždy na mnoha vnitřních 
1 vnějších, často málo předvídatelných faktorech. 


S Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 189. 
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V podmínkách »studené války«, kterou mezinárodní imperialismus 
rozpoutal po druhé světové válce a několik desetiletí uplatňoval jako 
převažující linil vývoje mezinárodních vztahů, se velmi názorně ukáza- 
lo, že dokud imperialismus může spoléhat na svůj náskok v oblasti ze- 
jména nejničivější vojenské techniky, budou pouhé rozumové argumen- 
ty proti jeho agresívní orientaci málo účinné. V zájmu zachování a po- 
sílení míru byly socialistické země nuceny vyvinout náležité úsilí k to- 
mu, aby dosáhly přibližné vojenskostrategické rovnováhy. Teprve teh- 
dy, když se skutečně změnil poměr vojenských sil, začalo se v USA 
s plnou vážností hovořit o tom, že »jsme nuceni žít na stejné planetě 
jako komunistické země«. Teprve tehdy se stupňuje tlak na »bolestné. 
přehodnocení« americké zahraničněpolitické koncepce (např. u W. 
Lippmanna v knize The Communist World and Ours). Teprve pak do- 
spívají — alespoň tí nejrozvážnější — američtí představitelé k závěru, 
že »sebevražedný charakter jaderné zbraně fi činí nevhodnou jako di- 
plomatickou sankci 1 jako základ spojenectví«, jak uvádí G. F. Kennan 
ve své prácí Russia, The Atom and The West. Trvalo ještě dlouhá léta, 
než nejvyšší představitelé Spojených států dospěli i v praxi k závěru, 
že dosavadní politika je v naprostém rozporu s reálným poměrem sil 
a že je nutno zaujmout realistický přístup k mezinárodním vztahům, 
k otázkám míru, ke vztahům se Sovětským svazem, se socialistickými 
zeměmi. 


V rámci teoretického výzkumu politiky mírového soužití a objektiv- 
ních faktorů podmiňujících její účinnost se už koncem padesátých 
a v šedesátých letech jevilo zřejmým, že za určitého poměru sil, zejmé- 
na za dosažení přibližné vojensko-strategické rovnováhy budou vytvo- 
řeny objektivní podmínky k tomu, aby v zásadě 1 kapitalistické země 
musely uznat v praxi nezbytnost mírového soužití. Pochopitelně — bez 
nejmenších iluzí o tom, že snad buržoazní představitelé přijmou 1 naše 
představy o společenském obsahu této politiky. Naopak, bylo samozřej- 
mé, že se ji budou snažit naplňovat svým vlastním třídním obsahem od- 
povídajícím jejich třídním zájmům. Už V. I. Lenin, když hovořil 
o obrovské přitažlivé síle sovětské mírové politiky, o tom, že na stranu 
politiky míru přitahuje sovětské Rusko stále větší počet zemí, kladl 
důraz na to, že jde o země, stojící na nepochybně nepřátelské platfor- 
mě ve vztahu k sovětské moci, i země, které »své bolševiky doma po- 
pravují a pronásledují« © Leninská politika mírového soužití nikdy ne- 
vycházela z iluzí. Její vědeckost vždy spočívala právě v tom, že to je 
politika založená na možností mírového soužití zemí s antagonistic- 
kými společenskými systémy. Vycházela ovšem z toho, že udržovat nor- 


8 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 398. 
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mální mírové vztahy se socialistickými zeměml! je konec konců 1 v zá- 
jmu vládnoucí buržoazie. 

Proces uvolňování mezinárodního napětí se při vší střízlivosti hodno- 
cení stal největším, v pravém slova smyslu historickým úspěchem le- 
ninské politiky mírového soužití: 

Podává především přímo materiální potvrzení vědecké podloženosti 
- a historické oprávněnosti této politiky. ; 

Ukazuje, že I v podmínkách, kdy ještě ve značné části světa vládne 
imperialismus, je možno dosáhnout odklonu od napětí vyvolávaného je- 
ho agresívní politikou, posílit a upevnit světový mír. 

Uvolnění napětí ukázalo, že ještě mnohem dříve, než zvítězí nad ka- 
pitalismem -v rozhodující oblasti třídního střetávání, v ekonomickém 
soutěžení, může socialismus převzít strategickou iniciativu ve vývoji 
mezinárodních vztahů a určovat základní liníi jejich vývoje v souladu 
se zájmy míru, bezpečnosti a spolupráce mezi národy, s mírovými zá- 
jmy naprosté většiny lidstva. 

Ukázalo se, že dosažení vojenskostrategické rovnováhy zejména 
v podmínkách existence zbraní masového ničení vytváří celkově objek- 
tivní předpoklady pro možnost dosáhnout jisté úpravy vzájemných 
vztahů 1 závažných dohod mezi socialistickými a kapitalistickými ze- 
měmi v zájmu míru, bezpečnosti, rozvoje vzájemné spolupráce — 1 ji- 
stého omezení zbrojení. Přeměna těchto objektivních předpokladů ve 
skutečnost je ovšem odvislá od toho, nakolik ve spojení s dalším! pří- 
znivými činiteli vedou k oslabení vlivu dobrodružných, agresívních ten- 
dencí a k oživení tendence k racionální, realističtější politice v táboře 
imperialismu. Současný vývoj ukazuje labilnost tohoto přesunu, který - 
za jiných okolností může být zvrácen oživením tendence k revanši. 

Proces uvolňování však nicméně ukázal, že v uvedených objektivních 
podmínkách i určitá část mezinárodní buržoazie je 6 to nejen si uvědo- 
movat neúměrnost rizika spojeného s válkou, ale i přijímat uvolňování 
napětí jako výhodné z hlediska svých zájmů a pří vší dvojakosti 1 roz- 
pornosti své politiky v zásadě se na ně orientovat jako na jedinou ro- 
zumnou cestu vývoje mezinárodních vztahů. 

Proces uvolňování mezinárodního napětí v plném rozsahu potvrdil 
slova V. I. Lenina o obrovské přitažlivé síle naší mírové politiky. Uvol- 
nění bylo s nesmírnou úlevou, vděčností i nadšením přijato stamilióny 
lidí na celém světě. Právem můžeme konstatovat, že už tímto rozsá- 
hlým masovým souhlasem a aktivní podporou miliónů se sama idea 
uvolnění napětí a politiky mírového soužití stala významnou materiální 
silou mezinárodního vývoje, která dnes podstatně ztěžuje mezinárod- 
nímu imperialismu pokusy o jakousi recidivu »studené války«. 

Komunisté nikdy nevycházeli z iluzí o tom, že by snad proces uvol- 
ňování mezinárodního napětí znamenal konec boje. Na XV. sjezdu KSČ 
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s. G. Husák v souvislosti s výsledky helsinské konference kategoricky 
prohlásil: »Jsme sl vědomi toho, že prosazení těchto návrhů do života 
nebude snadné. V cestě ke splnění tohoto ušlechtilého cíle ještě stojí 
četní odpůrci zmírňování napětí, stoupenci studené války a horečného 
zbrojení, kteří by rádi obrátili kolo dějin zpět. Boj proti ním bude tak 
jako doposud vyžadovat aktivní a ofenzívní přístup, neúnavné a trpěli- 
vé úsilí socialistických zemí a všech pokrokových a realistických sil 
světa.«7 Vedoucí představitelé Sovětského svazu, Československa 1 dal- 
ších socialistických zemí vždy zdůrazňovali, že podstata imperialismu, 
jeho třídní chrakter se nezměnily a změnit nemohly. Nezměnila se ani 
jeho agresívní podstata, aní zapřísáhlý antisoclalismus a antikomunis- 
mus celé jeho politiky. Život sám ukázal hlubokou škodlivost podceňo- 
vání této skutečnosti. Příklad vývoje v Polsku, kde zejména v druhé po- 
lovině sedmdesátých let orientace na ekonomickou spoluprácí s impe- 
rlalismem byla vedena netřídními iluzemi, jakousi »fetišízací«e uvol- 
nění, je toho drastickým potvrzením. 

Sovětský svaz věnoval nesmírné úsilí na to, aby uvolnění v politické 
oblasti bylo doplněno uvolněním v oblasti vojenské. »Dnes je nejdůleži- 
tějším úkolem,« pravilo se v prohlášení politického byra ÚV KSSS, pre- 
zídia Nejvyššího sovětu SSSR a rady ministrů SSSR k výsledkům hel- 
sinské konference, »usilovat o Snížení a později 1 o zastavení ho- 
rečného zbrojení a postupovat ke všeobecnému a úplnému odzbroje- 
ní...«8, L. I. Brežněv mnohokrát připomínal, že uvolnění napětí založe- 
né na dalším hromadění zbraní je krajně nepevné, labilní a ohrožuje 
samu podstatu dalšího pozitivního vývoje tohoto procesu. 

V současné době se imperialistická propaganda, především nej- 
reakčnější představitelé amerických sdělovacích prostředků, přímo 
křečovitě snaží vyvolat představu, jako by uvolnění napětí byla jen ja- 
kásl bezvýznamná epizoda či dokonce historický omyl, který jednou 
provždy skončil. Jsou snahy líčit historii uvolnění napětí ve Spojených 
státech jako jedinou sérii zmatků, tápání, sebeklamu a diplomatických 
porážek USA. Jiná část buržoazních sdělovacích prostředků se snaží 
tvrdit, že prý uvolnění napětí porušil Sovětský svaz a nikoliv Spojené 
státy. Někteří činitelé se pak snaží vytvářet představy, že ústup od 
uvolnění byl jakýmsi »oboustranným rozhodnutím« — jak ze strany 
Spojených států, tak prý 1 Sovětského svazu — poté, co uvolnění napětí 
prokázalo svoji bezúspěšnost. 

Žádný z těchto pokusů nemůže hic změnit na skutečnosti, že uvol- 
nění mezinárodního napětí v sedmdesátých letech je jedním ze 


7 XV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1977, s. 93. 


š Dokumenty konference o bezpečnosti a spolupráci v Evropě. Praha, Svo- 
boda 1975, s. 89. 
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skvělých výsledků aktivní leninské politiky mírového soužití. Není an! 
náhodným jevem, ani subjektivistickým výplodem. Systém mezinárod- 
ních vztahů založený na principech uvolňování mezinárodního napětí 
je objektivním výrazem sociálně ekonomických změn, soudobého po- 
měru a rozložení sil ve světě, a proto je přímo imperativem naší doby. 


Porazit americkou doktrínu, uhájit mír : 


Uplatňování soudobé americké doktríny v mezinárodních vztazích je 
spojeno — jak už vyplývá z její charakteristiky — s mnoha ríziky a ne- 
bezpečími: | 

— Především proto, že to je politika sledující nikoliv krátkodobé, 
dílčí, taktické cíle, ale vedená záměrem dosáhnout zásadních 
reakčních změn ve světovém vývoji. I když její životaschopnost je už 
nyní i v USA stále více zpochybňována, třeba počítat s nebezpečím, že 
bude dlouhodobě negativně ovlivňovat vývoj mezinárodních vztahů. 
Zároveň je to politika, která nestojí a nepadá s tím či oním představite- 
lem. Je zřejmé, že osoba prezidenta Reagana jí dodává nemálo kovboj- 
ského exhibicionismu a dryáčnické teatrálnosti, avšak Reagan sám je 
především jejím vykonavatelem. Ostatně je třeba mít na zřeteli, že pre- 
zidentské volby v roce 1984 budou spadat do let, kdy se podle nyněj- 
ších záměrů USA mají postupně realizovat dalekosáhlé vojen- 
skostrategické projekty. I při Reaganově porážce by zřejmě vojensko- 
průmyslový komplex pokračoval ve snaze o jejich realizaci. 

— Nebezpečnost a rizikovost americké doktríny spočívá 1 v tom, že 
je organicky spjata s rozpoutáváním bezuzdných závodů ve zbrojení. 
Americká administrativa pod tlakem zejména západoevropské veřejno- 
sti musela přistoupit na obnovení ženevských jednání v otázkách sníže- 
ní zbrojení. Zároveň však dává nepokrytě najevo, že hodlá zůstat pouze 
u rozhovorů a nemá, alespoň v současné době, úmysly přistoupit na do- 
sažení pozitivních výsledků. A je faktem prokázaným celou historií po- 
litiky mezinárodního imperialismu, že samo hromadění zbraní vyVolává 
nebezpečí jejich praktického použití ať už jako nástroje politického 
vydírání — anebo k přímým vojenským účelům. 

— Soudobá americká doktrína je organicky spjata nikoliv s překo- 
náváním mezinárodních krizí či jejich zmírňováním, ale naopak, s je- 
jich zostřováním a vytvářením nových ohnisek napětí. Jak nebezpečné 
situace vznikají v atmosféře vyvolané touto americkou doktrínou, 
ukázala řada konkrétních příkladů, ať už barbarské izraelské agresívní 
akce proti Libanonu, provokativní sestřelení dvou lybijských letadel 
americkou flotilou ve Středozemním moři v loňském roce, útoky oku- 
pačních jihoafrických vojsk z Namibie proti Ansole, čl řada jiných. 

Na druhé straně je třeba vidět hlubokou vnitřní rozpornost soudobé 
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' 
americké doktríny, která předem oslabuje její účinnost, omezuje její ži- 
votaschopnost a odsuzuje ji k neúspěchu. 

Základní význam má rozpor mezi klíčovým: americkým záměrem 
— dosáhnout vojenskostrategické převahy — a mezi reálným po- 
měrem sil, který vylučuje dosažení takovéhoto cíle. L. I. Brežněv 1 další 
vedoucí sovětští představitelé mnohokráte zdůraznili, že Sovětský svaz 
má dostatek sil a prostředků, dostatečný potenciál vojenský, ekonomic- 
ký a vědeckotechnický, aby předem neutralizoval jakýkoliv pokus USA 
dosáhnout vojenské převahy ať v globálním, či regionálním měřítku ne- 
bo v oblasti určitých zbraňových systémů. Nejen to. Ve svém vystoupení 
na sjezdu sovětských odborů připomněl L. I. Brežněv, že rozmístění 
amerických raket středního doletu v západní Evropě by vytvořilo ve 
světě jinou strategickou situaci. »Vzniklo by nové reálné nebezpečí pro 
naši zem! a její spojence ze strany Spojených států. Tím bychom byli 
nuceni učinit taková odvetná opatření, která by postavila druhou stra- 
nu, a to 1 Spojené státy a jejich území, do podobné sítuace«.9 Toto pro- 
hlášení znovu dokumentuje nejen nereálnost amerických záměrů, ale 
1 novou skutečnost, že za daného poměru sil by se pokus Spojených 
států narušit vojenskostrategickou rovnováhu nutně obrátil 1 proti ním 
samým. Taková je zákonitost vyplývající ze soudobé, přibližné vojen- 
skostrategické rovnováhy. 

Nereálnost amerických záměrů má 1 vnitřní, ekonomickou příčinu. 
Nanejvýš ambiciózní plány USA na rapidní zvyšování vojenských roz- 
počtů o horentní sumy rok od roku jsou těsně spjaty s ekonomickým! 
plány Reaganovy administrativy, které předpokládají, že politika ote- 
vřených dveří pro americké monopoly povede k nebývalému a trva- 
lému rozvoji americké ekonomiky. I když zákonitosti cyklického vývoje 
pochopitelně nevylučují jisté oživení, málokdo věří v podstatné zlepše- 
ní situace americké ekonomiky. Stále více představitelů USA vyslovuje 
obavy z důsledků voluntaristické Reaganovy politiky, neboť drastické 
snižování výdajů na sociální, zdravotní, kulturní a školské účely a zvy- 
šování deficitu státního rozpočtu nemohou být trvalým zdrojem ke krytí 
šílených zbrojařských plánů USA. 

K nejvážnějším slabinám americké doktríny patří skutečnost, že její 
cíle jsou v elementárním rozporu s životními zájmy naprosté většiny 
lidstva. Tento zásadní rozpor je evidentní. V praktickém vývoj! mezi- 
národních vztahů však může sehrát svoji rolí pouze v té míře, v jaké se 
přemění v reálného činitele mezinárodních vztahů. To znamená, v jaké 
síle a intenzitě dostane praktickou podobu účinného masového odporu 
nejširších lidových vrstev, národů Evropy, celého světa včetně Amerl- 
ky proti americké válečnické doktríně. Snad ještě před rokem by se 


$ Rudé právo, 17. 3. 1982. 
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v tomto směru mohla zdát reálná hodnota tohoto rozporu spíše per- 
spektivní záležitostí. Avšak už mohutné pozvednutí masového odporu 
proti rozmístění amerických raket středního doletu v západní Evropě 
a proti americkým plánům na přeměnu Evropy v dějiště jaderné války 
na podzim loňského roku překonalo 1 optimistická očekávání. 

USA vyvinuly maximální úsilí, aby narušily tento vývoj. Poslední 
události však znovu potvrzují, že vlnu rozvoje masového mírového hnu- 
tí se nedaří zastavit. Naopak. Přeměňuje se v mohutnou materiální sílu 
mezinárodního dění, S níž autoři i organizátoři americké válečnické 
politiky nepočítali. 

Třetím vážným faktorem oslabujícím účinnost americké válečnické 
doktríny je skutečnost, že nevede k překonávání meziimperialistických 
rozporů, ale fakticky k jejich zostřování. Působí tu dvě základní proti- 
chůdné tendence. Na jedné straně urychlení procesu revolučních pře- 
měn ve světě vyvolává zvýšenou třídní, antisocialistickou, antidemokra- 
tickou solidaritu imperialistických zemí. Také integrační procesy v ka- 
pitalistické ekonomice posilují vliv dostředivých tendencí. Kromě toho 
USA používají zcela nevybíravých prostředků k tomu, aby své západo- 
evropské spojence donutily k plné podřízenosti americké válečnické 
doktríně. Události však zároveň potvrzují, že všechny tyto faktory ne- 
mohou změnit skutečnost, že americká politika vede nejen k zostřování 
ekonomických, ale také politických rozporů mezi imperialistickými ze- 
měmi. Třídní imperialistická solidarita je nepochybně mocná a nebez- 
pečná síla a nelze si dělat iluze o míře schopnosti západoevropských 
vlád stavět se na odpor americkému tlaku. Na druhé straně však nemů- 
že udivovat, jestliže západoevropské země čí Japonsko, které pocítily 
výhodnost uvolňování, neprojevují právě dychtivou ochotu riskovat pro 
americké zájmy zničení holé existence svých zemí. 

Bývalý náměstek amerického ministra zahraničních věcí George Ball 
odmítl názor, že prý západoněmečtí činitelé jsou znepokojeni proto, že 
Spojené státy jsou vojensky málo silné. »Znepokojení NSR nevyplývá 
z americké »slabosti«, ale z obav, že USA mohou rozpoutat jadernou 
válku, v níž by se NSR stala bojištěm.!0 V jiném článku psal americký 
odborník na vojenské otázky A. M. Cox, že »evropští spojenci povětšíně 
reagují ne na sovětskou sílu nebo propagandu — jsou alarmováni tím, 
že Washington připravuje nukleární válku.«ll 

Americké pokusy o jakousi recidivu »studené války« se dnes uskuteč- 
ňují za podmínek zásadně odlišných. Bylo by na místě připomenout, že 
už bývalý americký prezident Nixon počátkem sedmdesátých let dospěl 
k realistickému závěru, že celková situace po druhé světové válce, teh- 
dejší pozice USA — »to všechno je pryč — a už nikdy se nevrátí«. 


10 New York Times, 29. 3. 1982. 
11 International Herald Tribune, 9. 2. 1982. 
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— Tehdy Spojené státy měly, byť dočasně, monopol jaderné zbraně 
a ještě řadu let převahu jak v počtu těchto zbraní, tak v jejich nosi- 
čích. V současné době existuje ve vojenské oblasti přibližná rovnováha 
a není v silách Spojených států tuto situaci změnit. 

— Socialistické společenství bylo tehdy v procesu zrodu. V řadě ze- 
mí teprve začínala socialistická industrializace. V současné době exis- 
tuje mnohonásobně silnější světové socialistické společenství spjaté 
těsnými ekonomickými, politickými i obranným! svazky. I když Polská 
lidová republika prochází nadále složitou situací a socialistické země 
musí řešit náročné úkoly zejména v ekonomické oblasti, celkově dále 
vzrůstá síla socialismu a jeho reálný vliv na veškeré mezinárodní 
dění. 

— Národně osvobozenecké hnutí se tehdy intenzívně rozvíjelo pouze 
v některých oblastech. Většina koloniálního světa byla dosud pevně 
ovládána mezinárodním imperialismem, který je považoval za své eko- 
nomické 1 mocensko-strategické zázemí. Od té doby došlo k obrovským 
přeměnám celých kontinentů. Koloniální systém se zhroutil. Celé vel- 
ké oblasti se vymanily z nadvlády imperialismu. Vytvořila se skupina 
zemí, které si zvolily cestu výstavby socialismu. 

— Nového rozmachu, vzrůstu síly i reálného vlivu na světové dění 
dosáhly revoluční síly. Mezinárodní komunistické hnutí — přes praví- 
cově oportunistické tendence v některých stranách — výrazně vzrostlo 
jak v Evropě, tak zejména v dalších kontinentech. 

— Síla mezinárodního imperialismu se tehdy plně koncentrovala do 
rukou Spojených států, které v podstatě ovládaly a určovaly 1 zahra- 
niční a vojenskou politiku svých partnerů. V současné době jsou síly 
mezinárodního imperialismu více rozptýleny, jejich zájmy se střetávají 
v konkurenčním boji a schopnost jednotlivých a zemí 
prosazovat své vlastní zájmy se značně zvýšila. 

— Imperialismu se v poválečném období do značné míry podařilo 
vytvořit Širokou psychózu studené války. I když mírové hnutí se kon- 
cem čtyřicátých — počátkem padesátých let rozvíjelo v masovém mě- 
řítku, systematická dezorientace lidí usnadnila imperialismu politické 
manipulování. Charakteristické je, že kupříkladu Socialistická interna- 
cionála stála tehdy plně na pozicích studené války. V současné době 
masový lidový odpor proti nebezpečí termonukleární války zachvacuje 
nejen široké vrstvy pracujících, ale má nemalý vliv i na řadu socialis- 
tických a sociálně demokratických stran, na řadu náboženských orga- 
nizací a institucí, na různé vrstvy inteligence atd. 

Pravda, jsou i některé faktory působící protichůdným směrem. Jestli- 
že kupříkladu Čínská lidová republika tehdy byla jedním z významných 
faktorů světových sil míru, demokracie a pokroku, v současné době po- 
litika čínského vedení nahrává zájmům mezinárodního imperialismu 
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a její antisovětismus je fakticky jedním ze zdrojů, o něž ultrareakční 
síly mezinárodního imperialismu opírají své spekulace, i když i povaha 
jeho vlivu je rozporná. 

Střízlivá analýza současné mezinárodní situace dává konkrétní od- 
pověď: na to, jaké jsou perspektivy příštího vývoje: Je v silách 
a možnostech socialismu a jiných pokrokových, demokratických, ná- 
rodně osvobozeneckých a mírových síl odrazit válečnickou politiku 
amerického imperialismu a postupně prosadit opětovné ozdravení me- 
zinárodní atmosféry. Nebude to však ani snadné, ani hned. Bude to vy- 
žadovat houževnatého, soustředěného, dlouhodobého úsilí, rozhodného 
boje, který nebude bez nebezpečí a rizik, ale jehož perspektivy jsou pří- 
znivé. 

Nejagresívnější síly mezinárodního imperialísmu, především USA, 
obrazně řečeno hodily světu rukavici vojenské konfrontace. Američtí 
činitelé vyvinuli a vyvíjejí nadále maximální úsilí, aby vyprovokovali 
socialistické země přijmout tuto výzvu. Socialistické země však na zá- 
kladě hluboké analýzy vývoje mezinárodních vztahů rozhodly jinak: 
Tak jak to vyplývá ze závěrů XXVI. sjezdu KSSS a XVI. sjezdu KSČ, na- 
ší odpovědí na Imperialistickou výzvu je nepustit z rukou strategickou 
iniciativu a ještě intenzívněji pokračovat v realizaci politiky míru, 
v cílevědomém uskutečňování leninské politiky mírového soužití. So- 
větský svaz na svém XXVI. sjezdu předložil celému světu rozsáhlý pro- 
jekt »mfrového programu na osmdesátá léta«. Tento program, dále roz- 
vinutý novými opatřeními a návrhy sovětské vlády, mnoha projevy 
L. I. Brežněva, představuje konkrétní a reálný program boje za odvrá- 
cení nebezpečí války, za postupnou neutralizací válečnické doktríny 
USA, za obnovení příznivé atmosféry mezinárodního vývoje, za posílení 
a upevnění míru, bezpečnosti a spolupráce mezi národy. 

Všechny tyto návrhy samy o sobě jsou jen jednou stránkou věci. Aby 
byly úspěšné, musí dále pokračovat intenzívní formování takových fak- 
torů světového vývoje, které pro účinné provádění leninské politiky 
mírového soužití vytvářejí příznivé objektivní předpoklady. Jedním 
z nejzákladnějších je dále upevňovat jednotu a všestrannou spoluprácí 
zemí socialistického společenství. Posilovat jednotu 1 mezinárodní vliv 
revolučních, národně osvobozeneckých sil, rozšiřovat 1 aktivitu míro- 
vého hnutí. 


158 


Vlivy neokonzervatismu 
V současné zahraniční 


politice USA 


ŠTĚPÁNKA ČÁPOVÁ 


Na přelomu 70. a 80. let nabyla v zahraničněpolitickém kursu v USA 
vrchu reakční tendence vyjadřující zájmy nejpravějších kruhů americ- 
kého imperialismu. Tato skutečnost vedla k nebývalému zostření poli- 
tické, ekonomické, ideologické a sociální stránky třídního boje vlád- 
noucích špiček amerického imperialismu proti všem pokrokovým a de- 
mokratickým silám doma 1 v zahraničí, k mohutné eskalaci zbrojení 
s cílem znovu získat strategickou převahu a přímým válečným ohrožo- 
váním se pokusit zatlačit SSSR a eocialistické společenství do defen- 
zívy, a to i za cenu ohrožení existence lidstva na naší planetě. 

Obrat zahraniční politiky USA doprava nevznikl náhodou ani není 
pouze jednou z fází světového politického a ideologického »cyklu«, jak 
fatalisticky tvrdí někteří buržoazní autoři. Je reakcí amerického impe- 
rialismu na skutečnost, že brzdit pokrok v celosvětovém měřítku již 
tradičními prostředky nedokáže a přizpůsobit se progresívnímu vývoji 
nechce. Proto volí zbytečný, ale pro lidstvo škodlivý a nesmírně nebez- 
pečný plán na znovuzískání postavení hegemona v nesocialistickém, 
světě a zatlačení vlivu SSSR a socialistického společenství do jeho 
vlastních hranic, aby tak zabránil dalšímu vývoji revolučního procesu 
a boji za demokracii, pokrok a mír ve světovém měřítku. 

V současné době je nejvlivnější ideologií ve vnitřní 1 zahraniční poll- 
tice USA neokonzervatismus. Vychází z tradic amerického konzervatis- 
mu. V období po 2. světové válce se názorové spektrum konzervatismu 
značně rozšířilo, největšího vlívu dosáhl postupně směr konzervatismu 
silně ovlivněného liberalismem, který se v posledních letech v podobě 
neokonzervatismu stal typickým jevem v politickém a duchovním živo- 
tě USA. 

Ještě před druhou světovou válkou nenacházely konzervativní názory 
širokou podporu u americké veřejnosti an! v obchodních kruzích. Slovo 
»konzervativece bylo považováno za kritické označení pro odpůrce 
»novátorství« a »modernismu« — dvou pojmů, ené byly ztotožňovány 
s »amerikanismema. 
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Růst vlívu konzervativních idejí, který byl do značné míry projevem 
reakce na státně kapitalistické přeměny ve světě v posledních desetile- 
tích, byl stimulován studenou válkou a politikou antikomunismu na 
mezinárodní aréně, »honem na čarodějnice« a řadou dalších antidemo- 
kratických akcí uvnitř země. Řada idejí dnešního neokonzervatismu je 
čerpána z ideového arzenálu studené války a »politiky síly«1 © 

Neokonzervatismus není uceleným systémem názorů, není to mono- 
litní ideologie, nemá ani jednotná východiska. Jde o eklektickou směs 
idejí a koncepcí pokoušející se o syntézu liberalismu a konzervatismu 
s pragmatickou -metodou řešení různých stránek sociální a politické 
reality USA a tzv. realistickou zahraniční politikou. V této koncepci 
nejde o principy anl ideje. Jak samí říkají, jde tu o účelnost, efektiv- 
nost a pragmatismus. 

Mezi ideology a tvůrce neokonzervativních koncepcí patří řada inte- 
lektuálů, profesorů z Harvardské a Berkeleyské univerzity, z MIT, 
kteří podle časopisu Newsweek odsunuli do pozadí takové myslitele 
demokratického liberalismu, jako je Galbraith.ž 

Jako konzervativci jsou citování Daniel Bell, D. Boorstin, C. Ressiter, 
S. Huntington, N. Podhoretz, W. Buckley jr, Nathan Glazer, Irving Krt- 
stol, James O. Wilson, Edvard Banfield, Seymour Martin Lipset, senátor 
Daniel Patrick Moynihan a rovněž tzv. uprchlíci z liberální levice. Ně- 
kteří přišli z krajní levice, např. vlivný a často citovaný Kristol byl 
v mládí trockísta. 

Z vládnoucích kruhů USA se k neskohzěriativcám hlásí plně A. Halg 
a podle názorů komentátorů k nim již od »pravých« konzervativců 
přešel R. Reagan. 

Neokonzervativní intelektuálové mají přístup k nejvlivnějším de- 
níkům (New York Times), týdeníkům (Times, Newsweek, U. S. News 
and World Report), časopisům byznysu (New Republic, Harper, Wa- 
shinston Monthly), plně ovládají měsíčník Commentary vydávaný Ame- 
rickým židovským výborem (Le Monde Diplomatigue. prosinec 1980, 
stať Diany Johnstonové o nové imperiální strategii USA), a Časopisy 
Public Interest a Nattonal Review. Řadu let ovlivňují politiky (např. 
Daniel Moynihan, než se stal senátorem, sloužil postupně preziden- 
tům Kennedymu, Johnsonovi a Nixonoví); mají úzké vztahy k velkému 
byznysu (Kristol je dlouho jedním z hlavních redaktorů Wall Street 
Journal) a k pravicovým odborům — aktivně pracovali po boku George 
Meanyho od doby studené války. [sou široce zastoupeni v mezinárod- 
ních komisích — především v trilaterální, řídí některé z nejvlivnějších 


1 Srovnej Nash, G.: The Conservativa Intellectuel Movement in America 


since 1945. New York, Basic Books, 1976. 
2 Srovnje Dommereues, P.: Les Etats-Unfs a la recherche d'une nouvelle 


Ideologie. Le Monde Diplomatigue-Aout 1980. 
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výzkumných a koncepčních center americké politiky (Rank Corpora- 
tion, Hudson Institute, American Enterprise). 

Sociální základna neokonzervatismu je poměrně široká. I když tato 
ideologie objektivně slouží pouze zájmům pravého křídla americké mo- 
nopolistické buržoazie (vojenské kruhy, vojenskoprůmyslový komplex, 
pravá část spektra akademické elity sloužící nadnárodním korporacím 
a institucím), nachází odezvu 1 u početně silné maloburžoazie a »mid- 
dle class«, u níž bezostyšně zneužívá jejích pocitů nejistoty ze zhoršení 
ekonomické a vnitropolitické situace v USA a strachu z budoucností. 
Část těchto vrstev přijímá neokonzervativní stanoviska včetně iluze, že 
vyjadřují »názor průměrného Američana«. 

Z teritoriálního hlediska má neokonzervatismus největší oporu ve 
středozápadních, jižních a jihozápadních oblastech USA (především 
v Texasu a Kalifornii), jejichž hospodářský rozmach je spjat s po- 
válečnou industrializací a militarizací ekonomiky. 

Růst vlivu neokonzervatismu koncem 70. let a jeho ovládnutí ideově 
politického klimatu USA na začátku 80. let bylo vyvoláno komplexem 
faktorů vnitro- 1 zahraničněpolitických. 


1. Vnitropolítické: neúspěch optimistických sociálních programů 60. 
let a politiky určité podoby sociálního reformismu, prosazované libe- 
rály (New Boarders, Great Society), nahromadění Krizových jevů 
v ekonomice USA v 70. letech, zostření sociálních problémů (masová 
protiválečná hnutí a rasové konflikty). 

V důsledku krachu liberálních receptů na vyléčení americké spo- 
lečnosti vyvolaly tyto skutečnosti protichůdnou reakci — růst zájmů 
o sociální schémata konzervatismu. Mnozí dnešní neokonzervativci, 
zvláště t1 velice horliví (S. Lipset, D. Bell) byli v 60. letech liberály 
a zaujímali důležité funkce ve státních orgánech. Nyní kritizují »libe- 
rály« za své vlastní chyby. 


2. Ze zahraničněpolitických faktorů ovlivnilo neokonzervativní boom 
vé Spojených státech prohloubení třetí etapy všeobecné krize kani'talis- * 
mu v 70. letech, jehož koncentrovaným vyjádřením byla porážka ame- 
rického Imperialismu ve Vietnamu. 


O neokonzervativních koncepcích v ob'astí vnitřní po'itiky 


Ekonomická koncepce neokonzervativců se snaží sjednotit dva zcela 
protikladné prvky: nutnost státně monopolistického regulování ekono- 


$ Srovnej Interview with I. Kristol. U. S. News and World Report, 20. 8. 1981. 
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miky USA o odmítání příliš velkého rozsahu a relativně malé efektivity 
federálních programů v ekonomické a sociální oblasti. 
V současnosti spíše převládá tendence odmítat »přehnané zásahy fe- 
derální vlády« do ekonomického a sociálního mechanismu, což je pre- 
zentováno 1 jako porušování principů »svobodného podníkání« a »svo- 
bodného trhu«. Neokonzervativcí odmítají »bíg government«, ale zato 
Jim plně vyhovuje »big business«, jde tedy o ničím neomezovanou 
vládu monopolů. Brojí proti daňové politice federální vlády (především 
proti progresívní dani), proti zásahům státu v oblasti sociálního zabez- 
pečení, školství, zdravotnictví (lze říci, že ke škodě pracujících úspěš- 
ně), proti pokusům © řešení »rasové otázky«. »Příslušnou aktivitu« 
federální vlády tvrdě kritizovali a kritizují s poukazy na to, že sociální 
programy »byly převzaty od komunistů« a odporují »americkému sty- 
lu«. Je typické, že »byrokraté ve Washingtonu«, tj. federální vláda, ne- 
byli a nejsou konzervativci kritizování za zvyšování vojenského roz- 
počtu USA, ale naopak za jeho »nízké tempo«í. 
Neokonzervativci útočí proti všem demokratickým a liberálním silám 
ve vnitřní politice USA. Americkou společnost charakterizují jako stej- 
norodý organismus, v němž je význam sociálního konfliktu minimální. 
Pro zdůvodnění této teze užívají vykonstruovaný argument o neexisten- 
ci třídních rozporů) 
Hledají způsob, jak v tzv. beztřídní americké společnosti dosáhnout 
konsensu v otázkách volby linie vnitřní a zahraniční politiky. »Konsen- 
Sus« v praxí ovšem znamená spíše neúčast americké veřejnosti v poll- 
tickém procesu a neustálé zastrašování amerického občana »komunis- 
tickým nebezpečím«. Ne nadarmo za klasickou éru konsensu považují 
neokonzervativní ideologové období ostré studené války konce 40. a 50. 
let. Je zřejmé, že za nynější objektivně odlišné situace je zahraničně- 
politická problematika (mýty o tzv. sovětské vojenské hrozbě, podpoře 
terorismu atd.) zneužívána k pokusům o vytvoření konsensu pro 
reakční antidemokratickou vnitřní i zahraniční politiku. 
„Další konstantou neokonzervatismu je snaha nedopustit šíření levi- 

cového, liberálního a demokratického smýšlení. Huntington to nazývá 
»depolarizací«, fakticky je to snaha potírat veškerou ideologii — sa- 
mozřejmě mimo vlastní. Pokud jde o politický život uvnitř USA, vy- 
cházejí z těchto premis: výkonná, efektivní vláda a demokracie jsou ne- 
slučitelné. Čím více je v zemi demokracie, tím méně je možné vládnout. 
Řízení vládních záležitostí má být svěřeno expertům-profesionálům, 


4 © současné ekonomické koncepei  neokonzervatismu názorně vypovídá 
práce Miltona Friedmana: Free to Choose. A Personal Statement. New York 
1980. 

5 Viz Boorstin, D.: The American: the Democratic Experience. New York 
1973, s. 163. 
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kontrola tohoto řízení má být zajištěna voleným! lidmi. Demokracie 
slouží jako protiváha řízení experty na politiku. (Tyto teze podporují 
Kristol, Huntington, Brzezinskí.) 


Neokonzervativní koncepce zahraniční politiky USA 


Na rozdíl od vnitropolitické je zahraničněpolitická koncepce neokon- 
zervativců silně ideologizována, a to v nejkrajnější podobě antikomu- 
nismu. Ve všech otázkách zahraniční politiky i mezinárodních vztahů 
zaujímají teoretikové neokonzervatismu pozice na pravé straně politic- 
kého spektra. 

V hodnocení současných mezinárodních vztahů zde zjevně převládá 
-pesimistický tón. Ideologové neokonzervatismu hovoří o »růstu složil- 
tostí světové politiky a krizí starého světového řádu« (D. Bell), o »izo- 
laci Ameriky v současném světě« a »krizi amerických hodnot« (Z. Brze- 
zinski). 

Vznik kvalitativně nové mezinárodní situace (v současností ve srov- 
nání s 40.—50. lety) spojují neokonzervativci s příchodem »velkého 
počtu nových aktérů« (rozvojových zemí) na světovou scénu. Z toho 
údajně vyplývají zahraničněpolitická dilemata, která nejsou řešitelná 
tradičními metodami západní diplomacie. Výsledkem těchto pesimistic- 
kých úvah je přiznání nesporného faktu, že v systému mezinárodních 
vztahů proběhly v 60. a 70. letech hluboké přeměny, v jejichž důsledku 
USA ztratily své privilegované postavení. Skutečné příčiny těchto hlu- 
bokých změn ideologové neokonzervatismu nechápou a ještě méně jsou 
schopní se s těmito historickými změnami smířit. (Jde zejména o dosa- 
žení jaderné parity v sovětsko-amerických vztazích, o růst moci a vlivu 
zemí socialistického společenství a jejich možností působit na vývoj 
mezinárodních vztahů.) Důsledkem tohoto nepochopení je absolutizace 
podílu rozvojových zemí na změně světového poměru sil (Brzezinskí 
to nazývá »strukturální krizí světa«). 

Zahraničněpolitický kurs USA je podle výroků neokonzervativců tře- 
ba koncipovat takovým způsobem, aby mohlo být jak socialistickým, tak 
rozvojovým zemím »zabráněno realizovat jejich hlavní mezinárodně 
politický cíl, jímž je oslabení USA«. Samo přiznání faktu změny v mezi- 
národních vztazích je pro neokonzervativce značně bolestné, neboť po- 
važují jakoukoliv změnu, kterou USA předem neschválily, za nezá- 
konnou a neodpustitelnou.s 

Úpadek mezinárodní prestiže Spojených států je také vysvětlován 
tím. že USA a ostatní země »svobodného světa« (západní Evropa, Ja- 
ponsko, Kanada) zůstaly nositelkami a dědičkami tradic demokracie 


8 Srovnej např. Melvil, A. J.: Socialnaja filosofia sovremennogo amerikan- 
skogo konservatisma. Moskva, Politizdat 1980. 140 s. 
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v jejím »klasickéme, tj. buržoazním pojetí, zatímco zbytek světa se po- 
hybuje ve směru »světového egalitarismu«. (Neokonzervativci považují 
princip demokracie a svobody za antitetický principu rovnosti.) Domní- 
vají se, že po ekonomické recesi v roce 1973 začal boj za znovurozděle- 
ní bohatství na mezinárodní úrovni, jehož údernou silou je blok zemí 
OPEC. Proti »egalitarismu« je podle nich nutno se postavit cestou kon- 
solidace ekonomických a politických sil rozvinutých kapitalistických 
zemí. Přiznávajíce těsnou spojitost a vzájemnou podmíněnost zahra- 
ničněpolitických a vnitropolitických problémů, neokonzervativci vědo- 
mě vycházejí z předpokladu, že růst ekonomických a politických pro- 
blémů v západních zemích vede k tomu, že pokusy o jejich řešení na 
národní úrovni jsou stále méně efektivní. Proto neokonzervativci volají 
po vypracování »efektivních mezinárodních instrumentů« (D. Bell). 

Velký důraz kladou neokonzervativci na morálně ideologické 
zdůvodnění své zahranitčněpolitické koncepce: jsou především zastáncl 
»americké vý jimečnosti«, která v této koncepci nabývá podobu »ame- 
rického století«. »Americký sen« vnímají už ne jako možnost, ale jako 
právo. Americká výjimečnost v jejich chápání je prezentována jako 
»Schopnost zachránit ostatní lidstvo«, má formu aktivního expanzio- 
nismu a intervencionismu — ekonomického, politického, vojenského 
a ideologického. Rubem světového názoru neokonzervativce je primi- 
tivní antikomunismus, zastydlý ve formě dullesovského »balancování 
na pokraji války« s výrazně náboženskou orientací. Celý svět je chápán 
bipolárně jako aréna boje sil dobra a zla. Zlo ztělesňuje vše, co je 
v protikladu k tzv. svobodnému světu, za zlo je považována jakákoliv 
destabilizující síla. Zahraničněpolitickou konkretizací této představy 
1 dnes zůstává v prvé řadě světový komunismus, Sovětský svaz a ostat- 
ní socialistické státy, dále pak národně osvobozenecké hnutí. 

Zahraniční politika USA ve vztahu k Sovětskému svazu a ostatním 
socialistickým zemím má být podle názoru neokonzervativců řetězem 
»křižáckých tažení«. V jejich argumentaci je ideologický boj v mezi- 
národních vztazích ztotožňován se samotnými mezinárodnímí vztahy. 
(Pokud v ideologickém zápase nemůže být nalezen »kompromis«, potud 
je 1 hledání kompromisu ve sféře vztahů států s rozdílným společen- 
ským zřízením předem odsouzeno k nezdaru.) 

V praxi je provázen požadavky eskalace závodů ve zbrojení s cílem 
za jakoukoliv cenu změnit současný světový poměr sil ve prospěch 
Spojených států a jejich spojenců. Vrátit Americe ztracenou vůdcov- 
skou úlohu ve světě. V praktické zahraniční politice USA neokonzerva- 
tivci dávají vždy přednost nikoliv moralismu, ale pragmaticky chápa- 
ným »národním zájmům USA«. Obhajoba »národních« či »životních« 
zájmů Spojených států v praxi vyúsťuje v používání politiky síly s po- 
stupným odstraňováním ideologické kamufláže. Sama historie Cartero- 
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vy administrativy to potvrzuje. Ve skutečnosti jde o jednu a tutéž poll- 
tickou a ideologickou linii, která ztrácí známky rozpornosti proto, že 
přestává mít ohledy na své spojence. Specifický moralismus a »kult 
síly« jsou projevy amerického hegemonismu, dvěma póly neokonzerva- 
tivního zahraničněpolitického myšlení. 

Politiku uvolnění mezinárodního napětí neokonzervativcíi tvrdošíjně 
odmítají, hledají stále nové argumenty, které jakoby potvrzují, že uvol- 
nění napětí je »usmiřováním« (apeasement) ideologického a politic- 
kého protivníka. Nepřiznávají reálný obsah anl význam uvolňování. 

Např. podle schématu S. Huntingtona »éra I« v sovětsko-amerických 
vztazích je adekvátní pojmu »studená válka« (poválečné období do 
konce 60. let), potom nastoupilo »přechodné období« v těchto vztazích 
(konec 60. let — 1973), od r. 1974 pak »éra lI«, která se podle Hunting- 
tona prakticky neliší od véry I«, neboť jejím smyslem je »zadržování 
sovětského expanzionismu a šíření amerických hodnot v mezinárodních 
vztazích«.? 

Pokud někteří autoří přiznávají existenci politiky uvolňování napětí 
v druhé polovině 70. let, pak pouze poukazují na další oslabení pozic 
USA na mezinárodní aréně, na politiku »ustupování« Ameriky z po- 
válečných pozic. Snaží se u čtenáře vytvořit iluzi, že politika uvolňo- 
vání napětí neměla a nemá reálné kořeny, že tvrdá linie »silného pre- 
ziídenta« může a »je schopna« obnovit ztracenou hegemonii USA. Spe- 
kulují též s vnitropolitickými problémy USA, hledají jejich viníky 
„ve sféře mezinárodních vztahů a vždy je »nalézají« v Sovětském svazu 
a světovém komunismu. 

V současné době jde neokonzervativní linie americké zahraniční po- 
litiky důsledně proti politice uvolňování napětí, proti jednáním 0 ome- 
zení strategických zbraní mezi USA a SSSR, tvrdě vyžaduje zabezpečení 
vojenské převahy USA. Zvláštností neokonzervativních představ o za- 
hraniční politice je zdůrazňování nutnosti podporovat všemi prostředky 
Izrael, realizovat plány vojenské intervence proti těm arabským 
státům, které odmítly campdavidskou dohodu a vystupují s hesly nafto- 
vého bojkotu USA a Izraele. 

Z neokonzervatívního tábora se ozývají hlasy nabádající vládu, aby 
podnikla »rozhodná opatření«, tj. intervenci, bezprostředně použila vo- 
jenské síly proti nikaragujské revoluci, proti Íránu a Afghánistánu. 
Příprava vojenských intervencí je vždy provázena eskalací šovinistic- 


7 In: Foreign Policy, No 32, Fall 1978, s. 63—65. 

8 Srovnej: Tucker, R.: America in Decline. Foreign Affairs, Fall 1978, No 3. 
The Purposes of American Power. Foreign Affairs, Winter 1980—81. Dále pro- 
hlášení I. Kristola, že »dělové čluny jsou nutné pro upevňování mezinárod- 
ního pořádku stejně jako policejní Vozy pro upevnění pořádku vnitřního«, 
In: World Politics, April 1978. 
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kých nálad, antikomunistických a antisovětských kampaní jak na mezi- 
národní aréně, tak uvnítř země. 

Od druhé poloviny 70. let, především pak v poslední době, ovlivňuje 
neokonzervativní způsob zahraničněpolitického uvažování ve stále 
stoupající míře kurs americké administrativy, a to především v sovět- 
sko-amerických vztazích. 

Neokonzervativci spatřují svou úlohu také ve vytvoření silné domácí 
podpory agresívního zahraničněpolitického kursu USA, proto také 
podnikají širokou ofenzívu na vnitřní ideologické frontě. Součástí je- 
jich taktiky je boj za obsazení důležitých míst ve vládních orgánech 
a aparátech obou politických stran (neokonzervativcíi mají v současno- 
stí silné pozice jak v republikánské, tak v demokratické straně). Poda- 
řilo se jim výrazně oslabit liberální síly v Kongresu, čímž byla oslabena 
základna pro realističtější politiku na mezinárodním poli. 

Z uvedených skutečností vyplývá, že neokonzervativní ideologie 
značnou měrou ovlivňuje zahraničněpolitický kurs USA. Není však 
správné tento vlív absolutizovat. Ne všechny ideje neokonzervativců se 
může podařit materializovat do podoby zahraničněpolitických akcí 
(některé z ních např. považují za nezbytnou preventivní válku se So- 
větským svazem). Americká politika se koneckonců střetne s objektiv- 
ními faktory mezinárodních vztahů současnosti, jimž bude nucena pří- 
způsobit své apriorní představy. 


Historie 


Metodologické základy 
historických věd 


FRANTIŠEK HAVLÍČEK 


Historické bádání je vědecké tehdy, jestliže se opírá o metodologické 
principy marxismu-leninismu, především o materialistickou dialektiku 
a historický materialismus. Použití materialistické dialektiky na oblast 
politické ekonomie, na historii, přírodovědu, filozofii, politiku, strate- 
gli a taktiku dělnické třídy, to je věc, do níž zakladatelé vědeckého 
komunismu vnesli nejpodstatnější obsah, v tom především spočívá je- 
jich geniální, novátorský přínos, jejich krok kupředu v historii revo- 
lučního myšlení. Dialektika — a historický materialismus jakožto apli- 
kace materialistické dialektiky na jevy společenského života — je totiž 
pro poznání a revoluční přetváření světa otázka klíčová, protože jde 
o vědecké způsoby poznávání a tudíž i efektivního přetváření světa. 

Marxíisticko-leninské, metodologické principy otevírají před historic- 
kou vědou široké možnosti pro vědecké poznání spletitých a složitých 
historických jevů. Než však historické bádání dosáhlo této úrovně, mu- 
selo urazit dlouhou, nelehkou cestu. 

Vznik marxismu, rozšíření materialismu na oblast společenských je- 
vů znamenaly nejen nástup nové vědecké doktríny, nové teorie, ale byl 
to v plném smyslu slova převrat ve vědě, byla to skutečná ideová revo- 
luce, obrovský pokrok v rozvoji společenského sebepoznání. Předmar- 
xovská historiografie a sociologie v nejlepším případě pouze popisova- 
ly jednotlivé stránky historického procesu. Marxismus ukázal, že je 
třeba všestranně zkoumat proces vzniku, vývoje a úpadku společen- 
skoekonomických formací, zkoumat souhrn všech protichůdných jevů 
a tendencí, redukovat je na výrobní podmínky různých společenských 
tříd; ukázal, že všechny Ideje bez výjimky mají své kořeny ve stavu 
materiálních výrobních sil. Pomocí materialistické dialektiky, objeve- 
ním historického materialismu Marx ukázal cestu k vědeckému zkou- 
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mání dějin jako jednotného procesu, zákonitého v celé své nesmírné 
mnohostrannosti plné rozporů. 

Vznikem marxismu dostalo dějepisectví poprvé důsledně vědecký 
metodologický základ, převrátilo se ve skutečnou vědu. Právem proto 
napsal Lenin v práci Tří zdroje a tří součásti marxismu: »Největší vy- 
možeností vědeckého myšlení byl Marxův historický materialismus. 
Místo chaosu a libovůle, které dosud vládly v názorech na dějiny a po- 
litiku, nastoupila obdivuhodně ucelená a harmonická vědecká teorie, 


ukazující, jak se z jednoho řádu společenského života vyvíjí růstem 


výrobních sil jiný, vyšší řád.«í 

Jako Darwin objevil zákon vývoje organické přírody, tak Marx obje- 
vil zákon vývoje lidských dějin, že totiž výroba bezprostředních mate- 
riálních životních prostředků, a tím 1 daný stupeň ekonomického vývo- 
Je národa nebo epochy, tvoří základnu, z níž se vyvíjejí státní instituce, 
právní názory, umělecké a náboženské představy lidí oné doby a z níž 
proto také musí být vysvětleny — a ne naopak. Především tuto zásluhu 
Karla Marxe vyzvedl proto B. Engels v projevu při pohřbu Marxe na 
hřbitově v Highgate 17. března 1883. 

Na základě materialistického pojetí dějin Marx dospěl k svému dru- 
hému hlavnímu objevu — objevu nadhodnoty, zákona pohybu kapitalis- 
tického výrobního způsobu a buržoazní společnosti, kterou tento výrob- 
ní způsob vytvořil. Marx jako první vědecky odpověděl na stěžejní 
otázky, jak zkoumat minulost. Když rozvíjel své principy objasnění 
dějin, vycházel z předcházejících vymožeností pokrokového společen- 
ského myšlení. Lenin později nejednou zdůrazňoval, že v marxismu ne- 
ní nic sektářského ve smyslu uzavřeného a zkostnatělého učení, jež by 
vzniklo stranou hlavní cesty vývoje světové civilizace. Naopak Marxo-. 
va historická zásluha spočívá v tom, že odpověděl na otázky, jež pokro- 
kové lidské myšlení na pořad dne již postavilo. 

Skutečně vědecká historiografie musí tedy vycházet z toho, že urču- 
jícím faktorem a základem veškerého historického vývoje jsou nikoli 
ideje, nikoli ty či ony názory lidí, ale podmínky materiálního života 
společnosti, společenská výroba. Jsou to za prvé výrobní síly, tj. spo- 
lečností vytvořené výrobní prostředky spolu s lidmi, disponujícími 
nezbytným! znalostmi a zkušenostmi, aby tyto prostředky uváděli do 
pohybu a dále je zdokonalovali, za druhé to jsou vztahy, do nichž lidé 
v procese výroby vstupují, tj. výrobní vztahy, představující ve svém 
souhrnu ekonomickou strukturu společnosti. Nad touto ekonomickou 
základnou se zvedá politická nadstavba (stát, právo, politické instituce 
a organizace) a rozvíjejí se různé formy společenského vědomí neboli 
ideologie — filozofie, dějepisectví, umění, náboženství aj. Tedy nikoli 


, 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 19. Praha, SNPL 1957, s. 13. 
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vědomí lidí určuje jejich bytí, ale naopak jejich společenským bytím je 
určeno jejich vědomí. 

Velkou vymožeností marxisticko-leninské vědy o vývoji společnosti, 
úhelným kamenem historického materialismu je učení o společensko- 
ekonomických formacích, z nichž každá představuje určité stadium 
v dějinách společnosti, které je charakterizováno určitou úrovní vývoje 
výroby, výrobních sil, zvláštním typem výrobních vztahů a jim odpo- 
vídající soustavou politických institucí, idejí a názorů. Formace je živý 
společenský organismus, rozvíjející se na základě určitého způsobu 
výroby, organismus, v němž na sebe vzájemně působí všechny jeho ele- 
menty a který má kromě obecných zákonů, působících během celé lid- 
ské historie, 1 své vlastní specifické zákony. 

Nejaktivnějším elementem společenské formace, základem společen- 
ského vývoje jsou materiální výrobní síly. Jsouce v ustavičném pohybu, 
výrobní síly se na určitém stupni vývoje dostávají do rozporu Ss dosa- 
vadními, ale už zastaralými výrobními vztahy, jež se stávají brzdou dal- 
šího vývoje. Zostření tohoto rozporu vede k sociální revoluci, k nahra- 
zení staré společenskoekonomické formace novou, k nastolení nových 
výrobních vztahů, odpovídajících nové, vyšší úrovni výrobních sil. Se 
změnou ekonomické základny se zásadně mění ideologie a formy poli- 
tického života, morálka a kultura, národnostní vztahy, sociální chování 
lidí a osobnost. Dějiny lidské společností tak před námi vystupují jako 
zákonitý proces vývoje a střídání formací. 

Marxisticko-leninské učení o formacích umožňuje oddělit jedno obdo- 
bí dějin od druhého, vydělit ve vývoji lidstva kvalitativně svérázné 
stupně, poskytuje metodologický základ pro vědeckou  periodizaci 
dějin. Uvnitř každé formace marxistická periodizace vyčleňuje jednotli- 
vé fáze, etapy atd., jež se vyznačují svými zvláštním! znaky. 

V historií neexistují však absolutně »čisté« formace. V každé staré 
formaci jsou více méně nové elementy, zárodky budoucího společen- 
ského řádu, kdežto v každé nové formaci jsou pozůstatky starého. Le- 
nin ukazuje, že »čistých« jevů ani v přírodě, an1 ve společnosti není 
a být nemůže. »...pojem čistoty je jistou omezeností, jednostranností 
lidského poznání, které nezachycuje předmět dokonale v celé jeho slo- 
žitosti. Na světě není a nemůže být „čistý“ kapitalismus, ale vždy má 
příměs buď feudalismu, nebo maloměšťáctví, nebo něčeho jiného.«2ž Ně- 
které národy v důsledku zvláštních historických podmínek vůbec mo- 
hou minout tu či onu formu třídní společnosti: otrokářství, feudalis- 
mus, kapitalismus. Tyto zvláštnosti, jež neruší obecné zákonitosti, vyža- 
dují na historicích, aby respektovali konkrétní okolnosti, aby k histo- 
rickému vývoji přistupovali všestranně. 


2 Lenin, V. L: Spisy. Sv. 21. Praha, SNPL 1959, s. 234—235. 
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Jako základ sociálního pohybu, vývoj výroby a výrobní činnost lidf 
nevyčerpávají celý obsah tohoto pohybu. Historický proces je daleko 
bohatší. Engels se už před devadesáti lety vysmíval těm pseudomarxi- 
stům, kteří neviděli jiné vazby ve společnosti než ekonomické. »Ekono- 
mická situace je základnou, ale na průběh dějinných zápasů také půso- 
bí a jejich formu v mnoha případech převážně určují různé momenty 
nadstavby — politické formy třídního boje a jeho výsledky — ústavy 
stanovené vítěznou třídou po vyhraném boji atd. — právní formy 
a zvláště pak odrazy všech těchto skutečných zápasů v mozcích zúčast- 
něných, politické, právní, filozofické teorie, náboženské názory a je- 
jich další rozvedení v systémy dogmat. Je to vzájemné působení všech 
těchto momentů, v němž se nakonec celým nekonečným množstvím na- 
hodilostí ... prosazuje jako nutnost ekonomický pohyb. Vždyť jinak by 
bylo lehčí aplikovat teorii na libovolné období dějin než řešit jednodu- 
chou rovnici prvního stupně. 

Děláme si své dějiny sami, avšak za prvé za velmi určitých předpo- 
kladů a podmínek. Z těch jsou ekonomické koneckonců rozhodující. 
Ale také politické atd., ba i tradice utkvělé v hlavách lidí hrají určitou 
úlohu, třebaže ne rozhodující.«* 

Marxisticko-leninská historická věda tedy neomezuje své úkoly pou- 
ze na rozbor výlučně ekonomických stránek života společnosti, protože 
jen taková analýza nemůže odpovědět na otázku příčin vzníku těch čí 
oněch konkrétních forem třídního boje, sociálních a ideologických je- 
vů, zrychlujících či brzdících pokrokový pohyb společnosti. 

Obsah politiky, například, je určen společenskou organizací výroby. 
Právě v tom je zdroj její aktivní zpětné úlohy. Jsouc závislá na ekono- 
mice, politika v důsledku toho, že nejšířeji představuje jakožto koncen- 
trovaný výraz ekonomiky hlubinné ekonomické zájmy, nabývá dominu- 
jící postavení v životě společností. 

Určující úloha způsobu výroby v historickém procesu, revolucionizu- 
jící význam výrobních sil, neznamená jejich automatický vliv na spole- 
čenský vývoj. Ekonomický determinismus nemá nic společného s fata- 
lismem. Historii dělají lidé usilující o dosažení určitých cílů. Podstata 
ekonomického determinismu spočívá v tom, že svoboda vůle osobnosti 
je reálně limitována sociálně ekonomickými 1 přírodními podmínkamí 
práce. Člověk nemůže rázem překonat ani dosavadní úroveň materiál- 
ních možností dané společnosti, ani sociální prostředí, k němuž patří. 
Koneckonců dojde k vyrovnání cesty, kterou sl člověk původně zvolil, 
nebyla-li volba cesty správná. Tak se ve společenském vývoji projevuje 
působení ekonomického determinismu. Jestliže však svobodná volba 
cíle a prostředků k jeho dosažení byla založena na znalostech sku- 


5 Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 37. Praha, Svoboda 1972, s. 535. 
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tečnosti, na alespoň intuitivním pochopení vedoucí tendence společen- 
ského vývoje, potom taková volba mívá úspěch, svoboda se stává po- 
znanou nutností. 

Problém vztahu a vzájemného působení nutného a nahodilého v pro- 
cesu historického vývoje a hledání hranic mezi nezbytným a možným 
byl rovněž objasněn marxistickou klasickou literaturou. »Lidé tvoří Sa- 
mi své dějiny,« psal Engels v lednu 1894 Borgiusovi, »dosud však ne spo- 
lečnou vůlí podle společného plánu, a to ani ne v určité vymezené da- 
né společnosti. Jejich snahy se kříží a ve všech takových společnostech 
panuje právě proto nutnost, jejímž doplňkem a formou projevu je na- 
hodilost. Nutnost, která se tu prosazuje prostřednictvím veškeré naho- 
dilosti, je koneckonců zase ekonomická... Čím je oblast, kterou právě 
zkoumáme, vzdálenější od ekonomiky a čím víc se blíží ryzí a abstrakt- 
ní ideologii, tím častěji zjišťujeme, že ve svém vývoji vykazuje nahodi- 
losti, tím klikatější je křivka jejího vývoje. Nakreslíte-li si ale osu této 
křivky, uvidíte, že čím delší je sledované období a čím větší je takto 
zkoumaná oblast, tím víc je tato osa přibližně rovnoběžná s osou eko- 
nomického vývoje.«í 


Lidé si mohou zvolit jak cíle, tak určité prostředky k dosažení těchto 
cílů. Volí si je z mnoha možností. To znamená, že volba patří ke kate- 
goril nahodilosti, £ když v každém jednotlivém konkrétním případě je 
podmíněna těmi či oněmi příčinami jak objektivního, tak subjektivního 
rázu. Volba může být správnou nebo chybnou. Je-li chybná, je dosažení 
cíle ztíženo. To bezprostředně ovlivňuje historický proces a může to 
být spojeno s těžkými, někdy dokonce tragickými důsledky pro určitou 
kategorii lidí. »Bylo by ovšem velmi pohodlné dělat světové dějiny, 
kdyby se šlo do boje jen za předpokladu, že vyhlídky jsou neklamně 
příznivé. Na druhé straně by dějiny měly velmi mystický ráz, kdyby 
„nahodilosti“ nehrály žádnou úlohu. Tyto nahodilosti patří ovšem samy 
k celkovému průběhu vývoje a jsou opět vyvažovány jinými nahodilost- 
mi. Ale urychlování a zpožďování je velmi závislé na těchto „nahodi- 
Jostech“, mezi nimíž figuruje i taková „náhoda“, jako je charakter lidí, 
kteří stojí jako první v čele hnutí,«5 psal Marx v dubnu 1871 L. Kugel- 
manovi. 


Významné místo mezi metodologickými problémy historické vědy 
zaujímá otázka úlohy lidových mas a osobnosti. Dějiny dělají nikoli 
jednotliví hrdinové, ale především pracující masy plnící hlavní budo- 
vatelské a sociální úkoly. Vzhledem k tomu, že základem společen- 
ského vývoje je materiální výroba, marxistický historik musí stavět do 


6 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 39. Praha, Svoboda 1975, s. 227. 
5 Marx, K.? Vybrané spisy. Sv. 3. Praha, Svoboda 1977, s. 596. 
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popředí úlohu výrobců materiálních statků. Lid je nejen rozhodující sl- 
lou ve společenské výrobě, ale je též tvůrcem pokrokové kultury. 

S vývojem společnosti úloha lidu roste. Organizovanost, uvědomělost 
a síla lidových mas vzrostly zejména po Říjnové socialistické revolucí. 
Proto zkoumání života a tvůrčí činnosti lidu, pracujících tříd, jejich po- 
stavení, boje a historických osudů je nesmírně důležitým a čestným 
úkolem historické vědy. Historikové se musí chovat pozorně ke 
každému svědectví o životě lidu, a to tím spíše, že staré prameny, po- 
cházející hlavně z prostředí majetných a panujících tříd, rýsují posta- 
vení nižších vrstev nedostatečně, někdy dokonce lživě. Tyto nedostatky 
a mezery historických pramenů musí socialističtí historikové soustavně 
překonávat a odstraňovat. 

Uznání rozhodující úlohy lidových mas v dějinách neznamená, že 
marxisté popírají úlohu osobnosti v dějinách. Osobnost může mít 
obrovský vliv na vývoj historických událostí. Lidská iniciativa urychlu- 
Je společenský pokrok, zejména v případech, kdy probouzí energii mas 
a zaměřuje ji k řešení palčívých úkolů. Historický proces sám vyzdvi- 
huje do popředí tu čí onu osobnost, 1 když to, že se ve vysoké vedoucí 
funkcí ocitne ten či onen člověk, je často náhoda. Z historie jsou 
známa jména vynikajících činitelů různých epoch, právem nazývaných 
»velkými lidmi«. Jejich počet je nevelký, ale historická stopa, kterou po 
sobě zanechali, je významná. Závisí především na tom, že tito činitelé 
vystupovali nikoli jako genitální jednotlivci, ale jako mluvčí zájmů ce- 
lých tříd. nebo sociálních skupin v tom či onom stadiu historického 
vývoje, když tyto třídy a skupiny zaujímaly revoluční pozice a byly no- 
siteli společenského pokroku. 

V historii však můžeme nalézt nemálo příkladů, kdy činnost jednotli- 
vých osob vůbec nepřispívala k urychlení společenského pokroku, na- 
opak hrála negativní úlohu, způsobila obrovskou škodu vývoji lidstva 
a zanechala po sobě jedině špatnou pověst. Historická věda však musí 
zkoumat 1 takové příklady, vyvodit z nich nezbytné poučení pro příští 
generace. Ale 1 v tomto případě třeba mít na paměti, že kategorie ne- 
gativních postav by na historickou scénu nemohla vystoupit pouze 
v důsledku svých špatných osobních vlastností a v souladu se svými in- 
dividuálními záměry. Jejich destruktivní činnost byla možná proto, že 
osobní »zlá vůle« se realizovala v určitých společenských podmínkách, 
vyjadřujících reakční kontratendencí, odpor kladený reakčními tříd- 
ními silami historicky už odsouzenými. Tak Marx psal například o Na- 
poleonovi III., že třídní boj ve Francii vytvořil takové podmínky 
a okolnosti, které umožnily průměrné a groteskní postavě sehrát úlohu 
hrdiny.S Naproti tomu Viktor Hugo ve svém spise Napoléon le petit 


6 Viz Marx, K.— Engels, B.: Vybrané spisy. Sv. 2. Praha, Svoboda 1977, s. 260. 
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(Napoleon malý) se spíše omezuje na duchaplné invektivy proti »vyda- 
vateli«x státního převratu, převrat sám líčí jako blesk z čistého nebe, 
vidí v něm jen násilný čin jednotlivce. Tím tohoto jednotlivce — svého 
Napoleona malého — nezmenšuje, ale zveličuje, neboť mu připisuje ta- 
kovou sílu osobní iniciativy, která by ve světových dějinách neměla ob- 
doby. 

Bylo by také nesprávné hledat vysvětlení těžkých zločinů německého 
fašismu jen v individuálních vlastnostech maniaka Hitlera. Pokusy po- 
dobného druhu podnikají lidé, kteří mají zájem na tom, aby sňali odpo- 
vědnost za spáchané zločiny z kapitalistických monopolů, z imperiali- 
stíckého militarismu, jež zplodily hitlerismus$, ze systému lupičského 
fašistického státu. Nebýt zločince Hitlera našel by se jiný představitel 
agresívního imperialismu. 

Úlohou osobnosti v dějinách je dán také význam biografického (živo- 
topisného) žánru v dějepisectví. Vytvoření jasných a barvitých cha- 
rakteristik historických činitelů s použitím různých emociálních 
prostředků histori! »zalidňuje«. Lidé, jejich obrazy a osudy tak žijí 
v historit dál; to historickému bádání dodává zvláštní poutavost, zvy- 
Šuje v něm zájem 1 poznávací a výchovnou hodnotu. Proto je historická 
věda jednou z nejhumanističtějších a nejpůsobivějších, s daleko větším, 
masovějším vlivem než například filozofie. 

Zároveň s uznáváním rozhodujícího významu materiální výroby 
a úlohy lidových mas marxismus ukazuje vliv takových faktorů v histo- 
rickém vývoji jednotlivých zemí a národů, jako jsou přírodní podmín- 
ky, hustota obyvatelstva, historické tradice, vliv prostředí, mezinárodní 
souvislosti atd. 

Z uvedeného je zřejmé, že dějiny představují nikolí nahromadění 
málo mezi sebou spojených nebo vůbec vzájemně nespojených událostí, 
jakýsi chaos jevů a faktů, ale organický, rozvíjející se proces, kde vlád- 
ne nikoli nahodilost, ale přímá zákonitost. Marxismus-leninismus po- 
hlíží na společnost jako na neustále se rozvíjející složitou soustavu, 
složenou z mnoha elementů, jež spolu souvisejí a vzájemně se ovlivňují. 
Každý z těchto elementů může být správně pochopen jedině v souvislo- 
stí s jinými, s celou soustavou. Proto je v historické vědě nepřípustný 
eklekticismus, vytrhávání pouze jednotlivých faktů a jejich absolutiza- 
ce. Úkolem historika je správné osvětlení vztahů všech faktorů a záko- 
nitostí: obecných (působících v různých formacích) 1 specifických, 
faktorů objektivních 1 subjektivních. 

Na rozdíl od buržoazních teorif »cyklického vývoje«, »vývoje v kru- 
hu«, marxismus-leninismus zkoumá historický proces jako postupný 
a progresivní, jako celkový vzestup od nižších forem k vyšším. 
(Nezapomíná ani na možnost a skutečnost dočasného regresu, nezavírá 
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oči nad historickými zákruty — peripetiemí.) Základní historickou ten- 
denci lapidárně formuloval B. Engels slovy: Všechny společenské řády, 
nahrazující jeden druhý v historickém procesu, jsou jen přechodnými 
stupní nekonečného vývoje lidské společnosti od nižšího stupně k vyš- 
šímu. Každý stupeň je nezbytný a má tudíž své oprávnění pro dobu 
a podmínky, jimž vděčí za svůj vznik. Stává se však nepevným a ztrácí 
své oprávnění tváří v tvář novým, vyšším podmínkám, jež se postupně 
rozvíjejí v jeho útrobách. Proto musí ustoupit stupni vyššímu, Který 
rovněž jednou začne upadat a zahyne. 

Tato teze poskytuje historické vědě orientací pro pochopení relativní 
pokrokovosti jednotlivých epoch, jevů, činnosti historických osobností 
ve srovnání s minulými historickými epochami, fázemi! a etapami. Týká 
se to 1 hodnocení činnosti historických osobností. »Historické zásluhy 
se neposuzují podle toho, co historické osobnosti nevykonaly ve srov- 
nání se současnými požadavky, nýbrž podle toho, jaký byl jejich přínos 
ve srovnání s jejich předchůdcí,«7 napsal Lenin v polemice s narodni- 
ky, kteří nahrazovali vědeckou analýzu kapitalismu maloburžoazní uto- 
pií. 

Marxisticko-lenínské pojetí historického procesu badateli umožňuje 
vidět nejen perspektivu společenského vývoje, ale též retrospektivně 
hodnotit minulé děje a jevy, dřívější formy tohoto vývoje, pohlížet na 
nižší formy ze zorného úhlu forem vyšších, v nichž se historické ten- 
dence odrážejí už v ostřejších konturách. To všechno představuje v hi- 
storickém poznání aplikací a realizaci principu historismu. Historismus 
představuje požadavek pohlížet na každý jev, na každou událost v je- 
jich vývoji, v konkrétních podmínkách a v konkrétní situaci. Historis- 
mus nepřipouští voluntaristické zkrášlování, vylepšování historie, její 
modernizaci, chrání historika před lhostejným objektivismem 1 před 
subjektivistickým výkladem historických jevů. 

Vzor aplikace principu historismu podává ve svých dílech V. I. Le- 
nin, který požadoval »nezapomínat na základní historickou souvislost, 
pohlížet na každou otázku z toho hlediska, jak určitý jev v dějinách 
vznikl, jakými hlavními etapami prošel tento jev ve svém vývoji, 
a z hlediska tohoto jeho vývoje se podívat, čím se věc stala nyní.«š 

Bez historického přístupu badatel riskuje, že se utopí v mase jednot- 
livostí, v podstatě faktů, událostí, v množství rozporuplných jevů. 
Světové dějiny nelze zkoumat fako proces, který se rozvíjí stále jen 
kupředu a hladce, bez odchylek od průměrného typu a tempa hnutí, 
bez občasných zvratů zpět. Historik musí mít na zřeteli, která třída sto- 
jí v centru té které epochy, která třída určuje hlavní obsah a hlavní 


7 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 2. Praha, Svoboda 1980, s. 183. 
8 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 29. Praha, SNPL 1955, s. 467. 
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směr vývoje této epochy, hlavní zvláštnosti historické situace dané 
epochy. . 

Určité zvláštnosti světového historického vývoje dnes spočívají 
v tom, že celkové tempo tohoto vývoje neustále sílí, zrychluje se, že 
chronologický rámec existence jednotlivých formací je různý. Rodová 
společnost existovala mnoho tisíc lét, otrokářský řád několik tisíc let, 
feudalismus necelé tisíciletí, kapitalismus několik století. Tempo vývo- 
je socialistické společnosti je však nesrovnatelně rychlejší. Ale ani 
v tomto případě nesmíme zapomínat, že socialistická fáze komunistické 
společenské formace je nejen objektivně nutná, ale časově dlouhá. Sta- 
čí si jen připomenout Marxovu tezi, že komunismus předpokládá likvi- 
daci jakýchkoli pozůstatků staré dělby práce, že práce se musí stát 
první životní potřebou, že teprve s všestranným rozvojem každého 
všechny zdroje společenského bohatství potekou plným proudem, aby 
bylo jasno v otázce, kolik času a jakého úsílí bude třeba k tomu, aby 
byl zcela překonán úzký horizont buržoazního práva a společnost mo- 
hla napsat na svůj prapor: Každý pracuje podle schopností a dostává 
podle potřeb! 

Historický proces se navíc rozvíjí v různých zemích krajně nerovno- 
měrně, není současný a identický u všech národů. Rovněž jejich přínos 
do pokladnice světových dějin je různý. Přesto je pro současnou hi- 
storil příznačné, že úsílí tendence ke sblížení národů, k jejich integra- 
ci, k rozšíření jejich vzájemných styků. Důležité společenské otázky do- 
stávají globální rozměry, což neruší specifické zvláštnosti a národní 
svéráznost ve vývoji jednotlivých zemí. 

Co je však nejdůležitější v historickém procesu? To, že historický 
vývoj není plavný, pokojný, postupný proces jen kvantitativních změn, 
ale proces dialektický, rozporuplný, proces neustálého boje protikladů, 
je kontinultní 1 diskontuitní, s revolučními skoky při přechodu od jed- 
né kvality k druhé. 

Nejvýraznějším projevem společenských rozporů v historickém vývo- 
ji je zápas antagonistických tříd, třídní boj. V podstatě celá historie 
dosavadní společnosti, jakmile překročila práh prvobytného řádu, byla 
a je historif boje tříd. Uznání třídního boje jako hybné síly společen- 
ského vývoje však nepopírá vliv 1 jiných momentů, hlavní úlohu v živo- 
tě soolečnosti však hrají vývoj společenské výroby a třídní boj. 

Marxisticko-leninská teorie a metodologie věnují při historickém 
bádání hlavní pozornost revolučním převratům. Žádný starý řád neod- 
chází z historické scény dobrovolně, automaticky, ale musí být likvido- 
ván revoluční cestou. Lokomotivamí dějin. svátkem utlačovaných a vy- 
kořísťovaných nazývali klastkové marxismu-leninismu sociální revolu- 
ce. »Nikdy není lidová masa tak schopna být aktivním tvůrcem nových 
společenskch poměrů jako za revoluce. V takových dobách je lid scho- 
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pen konat divy,«? napsal Lenin. Je však třeba, aby v takové době vůd- 
cové revolučních stran vytyčovali hesla zaměřující správným směrem 
Iniciativu mas, aby tato hesla sloužila jako maják osvětlující cestu 
k socialismu, a nikoli aby masy byly ponechány samy sobě nebo dokon- 
ce vydány napospas kontrarevoluční demagogii mezinárodní a domácí 
reakce. 

Zvláštní úloha ve světovém revolučním procesu přísluší dělnické 
třídě jako vůdci všech pracujících v boji za revoluční přeměnu světa. 
Proto pojem třídního boje marxismus-leninismus dovádí do uznání nut- 
nosti diktatury proletariátu, nastolené po vítězství socialistické revolu- 
ce s cílem vybudovat socialismus. Zatímco ve všech předcházejících so- 
ciálních revolucích a přeměnách jedna forma vykořisťování byla na- 
hrazena jinou, socialistická revoluce a přestavba likviduje jakékoli vy- 
kořisťování, otevírá prostor pro všestranný rozvoj lidské osobnosti 
a Společnosti v celku. Z toho pro historickou vědu vyplývá, že musí 
věnovat co nejvýznamnější místo otázkám třídního boje, revolučního 
hnutí, aktuálním otázkám světového revolučního procesu, koncepci 
a realizaci leninského plánu socialistické výstavby, aktuálním otázkám 
budování rozvinuté socialistické společnosti. 

Třídní charakter historických jevů vyžaduje stranickotřídní, komuni- 
stickoideový přístup k jejich zkoumání. Formy společenského vědomí 
nemohou být politicky neutrální, být stranou boje tříd. To by bylo, 
v rozporu S historickou pravdou, s objektivní společenskou realitou, 
která celou svou povahou je objektivně třídní, je dialekticky revoluční, 
a nikoli jen ploše evoluční. Šosáckou evolucí koneckonců jsou ochotní 
uznat 1 buržoazní liberálové, revizionisté a reformisté. V polemice proti 
Bernstetnovi koncem 19. století Plechanov napsal, že Bernstein vstupu- 
je na půdu dialektiky do té míry, v jaké se každý filistr stává stoupen- 
cem evoluce. »Ale týž pan Bernstein spolu se všemi šosáky celého světa 
je ochoten hromadit proti dialektice nejrůznější hloupostí a svalovat 
na ni nejnesmyslnější obvinění vždy tenkrát, když se mu zdá, že dialek- 
tika může přispívat k upevnění a k vývoji revolučních snah v sociální 
oblasti.«10 

Šosáci souhlasí s dialektikou tehdy, když mají dojem, že zdůraznění 
»vývoje vůbec« poslouží k ospravedlnění jejích konzervativních snah, 
ale tíž lidé se od ní s nenávistí odvracejí. jakmile poznají její skutečný 
charakter, jakmile začnou chápat, že dialektika se nezastavuje před ni- 
čím. Proto strhávají pokřik proti dialektice vždycky, jakmile odhaluje 
třídní protiklady, jejichž řešení šosáky děsí »hrůzamí násilné revolucee« 
nebo aspoň její perspektivou. Proto otec revizlonismu Ed. Bernstein na- 
psal ve svých Předpokladech socialismu, že Marx a Engels v důsledku 


9 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 9. Praha, SNPL, s. 108. 
10 Plechanov, G. V.: Soč. izd. 3-8, T. XI. Moskva, Gosizdat 1928, s. 59. 
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radikální Hegelovy dlalektiky vypracovali učení blízké blankismu; to- 
to učení stejně jako blankismus »totiž není jen teorie metody; metoda 
tu je spíš jen projevem, produktem jeho hluboké politické teorie. Je to 
prostě teorie nezměrné tvůrčí síly, revoluční politické moci a jejího 
projevu, revolučního vyvlastnění.«!í Proto prý marxistické odmítání 
blankistické vzpoury »neosvobozuje od blankismue«, protože také mar- 
xismus horlí pro revoluci. V tom je jádro věci: uznání a uskutečnění 
těch či oněch dílčích reforem nesmí podle reformistů vyústit v revolu- 
cí. Proto revizionismus odmítá zákony materialistické dialektiky 
— zákon jednoty a boje protikladů a zákon přechodu od postupných 
kvantitativních změn ke změnám zásadním, kvalitativním. Pak by totiž 
bylo nutné přiznat marxistické pojetí souvislosti reforem a revoluce, 
ale revoluce šosáky přece děsí! Jestliže oportunisté, byť neradí, uznáva- 
jí přípustnost revolucí v minulosti, protože šlo jen o změnu forem vy- 
kořisťování, pak sociální revoluce proletariátu jsou už nepřípustné 
— kvůli hrůzám této revoluce, a tou nejstrašnější hrůzou přece je revo- 
luční vyvlastnění. Jenže historie si nakonec všude žádá proplacení re- 
voluční směnky beze zbytku. Zákonitosti společenského vývoje, zákoni- 
tosti výstavby socialismu ve všech oblastech jsou nezvratné. Jejích ne- 
respektování hrozí tragickými důsledky. 

V boji proti buržoaznímu liberalismu, klerikalismu, oportunismu 
a dalším nepřátelským ideologiím je třeba důsledně hájit a v procesu 
historického bádání uplatňovat Marxovo materialistické pojetí dějin. 
V žádném případě tu nejde jen o akademické diskuse různých historic- 
kých škol, ale o budoucnost komunistické beztřídní společnosti. Proto 
koncem XIX. století — v počátcích nástupu epochy proletářských revo- 
lucí — Bernstein prohlašoval, že základem socialistické teorie v sou- 
časné době může být materialistické pojetí dějin »jedině v rozšířeném 
výkladu«, na základě novokantovství, na základě dualismu, tj. smíření 
materialismu s idealismem, s náboženstvím, smíření socialismu a kapli- 
talismu. Vždyť vnášet materialismus do výkladu dějin — volal tehdy 
Bernstein — znamená přiznat nutnost všech historických faktů a všech 
procesů jejich dalšího vývoje. Proto v zájmu buržoazie chtěl omezit ma- 
terialistický determinismus historického vývoje, aby tak oslabil pře- 
svědčení proletářů o historické nutnosti a nezvratnosti vítězství socia- 
lismu. Otázka materialistické historické nutnosti a revoluční dialektiky 
musf tedy být uzlovým bodem sporů marxistických historiků, filozofů 
a ekonomů s představiteli idealistických a oportunistických směrů 
v oblasti historického bádání. Jde totiž nejen o výklad minulosti, ale 
ještě více o předvídání budoucností a móbilizaci rozhodné činnosti li- 
dových mas v zájmu uskutečnění komunistické budoucnosti. 


11 Bernsteln, E.: Dle Voraussetzungen des Soclalismus und dle Aufgaben 
der Soctaldemokratie. Stuttgart 1921, s. 62.. 


177 


R. Luxemburgová už před 90 lety v polemice s oportunisty a revizio- 
nisty postřehla, že v jejich pojetí socialismus přestává být objektivní 
historickou nutností a dostává idealistické zdůvodnění. Tím vystihla 
Jádro věci, protože ideologičtí tmáři odmítají »imanentní ekonomickou 
nutnost« vítězství socialismu, proto jsou protí »čistě« materialistic- 
kému zdůvodnění socialismu a proti materialistickému pojetí vůbec. 

Proti buržoazním ideologům, kteří s cílem klamat pracující vychvalu- 
JÍ svou »nezávislost«, svůj objektivismus a hlásají »nadtřídní« morálku, 
marxističtí historikové musí otevřeně a rozhodně hlásat, prosazovat 
a uplatňovat princip stranickosti, tj. obrany zájmů proletariátu jakožto 
jediné důsledné revoluční třídy, bojující za osvobození všech pracu- 
jících. Toto své historické poslání proletariát může splnit tehdy, vytvo- 
ří-li si ze svých nejlepších řad svůj revoluční předvoj — marxistic- 
ko-léninskou stranu. 

Protože stěžejní zájmy proletariátu jsou plně v souladu s objektivním 
charakterem historického vývoje, proletářská stranickost je zároveň 
nejvyšší mírou objektivnosti, vědecké pravdivosti marxistické historic- 
ké vědy. Na rozdíl od buržoazie, která jakožto třída historicky odsouze- 
ná má zájem na tom, aby skutečnost skryla, aby historii komolila, děl- 
nická třída nemá, co by skrývala. Naopak, má eminentní zájem jako 
žádná jiná společenská třída či vrstva na plném, přesném a hlubokém 
zobrazení dějin, na zjištění historické pravdy, protože objektivní histo- 
rie pracuje pro dělnickou třídu, neboť jí patří budoucnost. Tuto bu- 
doucnost se snaží přiblížit 1 pomocí vědy. Proletářská stranickost 
umožňuje maximálně se přiblížit k poznání objektivní pravdy. Proto 
z děl marxistických historiků musí přímo vát vítr třídního boje, dech 
komunistické stranickosti. Bezpartijnost je totiž idea buržoazní, kdežto 
stranickost idea socialistická, komunistická! 

Přísné respektování leninského principu stranickosti je přímo směr- 
nicí pro každého marxistického historika. Třídní, stranický přístup 
nám umožňuje dešifrovat a řešit nesčetné záhady lidských dějin, vyva- 
rovat se chyb při hodnocení historických událostí, umožňuje rozvíjet 
objektivní, pravdivou, pokrokovou historickou vědu. 
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K otázkám výzkumu 
dějin KSC 


ANTONÍN FALTYS 


Zkoumat dějiny komunistické strany znamená studovat nikoliv histo- 
riografit časů dávno minulých, ale znamená zabývat se v plném smy- 
slu slova dějinami »nejnovějšími«, které neztratily níc na své ostrosti 
a aktuálnosti, neboť jsou to dějiny vedoucí síly jedné fronty třídního 
boje v oblasti »ideologické bitvy« o světonázorový, ideový a politický 
profil člověka usilujícího o vybudování socialistické společnosti. Proto 
dějiny strany byly vždy a zejména v období zvýšeného společenského 
napětí a třídních střetnutí v postavení krajně angažovaném. Mohou být 
zneužity proti silám pokroku, mohou se však stát také významnou ideo- 
vě výchovnou sílou a nástrojem ideologického boje, jestliže se jejich 
výklad opírá o základní zásady marxistické historiografické metodolo- 
gie, jako jsou stranickost, vědeckost a historismus. 

Komunistická strana Československa sí vždy byla vědoma tohoto vý- 
znamu historiografie vůbec a vlastní historiografie zvláště. Proto po 
únorovém vítězství v roce 1948 poskytla plnou podporu rozvoji histo- 
rické vědy, zejména rozvoji historiografie dělnického hnutí a KSČ. Vy- 
cházela ze skutečností, že je nutné překonat ve vědomí širokých mas 
obraz historické minulosti zformovaný buržoazní ideologií a buržoazní 
historiografií. Zápas © novou,  marxisticko-leninskou interpretaci 
národních dějin stejně jako dějin československého dělnického hnutí 
byl nedílnou součástí boje o nové, socialistické vědomí společnosti. 

Historiografie dělnického hnutí, zejména Komunistické strany Česko- 
slovenska, nabyla proto mimořádného významu. Vstoupila do nového 
období, v němž měla »nanovo prostudovat«, jak říkal K. Marx, české 
a slovenské dějiny, vytvořit jejich novou marxistickou koncepcí, odpo- 
vídající požadavkům upevňování diktatury proletariátu a výstavbě so- 
clalismu v naší zemi. Bylo to období plné elánu a rozmachu nově se 
rozvíjející disciplíny, která musela překonat své »dětské nemoci«, ně- 
kdy £ omyly a chyby, období, v němž společenský význam historiografie 
měl velký a bezprostřední význam pro ideovou a politickou praxi 
strany. 

Druhým obdobím, kdy prudce vzrostla společenská účinnost historio- 
grafie dělníckého hnutí, byla léta šedesátá. Tato účinnost však byla 
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velmi rozporná. Na jedné straně vznikala díla usilující o hlubší pozná- 
ní dějin, na druhé straně se značná část historiografické produkce za- 
měřila na revizi dějin československého i mezinárodního dělnického 
hnutí a jako součást celkového nástupu proti straně a socialismu se 
podílela na široké a hluboké destrukci socialísmu v Československu. 

Škody, které v tomto směru revizionisté napáchali (násobené do- 
zníváním různých nevědeckých, subjektivistických názorů v oblasti hi- 
storiografie padesátých let), nutně musely vyvolat potřebu obnovit 
marxisticko-leninské osvětlování obecných dějin 1 dějin našeho a mezi- 
národního komunistického hnutí. Proto také XIV. sjezd KSČ postavil 
před komunisty požadavek vrátit stranické historiografit její poznávací 
a Ideotvorný charakter. 

Sjezd přitom zdůraznil, že základním smyslem ideologické práce 
Je utváření socialistického vědomí společnost! na principech marxis- 
mu-leninísmu, socialistického vlastenectví a proletářského internacio- 
nalismu. 

Zároveň komunistům zopakoval sice známou, ale v nedávné minulosti 
buď vědomě opomíjenou, nebo zapomínanou základní pravdu, že oblast 
ideologie a ideologické práce je neoddělitelnou součástí třídního boje 
O rozvoj a upevňování socialistické společnosti. »Socialistické uvědo- 
mění se aní v našich podmínkách nerodí samo jen změnou životních 
a pracovních podmínek,« řekl s. G. Husák na XIV. sjezdu. »Je výsledni- 
cí cílevědomé výchovné práce, opřené o působení socialistických vymo- 
žeností. Tam, kde slábne náš ideový vliv, kde zaostává naše ideologická 
činnost, politická a kulturní výchova, vytváří se prostor pro nepřátel- 
ské tendence a rozmáhá se maloměšťáctví.«! 


Sjezd proto zdůraznil, že formování socialistického člověka je úkol 
velmi náročný, že práce vynaložená v tomto směru se promítala do 
upevňování společenské soustavy socialismu, do schopností dělnické 
třídy a ostatních pracujících vytvářet předpoklady pro další rozvoj so- 
clalístiícké společnosti, požadoval zvýšit úroveň znalostí marxis- 
mu-lenínísmu, úroveň a účinnost stranické propagandy a vzdělávání 
a politickoldeovou přípravu stranického aktivu, neboť jen tak lze za- 
bránit tomu, aby revizionismus a oportunismus propříště netěžily z ne- 
dostatků naší ideologické a teoretické práce. Tento požadavek platil 
a stále platí I pro oblast stranické historiografie. 

Proč byl postaven právě tento požadavek? Co všechno musela stra- 
nická historiografie udělat, aby byl splněn úkol vytyčený na XIV. sjez- 
du KSČ? 

První období práce k tomuto cíli mělo charakter rekonstrukce, tj. 
kritiky revizionistických, oportunistických a nacionalistických dezin- 


1 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 59. 
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terpretací 60. let, základní konsolidace badatelských kádrů a obnovení 
marxisticko-leninského třídního a internacionálního ideového hodno- 
cení základních etap a mezníků v dějinách strany. Šlo tedy v oblastí 
vědy a teorie o odstranění falzifikací a pseudovědecké interpretace 
a obnovení role dějin KSČ a dělnického hnutí jako ideově určující osy 
naší celé historiografie. 

Československá historiografie již delší dobu postrádala syntetickou 
prácí o dějinách KSČ. Dějiny KSČ z roku 1961 byly sice prvním pokusem 
o ucelený výklad dějin strany, avšak interpretací úlohy jednotlivých 
osobností a skupin uvnitř strany, řešení národnostní otázky po IX. sjez- 
du KSČ 1 realizace budování základů socialismu byly poplatny nemarxi- 
stickému výkladu obsaženému v některých pracích v 50. letech. Tyto 
práce zakládaly metodologický přístup prohlubující jednostranný sub- 
jektivistický názor na dějiny strany a jejich úlohu v poznávacím a vý- 
chovném procesu a uváděly v pochybnost nejen leninskou teorii o úlo- 
ze mas, strany a osobností v dějinách, ale i správnost výkladu dějin 
strany vůbec. 

Tento metodologický přístup byl v druhé polovině šedesátých let 
zneužit pravicovým revizionísmem ke »kritickému zkoumání minulos- 
tíx a k revizl dosavadního výkladu dějin KSČ a národních dějin vůbec. 

Metodologickým východiskem této revize se stal kritický negativis- 
mus, který byl souhrnem abstraktně morálních a humanistických kri- 
térií a nacionalistické interpretace národních a československých po- 
krokových tradic. V jeho idealistickém rámci měla být provedena de- 
strukce historického vědomí československé společnosti spojené s mar- 
xismem-leninismem, s politikou komunistické strany. 

Rozkolísání historického vědomí pracujících mas mělo připravit ne- 
jen půdu k revizi historie strany, ale 1 k revizi myšlenek a praxe budo- 
vání socialismu, k revizi směřující k postupné likvidaci socialismu 
vůbec. 

Proto pravicový revizionismus zpochybňoval základní hodnoty a ji- 
stoty, k nimž strana ve své historii dospěla S promyšlenou argumenta- 
cí se zvláště útočilo na období bolševizace strany a na V. sjezd KSČ, na 
historické důsledky vítězství pracujícího lidu nad buržoazní reakcí 
v únoru 1948, na principy a výsledky budování socialismu, na zkušeno- 
stt KSSS a obecné zákonitosti výstavby socialismu v Sovětském svazu, 
na otázky jednoty mezinárodního komunistického hnutí. Zdůrazňovala 
se různorodost a specifikace cest k socialismu v jednotlivých zemích, 
ústící až v programové hlásání tzv. československého modelu So- 
cíalismu. 

Takzvaná československá cesta k socialismu se stala jedním z argu- 
mentů pro obhajobu reformního socialismu, který měl mít »českoslo- 
venský« a »demokratický« charakter. Historie měla doložit tzv. histo- 
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rickou kontinuitu mezi programovými záměry strany a úsilím pravice 
o »demokratický socialismus«. Měla ospravedlnit odklon pravice od 
třídního přístupu ke společenské skutečnosti i minulosti, dodat odpoví- 
dající »teoretický« odkaz minulosti pro její antisocialistické záměry. 


Revoluční minulost strany, její teoretický a politický odkaz byly pro 
pravici nepříjemnou překážkou. Neváhala proto údajné »návyky minu- 
losti« označit za »přirozenou oporu konzervatismu«. Proto také tvrdila, 
že se ve straně vyhranily dva proudy — pokrokový, prosazující nutnost 
společenské reformy, a konzervativní, který — spojen se »starým vni- 
trostranickým režímem« — se prý stal hlavní zábranou demokratizace 
a přeměny dosavadního modelu socialismu v model, který by »akcepto- 
val demokratický a humanistický obsah socialismu«, a navazoval »na 
kladné hodnoty z minulosti obou našich národů«. Záminka boje proti 
konzervatismu se stala důvodem k revizi historie a politiky strany 
vůbec. 


Pro svou reviztonistickou koncepci se pravice pokusila zneužít výkla- 
du specifické cesty k socialismu v podmínkách lidově demokratického 
Československa. Snažila se dokázat, že tato specifická cesta byla již 
realizovaným pohybem socialismu, že národní a demokratická revoluce 
- v letech 1944—1945 byla již revolucí socialistickou. Z toho odvozovala, 
že společenskopolitický systém lidově demokratického státu byl již 
v podstatě dovršeným modelem československého socialismu, jehož 
hlavním znakem byla politická a hospodářská pluralita. 

Touto koncepcí tzv. antiúnora měla být popřena platnost leninské 
teorie o přerůstání demokratické revoluce v podmínkách národní a de- 
mokratické revoluce v revoluci socialistickou a naopak vyzdvižena 
a absolutizována buržoazně demokratická tendence této revoluce. Pra- 
vice dokonce tvrdila, že v únorovém střetnutí nešlo o třídní střetnutí 
mezí dělnickou třídou a buržoazií, ale pouze o střetnutí, v němž šlo 
O prosazení různých koncepcí socialismu, přičemž prý nakonec zvítězil 
»model« sovětský. 

Toto povýšení nekomunistických stran, hájících a podporujících pro- 
tidělnické a protinárodní zájmy své třídy, na pouhé ideové směry mělo 
své racionální jádro v tom, že přijetím této koncepce si pravice uvolňo- 
vala prostor k likvidací vedoucí úlohy dělnické třídy v socialistické re- 
voluci a k likvidaci KSČ jako strany nového, leninského typu. 

Taková interpretace dialektiky obecného a zvláštního, Iinternacionál- 
ního a národního — a to nejen v právě uvedeném případě, ale 1 v dal- 
ších otázkách, v otázce vztahu KSČ ke Komunistické internacionále 
a Komunistické straně Sovětského svazu i ke světové socialistické sou- 
stavě — sehrála, jak je všeobecně známo, velmi negativní roli v pozdější 
realizaci protísovětských invektiv a nacionalistických štvanic. 
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Z toho vyplynulo, že je nutné znovu se zabývat otázkami předmětu 
dějin KSČ. 

Metodologickým vodítkem byly teze předsednictvd ÚV KSČ vydané 
k 50. výročí založení naší strany v roce 1971, dokumenty XIV. sjezdu 
KSČ, zejména Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po 
XIII. sjezdu KSČ a Rezoluce o jednotě strany, ideově politické směrnice 
předsednictva ÚV KSČ k 25. výročí únorového vítězství pracujícího lidu 
nad buržoazilí a směrnice k 30. výročí vyvrcholení národně osvoboze- 
neckého boje našeho lidu proti fašismu a osvobození Československa 
Sovětskou armádou, návrh tezí o předmětu dějin soudobého mezi- 
národního komunistického hnutí projednávaný v Moskvě v roce 1972 
a metodologické práce historiků bratrských ústavů, přípravné práce 
zejména na dějinách KSSS, SED, BKS a MSDS. 

Resumé, k němuž jsme dospěli, konstatovalo, že komunistické hnutí 
je vedoucí, organizující a usměrňující silou revolučně přetvářející čin- 
nosti dělnícké třídy, která stojí v čele světového revolučního procesu. 
Od svého vzniku se přeměnilo v rozhodující politickou sílu současnosti. 
Je neoddělitelnou součástí světového dějinného procesu dělnického 
a národně osvobozeneckého hnutí, zároveň je však součástí relativně 
Samostatnou, která má své vlastní specifické zákony vývoje a osobité 
principy organizace. 

Specifika jsou dána jednak tím, že světové komunistické hnutí zahr- 
nuje historií obecných stránek, základů a vývojových procesů hnutí, hl- 
storil jednotlivých národních komunistických stran v zobecňujícím po- 
jetí, historii vzájemných vztahů, působení a ovlivňování internactonál- 
ních procesů hnutí a komunistických stran; jednak tím, že se skládá 
sice z národních komunistických stran, svým charakterem je však vše- 
světovým, obecným jevem společenským; jednak tím, že vzniká a for- 
muje se jako subjektivní historická síla, jejíž vývoj má své objektivní 
zákonitosti sociálně politické, ideově teoretické, strategické a taktické 
1 organizační. 

Tato historická zkušenost potvrzuje, že každá komunistická strana 
vzniká a působí ve specifických podmínkách jako národní politická 
síla, jejíž činnost se však vlévá do společného revolučního procesu, je 
Jím ovlivňována a zpětně do něho vnáší své zkušenosti, a tak se podílí 
na rozvíjení marxismu-leninismu. 

Toto poznání bylo vodítkem pro vymezení předmětu dějin KSČ jako 
vědy o zákonitostech vzniku a činnosti komunistické strany, nejvyšší 
formy společenskopolitické organizace dělnické třídy a všech pracu- 
jících, součásti mezinárodního komunistického hnutí; jako vědy o je- 
jím vedení politického, ideologického a ekonomického boje dělnické 
třídy za vítězství proletářské revoluce, socialistické výstavby a vybudo- 
vání komunismu. 
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Toto poznání bylo vodítkem pro vymezení předmětu dějin KSČ jako 
vědy o zákonitostech vzniku a činnosti komunistické strany, nejvyšší 
formy společenskopolitické organizace dělnické třídy a všech pracu- 
jících, součásti mezinárodního komunistického hnutí; jako vědy o je- 
jím vedení politického, ideologického a ekonomického boje dělnické 
třídy za vítězství proletářské revoluce, socialistické výstavby a vybudo- 
vání komunismu. 

Přitom ve vztahu k občanské historii nejsou dějiny KSČ pomocnou 
disciplínou, ale samostatnou vědou s vlastním předmětem zkoumání 
a vlastními pomocnými vědními obory. Zároveň však jedině v souvislo- 
sti s dějinami národa a státu, s jeho ekonomickým, politickým a my- 
šlenkovým vývojem je možné jednak pochopit politiku KSČ ve specific- 
kých podmínkách, jednak objektivně hodnotit její roli v procesu revo- 
lučních přeměn, které jsou jejím revolučním posláním. 

Dialektika tohoto vztahu je tedy odrazem skutečnosti, že historie 
dělnického a komunistického hnutí není výslednicí jen vývoje v rámci 
jedné země, ale výslednicí internacionálních proletářských bojů a my- 
šlenkových proudů mezinárodního revolučního dělnického hnutí, že je 
tedy nutné dějiny KSČ zkoumat jako organickou součást dvou celků, 
mezinárodního komunistického hnutí a národních, občanských dějin, 
aby nezaníkl pohled na základní celosvětové ekonomické, politické 
1 kulturní procesy. 

Obsah předmětu dějin KSČ není však neměnnou veličinou, jednou 
provždy danou, mění se ve chvíli, kdy komunistická strana nastolí di- 
ktaturu proletariátu a sama se stává rozhodujícím subjektem dějin celé 
společnosti, národa a státu. Ekonomická, agrární, kulturní, školská, vo- 
jenská, bezpečnostní i zahraniční politika — to vše se včleňuje do před- 
mětu dějin strany. Změněné postavení strany ve společností a tím 
L nutné změny ve výstavbě strany také podstatně rozšiřují vlastní náplň 
předmětu, ovlivňují i otázky periodizace historického vývoje strany. 

Proto také každá periodizace má podmíněný charakter daný historic- 
kým procesem, v němž nejsou vždy zřetelné hranice jasně oddělující 
vývojové stupně. Každý nový stupeň obsahuje určitou míru nových 
objektivních faktorů, které jej odlišují od stupně dřívějšího. Zejména 
v dějinách strany, dějinách subjektivního činitele, se tato stránka 
dějinného procesu dostává při periodizac! do popředí. Změny v objek- 
tivních podmínkách mají pro periodizaci dějin strany význam určující. 
To platí před vítězstvím 1 po vítězství socialistické revoluce. Avšak sou- 
časně s tím probíhá proces odrazu objektivních momentů ve vědomí li- 
dí, projevující se v uvědomělé, plánovité činnosti dělnické třídy a ko- 
munistické strany. Tento subjektivní faktor působí na všech stupních 
revolučního hnutí, avšak po nastolení diktatury proletariátu má vzrů- 
stající vliv na periodizaci dějin strany. 
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Všechny tyto aspekty ukazují, že dějiny KSČ se dělí do dvou základ- 
ních historických etap, na etapu boje dělnické třídy a její politické 
avantgardy za svržení kapitalismu a ustavení diktatury proletariátu od 
vzniku dělnické třídy do jejího konečného vítězství nad buržoazií v ro- 
ce 1948 a na etapu revolučního úsilí dělnické třídy a KSČ o vybudování 
socialismu od vytyčení generální linie výstavby socialismu v ČSR v roce 
1949 do současnosti. 

První základní etapa se dělí dále na dvě část! — od vzniku živelného 
dělnického hnutí do založení KSČ a od založení KSČ do nastolení dikta- 
tury proletariátu v ČSR v roce 1948. 


Druhá základní etapa se dělí rovněž na dvě části — na etapu budo- 
vání základů socialismu a etapu všestranného rozvoje socialistické 
společnosti, budující rozvinutý socialismus. 


Toto periodizační vymezení má hluboké historické oprávění a jeho 
potvrzení v Přehledu dějin KSČ bylo otázkou vysoce politickou, neboť 
uvádělo do dějin strany jasnou odpověď na revizionistické pokusy zpo- 
chybnit poúnorový vývoj československé společnosti. XV. sjezd KSČ 
svým hodnocením pětapadesátileté historické cesty strany potvrdil, že 
tato orientace byla správná, že etapa budování socialismu patří k nej- 
slavnějším v historii našeho revolučního dělnického hnutí. 


Zároveň bylo nutno odmítnout požadavek, aby periodizačním mez- 
níkem se stal rok 1968, rok hluboké vnitrostranické a společenské kri- 
ze. Jeho přijetím by bylo potvrzeno stanovisko pravice, že dějiny KSČ 
jsou jednak dějinami vnitrostranických krizí přenášejících se do socia- 
listické společnosti, jednak prosazováním se tzv. reformního komunis- 
mu jako periodicky se opakující tendence. Přitom bylo nutno odmítnout 
také názor, že události v roce 1968 spadly jakoby z »čistého nebe«, 
jako by neměly své kořeny a příčiny. Právě tak nebylo možné souhlasit 
S názorem, že vše, co strana do ledna 1968 vykonala, bylo zavrženíhod- 
nou deformací v úsilí dělnické třídy při budování socialismu. 


KSČ v boji proti oportunismu ve vlastních řadách prodělala dvě vel- 
ké krize — v letech 1928/1929 a v letech 1968/1969. V obou oportuní- 
stická pravice formovala své protistranické zájmy a síly až k likvidaci 
komunistické strany jako strany leninského typu. V obou těchto střet- 
nutích vyvedla stranu z krize politika nově se zformovaného vedení na 
marxisticko-leninských pozicích a personifikovaná silnou vůdčí osob- 
ností. Jestliže V. sjezdem vstupovala strana do období své politické zra- 
losti v boji s kapitalismem, XIV. sjezdem zahájila výstavbu rozvinuté 
socialistické společnosti. 


Všechny tyto a další otázky, na které bylo nutno odpovědět, byly 
vtěleny do základního historiografického nástinu — Přehled dějin KSČ, 
představujícího syntetickou práci, která metodologicky a obsahově se 
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sa východiskem pro rozsáhlejší syntetickou práci — učebnici dějin 
KSČ. 

Přehled dějin KSČ vznikl z potřeby sjednotit a podat marxistic- 
ko-leninský výklad dějin KSČ, oproštěný od revizionistických polopravd 
a falzifikací. Zároveň však postavil před stranickou historiografii úkol 
napsat obsáhlou a z hlediska základního výzkumu hlouběji pojatou hi- 
storii strany. Tato práce je v podstatě dokončena. Zahrnuje dějiny re- 
volučního dělnického hnutí od jeho počátků do současnosti. Obsahuje 
rozsáhlý. výklad dějin strany v období socialistické výstavby a úsilí 
strany o jeho všestranný rozvoj mezi XIV. a XVI. sjezdem. Tak jako 
v Přehledu je 1 v připravované učebnicí důsledně dodržen marxistický 
princip historismu pří objasňování jednotlivých etap vývoje, obsáhle je 
doloženo, v čem byla v minulosti i v současnosti skutečná síla strany, 
její schopnost nacházet východiska z nejobtížnějších situací, schopnost 
probojovávat životní zájmy dělnické třídy, pracujícího lidu, národů 
Československa, postupovat v souladu s internacionálními zájmy mezi- 
národního dělnického a komunistického hnutí a podílet se na rozvoji 
světového revolučního procesu. Napsání učebníce by mělo být završe- 
ním přípravného období stranické historiografie, v němž jednak splnila 
požadavek XIV. sjezdu KSČ, jednak si vytvořila předpoklady k napsání 
vícesvazkových dějin strany. 

Tento předpoklad v sobě zahrnuje také úkoly, které jsou obsaženy 
v plánu práce historického pracoviště Ústavu marxismu-leninísmu ÚV 
KSČ na 7. pětiletku. 

Pro československé historiky jsou dějiny socialismu vrcholem 
a vítězstvím pokrokových třídních tradic v čs. dějinách. Proto také toto 
období je prioritním úkolem čs. marxistické historiografie. Vyplývá to 
z praktických 1 teoretických potřeb strany. Tato potřeba je dána jak 
nutností poznávat a zobecňovat naše zkušenosti z výstavby socialismu 
a tím přispívat 1 do pokladnice mezinárodního revolučního hnutí, tak 
nutností přispívat k výchovnému procesu, k vytváření socialistického 
historického vědomí. Historik si musí uvědomit, že svádí-li marxistická 
historiografie zápas o marxisticko-leninskou interpretaci dějin socialis- 
mu, svádí tím zápas o hodnocení socialistického dneška 1 o socialistic- 
kou budoucnost naší vlasti. Hovoříme-li o třídním boji v ideologil, pak 
nelze zapomínat, že třídní boj probíhá 1 v historiografii, že není politic- 
ky a ideově významné období nebo událost našich novodobých dějin, 
kde by marxistická Interpretace nenalezla antikomunistický protipól. 
Proto jakékoliv ponechání pole ve zpracování toho čí onoho závažného 
tématu ideovému nepříteli znamená naší prohru. Vyžaduje to tuto »bit- 
vu« přijmout a věnovat pozornost nejzávažnějším tématům, netříštit 
síly na odtažitých tématech. 

Proto prioritním úkolem našeho pracoviště v rámci JPSV je téma za- 
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bývající se otázkami příčin a zdrojů krizového vývoje v ČSSR v letech 
1968/1969, jemuž jsou podřízeny ještě další dílčí úkoly stranických 
a společenskovědních pracovišť v oblasti historiografie. Realizace toho- 
to úkolu by měla hlouběji odhalit ony procesy, které předcházely etapě 
budování rozvinutého socialismu, hlouběji odkrýt ony síly, které se po- 
dílely na pohybu společnosti v etapě budování základů socialismu, 
hlouběji odhalit ony síly podílející se na retardačním pohybu společno- 
sti v 60. letech. 

Zároveň s plněním tohoto prioritního úkolu se budeme orientovat na 
témata, která nejsou bezprostředně zařazena do JPSV. Jedná se zejmé- 
na o tematický okruh spojený s problematikou pronikání marxis- 
mu-leninismu do dělnického hnutí na území Československa a o proble- 
matiku vztahu KSČ ke KI a KSSS. Součástí pětiletého plánu je i přípra- 
va edice dokumentů k dějinám KSČ, která má autentickým! dokumenty 
doplnit text učebnice Dějiny KSČ právě tak jako encyklopedický slov- 
ník k dějinám KSČ. K nim se řadí 1 příprava sborníků vybraných proje- 
vů a statí vedoucích osobností revolučního dělnického hnutí a sborníků 
vzpomínek. 

Realizací těchto úkolů chceme přispět straně v úsilí o další rozvoj 
socialistické společnosti. Boj o vybudování rozvinutého socialismu, tvr- 
dost třídních srážek mezi kapitalismem a socialismem v oblasti ideolo- 
gle požaduje osobnost s pevným socialistickým uvědoměním, schopnou 
jednat ve jménu strany a třídy. Toto uvědomění nespočívá však na ži- 
velném uvědomění. Požaduje více základních společenských vědomostí, 
politických znalostí a mimo jiné 1 fundované historické znalosti, neboť 
historie jako věda Integruje na jedné straně vlastně všechno to, co se 
ve světě a ve společenských vědách odehrálo, a na druhé straně marxi- 
stickým historismem poskytuje spolehlivý metodický základ každému 
vědeckému poznání. 


Výskum dejín KSČ 
a najnovšej histórie SSR 


VILIAM PLEVZA 


V základnom výskume nových a najnovších dejín v SSR sa od začiat- 
ku sedemdesiatych rokov dosiahli pozoruhodné výsledky, a to tak pri 
zabezpečovaní prioritných úloh, ako aj pri riešení celého komplexu 
ďalších vedeckých problémov. Potvrdzuje to: výrazný podiel historikov 
na príprave dosial vydaných piatich zvázkov Encyklopédie Slovenska; 
druhé vydanie I. zvázku vlastivedného diela Slovensko—Dejiny; nie- 
kolkých syntéz, najmá knihy Socialistické Slovensko; opublikovanie 
velkého počtu monografických prác, tematických zborníkov 1 rozvoj re- 
gionalistiky. Výrazne pokročil aj výskum dejín KSČ a historického 
vývoja v socialistickom období. 

Pozitívne výsledky v oblasti moderných dejín rozhodujúcíim spůso- 
bom ovplyvnilo prijatie programu budovania rozvinutej socialistickej 
spoločnosti na XVI. zjazde KSČ roku 1971, uznesenie Predsedníctva ÚV 
KSČ z mája 1974 o úlohách spoločenských vied a závery XV. zjazdu 
- KSČ, ktorý historickým vedám určil ako prvoradú a naliehavů úlohu 
sústrediť pozornosť na zovšeobecnenie výsledkov dosiahnutých pri vý- 
stavbe našej socialistickej spoločnosti. Táto orientácia sa výrazne 
prehíbila po prijatí Jednotného programu spoločenských vied po XV. 
zjazde KSČ v júni 1977 a ostáva prioritnou aj v sáčasnosti. 

V súlade s koncepcíou vedeckovýskumnej práce sa pri spracůúvaní 
politických dejín kládol hlavný dÓraz na zhodnotenie a objasnenie po- 
. krokových tradícií boja nášho fudu za národnů a sociálnu slobodu, na 
výskum historickej úlohy robotníckeho hnutia a KSČ v boji proti kapi- 
tálu, za víťazstvo socializmu a pri budovaní socialistickej spoločnosti 
a čiastočne aj na hodnotenie miesta ČSSR v socialistickej sústave. 
V rámci plneniía úloh Jednotného programu spoločenských vied po XV. 
zjazde a štátneho plánu základného výskumu sa zvýšená pozornosf ve- 
novala štúdiu najnovších dejín. 

Ak vychádzame zo skutočností overenej praxou, že veda v socialistic- 
kej spoločnosti plní nezastupitelné funkcie pri rozvojí všetkých oblastí 
života, vieme, že XVI. zjazd KSČ, ktorého rokovanie bolo predchnuté 
vedeckým prístupom, nie náhodou, znova — a ovela naliehavejšle, než 
tomu bolo v minulosti — zdórazňoval, že úspešné plnenie programo- 
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vých úloh budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti je nemysll- 
teIné bez aktívnej spoluúčasti vedeckovýskumného frontu. Preto sa 
práve v tejto súvislosti formulovali tiež nemalé úlohy pre spoločenské 
vedy a v ich rámci aj pre historiografiu najnovšieho obdobia s fažis- 
kom na výskum dejín Komunistickej strany Československa v období 
budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti. 


Je nesporné, že využitie kádrovej základne pre plnenie týchto úloh 
sa v piatej 1 šiestej páťročnici zintenzívnilo. Prejavilo sa najmě pri pl- 
není úloh Jednotného programu spoločenských vied, po XV. zjazde KSČ 
a štátneho plánu základného výskumu. Zásluhou zvýšenia úlohy plánu 
prioritných úloh sa čiastočne zlepšila koordinácia vedeckovýskumnej 
orientácie a spolupráca hlavných vedeckých historických pracovísk 
v SSR. Rozšírila sa aj ich spolupráca s vysokými školami a s vedecko- 
výskumnými pracovískamí v ČSR a v socialistických krajinách, najměá 
v Sovietskom zvěze. Vďaka týmto skutočnostiam sa dosiahli 1 niektoré 
— ako sme už všeobecne konštatovali — pozoruhodné výsledky pri 
spracúvaní nových a najnovších národných a všeobecných dejín a dejín 
KSČ.. 

V tejto súvislosti sa žiada vyzdvihnúť, že základný výskum v oblasti 
národných dejín sa ovela výraznejšíe než v minulosti koncentroval na 
výskum témy: Socialistické Slovensko a jeho dejinný vývoj. Utvoril sa 
solídny základ pre kooperáciu a spoluprácu medzi Historickým ústa- 
vom SAV, ÚML ÚV KSČ, ÚÓML ÚV KSS, Fakultou VŠP ÚV KSČ v Brati- 
slave, vysokými školami, najmá historickými katedrami FF UK a ostat- 
nými vedeckými historickými Inštitúciaml v SSR. 

V oblasti syntetického spracovanía dejín Slovenska sa úsilie histori- 
kov sústreďovalo najmá na rozpracovanie nového projektu páťzvázko- 
vých dejín Slovenska. Historický ústav SAV spolu s ďalšímí vedeckými 
pracoviskami pripravil časti velkých syntetických prác v rámci Jednot- 
ného programu spoločenských vied po XV. zjazde KSČ, najmě pre Deji- 
ny KSČ, KSČ a revolučný proces na Slovensku a Vedúca úloha KSČ 
v protifašistickom bojí nášho fudu. Pripravilo sa druhé, prepracované 
o problematiku dejinného vývoja za socializmu, rozšírené vydanie 
vlastívedného diela Slovensko — Dejiny. 

V oblasti najnovších dejín sa slovenskí historicí najvýraznejšie po- 
diefalií na spracovaní kolektívneho diela Socialistické Slovensko a na 
priprave dalších syntéz a mnohých monografií. 

Jednu zo základných podmienok úspešnej práce historikov utvára roz- 
voj slovenského archívnictva a najmá postupné sprístupňovanie fon- 
dov z obdobla budovania socializmu. Na tomto úseku sa dosiahlí dobré 
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výsledky prl spracovaní a sprístupnení historicky profilujácich archív- 
nych fondov predovšetkým v Štátnom ústrednom archíve SSR. 

Dóležitů funkcíu pri rozširovaní a sprístupňovaní historických pra- 
meňov a fondov plnía můzeá. Pracovníci Slovenského národného 
múzea, Múzea SNP, ako aj ďalších krajských a okresných mázeí sprí- 
stupníli svoje zbierkové súbory najširšej verejnosti vo forme stálych 
expozícií a výstav. Publikovali 1 vliacero monografií a štúdií z oblasti 
nových a najnovších národných dejín, najmě z histórie KSČ a revo- 
lučného robotníckeho hnutia. 

Výskum dejín KSČ a medzinárodného komunistického hnutia sa za- 
meriaval na vnútorný vývoj a vonkajšle funkcie KSČ, vedůcu úlohu ro- 
botníckej triedy a KSČ v politickom systéme ČSSR, na problematiku 
uplatňovania a rozvoja marxisticko-leninských princípov vo výstavbe 
strany, na jej Ideologicků prácu, na otázku rozvoja socialistických 
národov a národností v ČSSR a základné tendencie rozvoja českoslo- 
venskej federácie z hladiska funkclí a úloh KSČ. 

V, oblasti výskumu dejín KSČ a medzinárodného komunistického hnu- 
tia sa najváčšía pozornosť sústredila na zabezpečenie podielu sloven- 
ských historikov na napísaní novej učebnice Dejiny KSČ, na prehlbova- 
nie výskumu a vedecké spracovanie doležitých a v krízovom období de- 
formovaných medzníkov histórie KSČ, osobitne na výskum dejín strany 
v období socialistickej výstavby a prípravu zborníkov dokumentov 
z činnosti strany a biografií významných predstavítelov KSČ na Slo- 
vensku. V rokoch 1971—1975 vydal len ÚML ÚV KSS 53 publikácif váč- 
šinou ešte charakteru zborníkov, štúdií a referátov z róznych vedec- 
kých podujatí. Práce monografického charakteru (Revolúcia v nástupe, 
Víťazný február, Program revolúcie, Revolučnou cestou, Na prahu socia- 
lizmu, Základy a východiská našej revolúcie), ktoré vyšli v tomto obdo- 
bí, boli zamerané na analýzu priebehu a výsledkov národnej a demo- 
kratickej revolúcie v Československu. Vyšli veřmi pozitívne hodnotené 
zborníky štúdií k budovaniu socialízmu v našej krajine, ako aj niekto- 
ré ďalšie práce (Za nový štát Čechov a Slovákov, druhé vydanie biogra- 
fie Vladimír Clementis, Za internacionálnu jednotu revolučného hnutla 
v Československu). 

V ďalších piatich rokoch (1976—1980) vydal ÚML ÚV KSS 29 mono- 
grafií a 15 zborníkov vedeckých štúdif; ďalšie vedecké materiály boli 
uverejnené v teoretických časopisoch a zborníkoch. 

Vedeckovýskumná činnosť na úseku dejín KSČ sa v tomto období ďa- 
lej sústreďovala na rozpracúvaníe vybraných teoretických otázok 
spátých s budovaním rozvinutej socialistickej spoločnosti v ČSSR s oso- 
bitným zretefom na rast vedúcej úlohy strany, na hlbšie spracovanie 
a zovšeobecnenie historických skúsencst KSČ, najmě z obdobla výstav- 
by socialistickej spoločnosti, ako aj medzinárodných súvislostí boja 
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KSČ za víťazstvo socializmu v Československu, boja proti antikomuniz- 
mu a róznym prejavom oportunízmu. 

V rámci témy č. 7 Jednotného programu spoločenských vied vyšla ko- 
lektívna monografická práca Desať rokov čs. socialistickej federácie 
a zborník Rozvoj a zbližovanie národov a národností. 

V uvedenom období v ÚML ÚV KSS vyšli práce syntetického a mono- 
grafického charakteru (Trvalé hodnoty I. a II., Vedúca úloha KSČ v sú- 
časnosti, Národnostná otázka v našich dejinách, História českosloven- 
skej súčasnosti, Národnostná politika KSČ a česko-slovenské vztahy, 
Zápas o jednotu robotníckej triedy, Na rozhraní etáp, Slovenská kul- 
túra v revolúcil (1944—1948), Slovenská kultára v začlatkoch budova- 
nia socializmu, Zápas o nový svet, Vedúca sila socialistickej výstavby, 
Otázky vojny a mieru v politike komunistického hnutia). Pripravili sa 
vedecké biografie: Štefan Major, Karol Šmidke, Ladislav Novomeský, 
František Zupka. 

V ÚÓML ÚV KSS vyštel aj rad zborníkov štúdií zameraných na analýzu 
súčasnej politiky a činnosti KSČ, národnostnej politiky strany, dejín 
KSČ v období socialistickej výstavby a k problémom ideologického bo- 
ja. Pripravill sa zborníky dokumentov k dejinám KSČ v rokoch 
1921—1929 a v rokoch 1929—1938 a zborníky spomienok k významným 
historickým výročiam. 

ÚÓML ÚV KSS sa podielal na vydaní prejavov významných predstaví- 
telov KSČ — Gustáva Husáka, Jozefa Lenárta a Vasila Biřaka. Na pomoc 
ÚML na vysokých školách vydal ÚML ÚV KSS čítanky k vedeckému ko- 
munizmu, k dejinám KSČ a medzinárodného robotníckeho hnutia 
a k politickej ekonómii. 


Hodnotenie vedeckovýskumných výstupov v uplynulej páťročnicí, 
vrátane tých, ktoré vznikli na základe Jednotného programu spoločen- 
ských vied po XV. zjazde KSČ, však ukazuje, že sa nepodarilo dosledne 
prebojovať náročné, s potrebamí spoločnosti korešpondujúce kritériá 
na kvalitu a efektívne uplatnenie vedeckovýskumných výsledkov v pra- 
xi. Tento záver sa plne vzťahuje aj na výsledky, ktoré sa dosiahli prí 
plnení vedeckovýskumného programu v najnovších dejinách, a teda aj 
v dejinách KSČ. Nepodarilo sa využiť všetky možnosti a priaznivé pod- 
mienky, ktoré sa vytvárajúů pre vedecků prácu, na to, aby sa v tomto 
prípade existujáca kádrová základňa historicky koncentrovala na rieše- 
nie klúčových úloh, aby sa dosiahol taký stupeň koordinácie historic- 
kého výskumu, ktorý by pomohol energickejšie uvádzať do súůladu spo- 
ločenské záujmy so záujmami jednotlivých vedeckých pracovníkov. 

»Najvýznamnejším uplatnením výsledkov spoločenských vied je prí- 
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prava podkladov k rozvíjaniu programovef činnosti strany pri rlešení 
najzávažnejších úloh ekonomického, soclálneho a kultúrneho rozvoja 
našej spoločnosti«, uvádza sa v dokumente Hlavné smery rozvoja 
a uplatnenia čs. vedy v 7. páťtročníci. V súvislosti s týmto poslaním spo- 
ločenskovedných disciplín sa v tomto dokumente oprávnene zdórazňu- 
je, že sa musia rozvíjať tak, aby mohli plniť funkcie teoretického záze- 
mia pre riadente spoločenských procesov pri výstavbe rozvinutého so- 
cializmu. To plne platí aj pre historické vedy a pre výskum najnovších 
dejín a dejiny KSČ osobitne. 

Vychádzajůc z uvedeného hlavného kritéria nemožno neuvilesf, 
že spomínané čiastkové výsledky potvrdzujů — hoci nie tak výrazne 
ako pred prijatím Jednotného programu Spoločenských vied po XV. 
zjazde KSČ, ale predsa — existenciu rozporu medzi správne formulova- 
nými vedeckovýskumnými zámerml a skutočnosťou. Aj na historické 
vedy sa vzťahuje záver, že anl s výstupmi, ktoré sa v SSR realizovali na 
báze Jednotného programu spoločenských vied, nemóžeme byť spokoj- 
ní a že mnohé z tých, od ktorých sa vela očakávalo, neboli napríklad 
v prípravách XVI. zjazdu KSČ a zjazdu KSS použitelné. 

Preto sa v oblasti národných dejín — vychádzajúc z naliehavých po- 
trieb spoločnosti a celkového rozvoja slovenskej historiografie — mu- 
sila v súčasnosti neodkladne zabezpečovat dlhé roky zanedbané práce 
na syntetickom diele Dejiny Slovenska, ktoré poskytne ucelený obraz 
o dejinnom vývoji na území Slovenska od najstarších čias po súčasnost 
a nesporne pozitívne ovplyvní aj prípravu slovenských častí dejín Čes- 
koslovenska. 

Preto sa základný výskum v oblasti všeobecných dejín musí nekom- 
promisne nasmerúvať na štúdium základných otázok vzniku, vývoja 
a upevňovania svetovej socialistickej sústavy, aby sa konečne prekona- 
la dosial prevládajúca jednostranná orientácia na dejiny niektorých 
krajín socialistického spoločenstva do r. 1948, keď sa stali socialistic- 
kými. Nemožno nepovažovať za neudržatelné , že v základnom historic- 
kom výskume v SSR sme už dlhé roky neboli v stave výraznejšie pokro- 
čiť vo výskume problematiky formovania a rozvoja európskych socia- 
listických krajín a československo-sovietskych vzťahov. Aktivita vyka- 
zovaná každoročne na týchto úsekoch nie je podložená adekvátnym 
výskumom na pracoviskách pósobiacich v SSR. 

Podobne nepriaznivá je aj situácia pri zabezpečovaní prlorfít výsku- 
mu histórie revolučných premien v Ázii, Afrike a Latinskej Amerike. 
Chýbajů nám základné vedecké informácie napr. o najnovších dejinách 
a súčasnosti Afganistanu a Vietnamu, z afrických krajín o Etiópíil, 
Líbyi, Mozambiku a Angole, nedostatočný je aj vedecký záujem o his- 
tóriu kubánskej revolúcie, teda práve o to, čo by spoločenskůý prax za- 
ujímalo predovšetkým. 
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15. zasadanie ÚV KSČ koncom marca 1980 muselo konštatovaf, že vo 
vede sa stále nepodarilo odstrániť organizačnů »roztrieštenosť a nízky 
stupeň koncentrácie síl na riešenie hlavných úloh, čo značne znižuje 
efektívnosť našej vedeckovýskumnej základne«.! Uložílo urobiť ana- 
lýzu, ako funguje celá sieť vedeckovýskumných Inštitúcií, »čl sú všetky 
články a medzičlánky nutné a účelné«?, Zdórazňovalo: »Rozptýlenia 
síl a prostriedkov vedie k velkým stratám«.“ 

Po dókladnom prerokovaní záverov 15. zasadania ÚV KSČ a záverov 
XVI. zjazdu KSČ vzťahujúcich sa aj na problematiku vedeckovýskumnej 
práce na historických pracoviskách na Slovensku sa preto úplne logic- 
ky a prirodzene musel formulovať záver, že zvýšenie efektivnosti zá- 
kladného výskumu sl vyžaduje koncentráciu existujúcich síl na hlavné 
úlohy štátneho plánu výskumu a uskutočnenie tomu zodpovedajúcich 
opatrení na zefektívnenie danej inštitucionálnej základne. 

Na rozdiel od situácie v ČSAV, kde funkciu riadiaceho centra a koor- 
dinátora v oblasti československých a všeobecných dejín už vyše 10 ro- 
kov plní Ústav čs. a svetových dejín ČSAV v Prahe, v SSR takéhoto pra- 
coviska nebolo. V dósledku toho pre plnenie hlavných úloh historic- 
kých pracovísk SAV — pre výskum národných dejín, histórie Českoslo- 
venska po roku 1918 v kontexte svetových dejín, ako aj dejín socialis- 
tickej revolúcie a socialistickej sústavy — sa nevytvorili také organí- 
začné podmienky, aké umožňuje existujúca kádrová základňa a aké vy- 
žadujú tak spoločenské potreby, ako aj rozvoj historiografie samotnej. 

Využitie existujúcích možností sí vynútilo v prvom rade odstrániť do- 
terajšíu roztrieštenosť historických pracovísk v rámci SAV a s účin- 
nosťou od 1. júna tohto roku uviesť do života také organizačné formy 
a riadiace nástroje, ktoré by sily spájali, usmerntli ich ďalšie vedecko- 
výskumné zameranie a zvýšili efektívnosť výskumov. Preto sa rozhodlo: 
1. zrušit Ústav dejín európskych soctalistických krajín SAV a Kabinet 
orientalistiky SAV. 2. zásadne zmeníť orientáciu vedeckých pracov- 
níkov pracujúcich v oblasti dejín európskych socialistických krajín na 
spoločensky a vedecky najzávažnejšie priority vyplývajúce z úloh štát- 
neho plánu základného výskumu a vedeckých pracovníkov-historikov, 
resp. kultárnych historikov pracujúcích v oblasti výskumu dejín 
Afriky a Azie dosledne orientovať na plnenie úloh štátneho plánu zá- 
kladného výskumu Emancipácia národov Ázie a Afriky a jej úloha vo 
svetovom revolučnom procese. 3. V záujme tejto orientácie realizovať 
integráctu existujúcej základne historického výskumu — vytvoriť Ústav 
historických vled SAV. 

Pravda, žiadna, a teda aní nová organizačná štruktúra výskumu naj- 


1.2.3 Zasadanie ÚV KSČ v dňoch 25. a 28. III. 1980. Bratislava, Pravda 1980, 
s. 43. 
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novších politických dejín v SAV nie je a nemóže byť sama osebe zábez- 
pekou plnenia úloh. Rozhodujúce kritérium je a musí byť zabezpečenie 
vedeckovýskumnej orientácie v súlade so štátnym plánom základného 
výskumu, orientácia na všestranný rozvoj jednotlivých historických dis- 
ciplín a v tomto rámci na presadzovanie spoločensky najzávažnejších 
vedeckovýskumných priorít, slovom orientácia na maximálnu spolo- 
čenskú efektívnosť vedeckej práce. 


* 


Vyehádzajúůc zo sůčasných potrieb našej socialistickej spoločnosti, 
celkového rozvoja slovenskej historiografie a požiadaviek, ktoré sa 
kladů na výskum najnovších politických dejín, bude sa výskum v oblas- 
ti národných dejín, ktorého garantom je Ústav historických vied SAV, 
koncentrovať na vypracovanie syntetického diela Dejiny Slovenska (5 
zvázkov), ktoré podá ucelený obraz o dejinnom vývoji na území Sloven- 
ska od najstarších čias po súčasnosfť, a na prípravu slovenských častí 
dejín Československa. Základným a prvoradým cielom syntézy národ- 
ných dejín zostáva podať vedecky fundovaný obraz historického vývinu 
Slovenska, najmá jeho nového a najnovšieho obdobia. 

Základom spolupráce historických pracovísk v SSR, ktoré sa po- 
dielajů na rozpracúvaní nových a najnovších politických dejín, bude 
štátna úloha Historický vývoj Slovenska a výstavba socializmu. Vo ve- 
decko-organizátorskej práci zostáva dóležitou úlohou sústrediť vlastné 
kapacity v základnom výskume a koordinovať vedeckovýskumnů čin- 
nosť na plnenie tejto úlohy, zabezpečiť spoluprácu so všetkými híisto- 
rickými pracoviskami na Slovensku a usilovať sa o interdisciplinárny 
výskum tam, kde si to povaha problematiky vyžaduje. 

Stranícke teoretické pracoviská — v súlade so závermi XVI. zjazdu 
KSČ a v SSR zjazdu KSS — sú zodpovedné za tvorivé rozpracovanie 
marxisticko-leninskej vedy v úzkom spojení s praxou socialistickej vý- 
stavby. Ich vedeckovýskumné zámery sa sústreďujú na tie problémy, 
pri riešení ktorých plnia nezastupitelné funkcie. 

Na základe delby práce s ÚML ÚV KSČ a s Fakultou VŠP ÚV KSČ 
v Bratislave a možností už v minulosti osvedčenej spolupráce so spolo- 
čenskovednými pracoviskami SAV, s vysokými školami, s niektorými re- 
zortnými inštitúciami 1 partnermi v ZSSR a v ďalších socialistických 
krajinách, je ÚML ÚV KSS gestorom v celoštátnom meradle organizova- 
ného výskumu dvoch úloh zaradených do štátneho plánu základného 
výskumu: národnostných vzťahov v ČSSR a rolníckej politiky KSČ. Bude 
sa podielať — najmá v spolupráci s ÚML ÚV KSČ — aj na riešení ďal- 
ších vedeckovýskumných úloh celoštátneho významu i v rámci medzi- 
národnej spolupráce spoločenskovedných pracovísk. 
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Najzávažnejšími kolektívnymi dielami, na ktoré sa sústreďuje pozor- 
nost, budáů pěáťzvázkové Dejiny SNP (dva zvázky venované príprave 
a priebehu povstanita, dva zvězky dokumentov a spomienok a encyklo- 
pedický slovník SNP), ktoré vyjdú k 40. výročiu SNP, ďalej syntéza KSČ 
a revolučný proces na Slovensku a Rolnícka politika KSČ za socializmu 
(I. časť); všetky sa pripravujú v rámci spolupráce so SAV, s ÚML ÚV 
KSČ a ďalšími spoločenskovednými pracoviskami, s VPA K. Gottwalda, 
s FF UK, Múzeom SNP, ústavmí marxizmu-lenínizmu na vysokých ško- 
lách i s odborníkmi z prake. | 

Opatrenia uskutočnené v oblasti riadenia základného výskumu v his- 
torických vedách sledujů cíel zintenzívniť výskum v oblasti nových 
a najnovších všeobecných dejín a orientovat ho najmá na štúůdium 
vzniku, vývoja a upevňovania svetovej socialistickej sústavy. Tieto úlo- 
hy sa budú — takisto ako v minulosti — realizovať v úzkej spoluprácí 
s českými historikmi, pričom sa najváčšia pozornosť bude sústreďovat 
na podstatné zvýšenie podielu slovenskej historickej vedy na rozpra- 
cávaní velkých syntetických prác o vývoji socialistickej sústavy. Naďa- 
lej sa bude venovať mimoriadna pozornost objasňovaniu vplyvu Velkej 
októbrovej socialistickej revolúcie na rozvoj revolučného procesu vo 
svete, rozpracůvaniu kontinuity mierovej politiky ZSSR. Váčší priestor 
sa musí venovať skúůmaniu otázok boja za mier a kolektívnu bez- 
pečnosť, komplexnému a 1Interdisciplinárnemu riešeniu problémov spo- 
jených s procesom postupnej emancipácie ázijských a afrických náro- 
dov po druhej svetovej vojne a ich zápasom s neokolonializmom, ako 
to predpokladá príslušná hlavná úloha formulovaná v štátnom pláne. 

Plnenle závažných úloh, ktoré stoja pred historickými vedami, potre- 
ba hlbokého poznania historického procesu vóbec a najnovších dejín 
osobitne si vyžadujú sústavné zvyšovanie nárokov na riadiacu Činnosf, 
vnátorné skvalitňovania vedeckovýskumnej práce, presun kádrov, vy- 
tváranile problémových tímov, materiálne a technické zabezpečenie 
výskumu. 

Čiastočné zlepšenie koordinácie historického výskumu, o ktorom sme 
už hovorili, je výsledkom všeobecného posilnenia plánu vo vedeckom 
výskume. Oproti situácii na začiatku sedemdesiatych rokov sa v súčas- 
nosti omnoho váčší počet historikov podiefa na riešení úloh štátneho 
plánu. Treba dósledne dbaťf, aby vstupné, priebežné a záverečné opo- 
nentúry vedeckovýskumných úloh úplne vylučovali svojvólu vo výbere 
tém, aby sa základný káder historikov koncentroval na riešenie priorit- 
ných úloh. Žiada sa dosiahnuť taká koordináciu historického výskumu 
na Slovensku, ktorá by pomohla prekonať nezdravý rezortizmus. 

Permanentnou úlohou ostáva neustále zvyšovanie kvalifikácie vedec- 
kých pracovníkov a výchova nových vedeckých pracovníkov, čo je ne- 
vyhnutný predpoklad budovania kádrovej základne vedeckovýskumnej 
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práce na pracoviskách základného výskumu. Bezprostredne sa žiada 
kádrove posílniť výskum tých dejínných oblastí a problémov, ktoré sa 
zanedbali, a dotvoriť podmienky pre komplexný výskum najnovších de- 
jín. . 

V súvislosti s kádrovým zabezpečovaním vedeckovýskumných úloh sa 
žiada venovať zvýšenú pozornosť mladým talentom už na vysokých ško- 
lách, počítať s niml v plánoch študijných pobytov a kádrového budova- 
nia pracovísk. 

Všestranný rozvoj historických vied je nemyslitelný bez kritickej 
náročnosti k vedeckým výstupom. Hlboký vedecký a ideovo-politický 
zmysel majú slová G. Husáka, vyslovené na XVI. zjazde KSČ, že »rozvoj 
spoločenských vled sa neobíde bez tvorivých diskusií, kritického ovzdu- 
šia, bez smelého hladania a predovšetkým zásadného straníckeho prí- 
stupu«.í 

Významným predpokladom zefektívnenia vedeckovýskumných výstu- 
pov je zintenzívnenie spolupráce pracovísk základného výskumu v SSR 
s pracoviskami v ČSR. Pravda, vedecké kontakty medzi historickými 
pracoviskami v ČSR majú dlhodobáú, tradíčne dobrá úroveň. 

Nezastupitelným predpokladom ďalšieho rozvoja historických vied 
v SSR je organické spájanie v ČSSR dosiahnutých výsledkov s výsledka- 
mi sovietskej vedy a ostatných, najmá susedných socialistických krajín. 

Medzinárodné styky historických pracovísk na Slovensku sa koncen- 
trujůú predovšetkým na spoluprácu s vedeckými inštitúciami v ZSSR 
a ďalších socialistických krajinách. Táto spolupráca mala a má pre- 
važne bilaterálny charakter. Osobitná pozornosť by sa preto mala ve- 
novať úlohám vyplývajúcím pre najnovšie dejiny z Dlhodobého progra- 
mu mnohostrannej spolupráce vedeckých inštitůcií socialistických kra- 
jín v oblasti spoločenských vied na roky 1981—1985, ktorý bol prijatý 
na porade podpredsedov akadémií vied socialistických krajín v Prahe 
v máji 1980. 

Významnou formou medzinárodnej spolupráce aj v budúcnosti budů 
bilaterálne historické komisie medzi československými historikmí a his- 
torikmi jednotlivých socialistických krajín. Aj v ich rámcí bude po- 
trebné ovela výraznejšie pósobiť na riešenie křůčových otázok historic- 
kého vývoja socialistických krajín, na podrobné spracovanie oslobodzo- 
vacej misie Sovietskeho zvázu, národných a demokratických revolůcií 
a socialistickej etapy nášho vývoja. 

Neprezradíme žiadne tajomstvo, keď povieme, že historické vedy 
v SSR sa móžu ešte výraznejšie zapojiť do vedeckého programu mnoho- 
strannej spolupráce socialistických krajín v oblastí spoločenských vied 
na roky 1981—1985, čo umožňuje aj nevyhnutnosť aktívne prispieť k pl- 


4 XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1981, s. 43. 
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neniu úloh prijatých na poradách tajomníkov bratských komunistic- 
kých a robotníckych strán krajín socialistického spoločenstva. 


Na zjazde Slovenskej historickej spoločnosti v lete minulého roku, 
rovnako ako na zjazde československých historikov 19. februára tohto 
roku sa prijal závázok, že historické vedy v SSR, realizujúc uznesenia 
najvyšších straníckych, štátnych a vedeckých riadlacich orgánov, budú 
aj v budúcich rokoch robiť všetko, aby sa posilňovali pozície historic- 
kých disciplín v rámci spoločenských vled, a to cestou kvalitného roz- 
pracávania najdoležitejších problémov národných a všeobecných dejín, 
najmě z najnovšej histórie a dejín KSČ. Uvedomujeme si, že historické 
vedy aj v budúcnosti musia plniť svoje nezastupitelné hlavné funkcie: 
vedeckopoznávaciu, metodologickú, ideologická a politickovýchovnú, 
aby svojím podielom prispievalí k plneniu velkých ciefov pri budovaní 
rozvinutej socialistickej spoločnosti, ako ich formuloval XVI. zjazd KSČ. 


K výuce a propagandě 
dějin KSC 


»Ze slavné historie Komunistické strany Československa čerpáme 
inspiraci 1 sílu pro řešení nynějších úkolů. Poučení minulostí, vycháze- 
jíce z vědeckých principů marxismu-leninismu, naplnění nezlomnou 
vírou ve vítězství našich ideálů, myslíme na budoucnost a tvoříme jl.«1 
Těmito slovy zdůraznil XVI. sjezd strany velký význam výzkumu a stu- 
dia dějin KSČ, jejichž společenská role stoupá s růstem úlohy subjek- 
tivního faktoru v historickém procesu. 

Komunistická strana Československa se oprávněně neustále vrací ke 
své minulosti. Hledá v ní poučení, dialekticky navazuje na vše pozitiv- 
ní, co vedlo k úspěchům, a současně odhaluje objektivní a subjektivní 
příčiny a zdroje nedostatků, chyb a omylů v minulém historickém 
vývoji. 

Historická věda poskytuje reálnou představu o tom, jaký proces ve 
společnosti probíhá a jaké možnosti se naskýtají. V této souvislosti Le- 
nin učil, že umění hodnotit historická fakta a uplatňovat je v praxi je 
důležitým rysem vědecky podložené politické činnosti. »Naše síla byla 
a bude v tom,« píše Lenin, »abychom naprosto střízlivě posuzovali nej- 
těžší porážky a brali si z nich poučení pro to, co má být v naší činnosti 
změněno. A proto je třeba mluvit otevřeně. Je to žádoucí a důležité ne- 
jen z hlediska teoretické pravdy, nýbrži z praktické stránky. Nemůžeme 
se naučit řešit své úkoly úkoly novými metodami dnes, jestliže nám 
včerejší zkušenost neotevřela oči a neukázala, že staré metody byly ne- 
správné«.2 

Vzájemné sepětí dějin a politiky se v marxisticko-leninské metodolo- 
gii neredukuje tedy pouze na konstatování toho, jaký význam má pozná- 
ní minulosti, nýbrž předpokládá přesný, konkrétní rozbor rychle se 
měnícího průběhu společenské praxe a tendencí jejího vývoje. 

Lenin, tak jako Marx a Engels, zvlášť vyzdvihoval význam historic- 
kého poznání ve společenské praxi. V jeho dílech se rovněž promítá 
myšlenka o důkazní a heuristické úloze historického poznání. Proto 
historie díky svým poznávacím a sociálním funkcím zaujímá v systému 
společenských věd čelné místo. V tom'o smyslu zakladatelé vědeckého 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 15. 
2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 86. 
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socialismu napsali: »Dějiny jsou naše alfa a omega a vážíme si jich 
více než kterýkoli jiný, ranější filozofický směr, ba víc než sám Hegel, 
jemuž koneckonců měly posloužit jen k ověření správnosti jeho logic- 
kého početního příkladu.«“ 

Marxisticko-leninské učení o jednotě společenského procesu je hlu- 
boce obsažným teoretickým předpokladem pro vědecký výklad vzájem- 
ného vztahu dějin a současnosti. Jeho poznávací význam spočívá v tom, 
že umožňuje rekonstruovat celkový obraz společenského procesu, určit 
v historickém vývojí danou etapu, v níž probíhá zkoumaný proces 
a stanovit jeho objektivní obsah, vnitřní rozpory a charakteristické 
tendence vývoje. Kdyby historie neplnila tento úkol, nemohla by být 
takovou fundamentální vědou, za jakou ji zakladatelé marxis- 
mu-leninismu považovali. 

Historická věda, jejímž základem je marxisticko-leninská meto- 
dologie, napomáhá tedy orientaci ve složité sociální a politické proble- 
matice současnosti. Jak zdůraznil Lenin: »Abychom mohli zvítězit, mu- 
síme pochopit historii starého buržoazního světa v celé její hloubce.«S 

V současné době proto s novou naléhavostí vystupuje zpracování me- 
todologických otázek historie strany, v jejichž řešení existuje stále 
ještě neuspokojivý stav. Mnohé historické práce ve výkladu konkrét- 
ních událostí nedostatečně postihují objektivní zákonitosti vývoje spo- 
lečnosti, popisují především jevové stránky procesu. Převládá v nich 
faktografie, empirický výčet událostí, prostý výklad usnesení sjezdů 
a konferencí bez hlubšího rozboru teoretického a politického procesu, 
povrchně jsou osvětlovány otázky dialektiky národního a Internacio- 
nálního. Vlastnímu zpracování metodologie věnovala dosud marxistická 
historická věda v Československu malou pozornost. Závěry hodnocení 
stranických orgánů ukazují, že nedostatečné zvládnutí  marxis- 
mu-leninismu bylo jedním z kořenů selhání historiků v krizových le- 
tech 1968/69. 

Proto soustavné rozpracování teoretickometodologických otázek his- 
torické vědy vůbec a dějin strany zvláště na základě důsledného uplat- 
ňování marxismu-leninismu, kritického překonávání pozitivismu a ji- 
ných ahistorických metodologických přístupů typických pro buržoazní 
historiky, je důležitým předpokladem plnění úkolů především ve vý- 
zkumu dějin socialismu. 

Pro historické poznání mají principy — stranickost, třídnost, histo- 
rism.us a objektivnost, které odrážejí nejdůležitější stránky vědeckého 
poznání, prvořadý význam. Vzhledem k tomu, že se v nich musí obrážet 


5 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 1. Praha, SNPL 1961, s. 571. 
8 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 3. Praha, SNPL 1962, s. 32. 

Lenin, V. I: Sebrané spisy. Sv. 1. 2. vyd. Praha, Svoboda 1979, s. 356—358. 
S Lenin, V. I: Spisy. Sv. 30. Praha, SNPL 1955, s. 465. 
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skutečný historický proces, zaujímají tyto principy přední místo v me. 
todologii historického zkoumání vůbec, dějin strany zvláště. 

Vědeckovýzkumné práce historiků strany z ÚML ÚV KSČ a ÚML ÚV 
KSS v 6. pětiletém plánu zpracované v rámci plnění Jednotného pro- 
gramu společenských věd provedením vědecké syntézy celého vývoje 
strany včetně nejnovějšího období budování rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti výrazně posunuly naše poznání a zcela negovaly nevědecké re- 
vizionistické falzifikace a výklady historie KSČ z konce šedesátých let. 

V tomto smyslu historici dějin strany významných stranických vědec- 
kých pracovišť ÚML ÚV KSČ a ÚML ÚV KSS s aktivem spolupracovníků 
vykonali neobyčejně společensky záslužné a politicky angažované dílo, 
které má pro zkvalitnění obsahu výuky a propagandy dějin KSČ neoby- 
čejný význam. Byly zpracovány učebnice dějin Komunistické strany 
Československa a monografie Za národní osvobození, za novou republi- 
ku, 1938—1945. (Vedoucí úloha KSČ v národně osvobozeneckém boji). 
V průběhu této práce řešily autorské kolektivy, jejichž členy byli i pra- 
covníci katedry dějin KSČ VŠP ÚV KSČ, 1 mnohé metodologické pro- 
blémy, jako např. otázky předmětu dějin KSČ, etapizace, periodizace 
atd. Současně vyzvedly potřebu dalšího rozpracování těchto otázek, 
protože jedině zvládnutí metodologie dějin strany v celé šíři a hloubce 
umožní adekvátně proniknout do podstaty historických procesů zvláště 
při výzkumu dějin socialismu. 

Potřeba hlubšího rozpracování metodologických otázek marxistic- 
ko-leninské historické vědy, zejména období socialismu, je dána 1 ost- 
rým ideologickým bojem mezi socialismem a imperialismem v součas- 
nosti. Historici dějin strany musí nejen odhalovat zkreslování fakt na- 
šimi nepřáteli, ale i pozitivně rozpracovávat falzifikované otázky. Fo- 
zornost otázkám metodologie představuje proto jednu ze záruk překo- 
nání recidiv revizionismu v historické vědě. 

V tomto kontextu ve spolupráci s ÚML ÚV KSČ a ÚML ÚV KSS vy- 
vstává před katedrou dějin KSČ zvláště v souvislosti se zpracováním 
vědeckovýzkumného úkolu v 7. pětiletém plánu »Obnovení marxistic- 
ko-leninského charakteru a vedoucí úlohy KSČ v letech 1969—1971« 
aktuální potřeba zabývat se otázkami metodologie dějin KSČ. Studium 
a zpracování nejnovějších dějin přináší četné problémy a výzkum 
a hodnocení probíhajících procesů je značně složitý. Zároveň není 
v Československu ani jinde doposud uspokojivě rozpracována metodika 
práce s prameny k nejnovějším dějinám. O to důležitější je proto pro 
historika nejnovějších dějin důsledné zvládnutí metodologie, uplatňo- 
vání základních metodologických principů historického poznání — hi- 
storismu a stranickosti. 

Historiografie strany vcelku a etapy budování rozvinuté socialistické 
společnosti zvláště je úzce spjata se základními součástmí marxismu- 
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leninismu. Proto zpracování vědeckovýzkumného úkolu katedry vyža- 
duje nutně interdisciplinární přístup. Za účelem ujasňování a řeše- 
ní četných metodologických otázek se v průběhu školního roku 
1981—1982 uskutečňují diskuse a semináře ve spolupráci s ÚML ÚV KSČ 
a ÚML ÚV KSS. Katedra také tímto způsobem získává zkušenosti z or- 
ganizace, řízení a kontroly kolektivní vědecké práce. 

Malá pozornost věnovaná doposud jak u nás, tak i v zahraničí otáz- 
kám metodologie historické vědy a nedostatek odborné literatury 
k této problematice poznamenává do určité míry i výchovu vědeckých 
aspirantů. Významným krokem ke zlepšení situace se v poslední době 
staly semináře z marxismu-leninismu a metodologické semináře z his- 
torických předmětů. Přínos pro toto ústlí představuje 1 vydání meto- 
dologické příručky. Katedra rovněž vypisuje po několik let metodolo- 
gické otázky dějin strany jako jedno z témat pro kandidátské práce. 

K seznamování se s metodologickými problémy historie strany využí- 
vá katedra studijních pobytů v zahraničí, návštěvy sovětských lektorů 
na VŠP ÚV KSČ 1 sovětskou odbornou literaturu. Zpracování a vydání 
odborných publikací k problémům metodologie historické vědy vůbec 
a dějin strany zvláště jeví se v současné době vysoce aktuální. 

Významnou součástí vyučovacího procesu, kterým prolíná celý vý- 
klad dějin KSČ, je kritický rozbor protimarxistických a protileninských 
tendencí a názorů, které ovlivňovaly předchozí generace, a jak potvrdil 
krizový vývoj ve straně a společnosti v letech 1968/1969, nelze jejich 
ideově destrukční úlohu podceňovat ani v období budování socialismu. 
Vyučovací proces a výzkumná práce katedry se proto soustřeďují na 
odhalování buržoazních ideologií, zvláště ideologie masarykismu, která 
se reprezentovala jako filozofickopragmatická symbióza různých, často 
nesourodých ideových směrů, názorů a postojů, jehož nejvýraznějším! 
aspekty se stal nacionalismus, demokratická a humanitní frazeologie, 
hlásání protimarxistického, evolučního socialismu a výrazná protiso- 
větská orientace. V souvislosti s krizovým vývojem z konce šedesátých 
let je ve vyučovacím procesu věnována zvýšená pozornost (včetně do- 
kumentárních filmů a zvukových záznamů) problematice 1deologické 
diverze, působení antikomunismu, který ve spoluprácí s vnitřním! antl- 
socialistickými kontrarevolučními silami zneužíval a využíval chyby, 
k nimž došlo v minulosti především v důsledku narušování uplatňování 
leninských principů v činnosti strany. Nejde jen o pouhé povrchní kon- 
statování zřetězení vnějších a vnitřních příčin a důsledků krizového 
vývoje, ale o jejich hlubší analýzu a zobecnění, které se opírá o »Pou- 

čení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ«. Ve 
smyslu závěrů Poučení je proto ve vyučovacím procesu důkladně objas- 


A6 n S 
6 Dějin KSČ, dějin KSSS a dějin MDKH. 
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fňována — s přihlédnutím k současnému zostřenému třídnímu boji ve 
světě — úloha pravicového reviztonísmu, oportunismu a odhalována 
činnost československé politické emigrace ve službách antikomunistic- 
kých imperialistických center. 

S odstupem času, kdy se hlouběji zamýšlíme nad vším, co pravicoví 
oportunisté a revizionisté učinili, aby snížili a postupně zcela vymazali 
z dějin strany historicky významné mezníky na její cestě v procesu bol- 
Ševizace a jejího boje za splnění historického poslání dělnické třídy 
v československých podmínkách, docházíme ne náhodou k závěru, že 
jejich činnost nikdy nebyla náhodná. : : 

Holá negace všeho pozitivního, neseriózní kritika, zveličování a 
absolutizování chyb a nedosatků představovaly jen prostředek k vy- 
tvoření předpokladů pro úplný rozklad strany a její převedení zpět na 
pozice bývalé sociální demokracie. Dějiny revolučního dělnického hnu- 
tí nás učí, že ztráta třídního hodnocení historických jevů a událostí je 
vždy neslučitelná s teorií marxismu-leninismu a v podstatě není ničím 
jiným než přečhodem na ideologické pozice našeho třídního nepřítele. 


Za účelem zkvalitnění výuky předmětu byla v uplynulém období 
věnována zvýšená pozornost přípravě nového učebního programu. Jeho 
zpracování vychází především ze závěrů XVI. sjezdu KSČ a dokumentu 
vědecké rady VŠP ÚV KSČ »Základní principy ke zpracování učebního 
plánu a učebních programů kateder pro školní rok 1981—1982«. V sou- 
vislosti se zpracováním programu předmětu byly stanoveny cíle výuky 
předmětu, obsah a metodika výuky, přičemž akcent je položen na stu- 
dium dokumentů Komunistické strany Československa. 

Výuka dějin KSČ důsledně respektuje obsahové zaměření a periodiza- 
ci Přehledu dějin KSČ a připravovaných dějin Komunistické strany 
Československa. Program se rovněž opírá 1 o nejlepší zkušeností získa- 
né při výuce v průběhu sedmdesátých let.? 


7 Program základního kursu je rozčleněn ds těchto částí: 
. Dělnické hnutí v českých zemích a na Slovensku do VŘSR. 
II. Vytváření marxisticko-leninské strany délnické třídy a její boj za osvo- 
bození pracujících od kapitalistického vykořisťování (1917—1938|. 
III. Boj KSČ za národní osvobození a nastolení lidové demokracie v Čes- 
koslovensku, za vítězství pracujícího lidu nad buržoazní reakcí (193 
až 1948). 

IV. KSČ v lí budování základů socialismu v Československu (1948—1960). 

V. Problémy dalšího rozvíjení socialismu v Československu a jejích pře- 
konání (1960—1969). 

VI. KSČ — vedoucí síla budování rozvinuté socialistické společnosti v Čes- 
koslovensku (1969 — současnost). 
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Dějiny KSČ je třeba vykládat jako tvořivé uplatňování marxis- 
mu-leninismu v politické praxi strany, jako zkušenosti a poučení z tříd- 
ních a politických zápasů vedených komunistickou stranou za odstra- 
nění kapitalistického vykořisťovatelského řádu, za nastolení diktatury 
proletariátu a za pevné spojenectví, přátelství a spolupráci se SSSR 
a ostatním! socialistickými zeměmi a revoluční zkušenosti z boje za 
naplňování historického poslání dělnické třídy — vybudování socialis- 
mu a komunismu. 

V koncepci propagandy a výuky dějin KSČ je potřeba, aby otázky mi- 
nulosti, současnosti a budoucnosti byly v dialektické jednotě. Katedra 
dějin KSČ na VŠP ÚV KSČ proto systematicky vede posluchače k tomu, 
aby pří studiu dějin strany a současnosti správně pochopili revoluční 
kontinuitu výstavby socialismu, zvláště realizaci generální linie budo- 
vání rozvinuté socialistické společnosti v Československu. V tomto po- 
jetí jsou rovněž posluchači vedení 1 k chápání historie KSČ v širších 
mezinárodních souvislostech, zvláště s dějinami KSSS a mezinárodního 
komunistického a dělnického hnutí. Katedra dějin KSČ ve spolupráci 
s ostatními historickými katedrami (dějin KSSS a MDKH) proti inicia- 
tivně vytvářejí předpoklady pro další prohlubování interdisciplinárního 
charakteru výuky v bloku historických předmětů. K propagandě a stu- 
diu dokumentů je třeba přistupovat konkrétně historicky, tak, aby po 
sluchačl pochopili, že jsou odrazem určitého stupně poznání strany 
o společenském vývoji a zároveň 1 stupněm zvládnutí složitého procesu 
poznání, programátorské činnosti v daných konkrétně historických 
podmínkách, aby správně dospěli k jejich objektivnímu, třídnímu 
a stranickému hodnocení. 

V propagandě a výuce dějin KSČ je třeba vycházet z těchto aspektů: 

Především z měnící se věkové struktury členské základny strany. 
V období konání XVI. sjezdu KSČ byla více než polovina členů a kandi- 
dátů z řad mladé generace narozené po roce 1945. To je na jedné stra- 
ně pozitivní jev, protože se snížil průměrný věk ve straně. Současně 
však životní zkušenosti mladé generace jsou historicky omezené a jsou 
jiného druhu než u generací předcházejících, které své třídní zakalení 
získaly v období buržoazně demokratické republiky a v procesu národ- 
ně osvobozeneckého protifašistického boje. Proto jen hluboká znalost 
dějin strany jim umožní osvojit sí poznání, které předcházející genera- 
ce získaly v každodenním zápase o svoji existenci v kapitalistické spo- 
lečnosti. Dějiny KSČ poskytují tak správnou třídní orientaci a slouží 
jako významný a nezastupitelný zdroj revolučních zkušeností a pouče- 
ní. Jejich studium je důležitou součástí ideologické výchovy vůbec, ko- 
munistů a předního stranického funkcionářského aktivu zvláště. 

Jak ve výuce, tak v propagandě dějin Komunistické strany Českoslo- 
venska důležitá úloha připadá osobnosti učitele, lektora, propagandis- 
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ty. Političnost, stranickost a odbornost spolu s etickými hodnotami 
tvoří nedělitelný celek, jedna stránka podmiňuje druhou. U učitele 
vůbec, stranického zvláště, se nemohou rozcházet slova s činy, musí ve 
všech případech působit celou svou osobností, svým hlubokým přesvěd- 
čením o správnosti historického poslání dělnické třídy, vírou:v ko- 
nečné vítězství komunismu, svou politickou angažovaností na praco- 
višti — ve škole 1 mimo ní. Musí sl soustavně uvědomovat svou stra- 
nickou odpovědnost za formování posluchačů v duchu Idejí vědeckého 
světového názoru, socialistické etiky, socialistického vlastenectví a in- 
ternacionalismu. 

Určujícím činitelem ve výuce a propagandě dějin KSČ je kvalita pe- 
dagogické práce, její úroveň je přímo závislá na neustále zvyšující se 
kvalifikaci učitele a řízení pedagogického procesu a přípravě propa- 
gandístů a lektorů v systému stranického vzdělávání. 

To předpokládá, aby učitel vedle vysokých teoretických znalostí 
měl 1 bohaté zkušenosti ze stranické praxe a měl S praxí soustavně co 
nejužší styk. Výuka, zvláště dějin KSČ, nemůže být odtržena od života, 
ale naopak musí být úzce propojena s politickou praxí. I učitel musí 
předávat výsledky své teoretické a vědecké práce praxi a současně z ní 
čerpat podněty pro svou další práci. Nejplodnější a nejúčinnější je for- 
ma vzájemného propojení mezi výzkumem, výukou a propagandou. Při- 
tom bez fundovaného vědeckého základu nemůže být ani fundované 
marxisticko-leninské propagandy. 


Soustavné spojení učitele stranických škol, lektora, propagandisty se 
životem Strany je jedním z rozhodujících předpokladů pozitivního vý- 
chovného procesu. 

Úplné odtržení od reálného života bylo jednou z příčin vedoucí ke 
krizovému období 1968/69, které postupně narůstalo již od počátku še- 
desátých let. 

Proto správný přístup k chápání úlohy učitele předpokládá, aby sou- 
stavně zvyšoval svou kvalifikaci, teoreticky pracoval, aktivně se podílel 
na vědeckovýzkumném úkolu školy. 


Učitel, lektor, propagandista nemůže ustrnout na znalostech, které 
měl před několika lety, musí se sám učit. Jen tak bude účinný jeho krí- 
tický přístup vedoucí k nesmiřitelnému boji proti deformacím jakéhoko- 
liv druhu, chybám a nedostatkům. 

Ve zprávě o činnosti strany a vývoji společnosti od XIII. sjezdu KSČ 
a dalších úkolech strany přednesené soudruhem Gustávem Husákem na 
XIV. sjezdu se hovoří o nárocích, které musí být kladeny na funkcioná- 
ře strany: »Budeme dbát o to, aby v aparátě pracovali soudruzi spjatí 
se stranou, kteří mají bohaté zkušenosti ze stranické činnosti na růz- 
ných úsecích, významnou schopnost tvořivého politického myšlení, 
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kteří nepřetržitě zvyšují své vzdělání a důsledně realizují usnesení 
volených stranických orgánů.«č 

V tom je obsažen 1 veliký, náročný, odpovědný a stále aktuální úkol 
připravovat pro potřeby strany teoreticky myslící kádry schopné tvůr- 
čím způsobem z marxisticko-leninských pozic řešit náročné úkoly vy- 
plývající z linie strany na všech úsecích a stupních stranického, stát- 
ního 1 hospodářského života. 

V teoretické, vědeckovýzkumné, pedagogické a kulturně umělecké 
práci očekává strana od příslušníků inteligence smělost a angažovaný 
boj za překonávání nedostatků. Tím více se očekává takovýto přístup 
od stranické inteligence. A v tomto směru předložily stranické orgány 
společenskovědní frontě nejednu významnou společenskou objednávku. 

Tyto požadavky vytyčené naší stranou mají svou objektivní opodstat- 
něnost, protože provedení hlubší analýzy vnějších a vnitřních příčin 
vnitrostranické a celospolečenské krize v letech 1968—1969 zůstává ja- 
ko společensky důležitý požadavek 1 nadále aktuálním úkolem do bu- 
doucna. 

Praxe výstavby socialistické společnosti poskytuje dostatečné množ- 
ství zkušeností jednoznačně potvrzujících, že urychlení společenského 
pohybu ve směru jeho zákonitého vývoje je přímo úměrné zvyšování 
komunistické uvědomělostí pracujících, jejich morálních a politických 
vlastností, což v mnohém závisí na účinnosti komunistické propagandy 
vůbec, propagandy dějin Komunistické strany Československa zvláště. 

Propaganda dějin Komunistické strany Československa umožňuje ob- 
Jasňováním složitých otázek a problémů společenského vývoje zvyšovat 
socialistické uvědomění, vzdělanost a kulturní vyspělost pracujících. 

Proto ne náhodou XVI. sjezd KSČ uložil zvyšovat úroveň marxíistic- 
ko-leninského vzdělávání komunistů tak, aby jeho obsah, formy a me- 
tody co nejvíce odpovídaly potřebám budování rozvinuté socialistické 
společnosti s cílem co nejvíce přispět k tomu, aby si každý osvojil pev- 
né vnitřní přesvědčení, nesmiřitelnost k nedostatkům a zejména stra- 
nickou bojovnost v procesu důsledné realizace politiky strany. ) 

Při plnění tohoto zodpovědného úkolu patří důstojné místo promyšle- 
nému spojování propagandy dějin Komunistické strany Československa 
s konkrétními úkoly stranické politiky. V tomto přístupu osvědčenou 
metodou je především studium a tvůrčí osvojení dokumentů strany 
a zasedání ústředního výboru KSČ spolu se soustavným studiem děl 
klasiků marxismu-leniniísmu. Cíl studia zkušeností dějin Komunistic- 
ké strany Československa v historické kontinuitě dialektické jednoty 
její politiky v kontextu -minulého, současného a budoucího vývoje 
může být úspěšně splněn jen za předpokladu všestranného, komplex- 


8 XIV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1971, 
s. 70. 
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ního a diferencovaného studia stranických materiálů, především sjezdů 
— XVI. sjezdu KSČ a XXVI. sjezdu KSSS, které jsou předpokladem 
uplatnění marxismu-leninismu v praxí. Studiem získané znalosti musí 
se stát vodítkem pro praktickou činnost komunistů, dále prohlubovat 
jejich ideové přesvědčení, kvalitněji je vyzbrojovat pro politickou 
práci, k mobilizaci pracujících za splnění plánovaných úkolů ekono- 
mického a kulturního rozvoje naší společnosti v etapě budování rozvi- 
nutého socialismu. 

Pochopení kontinuity generální linie budování rozvinuté socialistické 
společnosti přijaté XIV. sjezdem KSČ a dále rozpracované XV. a XVL 
sjezdem KSČ umožňuje adekvátněji hodnotit a ocenit dosažené pozitiv- 
ní výsledky, zevšeobecňovat zkušenosti z práce strany a společnosti 
a usilovat o jejich zlepšování v realizací linie strany ve stále náročněj- 
ších vnitřních a složitějších vnějších podmínkách způsobených přede- 
vším zostřováním třídního boje v mezinárodním měřítku. 


Předpokladem úspěšného formování historického povědomí je správ- 
né uplatnění marxisticko-leninských principů jako © metodologic- 
kého základu historické vědy, to znamená vyložit v historii marxismus 
v praxí. V tom je nutno spatřovat významnou funkci historie — dějin 
KSČ, dějin KSSS a mezinárodního komunistického hnutí a v tomto kon- 
textu je nutno spatřovat 1 úlohu učitele, lektora, propagandisty. 

Za poslední období naše marxistická historiografie vynaložila mnoho 
sil s cílem ujasnit sí podstatu a povahu cesty, kterou naše socialis- 
tická společnost prošla za poslední desetiletí. Historie jako významná 
součást ideologie pomáhá formovat společenské vědomí, přesněji his- 
torické vědomí jako nedílnou součást společenského vědomí. Historie 
se může realizovat pouze ve vztahu ke společnosti, bez tohoto vztahu 
nemůže být historické vědy, protože se nemůže rozvíjet, působit na 
vědomí lidí. 

S dalším rozvojem naší socialistické společnosti neustále poroste úlo- 
ha historie. V tomto směru bude proto třeba ve výuce a propagandě 
věnovat dějinám KSČ, KSSS a mezinárodnímu komunistickému hnutí 
zvýšenou pozornost. 

Výchova socialistického člověka si objektivně nutně bude stále více 
vyžadovat eprávné pochopení historického boje dělnícké třídy, který 
vedl k vítězství socialismu. Akcent této výchovy musí být však položen 
na podstatu historického procesu, na zákonitosti společenského pohy- 
bu, které se neustále realizují v subjekt-objektovém vztahu cestou tříd- 
ních bojů. Historická věda o společnosti je povolána nejen k tomu, aby 
svět pouze vysvětlovala, ale aby jej pomáhala měnit. 
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Současný třídní boj s imperialismem v ideologické oblasti klade tedy 
stále větší nároky na historii. Zvláště vůči mládeži umožňuje právě 
historie osvětlovat roli vykořisťovatelských tříd, úlohu maloměšťáckých 
směrů a ideologií, reakční povahu buržoazní politiky. 

Připomínám to proto, abychom již nikdy nepřipustili, aby se v ja- 
kékoliv formě opakoval rok 1968/69. A v tomto směru učitel stranic- 
kých škol, zvláště VŠP, lektor a propagandista — svou nesmiřitelností 
k cizím ideologiím zvláště pravicovému oportunismu, revizionismu, 
maloměšťáctví, přežitkům a škodlivým vlivům minulosti, antikomunis- 
mu, antisovětísmu, prázdným frázím, nedostatkům, pohodlnosti, polovi- 
čatosti — svou principiálností, náročností sehrává ve formování poli- 
tického povědomí rozhodující úlohu. V tomto kontextu ne náhodou 
strana zdůrazňuje následující zásady formující ve výchoóvném pedago- 
gickém procesu nového socialisticky myslícího a jednajícího člověka: 

— důsledné uplatňování marxismu-leninismu ve všech oblastech na- 
šeho společenského života a na tomto základě upevňování vedoucí úlo- 
hy strany, její tvořivou schopnost dále rozvíjet a uskutečňovat myš- 
lenky vědeckého komunismu a posilovat vedoucí úlohu dělnické třídy 
v socialistickém státě; 

— soustavné vytváření podmínek pro trvalý růst socialistického 
uvědomění pracujících, prodchnutého duchem socialistického vlastenec- 
tví a proletářského internacionalismu tak, aby se zájmy a potřeby so- 
clalismu v naší vlasti chápaly v nerozborné jednotě se zájmy a potře- 
bami socialistického společenství a celého mezinárodního revolučního 
hnutí. Ve vědomí pracujících, zejména u mladé generace prohlubovat 
znalosti pokrokových tradic našeho lidu, revoluční historie českoslo- 
venského dělnického hnutí a dějin KSČ a pěstovat k nim úctu. Zároveň 
je třeba dosáhnout hlubokého pochopení úlohy Sovětského svazu ve 
světodějném zápase za socialismus a komunismus a osvojovat si zkuše- 
nosti KSSS a dalších bratrských stran celého mezinárodního komuni- 
stického hnutí. 

V tom se 1 v plném rozsahu promítá 1 obsahové zaměření výuky 
a propagandy dějin KSČ. 


Redakční poznámka: 


V Nové mysli č. 7—8 ročníku 1981 byla zveřejněna beseda s předními 
historiky k problematice výzkumu a propagandy dějin. Vzhledem 
Kk tomu, že v besedě byl kladen důraz především na ideologické a svě- 
ton dázorové souvislosti, vracíme se dnes — jak jsme slíbili — v rubrice 
historie k těmto otázkám, a to zejména z hlediska úkolů, problémů 
a cílů na tomto úseku badatelské práce. 
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Kultura 


K některým současným 
úkolům uměnovědného 
výzkumu 

v Československu 


JIŘÍ DVORSKÝ 


Jedním ze základních pracovišť uměnovědného výzkumu v Českoslo- 
vensku je Ústav teorie a dějin umění Československé akademie věd, 
který vznikl již v roce 1953. Základem dnešního pracoviště byl původní 
Kabinet dějin umění, který pak byl s rozvojem jednotlivých uměnověd- 
ných oborů rozšířen o nové specializace. V současné době Ústav ve 
svých pracovních sekcích teorie a dějin výtvarného umění, hudební 
vědy a obecné teorie umění zpracovává problematiku národního kul- 
turního dědictví 1 rozvoje současného výtvarného umění a hudby. Tyto 
úkoly jsou součástí státního plánu základního výzkumu na 7. pětiletku. 
Ve spoluprácí s partnerskými ústavy v Sovětském svazu, Německé de- 
mokratické republice a Maďarské lidové republice, s nimiž jsme pode- 
psali v minulém období dohody o společných výzkumných projektech, 
plánovaný výzkum realizujeme. 

Umění překračuje hranice národů a je jedním z prostředků vzájem- 
ného dorozumění. Této pera supeNě funkce umění chceme plně využí- 
vá v soudobém ideologickém boji, což se ; významně projevuje zejména 
při naší práci s institucemi v kapitalistických zemích. I na tomto úse- 
ku chceme plnit své základní poslání: přispívat k hlubšímu pochopení 
kulturního odkazu našich národů a naší soudobé socialistické kultury. 

Metodologickým východiskem k této práci se nám stala vědecká kon- 
ference věnovaná úloze kulturního dědictví za socialismu, která byla 
uspořádána Mnohostrannou komisí socialistických zemí pro otázky teo- 
rie kultury a věd o literatuře a umění v listopadu roku 1981 v Praze. 
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Velkou pozornost věnujeme také poznání rozvoje soudobého umění. 
Spolu s Vědeckovýzkumným ústavem uměnovědy ministerstva kultury 
SSSR připravujeme v Moskvě v listopadu letošního roku konferenci 
o socialistickém realismu a spolu s našimi uměleckými svazy konfe- 
renci »K základním otzkám rozvoje umění za socialismu« v říjnu 1983 
v Karlových Varech. 

Chtěl bych se nyní zamyslet nad některým! základním! otázkami 
dvou vědních oborů, jejichž výzkum se realizuje na půdě Ústavu teorie 
a dějin umění ČSAV, dějin umění a teorie a dějin hudby. 

Obor dějin umění, v němž se před druhou světovou válkou mohla 
uplatnit jen nepočetná skupina pracovníků v málo rozvinutých institu- 
cích, těžko srovnatelných s poměry států, které už v 19. století měly 
pro vědu příznivější podmínky, se po válce mnohonásobně rozrostl. 
Velké množství uměleckých objektů a památek přešlo do společen- 
ského vlastnictví, velkorysá kulturní politika od prvních let existence 
socialistického státu dovolila uskutečnit většinu z představ a projektů 
předválečné generace: Vincence Kramáře, Zdeňka Wirtha, Antonína 
Matějíčka ad. Nová kulturní politika přinesla založení Národní galérie 
a poté 1 vybudování jedinečné sítě krajských, oblastních a dalších gale- 
rií, umožnila přijmout první, ve své době jeden z nejprogresívnějších 
zákonů o státní památkové péči a vytvořit neméně jedinečné tnstituce 
městských památkových rezervací 1 státních hradů a zámků. Vzniklo 
první státní nakladatelství s dobře vybavenou redakcí, zabývající se 
uměleckohistorickou literaturou. 

Postupně působily příznivě některé dlouhodobé procesy, zpočátku 
málo patrné, jejichž výsledky se intenzivněji projevily až v nedávné 
době, zejména v sedmdesátých letech. Máme na mysli všeobecný růst 
vzdělanosti a kulturních zájmů, velké rozšíření okruhu kultuřního pub- 
lika ve městech i na venkově, a rovněž znásobení množství volného ča- 
su. Uvedené okolnosti pronikavě zvýšily návštěvnost uměleckých sbírek 
1 výstav. Např. výtvarná a historická expozice k šestistému jubileu Čes- 
kého státu Doba Karla IV. v dějinách národů ČSSR v roce 1978 dosáhla 
nebývalé výše více než 600 000 návštěvníků. Zmnohonásobil se i počet 
zájemců o odbornou uměleckohistorickou literaturu, která z velké části 
vychází ve více než desetinásobných nákladech v porovnání např. s pa- 
desátými léty, nemluvě o předválečných poměrech. Tak například 
náročný čtyřsvazkový sounis Umělecké památky Čech, podchycuijící bo- 
hatství památek naší země, je rozebrán v nákladu 45 000 výtisků, aniž 
by se dostalo na všechny zájemce. 

Ani další procesy, které se někdy nepříznivě projevily ve vztahu 
k tradičním druhům umění, např. literatuře, konkrétně velký vliv ma- 
sových sdělovacích prostředků, televize a filmu, neoslabily zájem 0 vý- 
tvarné umění, naopak poskytly nové možnosti jeho uplatnění. 
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K velkým ziskům poválečného období patří 1 založení pracoviště 
ČSAV, v němž se může více než dvacet historiků umění věnovat výhrad- 
ně badatelské činností, rozvíjet ji s oporou o dokumentační základnu, 
která sice má ještě mnoho mezer, ale poskytuje přesto dobré základní 
podmínky pro odborný výzkum. Časopis UMĚNÍ, kterým je pracoviště 
vybaveno, přináší studie z postupu práce na velkých kolektivních úko- 
lech a získal si během třiceti let své existence jak doma, tak v zahraní- 
čí značnou odbornou autoritu. Měli jsme mnohokrát příležitost slyšet 
slova uznání na adresu tohoto způsobu velkorysého zabezpečení vý- 
zkumné práce v dějinách umění, jenž vyšel z Nejedlého koncepce spo- 
lečenskovědních oborů v ČSAV, naplňované jeho spolupracovníky 
a dotvářené postupně dalšími vedoucími představiteli oboru. Za téměř 
tři desetiletí činnosti ČSAV vyšla z ústavu dlouhá řada vědeckých pra- 
cí, která nejenže doplnila poznání uměleckých oborů a epoch dříve 
opomíjených, ale přinesla 1 mnoho nových zásadních hodnocení a pro- 
hloubila podstatně uměleckohistorickou metodologii, budovanou na 
marxistickém základě. 

Ústav se již více než patnáct let věnuje intenzívně také oborové 
koordinaci v souvislosti se státním plánem výzkumu, zvláště s úkolem 
sepsání Dějin českého výtvarného umění. Dostalo se mu na počátku 
značné odborné pomocí z kateder vysokých škol, Národní galérie, 
Státního ústavu památkové péče i Ústavu pro rekonstrukci památ- 
kových měst a objektů; snaží se nyní na oplátku přispět k rozvoji vý- 
zkumu na ostatních pracovištích, zvláště mimopražských, školit pro ně 
nové specialisty, organizovat vědecká zasedání a rozšiřovat možnosti 
k uplatnění výsledků vědecké práce. 

Nepochybně stále rostou nároky na odbornou kvalifikaci historiků 
umění. I v tomto oboru Se prosazuje specializace, rozvrstvení přede- 
vším do tří oblastí: do výzkumu, do sféry muzeologie a galerijní práce 
a do oblasti ochrany památek. Nebylo by však na prospěch zdůrazňovat 
autonomii těchto sfér nebo je dokonce povyšovat na samostatné vědní 
obory, jak se s tím někdy setkáváme. Společenské praxi to nemůže při- 
nést nic jiného než škodlivé důsledky. Zatlačuje se tím do pozadí nej- 
vlastnější společný základ, totiž problém jedinečného působení umělec- 
kého díla a jeho specifičnosti. Rozbor a hodnocení jednotlivé architek- 
tury, sochy, obrazu nebo uměleckořemeslného předmětu je základním 
východiskem jak pro výzkum, tak pro každou prezentaci uměleckých 
předmětů, i pro správný přístup k jejich ochraně. Obor se v současno- 
sti již neobejde bez obrovské sumy znaleckých poznatků, která se na- 
kupila dlouholetým vývojem a je oporou všech vyšších stupňů hodnoce- 
ní i rozhodování o osudech děl. 

Rostoucím požadavkům specializace se musí vycházet vstříc už při 
vysokoškolském studiu, postgraduálním školení, při studijních poby- 
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tech a aspiranturách. Každý vědní obor musí mnohem výraznějí 
přesahovat své hranice a vstupovat aktivně do mezioborové spolu- 
práce, pokud nemá stagnovat, ale dostát požadavkům, jež na něj 
dnešní společnost právem klade. Platí to i pro dějiny umění, které také 
nevystačí se svou tradiční výzbrojí, ale potřebují intenzívní součinnost 
s filozofickými a historickými obory, např. s rozvíjejíct se historickou 
archeologií, ale také s uměleckou praxí, s problematikou urbanismu 
a nové architektury, s otázkami technologie a restaurování uměleckých 
děl a řadou dalších oborů. Jen tak lze docílit toho, aby se ve společnosti 
plně uplatnila profese historika umění a byla také respektována. Zatím 
například zákon o památkové péčí (v dosavadním znění i v nových 
návrzích) pamatuje na to, aby zásahy na chráněných uměleckých 
dílech směli provádět jen kvalifikovaní restaurátoři, nebo aby archeo- 
logické výzkumy byly přísně vyhrazeny pouze pracovníkům tohoto obo- 
ru, neboť jinak mohou vzniknout nenahraditelné škody. 

Těm, kdo v tomto oboru pracují, jde nepochybně o to, aby velké pozí- 
tivní projekty, zakotvené v kulturním rozmachu prvních let socialismu, 
se v příštích letech úspěšně naplňovaly. Stranické dokumenty mimo- 
řádně zdůrazňují úkol uspokojování kulturních potřeb širokých vrstev 
pracujících a uměnovědné obory mohou v tomto směru ještě mnoho vy- 
konat. 

Směry výzkumu pro nejbližší léta jsou stanoveny tak, že se v nich 
doplňuje teoretické a historické studium, práce na starších obdobích 
s výzkumem umění epochy socialismu. To odpovídá jak společenským 
potřebám, tak vnitřním zkušenostem o nezbytných předpokladech zdár- 
ného vývoje vědecké práce. 

Umění naší socialistické současnosti má plný nárok na to, aby se mu 
kromě kritiky a publicistiky dostávalo už důkladněji založených mono- 
grafií 1 problémových prací, aby se vybudovala jeho spolehlivá doku- 
m entace, jež by mohla sloužit i dalším generacím. Je až překvapivé, 
jak mnoho dluhů je v této otevřené kapitole našeho výtvarného vývoje 
a bude zapotřebí vyvinout značné úsilí k zaplnění mezer. 

Studium Kulturního dědictví a jeho úlohy v životě dnešní společnosti 
tvoří druhou hlavní linii výzkumu příštích let. Vychází z předpokladu, 
že pouze soustavná vědecká práce je zárukou toho, že toto dědictví ne- 
nÝ rnrtvým statkem, ale že k němu nalézají pevný vztah nové generace 
a prohlubuje se porozumění jeho smyslu. Jen tak se upevňuje povědo- 

mí, »že všechno to, čeho jsme dosáhli, co budujeme a oč usilujeme, je 
plodem nevyhnutelného dějinného procesu, v němž se tyto hodnoty 
uchovaly a rozmnožily«.! 

O bor dějin umění bude moci v příštích letech předložit naší veřejno- 


Od 
1 Štrougal, L.: Z projevu při zahájení výstavy Doba Karla IV. v dějinách 
našich národů, 26. 6. 1978. 
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sti první podrobnou syntézu dějin českého výtvarného umění, bohatě 
vybavenou třísvazkovou publikaci, k jejíž přípravě se po léta soustře- 
ďovaly početné autorské kolektivy. Její první část byla předána k tisku 
a čeká na realizaci. Povzbuzující společenský ohlas prvních svazků 
Uměleckých památek Čech vedl k mobilizaci sil pro zvládnutí velmi ob- 
tížného, ale neméně aktuálního úkolu, dokončení stručné umělecko- 
historické topografie našich zemí. K její úplnosti dnes chybějí svazky 
o památkách moravských krajů a svazky, jež by zhodnotily jedinečné 
umělecké bohatství našeho hlavního města. 

V rámci státního plánu výzkumu se objevuje i položka vědecké pří- 
pravy nové expozice českého umění 20. století, kterou Národní galérie 
připravuje do objektu bývalého Veletržního paláce. Široká koncepce 
této přípravy, zahrnující nejen klasické výtvarné obory, ale výtvarnou 
kulturu našeho století v celé šíři, s architekturou, designem, umělec- 
kým průmyslem, fotografií, filmem i scénickým výtvarnictvím, je přísli- 
bem, že realizace projektu důstojně dovrší dlouholeté úsilí Národní ga- 
lérie o zpřístupnění uměleckých hodnot naší veřejnosti. Z mezinárod- 
ního hlediska by pak znamenala zcela mimořádný úspěch velkorysé 
kulturní politiky socialistického státu. 

Dějiny umění nepůsobí jen v úzkém národním rámci. V jejich vývoji 
až na krátká období hrála vždy významnou úlohu internacionální spo- 
lupráce a i dnes platí, že málokterý závažný vědecký problém lze bez 
ní uspokojivě vyřešit. Patří k cenným výsledkům našich dějin umění 
z poválečných desetiletí, že v mezinárodním měřítku prosadily mno- 
hem výraznější a čestnější uplatnění hodnot našeho umění, než bylo 
dříve běžné, že obhájily v mezinárodní diskusí mnoho svých vědeckých 
výsledků. Ani na tomto polí nebyly zdaleka ještě vyčerpány všechny 
možnosti a obor stojí dnes před úkolem rozvíjení další aktivní činnosti 
v mezinárodních organizacích i prohlubování už tradiční pracovní spo- 
lupráce s historiky umění socialistických států. 

Také věda o hudbě náleží k relativně mladým vědním disciplínám. 
Konstituovala se na přelomu 19. a 20. století zásluhou Otakara Hostin- 
ského, na něhož navázali jeho žáci Zdeněk Nejedlý a Otakar Zich a po- 
sléze Nejedlého žák Vladimír Helfert. Tyto výrazné vědecké osobnosti 
vtiskly české hudební vědě základní orientaci, jejímž charakteristic- 
kým rysem bylo úzké sepětí vědecké práce s aktivní účastí ve spole- 
čenském kulturněpolitickém dění, a to vyhraněné na straně politic- 
kého, sociálního 1 uměleckého pokroku. Není proto náhodou, že v díle 
Zd. Nejedlého dospěla tato línie k přijetí a rozpracování marxistic- 
ko-leninské metody v hudebněvědném bádání. 

Podoba české hudební vědy po druhé světové válce je výrazně pozna- 
menána touto pokrokovou tradicí. Její přítomnost je zřejmá 1 v součas- 
nosti a je ku prospěchu, že si naši muzikologové uchovávají vědomí 
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kontinuity s vědeckým odkazem zakladatelských osobností (pravidelné 
konference o díle Zd. Nejedlého, Ot. Zicha, monografie o O. Hostin- 
ském z pera M. Jůzla apod.). Zároveň však by bylo chybou nevidět kvali- 
tativně nové prvky ve vývoji současné hudební vědy. K zásadním pro- 
měnám došlo zejména v důsledku revolučních přeměn v naší společno- 
sti v letech 1945—1948, jež trvale ovlivníly tvářnost hudební vědy. Pře- 
devším se vytvořil nový sociální kontext, který obecně mění předpokla- 
dy pracovní orientace 1 fungování společenských věd a tedy i hudební 
vědy. Na rozdíl od předválečného Československa zaniká na našem 
území německá hudební věda. Česká muzikologie musela převzít někte- 
ré její funkce a provést její zásadní přehodnocení. V rovině ideologické 
byl tento úkol záhy a beze zbytku splněn, některé jiné otázky (např. 
v historickém výzkumu německých kulturních oblastí) zůstaly otevře- 
né. Demokratizační a socializační proces nastolený v poválečných revo- 
lučních letech se trvale dotýká 1 hudební vědy jako činitele napomáha- 
jícího tomuto procesu 1 jako kulturního fenoménu. Se vznikem plá- 
novaného socialistického hospodářství se stává i hudební věda spo- 
lečensky determinovaným faktorem, zvláště když věda začíná být 
chápána jako výrobní síla. Zvýrazňuje se tím otázka společenské efe- 
ktivnosti, sepětí se společenskou praxí na poli kultury. Ideologický 
charakter společenských věd znamená 1 pro hudební vědu, že má 
nezastupitelnou ideologickou funkci pří upevňování světonázorových 
postojů, morálky, životního stylu atd. v socialistické společnosti. 

V podmínkách socialistické výstavby se mění 1 internacionální kon- 
text. Marxistická orientace české muzikologie nachází přirozenou opo- 
ru v sovětské hudební vědě, neustále se prohlubuje spolupráce s ostat- 
ními socialistickými zeměmi. Postupně však lze sledovat i vrůstání mu- 
zikologie socialistických zemí do integrovaných celosvětových Institu- 
cionálních bází a kapacit. Tento proces pokračuje i v současné době, 
třebaže je přibrzďován zhoršenou mezinárodní situací. 

Nové vztahy byly nastoleny mezi českou a slovenskou muzikologií. 
Zatímco v buržoazní republice hrála česká muzikologie a zejména 
pražská škola dominantní roll — nejednou i s nectnostmi tzv. čecho- 
slovakismu — v socialistické epoše se rozvíjejí vztahy partnerství a do- 
chází k dělbě práce. V současné době např. slovenská muzikologie roz- 
víjí v mnohem větší míře etnomuzikologický výzkum, samostatně řeší 
otázku národních slovenských hudebních dějin i hudební minulosti na 
území dnešního Slovenska, iniciativně rozvíjí v tomto směru 1 mezí- 
národní spoluprácí. 

K významným posunům dochází v důsledku společenských přeměn 
také ve výstupech do společenské praxe. V souladu s kulturně politic- 
kými potřebami probíhal v několika etapách proces přehodnocování 
kulturních hodnot, s nímž zároveň se nově promýšlela funkčnost hud- 
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by 1 samostatné hudební vědy. Vzrůstal význam hudební kritiky a hu- 
dební pedagogiky. Hudební věda se stala mnohem citlivější vůči socia- 
bilitě umění a směřuje k mnohem komplexnějšímu pojetí problému exi- 
stence a fungování umění ve společnosti, než je tomu v buržoazních 
uměnovědách, stavějících často na představě estetické autonomie. 

Marxismus-leninismus jako metodologické východisko přispěl ke 
»zfilozofičtění« hudebněvědného myšlení, které bylo v tradičním zajetí 
českého estetického a hudebně teoretického empirismu, případně — 
zejména v hudebně historické práci — redukcionistického pozitivis- 
mu. Jednotící vliv marxistické metodologie má také zásluhu na tom, že 
vedle pokračující vědní specializace se zároveň prosazuje její dialektic- 
ký protiklad — oborová integrace, která nachází svou konkretizaci ve 
zřetelně se formující střechové disciplíně, jakési obecné teoril hudební 
vědy. 

Česká hudební věda se teprve učí vědecky plánovat svůj příští roz- 
voj. Významný pokrok učinila v 70. letech, kdy zejména v ČSAV se vy- 
tváří tlak na zkvalitnění prognostické činnosti a dlouhodobého pláno- 
vání. Analýzy vývoje oboru, které byly vykonány na půdě ÚTDU, 
zejména zevrubná třísvazková práce Česká hudební věda (dosud v tis- 
ku) ukazuje, že 1 v budoucnu bude přetrvávat dominace historicky 
orientovaného bádání. Uplatní se v něm však nové rysy, např. sledová- 
ní dlouhodobě působících tendencí, tj. způsobů apercepce hudby, dobo- 
vého »hudebního myšlení« a funkcí hudby ve společnosti. Výrazněji než 
dosud se bude rozvíjet studium pedagogické dimenze hudby, studium 
nových hudebních jevů s širokým společenským dopadem, jako je tomu 
v některých typech užité (populární) hudby. Muzikologie se bude muset 
ujmout úlohy koordinátora široké odborné aktivity zájemců o hudební 
regionalistiku, o technická média přenosu hudby atd. 

Česká hudební věda má vytypovány 1 zcela konkrétní dlouhodobé 
úkoly. Poté, co vyšly dvousvazkové Dějiny české hudební kultury 20. 
století (1. díl 1972, 2. díl 1981), je třeba systematicky zpracovat 1 třetí 
díl, věnovaný socialistické epoše. Kromě této kolektivní práce jsou roz- 
pracovány nebo před dokončením slovník české hudební kultury, slov- 
ník hudebního pojmosloví a terminologie, systematická práce o hudeb- 
ní sémiotice a o problematice výkonného umění. Ve výhledu jsou četné 
další neméně závažné úkoly jako např.: dokončení soupisu hudebních 
památek na území ČSR (tzv. Centrální hudební katalog), dokončení sy- 
stematického soupisu hudebních bohemik v zahraničí, realizace široce 
založeného monografického průzkumu nejdůležitějších jevů české hu- 
dební kultury, vycházející z nové pramenné báze, propracování marxi- 
stické metodologické základny oboru, zintenzívnění péče o hudební 
kritiku, zejména výchovy mladých hudebních kritiků a mnoho dalších 
úkolů. 
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Když jsme úvodem pojednávali o obecné teorii umění, dotkli jsme se 
1 otázky jejího vztahu k praxi. Odmítli jsme možnost chápat »praktič- 
nost teorie« tak, že by teoretikové vypracovávali recepty na umělecké 
tvoření. Přitom jsme naznačili určitý hlubší a vskutku společensky 
praktický význam teorie umění, jež se v ničem nevzdala své podstaty. 
Jsou to především historiografické složky jednotlivých uměnovědných 
disciplín, které mají pro veřejnost zřejmý, »hmatatelný«, totiž poznáva- 
cí význam. 

Povšimněme sl závěrem možností společenského působení jednoho 
z uvedených oborů — dějepisu umění, protože jeho společenské půso- 
bení je velmi závažné. V dnešní době, kdy desítky tisíc návštěvníků na 
výstavách nejsou výjimkou, v době, kdy jsou okamžitě rozebrány knihy 
o umění vycházející ve velkých nákladech, nebudeme patrně pochybo- 
vat o možnostech působení našeho oboru. O to více však nabývá na vý- 
znamu otázka společenské zodpovědností vědce. Nestačí jen se rado- 
vat, že máme mnoho naslouchajících, je třeba se také zamyslet nad 
tím, co jim říkáme, co obor vůbec společnosti dává, jak ji orientuje. Je 
to jednak otázka poctivé, velmi náročné práce, ale především otázka 
etická. Důležité je nevymýšlet si, nepřikrašlovat, plně se podílet na 
zápase o pravdivé poznání světa a člověka. Tímto procesem revoluční 
humanizace je určeno i místo vědce a jeho společenský postoj. V tomto 
smyslu bylo v uplynulém období mnoho vykonáno. Náš dějepis umění 
má velkou zásluhu, že umělecká tvorba v naších zemích vstoupila 
do širšího světového povědomí. Jako teoretické zázemí památkové 
péče a dalších společenských aktivit ovlivňuje podobu životního 
prostředí, může ovlivňovat estetickou kvalitu života společnosti. Zde je 
před naším pracovištěm velká oblast působnosti. Jde nyní o to, jak ji 
správně využít. To jistě nejsou malé perspektivy. Posláním Ústavu teo- 
rie a dějin umění ČSAV je plnění společensky velmi závažných úkolů. 
V rámci mezinárodní spolupráce a v součinnosti s našimi slovenskými 
kolegy z vysokých škol a pracovišť SAV koordinujeme hlavní úkoly 
státního plánu základního výzkumu. Jsme přesvědčeni, že naše uměno- 
vědná pracoviště náročné požadavky splní a přispějí tak k rozvoji 
a širšímu působení našich věd o umění. 
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poznámka 


K otázke zodpovednosti 


Problematika zodpovednosti stála vždy v centre pozornosti skutočných bo- 
jovníkov za spoločenský pokrok. Klasici marxizmu-leninízmu boli presvedčení 
o tom, že konafť zodpovedne znamená konať v duchy objektívnych zákonitostí 
rozvoja prírody i spoločnosti. Preto celý svoj Život venovali analýze rozporov 
buržoáznej spoločnosti, objasňovaniu podstaty vykorisťovanía, triednej nerov- 
nosti a všestranného útlaku pracujúciích v buržoáznej spoločnosti a odhalovali 
zákonitosti prechodu od triednej k beztriednej komunistickej spoločnosti. 

V snahe spomaliť tento zákonitý prechod vrhajú najreakčnejšie síly súčas- 
ného imperializmu obrovské prostriedky na výrobu Čoraz dokonalejších zbraní 
hromadného ničenia. Použilie týchto zbraní by vledlo k masovému zničeníu 
všetkého živého, k zničeniu civilizácie, ktorá Iudstvo vytvorilo. Dósledkom tej- 
to skutočnosti sa aj vedcí v imperialistických štátoch začínajú intenzívnejšie 
zaoberať problematikou ich morálnej zodpovednosti za ďalší vývoj spoločnosti. 

Vedci pracujúci vo Vojensko-priemyslovom komplexe imperializmu vyhlasujú 
morálnu zodpovednosť vedca za pseudoproblém. Tvrdia, že medzi vedou a mo- 
rálkou neexistuje vzájomná súvislosť. Tento postoj najotvorenejšíe vyjadril 
tvorca jadrových zbraní E. Teller, keď vyhlásil: »Vedec nezodpovedá za prírod- 
né zákony. Jeho práca spočíva len v tom, aby objasnil, ako fungujú. Otázka, či 
treba vyrobiť vodíková bombu, sa vedca netýka.«l 

Druhá skupina buržoáznyých vedcov si síce uvedomuje svoju morálnu zodpo- 
vednosf, no nevidí východisko z obrovskej mravnej krízy ich spoločnosti, alebo 
sí ju uvedomujú až neskór. Max Born to vyjadril nasledovne: »Zdalo sa mi..., 
že vedecká metóda má prednosť pred tnými subjektfvnejšími spósobmi vytvára- 
nia obrazu sveta... Dnes pozerám na svoju niekdajšiu vieru V nadradenosf 
vedy nad ostatnými formami fudského myslenía a činnosti ako na sebaklam.«? 

Tretia skupina plne uznáva morálnu zodpovednosť a upozorňuje na nutnosť 
sústavnej kontroly výsledkov vedeckého poznanía, aby sa zabránilo možnosti 
ich zneužitla. Anglický špecialista na fyziológiu Peter Harper to zdóvodnil vy- 
hlásením: »Nedá sa fsť ďalej, pokým si nevyjasníme, že sme sl vybrali správnu 
cestu... Logickým dósledkom takéhoto postoja musí byť zmenšenie objemu ve- 
deckých prác, zníženie vedeckej aktivity. Ludia hovoria: To nie je možné, pre- 
tože celá naša súčasná ekonomika je spojená s vedeckým pokrokom. A ja hovo- 
rím: Zmeňme ekonomiku! Je predsa samozrejmé, že potrebujeme ekonomiku 
nového typu. Oponujů mi: To nie je možné. Nemožno vybudovať ekonomiku no- 
vého typu bez spoločnosti nového typu. A ja: To znamená, že potrebujeme spo- 
ločnosť nového typu. Na to mi zása namnietajú: Spoločnosť nového typu je ne- 


1 Schumacher, E.: Drama und Geschichte. Berlin 1958, s. 235. 
2 Born, M.: Fizika v žizní mojego pokolenija. Moskva 1963, s. 7. 
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mysliteřná bez ideológle nového typu. Nuž čo, dajme teda spoločnosti novů 
ideológiu... Štádium spoločnosti, to je práve to, čo móže priviesť k velkým 
premenám... Dnes nevyhnutne potrebujeme fudsků vedu.«“ 

Takáto veda však už existuje. Je ňou marxizmus-leninizmus, ktorý nielen 
nezneužíva vedecké poznanie, ale naopak, plne ho dáva do služieb všestran- 
ného rozvoja každej osobnosti a celej spoločnosti, do budovania skutočne fud- 
skej, beztriednej spoločnosti. 

Svoju odpoveď na problematiku morálnej zodpovednosti dáva aj nábožen- 
stvo. Teológovia tvrdia, že jedine náboženstvo je schopné formovať skutočne 
správny vzťah k morálnej zodpovednosti. Jeden z jeho teoretikov P. Niebuhr 
tvrdí, že: »Dnešný človek sa cíti zodpovedným ako občan, podnikatel, vodič 
atď., ale všetky druhy zodpoyedností nie sú ničím, ak sa nepodriadujů zodpo- 
vednosti pred bohom ako najvyššou osobnosťou.«£ Teológovia tvrdia, že veda 
neobsahuje princíp, ktorý by od vedca vyžadoval pristupovať k čioveku inak 
ako ku ktorémukolvek inému predmetu. Pre odstránenie tejto skutočnosti žia- 
da teológia tesné spojenie vedy s morálkou. Toto spojenie je možné, podla tvr- 
denia teológov, len na póde náboženstva. Ich názor na podstatu zodpovednosti 
je nesprávny už preto, že každé náboženstvo podmíeňuje hodnotu človeka 
fiktívnou, iluzórnou a nadprirodzenou, čiže neřudskou hodnotou, nemajúcou 
s objektívnou realitou a teda aj s poznaním objektívnej pravdy nič spoločné. 

Časť realistickejšie uvažujúcich buržoáznych vedcov si začína uvedomovaf 
morálnu zodpovednost z nebezpečia zneužitia výsledkov ich vedeckých výsku- 
mov vojensko-priemyslovým komplexom. Preto navrhujůú na základe medzi- 
národných dohód znemožniť využívaníe práce vedcov na výrobu čČoraz dokona- 
lejších zbraní. Napriklad anglický ekonóm, laureát Nobelovej ceny mieru F. 
© Noel-Baker navrhuje, aby sa výskum zdokonafovania zbraní »zakázal v rámci 
dohody o všeobecnom odzbrojení, veda a vedci by potom boli šťastní. Mali by 
skutočné potešenie zo svojej práce, lebo by vedeli, že pracujů pre zdokonafova- 
nie civilizácie a spoločnosti... Veda pracujúca pre vojnu je hanbou našich 
dní.«5 

Podobné názory sú zvlášť aktuálne v sůčasnosti, keď existuje množstvo zbra- 
ní hromadného ničenia a ich ničívá sila neustále rastie. V tejto situácii nútí 
vojensko-priemyslový komplex USA celý imperialistický tábor, aby v maximál- 
ne možnom rozsahu obmedzoval prostriedky na sociálne potreby a zvyšoval 
výdavky na zbrojenie. Nůti svet žiť na hromade zbraní hromadného ničenia, 
k vybuchnutíu ktorej stačí malý omyl alebo technická porucha. Takéto konanie 
je nezodpovedné a reakčné. Je dósledkom reakčnej politiky reakčných, spolo- 
čenský pokrok brzdiacich tried. 

Dať skutočne vedecků odpoveď na otázku: čo je podstatou morálnej zodpo- 
vednosti, móže len veda odhalujůca podstatu spoločenského pokroku a usilu- 
júca o odstránenie vykorisfovania, triednej nerovnosti a o vybudovanie bez- 
triednej komunistickej spoločnosti, t. j. marxizmus-leninizmus. Na správny me- 
todologický prístup k riešeniu zodpovednosti nás upozorňuje V. I. Lenin, keď 
zdorazňuje: »... z hladiska základných idef marxizmu sú záujmy spoločen- 
ského vývinu vyššie ako záujmy jednej vrstvy robotníkov alebo jednotlivých 
momentov hnutia«.Ó 

Objektívny obsah sociálnej zodpovednosti sa prejavuje v reálnom správaní sa 


3 Harper, P.: Kto umnožajet znanija — umnožajet zlo. Literaturnaja pazeta, 21.10. 
1980, s. 9. 

4 Niebuhr, R.: The Responsible self. New York, Vanston and London 1963, s. 86. 

S Literaturnaja gazeta, 8. decembra 1971. 

6 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 4. Bratislava, VPL 1956, s. 203. 
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osobnosti. Čím viac toto správanie napomáha spoločenskému pokroku, tým ko- 
ná osobnosť zodpovednejšie. 

Na činnosť osobnosti má vplyv mnoho objektívnych faktorov, spojených 
s charakterom sociálneho prostredia a subjektívnych činitelov, ktoré závisia od 
vlastností človeka. Najváčší vplyv na čínnosť osobnosti má sociálne prostredie. 
Sociálne prostredie však iba podmieňuje rózne možnosti činnosti osobnosti. Až 
vedomie dovoluje osobnosti všestranne posúdiť situáciu, premyslieť rózne va- 
rianty možných riešení, určiť optimálny variant chovania, predvídat jeno dó- 
sledky a charakter sociálnej sankcie. Nie každá osobnosť dokáže predvídaťt dá- 
sledky svojho Chovania, ale to z nej neberie zodpovednosť za jej skutky. Pre- 
mýšlať o sociálnom význame svojho Chovania, predvídať jeho důsledky — to je 
právo, ale I povinnosť osobnosti našej spoločnosti. 

Ideoví protivníci marxizmu, ktorí interpretujú marxizmus v tom zmysle, že 
vraj berie z človeka zodpovednosť silou sociálneho (najměá ekonomického) de- 
terminizmu, vedome prekrúcajů teóriu marxizmu. Nemecký filozof, existencia- 
lista Jaspers v celom rade svojich prác obviňuje marxistické učenie o sociál- 
nom determinizme z toho, že ospravedlňuje Iubovolný čin človeka, lebo tento 
vraj jedná podla presne a predom stanoveného sociálneho programu. 

Marxizmus učí, že samotné okolnosti sa menia práve Iuďmi, a preto nie je 
možné všetku vínu za nezodpovedné konanie osobnosti zvalovať na soctálne 
prostredie. Možnosti volby rlešenia a teda 1 stupeň zodpovednostií závisia 
okrem morálnej orientácie osobnosti tiež od jej postavenia v sociálnej štruk- 
táúre. Pochopitelne, že toto postavenie je určené róznymi faktormi v socialis- 
tickej a buržoáznej spoločnosti. Avšak v obidvoch existujú klůčové pozície, 
zaujatím ktorých může osobnosť preukazovať ovela váčší vplyv na ostatných. 
Napriklad vplyv vedúceho na svoj kolektiv spravidla nie je zďaleka rovnaký 
s vplyvom radového člena. Rozumie sa, že ani stupeň sociálnej zodpovedností 
nie je u nich rovnaký. 

Soctálna zodpovednost odráža sociálny vzťah osobnosti k spoločnosti, pre 
ktorý je charakteristické plnenie povinností, ktoré osobnosti spoločnosť ukladá 
alebo vyplývajů z boja za rozvoj spoločnosti. Kategória zodpovednosti odráža 
schopnost človeka vedome a dobrovolne plníť prijaté úlohy. 

Stupeň soctálnej zodpovednosti je v značnom rozsahu závislý od funkcie, 
ktorú osobnosť v spoločnosti zastáva. Je preto potrebné, aby stupeň sociálnej 
zodpovednosti zodpovedal významu funkcie, ktorú osobnosť v spoločnosti za- 
stáva. Na túto skutočnosť upozornil súdruh Husák na ld. zasadaní ÚV KSČ: 
»Musíme dbaťf o to, aby na zodpovedné miesta boli vyberaní zodpovední fudia. 
Ten, komu ide o pohodlný život, nemůže zastávat vedúcu funkciu.«7 Sociálna 
zodpovednosť osobnosti sa prejavuje v róznych formách. Najdoležitejšia je 
z nich politická zodpovednost, ktorá požaduje vysoká spoločensko-politicků 
aktivitu. Mlčanlivá Iahostajnosť osobnosti k dóležitým politickým otázkam 
vždy oslabuje sily pokroku. 

Potrebu nekompromisného boja proti fahostajnosti vyzdvíhol na XVI. zjazde 
KSČ sádruh Husák: »Musíme podporovat všetko, čo podnecuje tvorivá aktivitu 
a iniciatívu občanov, netrpief, aby ludia, ktorí chcá riešiť problémy, narážali 
na nepochopenie a byrokraticků lahostajnosť. ... Musíme dosiahnuťf, aby zod- 
povedné orgány na pripomienky ludí vždy reagovali, kritizované nedostatky 
riešili a aby verejnosť o tom bola informovaná.«b 

S politickou zodpovednosťou je úzko spojená právna zodpovednosf, ktorá je 
pbsiahnutá v povinnosti osobnosti zachovávat (plniť) predpísané zákony 


7 Pravda, 15. októbra 1980, s. 2. 
8 XVI. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1981, s. 36—37. 
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a právne normy, za narušenie ktorých sa voči osobností používajů materiálne 
1 politické sankcie. »Naše zákony sú vyjadrením vóle Iudu, Chránia práva 
a záujmy občanov 1 naše spoločenské zriadenie. Pestovať úctu k právu a záko- 
nom, upevňovať socialistické právne vedomie občanov patrí k popredným po- 
vinnostiam spoločenských organizácií, školy, rodiny, socialistického štátu.«4 

Morálna zodpovednost je v našom socialistickom zriadení v dialektickej jed- 
note s politickou a právnou zodpovednostou. Odlišuje sa od nich len v obsahu 
a charaktere sociálnych sankcií. Morálna zodpovednost charakterizuje vzťah 
jednotlivca a spoločnosti z hřadiska toho, ako uskutočňuje určité požiadavky 
na jeho morálku. Miera, v akej tieto požladavky realizuje čí nerealizuje, je 
otázkou osobnej zodpovedností čí nezodpovednosti. Otázka morálnej zodpoved- 
nosti sa pritom skůma z hlfadiíska reálných možností osobností a kon- 
krétno-historicky. 

Morálna zodpovednost človeka nesmierne rastie v podmlenkach reálneho so- 
ctalizmu, a to na základe obmedzovania živelného rozvoja spoločnosti a me- 
dziludských vzťahov, na základe reálnej možnosti každej osobnosti uvedomela 
sa podielať na riadení prechodu od triednej k beztriednej komunistickej spo- 
ločnosti. Problém morálnej zodpovednosti je v konečnom dósledku otázkou 
reálnej mravnej slobody človeka, ktorá sa v plnom rozsahu uskutočňuje hlavne 
harmonickým a všestranným rozvojom osobnosti a celej spoločnosti. 

Jednotlivé druhy zodpovedností je možné klasifikovat aj na základe profeslo- 
nálnej činnosti Iudí. Hovoríme napríklad o zodpovednosti robotníka, lekára, 
učitela, umelca a pod. V závislosti od subjektu sa rozlišuje osobná, kolektívna 
a triedna zodpovednosť. Zaujímavým problémom marxistického výskumu je 
vzťah osobnej a kolektívnej zodpovedností. 

Výchova a sebavýchova k vysokej soclálnej zodpovednosti — to je vec vyso- 
kej spoločenskej a štátnej dOležitosti, vec ctl každého človeka. Úspech tejto ve- 
ci je závislý tak od zdokonalovania celého systému spoločenských vzťahov 
a jeho ďalšej demokratizácie, ako aj od zvyšovania uvedomelosti a tvorivej 
aktivity každej osobnosti. 

DoOležitá je výchova a sebavýchova soclálnej zodpovedností u mládeže. »Bu- 
deme sa starať o to,« zdárazníl na XVI. zjazde KSČ súdruh Husák, »aby sa zvy- 
šovala účasť mladých fudí na spoluutváraní našej ďalšej cesty, na realizácil 
1 kontrole velkých úloh budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti. Musí 
nám ísť stále o to, aby si mládež uvedomovala svoju zodpovednosť pred budúc- 
nosfou, aby svoju lásku .k rodnej krajine vyjadrovala prácou prospešnou pre 
socializmus, aby spájala hlboké city socialistického Vlastenectva s proletár- 
skym Internacionalizmom, aby bola pripravená budovat a brániť socialistickú 
vlasť.«!0 Vedomie zodpovednosti mládeže pred spoločnosťtou je tým vyššíe, čím 
viac je schopná osvojiť si to najlepšie, čo bolo vytvorené predchádzajúcim! po- 
koleniami, a rozmnožiť na tomto základe sociálne hodnoty. 

Osobnosť sa nesmie nezodpovedne chovat k takým problémom, ktoré sa do- 
týkajú osudu velkých kolektívov ludí, celej spoločnosti a celého fudstva. V sú- 
časných podmienkach patrí k takým problémom uchovanie mieru na zemi, od- 
vrátenie raketojadrovej vojny medzí dvoma  protichodnými  spoločensko- 
politickými systémami. 

Boj za realizáciu komunistických Ideálov, vedecky zdóvodnených teÓriou 
marxizmu-leninizmu, zápas za uskutočňovanie strategickej línie našej strany je 
vysoko humánným a vysoko zodpovedným poslaním. Dnes si vyžaduje s plnou 
vážnostou a dóslednosfou pristupovať k skutočnosti, že: »Osemdesiate roky, 


9 XVI. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1981, s. 38. 
10 Tamtiež, s. 35. 
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kladů na všetku činnost strany zvýšené nároky. Na vyššíu úroveň treba po- 
zdvihnúť uplatňovanie vedůcej úlohy v spoločnosti, úroveň jej organizátorskej 
a kádrovej práce, ideovo-polítického pósobenia, schopnosť zovšeobecňovať prax 
socialistickej výstavby a vytyčovať smery riešenia nových úloh. To všetko vyža- 
duje, aby sa ďalej zdokonafovalí metódy a štýl straníckej činnosti, aby sa v ce- 
lej strane ďalej prehlbilo ovzdušíe činorodej práce, jednoty slov a činov, duch 
kritiky a sebakritiky, kolektívneho tvorivého -nachádzania najúčinnejších rie- 
šení a osobnej zodpovednosti pri plnení straníckych uznesení. Rozhodnejšie 
musíme prekonávatť i prejavy formálnosti v straníckej činnosti. Požiadavka vy- 
sokej kvality práce, ktorú tak naliehavo vyzdvihujeme vo všetkých oblastiach, 
pla v plnom rozsahu pre všetky stranícke orgány, pre. všetkých komunis- 
tov.« 


MICHAL LOÓNČIK 


1 Strana pristupuje k príprave zjazdu ideovo a organizačne jednotná. Prejav ge- 
nerálneho tajomníka ÚV KSČ súdruha G. Husáka. Pravda, 8. októbra 1990, s. 3. 
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Růst vedoucí úlohy dělnické třídy 


Problematice růstu vedoucí úlohy dělnické třídy v budování rozvinuté so- 
cialistické společnosti věnuje Komunistická strana Československa stálou a 
svstematickou pozornost. Linie růstu vedoucí úlohy dělnické třídy byla vy- 
hlášena již na XIV. sjezdu KSČ. Na XV. sjezdu KSČ byla tato linie dále kon- 
kretizována zvláště v souvislosti s rozborem růstu významu subjektivního 
činitele, aktivity a uvědomělostí lidí. Další konkretizace byla provedena na 
XVI. sjezdu KSČ, na kterém se pozornost soustředila na vedoucí úlohu děl- 
nické třídy na cestě k sociálně homogenní komunistické společnosti. Byla 
také vyzdvižena vedoucí úloha dělnické třídy ve svazku Ss družstevním 
rolnictvem, socfalistickou inteligencí, ostatními společenskými vrstvami, pii 
upevňování jednoty našich národů a národností. 

Politika komunistické strany má vědecký charakter, opírá se o vědecké 
poznatky. Je proto přirozené, že tak závažná politická problematika jakou je 
růst vedoucí úlohy dělnícké třídy, se stala předmětem systematického a dlou- 
hodoběji koncipovaného vědeckého zkoumání. V ČSSR se zkoumání záko- 
nitostí růstu vedoucí úlohy dělnické třídy v etapě budování rozvinuté socia- 
líistické společnosti stalo jedním z hlavních úkolů statního plánu výzkumu 
na sedmou pětiletku. Také v ostatních socialistických zemích je problematika 
růstu vedoucí úlohy dělnické třídy předmětem vědeckého zkoumání. S cílem 
vyměnit sí zkušeností z tohoto zkoumání uspořádala Vysoká škola politická 
ÚV KSČ ve dnech 18. až 20. května 1982 vědecké sympozium s mezinárodní 
účastí na téma Růst vedoucí úlohy dělnické třídy v současné etapě rozvoje 
socialismu. 

Je vhodné připomenout, že právě před deseti lety, v květnu 1972, uspořádala 
Vysoká škola politická ÚV KSČ mezinárodní konferenci na téma Aktuální 
otázky historického poslání a vedoucí úlohy dělnické třídy. 

Konference v roce 1972 posoudila rekonstrukci obecného teoretického sys- 
tému zákonitostí vedoucí úlohy dělnické třídy, který implicitně vytvářejí závě- 
ry klasiků marxismu-leninismu. Toto posouzení bylo nástupem k další vědecko- 
výzkumné práci, v jejímž průběhu bylo formulováno znění hlavního úkolu 
státního plánu výzkumu (Zákonitosti růstu vedoucí úlohy dělnické třídy v eta- 
pě budování rozvinuté socialistické společnosti v ČSSR) a jeho členění na tři 
dílčí úkoly. 

Stručná varianta řešení prvního dílčího úkolu (Růst vedoucí úlohy dělnické 
třídy — zákonitost budování rozvinuté socialistické společnosti) byla písemně 
předložena účastníkům letošního sympozia v podobě teoretickometodologické 
studie. Studie vyjádřila teoretická východiska pro systémovou analýzu faktů, 
odrážející proces realizace zákonitosti růstu vedoucí úlohy dělnické třídy 
v etapě budování rozvinuté socialistické spoiečnosti v Československu. 
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Hlavní teze studie objasnil v úvodním vystoupení sympozia řešitel první- 
ho dílčího úkolu prof. RSDr. ivan Hrůza, DrSc., vedoucí katedry vědeckého 
komunismu Vysoké školy politické ÚV KSČ. Ve svém vystoupení zdůraznil, 
že 1 v etapě budování rozvinuté socialistické společností musí mít uplatňo- 
vání vedoucí úlohy dělnícké třídy nevyhnutelně politickou formu, která dy- 
namicky působí na všechny další oblastí života společnosti. 

Působení příslušníků dělnické třídy v oblasti veřejné politické Činnosti 
aktivně ovlivňuje celý souhrn společenských Činností včetně výrobní čín- 
nosti, celý společenský život. Je to zároveň 1£ forma — jak uvedl soudruh 
lvan Hrůza — permanentního politického sjednocování obou neantagonis- 
tických tříd a všech sociálních skupin, která aktivně ovlivňuje 1 jejich sbli- 
žování v ostatních oblastech. Podstatou celého tohoto probíhajícího procesu 
je pokračující zákonitý růst vedoucí úlohy dělnické třídy. 

Při sledování růstu vedoucí úlohy dělnické třídy nutno proto věnovat 
zvýšenou pozornost rozvoji politické aktivity dělníků. Veřejná politická čin- 
nost se stává politickou aktivitou natolik, nakolik působí na všechen ostatní 
lid tak, že zajišťuje jeho nerozborné sepětí s tvorbou, realizací a kontrolou 
plnění politiky strany, v celé Činnosti socialistického politického systému. 

Sledovanou politickou aktivitu Vymezil soudruh Ivan Hrůza jako aktivitu, 
která se prosazuje v rámci vedoucí úlohy dělnické třídy s marxisticko-lenin- 
skou stranou v čele, ve svazku dělnické třídy s ostatním pracujícím lidem. 
Politická aktivita je aktivitou, jejíž podněty a cíle jsou koneckonců determí- 
novány postavením dělnícké třídy v ekonomické základně socialistické spo- 
lečnosti; je koncentrovaným výrazem tohoto ekonomického postavení děl- 
nické třídy. Politická aktivita je také aktivitou, která je nástrojem politic- 
kého vedení socialistické společnosti marxisticko-leninskou stranou, nástro- 
jem rozhodujícího vlivu strany na všechny další oblastí společenského řízení 
a na růst účastí pracujících na něm. 

Obsah politické aktivity je diferencován podle toho, ve které oblasti spo- 
lečenského řízení především pomáhá zajišťovat uplatňování vedoucí úlohy 
komunistické strany. Základní obsah politické aktivity tvoří účast pracují- 
cích na společenském řízení, uskutečňující se na půdě socialistického poli- 
tického systému, vedeného komunistickou stranou. V současností vystupuje 
do popředí zvláště význam té polítické aktivity, která je svým obsahem 
zaměřena na zajišťování hospodářské politiky strany. 

Pro zkoumání růstu vedoucí úlohy dělnické třídy má zvláštní význam také 
vnitřní členění politické aktivity podle svých dvou základních forem na 
formu politickoideologickou a politiíckoorganizátorskou. Rozvoj politické akti- 
vity předpokládá těsnou součinnost obou forem. Na dosahovaném stupni této 
součinnosti záleží, jak zdůraznil soudruh Ivan Hrůza, nakolik je konkrétní 
účast jednotlivce na veřejné politické Činnosti skutečně politickou aktivitou, 
tj. nakolik reálně pomáhá zajišťovat sepětí všeho lidu s tvorbou, realizací 
a kontrolou politiky strany. 

Jak bylo připomenuto v úvodním slově soudruha Ivana Hrůzy, je potřebné 
základní teze a východiska výzkumu růstu vedoucí úlohy dělnícké třídy 
komplexně posoudit, neboť výzkumný úkol je velmi náročný. Východiska 
výzkumu je nutné opřít nejen o teoretické práce a vlastní zkušenosti, ale 
také o zkušenosti komunistických a dělnických stran socialistických zemí. 
S cílem informovat účastníky sympozia o hlavních tezích dalších dvou díl- 
čích výzkumných úkolů a předložit teze k posouzení vystoupili s koreferáty 
odpovědní řešitelé dílčích úkolů, 

Řešitel dílčího úkolu Politickoideologické a politickoorganizátorské zabez- 
pečování růstu vedoucí úlohy dělnické třídy v současné etapě doc. RSDr. 
Pavel Indra, CSc., charakterizoval rozvoj politické aktivity jako jednu z hlav- 
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ních cest prohlubování vedoucí úlohy dělnické třídy v současných podmín- 
kách. Nezbytným předpokladem rozvoje politické aktivity je jednota politicko- 
ideologické a politickoorganizátorské práce, zvyšování stupně součinnosti 
těchto dvou relativně samostatných stránek politické praxe. Proto se také 
dílčí úkol soustřeďuje na zkoumání této součinnosti. Výzkum je orientován 
na tu oblast politické aktivity, která je zaměřena na prosazování základní 
politické linie KSČ, na dosažení rozhodného obratu k intenzitikaci naší 
ekonomiky. ! 

Rešitel dílčího úkolu Růst vedoucí úlohy dělnické třídy v rozvojí účastí 
pracujících na řízení výroby a na společenském řízení doc. ing. Antonín 
Kopecký, CSc. ukázal, jaký význam pro rozvíjení vedoucí úlohy dělnické třídy 
má rozvoj účasti příslušníků dělnické třídy a ostatních pracujících na spo- 
lečenském řízení. Výzkum se bude opírat o analýzu konkrétních projevů 
dvou směrů účasti pracujících na řízení (účastí na rízení výroby a účasti na 
politickém vedení a řízení), o hledání konkrétních vztahů a konkrétního vzů- 
jemného ovlivňování těchto dvou směrů účasti na řízení. Cílem výzkumu 
je také ověřit správnost hypotézy o zprostředkujícím významu rozvoje účasti 
na řízení pro formování politické aktivity v jejím projevu — V účasti na po- 
litickém vedení a řízení. 

V diskusních vystoupeních účastníků ze socialistických zemí (z SSSR, NDR, 
MLR, BLR, PLR, RSR, MoLR) byly posouzeny další aspekty růstu vedoucí 
úlohy dělnické třídy při výstavbě rozvinuté socialistické společnosti: úsilí děl- 
nické třídy pří uskutečňování ekonomické strategie komunistické strany, úlo- 
ha kontroly v zabezpečování vedoucí úlohy dělnické třídy, změny v dělnické 
třídě jako faktor zvyšování její vedoucí úlohy, otázky přímé účasti dělníků na 
řízení, otázky zvyšování vedoucí úlohy dělnické třídy ve spolupráci zemí So- 
cialistického společenství. 

S předloženými a posuzovanými tezemi úzce korespondovalo zejména vy- 
stoupení A. A. Kogtěvy, CSc., zástupkyně vedoucího katedry vědeckého ko- 
munismu Akademie společenských věd pří ÚV KSSS na téma Politická kul- 
tura socialistické dělnické třídy — podmínka upevnéní její vedoucí úlohy. 
Ve svém vystoupení charakterizovala historický proces formování politické 
kultury dělnické třídy v SSSR a úlohu politické kultury V současném pro- 
hlubování vedoucí úlohy dělnické třídy, V procesu využívání předností so- 
cialismu. Politickou kulturu označila za syntézu komunistických ideálů a 
aktivní Činnosti zaměřené na uskutečnění těchto idealů, za takovou uvědo- 
mělou vnitřní orientaci Člověka, která se projevuje ve všech formách Činnosti. 
Zdůranzila také roli komunistické strany pří formování politické kultury 
dělnické třídy. Tato role je nezastupitelná, neboť politická kultura odpo- 
vídající sociálně ekonomickému postavení dělnické třídy ve společnosti ne- 
vzniká automaticky z její historické role. 

Se zájmem st účastnící sympozia vyslechl vystoupení doc. dr. Tadeusze 
Jaworského, proděkana Vysoké školy společenských věd při ÚV PSDS, který 
zdůraznil, jak je pro současnou situací v Polsku nezbytné více než kdy jindy 
uskutečňování leninských norem stranického života, likvídace všech překážek 
brzdících naplnění vedoucí úlohy dělnické třídy při výstavbě socialismu. Za 
nesprávné označil tvrzení, podle něhož zdroje konfliktů, které v Polsku vznik- 
ly, pramenily především v ekonomické oblasti. Uvedl, že tyto faktory nebyly 
zdrojem napě.í, ale detonátorem kritické fáze společenského napětí. Prvotní 
zdroje mají svůj zdroj především v společenskopolitické a také v morální 
oblasti. V té souvislosti charakterizoval T. Jaworski Čínnosti antisocialistic- 
kých a kontrarevolučních sil a podporu, kterou těmto silám poskytoval 
světový imperialismus. 

Také českoslovenští účastníci z vědeckých a vysokoškolských institucí vý- 
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znamně přispěli k úspěšnému průběhu sympozia. Například doc. ing. Ludo- 
slava Zábrahová, CSc., z Ústavu marxismu-leninismu ÚV KSČ ve svém vystou- 
pení podrobně analyzovala vztah mezí vedoucí úlohou dělnické třídy a zá- 
konitostmi stírání sociálně třídních rozdílů v etapě výstavby rozvinuté socia- 
listické společnosti. Zdůraznila rozdílnost v působení zákonitostí sbližování 
tříd a sociálních skupin v etapě výstavby rozvinuté socialistické společnosti 
a v etapě rozivnutého socialismu. Zatímco v etapě rozvinutého socialismu 
a vytváření materiálně technické základny komunismu vystupují V procesu 
stírání třídních hranic, V procesu socialistické integrace společnosti do po- 
předí znaky formování beztřídní společnosti, v etapě jeho výstavby vystupují 
do popředí znaky spjaté s důsledným dovršením plného rozvinutí socialistic- 
kých přeměn; v etapě výstavby rozvinuté socialistické společností jde o po- 
stupné řešení společenských rozporů v rámcí celé společnosti, o plné pro- 
sazení předností socialismu, o plné prosazení přechodu všech tříd, sociálních 
skupin a společenských vrstev na ideově politické pozice dělnické třídy. 

Problematice podílu dělnické třídy na členské základně KSČ a zastou- 
pení děinické třídy ve stranických orgánech věnoval své vystoupení docent 
PhDr. Miroslav Honzík, CSc., z Ústavu marxismu-leninismu ČVUT, který zdů- 
raznil, že členství a činnost dělníků ve straně a jejích orgánech je nejvyšší 
formou jejich politické aktivitv. Proto musí strana dbát o to, aby se pří- 
slušníci dělnické třídy rozhodujícím způsobem účastnili veškeré práce strany. 
Naše strana usiluje o to, aby podíl dělníků ve straně (ale i ostatních sociál- 
ních skupin), odpovídal jejich podílu mezi zaměstnaným obyvatelstvem a ve 
společnosti vůbec. Také účasti dělníků na práci stranických orgánů věnuje 
KSČ po překonání krizových let zvýšenou pozornost. Dbá o to, aby podíl 
dělníků ve stranických orginech nejen odpovídal jejich podílu na Členské 
základně, ale byl relativně vyšší. Tím se definiiivně překonaly některé 
negativní jevy v práci s dě'nickým aktivem projevující se zejména v 60. letech. 

K některým aktuálním otázkám výzkumu vedoucí úlohy dělnické třídy 
a její marxisticko-leninské strany zaměřil své vystoupení RSDr. Václav Šen- 
kýř, CSc. z Ústavu marxismu-leninismu ÚV KSČ. Ve svém vystoupení ukázal, 
že dosavadní výstavba socialismu nepřekonala a také nemohla překonat 
podstatné pozůstatky staré dělby práce a tedy zařazení dělnické třídy v ní. 
Proto je namístě v práci strany, jejích orgánů a organizací rozvíjet takový 
obsah a styl práce, který bude stále více zdůrazňovat odpovědnost Článků 
po'itického systému za rozvoj tvořivé aktivity dělnické třídv. Ide jak o ná- 
ročný proces v prohlubování vědeckého poznání, tak o složitý prakticko- 
politický proces ke zvyšování vedoucí úlohy dělnické třídy. 

Plodná diskuse přinesla další podněty pro teoretickou prác! a k prohlou- 
bení mezinárodní spolupráce tak mimořádně závažné problematiky, jakou je 
růst vedoucí úlohy dělnické třídy. 

JIŘÍ JEŽ 
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FECENHZE 


Odborová politika 
strany 


Husák, G.: O odborech. Vybrané pro- 
jevy a stati. 1944—1981. Praha, Práce 
— Svoboda 1982. 628 s. 


Naše odborové hnutí, celá česko- 
slovenská veřejnost dostaly u pří- 
ležitosti X. všeodborového sjezdu vý- 
znamné dílo — sborník vybraných 
projevů a statí generálního tajem- 
níka ÚV KSČ a prezidenta ČSSR sou- 
druha Gustáva Husáka, pojednávající 
o činnosti odborů, jejich postavení, 
významu a poslání v socialistické 
společností. 

Publikace zahrnuje období od ro- 
ku 1944, od počátku národní a de- 
mokratické revoluce, až po Součas- 
nost, do XVI. sjezdu KSČ. Je v ní 
soustředěno velké bohatství myšle- 
nek vyjadřujících principy odborové 
politiky KSČ a její chápání úlohy od- 
borového hnutí v různých etapách 
boje dělnické třídy za své zájmy. Vy- 
jadřuje zobecněné zkušenosti z mar- 
xisticko-leninského přístupu KSČ k po- 
stavení a prácí odborů v etapě boje 
za vytvoření jednotné odborové orga- 
nizace a za vítězství dělnické třídy 
nad buržoazif, z období překonávání 
důsledků krizového vývoje 1968 až 
1969 po nástupu vedení KSČ v dub- 
nu 1969 1 ze současného úsílí o na- 
plňování generální linie budování 
rozvinuté socialistické společnosti po 
XIV. sjezdu KSČ. Výbor projevů a 
statí soudruha Gustáva Husáka se 
dotýká všech oblastí činnosti Re- 


volučního odborového hnutf, zejména 
jeho postavení v politickém systému 
socialistické společnosti a vzájemných 
vztahů s jeho ostatními články, v prv- 
ní řadě s KSČ. Jsou v nich vyjádře- 
ny základní přístupy k naplňování 
ekonomické funkce odborů a jejich 
úlohy pří zabezpečování pracovních 
a životních podmínek j obhajobě zá- 
jmů pracujících. Publikace zahrnuje 
cenné myšlenky o ideově výchovné 
práci odborů, o otázkách jednoty, ak- 
ceschopnosti, o stylu a metodách od- 
borové práce. 

Ve světle historických zkušeností 
jsou zvláště významné myšlenky sou- 
druha Gustáva Husáka o jednotě od- 
borového hnutí vyjádřené na konfe- 
renci závodních výborů v Podbrezo- 
vé 15. října 1944 (víz s. 11—17 uve- 
deného sborníku). Nesporným fak- 
tem je, že právě jeho vystoupení vý- 
razně ovlivnilo závěry konference, 
které položily základy jednotných re- 
volučních československých | odborů 
Jako organizace dělnické třídy a všech 
pracujících. Trvale platné zůstávají 
myšienky o programové a organ'zač- 
ní jednotě odborů. Nutnost nepřetr- 
žitého upevňování jednoty ROH na 
zák'adě zásady Jeden závod — jed- 
na organizace a principu demokra- 
tického | cenfralismu je aktuální 
1 v současné etapě budování rozvi- 
nuté socialistické společností, 

Praklícky v každém svém vystou- 
pení soudruh Gustáv Husák věnuje 
veiKou pozornost otázkám vedoucí 
úlohy dělnické třídy jako h'avního 
nositele boje za revoluční přeměny 
ve společnosti, za posilování mate- 
riálně technické základny společnos- 
ti, za sbližování všech sociálních tříd 
a vrstev na zásadách socialismu a za 
vytváření socialistických vztahů mezi 
lidmi. Každé podcenění úlohy dělnic- 
ké třídy vede k odtržení strany od 
pracujících a vytváří prostor pro pů- 
sobení odpůrců socialismu. Názorně 
se to ukázalo v období krizových let 
1968 až 1969, kdy pravicové síly plně 
využívaly chyb a nedostatků z před- 
chozího období. Proto soudruh Gus- 
táv Husák ve svých vystoupeních váš- 
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nivě prosazuje obnovení správného 
vztahu strany a dělnické třídy. »Pří 
úvaze o politíckých úkolech strany 
si musíme obnovit některé základní 
pojmy,« | zdůrazňuje na © zasedání 
ústředního výboru KSČ v květnu 
1969. »Mezi ně patří, že jsme stranou 
dělnické třídy a pracujícího lidu, že 
jsme stranou marXxisticko-leninského 
typu, že vyznáváme leninské princi- 
py výstavby a života strany a že se 


jimi budeme řídit, že součástí naší 


ideologie 1 naší politiky je a bude 
hluboká | internacionální | solidarita 
s ostatními dělnickými a komunis- 
tickými stranami, státy, že podstat- 
nou součástí socialistické společnos- 
ti je vedoucí úloha strany v celé 
společností a oChrana socialistické 
moci, moci dělnické třídy a pracu- 
jícího lidu.« (S. 31.) 

Téměř ve všech projevech a člán- 
cích zahrnutých do sborníku věnuje 
soudruh Gustáv Husák zvláštní po- 
zornost otázce správného chápání a 
uplatňování vedoucí úlohy strany ve 
společnosti a také v odborech. Od- 
haluje pokusy revizionistů degrado- 
vat vedoucí úlohu strany jen na ne- 
určité ideové působení a zbavit ji 
reálného řízení společnosti. Ve zprá- 
vě přednesené na XIV. sjezdu KSČ 
zdůrazňuje: »Leninismus však učí a 
| naše zkušenost to potvrzuje, že 

úspěšná výstavba socialismu vyžadu- 
je, aby strana ve své vedoucí úloze 
uskutečňovala jednotu koncepční a 
realizační Činnosti, jednotu programo- 
vé 1 organizační práce, jednotu slov 
a činů.« (S. 127.) Uplatňování ve- 
doucí úlohy strany předpokládá vše- 
možně rozvíjet a podporovat inicia- 
tivu a aktivitu Šírokých mas pracu- 
jících k naplňování programu rozvo- 
je společnosti. »Vedoucí úlohu stra- 
ny v žádném případě nechápeme tak, 
že stranické orgány budou na sebe 
přebírat pravomoc a odpovědnost 
státních a hospodářských orgánů — 
to už jsme také zažili a víme, k Če- 
mu to vedlo — ale že komunisty na 
příslušném úseku budou politicky ří- 
dit a kontrolovat a povedou je k ini- 
ciativě a odpovědnosti za uskuteč- 
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ňování vedoucí úlohy strany. Stejně 
tak nespočívá vedoucí úloha strany 
vůči společenským organizacím v ma- 
licherném poručníkování, ale v roz- 
víjení jejich aktivity a iniciativy při 
uskutečňování politiky strany.« (Str. 
128.) 

»Odborová politika strany,« vyzdví- 
huje se ve vystoupení soudruha Gus- 
táva Husáka na zasedání ÚV KSČ 
dne 17. února 1972, »jde důsledně po 
linii. zvyšování úlohy a iniciativy, 
spoluúčasti a spoluodpovědnosti od- 
borů jako masové organizace děl- 
nické třídy a pracujících za plnění 
cílů XIV. sjezdu. Strana odmítá me- 
tody © komandování | odborů. Cesta 
k uplaiňování vedoucí úlohy strany 
v odborech není pouze v tom, že se 
komunisté odvolávají na stranická 
usnesení, ale zejména v tom, že do- 
káží svou prací, příkladem a pře- 
svědčováním získat důvěru masy od- 
borářů a v praktické práci uplatňo- 
vat linií strany.« (S. 192.) 

Období po XIV. sjezdu KSČ je cha- 
rakterizováno úsilím strany a Celé 
společnosti © prosazení obratu k pře- 
vážně intenzívní cestě rozvoje národ- 
ního hospodářství. Sborník přináší 
v tomto směru zásadní stanoviska vy- 
jádřená soudruhem Gustávem Husá- 
kem k úloze Revolučního odborové- 
ho hnutí v rozvíjení účasti pracují- 
cích na řízení, organizování socialis- 
tického soutěžení a rozšiřování péče 
o pracující. Z tohoto hlediska zvlášť 
závažné je pojetí účasti pracujících 
na řízení, obsažené ve zprávě XIV. 
sjezdu KSČ: 

»Naše společnost poskytuje všech- 
ny předpoklady pro rozvoj nejširší 
účasti pracujících na řízení. A má- 
me nejen předpoklady, ale 1 soubor 
konkrétních a osvědčených | forem 
účasti lidí — výrobní porady, pravo- 
moc odborů, veřejné projednávání 
úkolů i kontroly plnění plánu, podá- 
vání zpráv ředitelů pracovním ko- 
lektivům, socialistické soutěžení. Věc 
tedy není v tom, abychom uměle kon- 
struovali formy nové, ale abychom 
obnovili především osvědčenou a vel- 
kou tradici naší revoluce a socíialis- 


tické výstavby, jejímž znakem bylo, 
že organizátorem a nositelem účasti 
pracujících na řízení bylo odborové 
hnutí. Toto bohatství forem je třeba 
naplňovat reálným životem, bedlivě 
studovat a zobecňovat zkušeností a 
iniciativu lidí a rozvíjet všechno no- 
vé a Cenné, co bude přinášet.« (Str. 
114—115.) 


Tvto myšlenky se staly základní 
orientací činností odborů po VIII. vše- 
odborovém sjezdu při zajišťování 
účasti pracujících na řízení výroby 
a zabezpečování úkolů páté a šesté 
pětiletky a mají plnou platnost i dnes. 


V této souvislosti vystupují do po- 
předí i závažná slova soudruha Gus- 
táva Husáka na VIII. všeodborovém 
sjezdu k politickovýchovné práci od- 
borů: »Práce odborů je vysoce polí- 
tická, je to práce s člověkem, s je- 
ho rozumem, s Cíty a zkušenostmi. 
Je to vysoce kvalifikovaná | práce. 
A tak k ní musíme přistupovat. Jde 
nám © to, abychom získali každého 
pracujícího člověka pro myšlenky So- 
cialismu, pro věci, o nichž jsme zde 
hovořili a které v naší každodenní 
práci uskutečňujeme. A to vyžaduje 
intenzívní politickou a organizátor- 
skou činnost.« (S. 212.) 


Zvláštní místo v projevech a člán- 
cích soudruha Gustáva Husáka za- 
ujímá péče o lidi, o zlepšování jejich 
pracovních a životních podmínek, 
zvyšování kultury práce a uspokojo- 
vání každodenních potřeb pracujících. 
Přitom je neustále zdůrazňována dvoj- 
jediná funkce odborů, vzájemná pod- 
míněnost úsilí o rozvoj ekonomiky, 
o rozvoj iniciativy pracujících, smě- 
řující k dosahování vysoké efektiv- 
nosti a kvality práce a péče o pra- 
cující a uspokojování jejich zájmů. 
Heslo Jak budeme dnes pracovat, tak 
budeme zítra žít nejlépe vyjadřuje li- 
nii strany, ke které se ROH plně 
hlásí, 


Sborník obsahuje 1 názory soudru- 
ha Gustáva Husáka na celou řadu 
dalších otázek dotýkajících se Čin- 
nosti odborů. Mezi ně patří stano- 
viska ke vzájemné spoluprácí stát- 


4“ ke 
ních a hospodářských orgánů, K pros 
hlubování socialistické demokracie, 
ke zdokonalování stylu a metod od“ 
borové práce a struktury odborů, 
v neposlední řadě 1 k péči ROH o mla- 
dou generaci. Z projevů a statí ja 
rovněž zřejmá plná podpora meziná- 
rodní činnosti ROH. Zejména je v nich 
vyzdvíhován význam a potřeba upev= 
ňování a rozvoje spolupráce s od- 
bory v Sovětském svazu a v dalších 
socialistických zemích i aktivní účast 
našich odborů na práci Světové od- 
borové federace. 

Sborník projevů a statí soudruha 
Gustáva Husáka O odborech před- 
stavuje cenné zobecnění zkušeností 
z vývoje vztahů mezi stranou a od- 
bory při naplňování generální linie 
výstavby rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti v naší republice. Je význam- 
ným zdrojem | poučení pro široký 
funkcionářský aktiv i členy ROH, ke 
kterému je potřebné se | neustále 
vracet. Je příznačné, že kniha vyšla 
v předvečer X. všeodborového sjezdu, 
který rozpracoval úkoly českosloven= 
ského odborového hnutí při uskuteč- 
ňování programu dalšího rozvoje so- 
cialistické společnosti přijatého XVI, 
sjezdem strany. Náročnost těchto úko- 
lů vyjádřil soudruh G. Husák ve svém 
vystoupení na X. všeodborovém sjez- 
du slovy: »Všechny tyto požadavky 
kladou náročnější měřítka 1£ na veš. 
kerou činnost Revolučního odboro- 
vého hnutí. Zdůrazňují spoluodpověd- 
nost odborů za splnění plánů sociál. 
ně ekonomického rozvoje naší země. 
Zájmy děinické třídy, všech pracu- 
jících vyžadují, aby se zvýšil podíl 
ROH na realizaci generální linie dal- 
šího rozvoje socialistické společnosti, 
na zvyšování výkonností | ekonomi- 
ky.« 

Je nesporné, že se sborník stane 
účinným pomocníkem širokého funk- 
cionářského aktivu, odborových or- 
gánů a organizací v jejich úsilí 0 dal- 
ší rozvíjení všestranné činnosti ROH, 
při naplňování poslání odborů v so- 
cialistické společnosti. 


MIROSLAV ŠPANIEL 
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Dnalektická 
rozpornost 
a soudobá 
přírodověda 
Přírodovědecký a 


aspekt rozpornosti. 
1981. 184 s. 


gnozeologický 
Praha, Svoboda 


V marxistické literatuře | zesílila 
v posledních letech pozornost věno- 
vaná analýze problémů materialistic- 
ké dialektiky jako obecné teorie vý- 
voje. Těsně to Souvisí s nutností dal- 
šího zobecňování rozvoje poznatků 
soudobé vědy 1 společenského pokro- 
ku, jež charakterizuje prudká vývo- 
jová dynamika a rozpornost. Boj a 
jednota protikladů jsou jádrem Aa 
podstatou dialektiky, která jako teo- 
rie a metoda nabývá nových podob 
a rysů právě v souvislosti S rozvo- 
jem vědy a společnosti v současném 
období vědeckotechnické | revoluce. 
V sovětské literatuře bylo věnováno 
této problematice nemálo prací. Na- 


mátkou jmenujme | alespoň knihu 
V. I. Gorbače Problemy dialektičes- 
kich  protivorečij | (Moskva 1972), 


sborník Dialektičeskoje protivorečije 
(red. B. M. Kedrov, Moskva 1979) 
nebo kolektivní monografii Matěria- 
lističeskaja dialektika (red. F. F. 
Vjakkerev, Moskva 1981, 1. díl více- 
svazkové práce). 

Otázkami dialektického rozporu se 
zabývá 1 nová práce našeho marxis- 
tického filozofa Jiřího Zemana. J. Ze- 
man je znám naší vědecké veřejnosti 
řadou prací, jako např. Poznání a in- 
formace (Praha 1962), Kybernetika 
a moderní věda (Praha 1964), Dia- 
lektika, informace a odraz (Praha 
1978), Teorie odrazu a kybernetika 
(Praha 1978). 

Autor se v práci opírá o nejnovější 
poznatky z oblasti přírodních věd, 
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zejména fyziky, astronomie, psycho- 
logie a kybernetiky a na jejich Zá- 
kladě se zamýšlí nad kategorií dia- 
lektického rozporu v různých sfé- 
rách skutečnosti, zvláště pak v pří- 
rodě a v lidském poznání, jak uka- 
zuje i podtitul knihy: Problematika 
rozporu a dynamiky v přírodě, vědo- 
mí, myšlení a poznání. 

V obsáhlém úvodu práce seznamu- 
je J. Zeman čtenáře se základy mar- 
xisticko-leninského učení o dialek- 
tíckém rozporu a uvádí tuto oblast 
do souvislosti s některými pojmy 
systémové teorie, především Ss po- 
jmem nerovnovážných soustav a spá- 
dové dynamiky. Poukazuje na zá- 
sadní rozdíl dialektického a meta- 
fyzického způsobu myšlení a na to, 
že v současnosti se stává dialektika 
novým, převládajícím typem vědecké 
racionality. Kategorie rozporu objas- 
ňuje podstatu pohybu, změny a vý- 
voje, rozpor je jejich příčinou a 
zdrojem. Metafyzický způsob myšlení 
klade do popředí jednotu protikladů 
jako cosi absolutního a trvalého, za- 
tímco rozpor — boj protikladů — 
chápe jako něco druhořadého, do- 
časného, jako přechodné porušení 
rovnováhy. Metafyzika preferuje sta- 
tičnost, nechápe podstatu rozporu 
jako dynamické napětí dvou proti- 
kladných stránek a odtrhuje proti- 
klady od sebe navzájem (tj. prefe- 
ruje např. nutnost nad nahodilostí, 
spojitost nad přetržitostí nebo na- 
opak). Metafyzická metoda je cha- 
rakteristická jednak pro mechanický 
materialismus, jednak pro objektivní 
i subjektivní idealismus. Metafyzika 
nevidí objektivní stránku rozpornosti 
a  Subjektivizuje rozpor. například 
jako pouhou chybu. myšlení atp. 
Jindy redukuje dialektický rozpor na 
pouhou formálně logickou kontradik- 
cí, tj. absolutizuje zákon formálně 
logického sporu jako bezvýhradně 
platný. Již Důhring hlásal, že objek- 
tivní rozpory neexistují, že rozpor se 
netýká věcí, nýbrž jen myšlenek. 
I současný idealismus, novopozitivis- 
mus, novotomismus aj. uvažují po- 
dobně: americký filozof Hook tvrdí, 


že rozpory neexistují ve skutečnosti, 
že se tedy neodstraňují z věcí, nýbrž 
pouze Z jejich myšlenkové analýzy. 
Bochenskí a Wetter hlásají, že dia- 
lektické rozpory neexistují a že pro 
myšlení jsou závazné jen principy 
formální logiky. I Popper a jiní no- 
vopozitivisté pokládají díalektiku a 
učení © rozporu za nevědecký vý- 
mysl. Jiní soudobí buržoazní filozo- 
fové pak zdůrazňují teorii harmonie, 
teorii konvergence atd. a. usilují 
o likvidací jádra materialistické dia- 
lektiky — učení o bojí protikladů. 
V protikladu k metafyzice zdůraz- 
ňuje marxisticko-leninská dialektika 
objektivní charakter rozpornosti jako 
základního principu dynamiky a vý- 
voje přírody a společnosti: rozpor 
existuje jednak v objektivní realitě 
samé, jednak mezi objektem a sub- 
jektem, jednak i v subjektivním od- 
razu skutečnosti, tj. v myšlení a 
poznání. 

V první kapitole knihy Rozpornost 
a dynamika pohybu pak autor analy- 
zuje obecnou charakteristiku samo- 
pohybu a rozpornosti hmoty. Vychází 
tu z koncepce tzv. spádové dynamiky, 
tj. z teorie spádových procesů, jež 
jsou  působeny nerovnováhou dvou 
protikladných tendencí. Autor zde 
těsně spojuje teorii  dialektického 
rozporu S teorií dynamických, ne- 
rovnovážných systémů, jejichž cha- 
rakteristika se uplatňuje v řadě fy- 
zikálních oborů, jako jsou termody- 
namika, hydrodynamika, elektrodyna- 
mika, teorie informace atd., i V obec- 
né systémové teorii. Autor se opírá 
o práci V. S. Gotta Filozofické otáz- 
ky současné fyziky (Praha 1976). Na- 
vazuje 1 na myšlenky sovětského fi- 
lozofa V. G. Puškina o nerovnováze 
a vývoji ve vesmíru, jež Souvisejí se 
střetáním obecné entropické (degra- 
dační) a negentropické (progresívní) 
tendence. Vesmír je chápán jako vel- 
ký mnerovnovážný, dynamický systém, 
kde působí dvě základní protikladné 
tendence; kosmické prostředí je pak 


pozadím, z něhož plynou a na jehož . 


pozadí se dějí ostatní procesy vyš- 
ších kvalitativních úrovní (děje hmo- 


ty neživé, živé a nadané vědomím, 
tj. člověka a společnosti). Zeman se 
tedy snaží (flustrovat teorii rozporu 
na poznatcích fyziky, astronomie a 
kybernetiky. 


Kapitola Rozpornost a dynamika 
vědomí se zabývá otázkami dialek- 
tické podstaty lidské psychiky. Lid- 
ský mozek je chápán jako nerovno- 
vážný, dynamický systém, kdy vědo- 
mé procesy jsou neseny rozporem 
mezi vzrušívou a tlumivou činností, 
mezi korovou a podkorovou sousta- 
vou, mezi vědomím a  nevědomím 
atd. Autor zde dále rozvíjí koncepci 
psychologa D. I. Dubrovského 0 sou- 
vislosti mezi neurofyziologiÍí a ky- 
bernetikou, resp. teorií. informace. 
Mozek a vědomí jsou chápány jako 
kanály nesoucí a transformující in- 
formaci. Reflexní oblouk se osvětluje 
nejen z hledisek fyziologie vyšší ner- 
vové Činnosti a psychologie, nýbrž 
i pří využití pojmů a závěrů fyziky, 
systémové teorie atd. Kapitola se 
mimo jiné zabývá 1 otázkami vztahu 
vědomých zážitků a Času, kde autor 
navazuje 1 na své úvahy o vědomí a 
paměti z knihy Poznání a informace 
(1962), v níž poprvé poukázal např. 
na vztah teorie relativity a psycho- 
logie. 


Otázkám dialektické logiky je vě- 
nována třetí kapitola © Rozpornost 
myšlení, kde autor navazuje na úva- 
hy z předchozí kapitoly o rozpor- 
nosti vědomí. Zabývá se problémem 
dialektické | rozporností | vědeckých 
teorií, kdy tyto teorie jsou vždy re- 
lativně omezeny výchozími principy, 
konstantamí, axiómy atd. Ukazuje, že 
podobně jako byla omezena klasická 
geometrie eukleidovská a klasická 
fyzika newtonovská, je takové ome- 
zení dáno 1i v klasické, formální lo- 
sice, která je postupně překonávána 
logikou dialektickou. Dialektická lo- 
gika se vyvinula 1 v boji s pozitivis- 
tickým způsobem myšlení, který abso- 
lutizuje | principy formální logiky. 
Tento spor se tu ilustruje na diskusí, 
která probíhala a probíhá kolem 
otázky rozpornosti pohybu a jeho 


229" 


odrazu v lidském vědomí, myšlení 
a poznání. Pozitivistický přístup od- 
mítá Engelsovu tezí o tom, že pohy- 
bovat se znamená zároveň být i ne- 
být na určitém místě, že pohyb a 
jeho odraz jsou charakterizovány dia- 
lektickou rozporností. Podle poziti- 
vistů, resp. podle tradiční logiky a 
zákona logické kontradikce je tato 
teze nepřípustná. Dialektická logika 
zdůvodňuje, že — stejně jako je 
eukleidovská geometrie jen mezním 
případem geometrie obecnější a Ga- 
lileova transformace mezním přípa- 
dem Lorentzovy — je logická kon- 
tradikce jen jistým mezním přípa- 
dem obecnějšího principu dialektic- 
kého rozporu. Autor poukazuje na 
to, že podle Lenina jsou naše pojmy 
nepřesné, neurčité (i ve smyslu mo- 
derní teorie rozmazaných množin), 
kdežto princip sporu se skrytě opírá 
o předpoklad plného určení pojmů 
a odtud 1 soudů a výroků, což je jen 
ideální, mezní případ. 

Poslední kapitola knihy Rozpornost 
poznání. Svět a jeho zobrazení se za- 
mýšlí nad otázkami rozporností pří- 
rody a jejího odrazu v poznání, jak 
to podávají obecné vědecké teorie, 
zejména kosmologické a fyzikální. 
Autor se tu nejdříve zabývá obecnou 
analýzou charakteristik | objektivní 
reality — hmoty, kterou chápe v je- 
jím celku jako totalitu a jako ne- 
rovnovážnou, dynamickou, rozpornou 
soustavu. Dále pak rozvíjí některé 
myšlenky sovětských astronomů a 
filozofů týkající se kosmu. Využívaje 
jejich přístupů rozvíjí J. Zeman kon- 
cepcí vesmíru vycházející z obecně 
uznané teorie bigbangu, potvrzené 
rudým posuvem a zbytkovým záře- 
ním. Ve vývoji kosmu dochází k růs- 
tu fyzikální entropie — ke zřeďo- 
vání kosmické hmoty, k disperzi 
energie. Mezní hustota se předpoklá- 
dá ve stavu počáteční singularity a 
mezní zředění v opačné fázi (jde 
o  Fridmanovy modely © monotónně 
expandujícího nebo oscilujícího ves- 
míru, ev. expandujícího S postupným 
zpomalováním); nejedná se tu však 
o konečnosi vesmíru V čase a pro- 
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storu, nýbrž mezní fáze představují 
pouze stavy přechodu. Proces zře- 
ďování je zároveň provázen růstem 
kondenzace negativní entropie, tj. 
strukturní a informační  uspořáda- 
nosti: ve vývoji světa se vytvářejí 
systémy vyšších kvalitativních stup- 
ňů, tj. forem pohybu a jejich nosi- 
telů, uplatňuje se tu princip Auto- 
organizace hmoty, princip odrazu a 
progresu. Lze tudíž obdobně předpo- 
kládat jísté límity minimální a maxi- 
mální negentropie, jež opět nezna- 
menají nějaký začátek a konec, 
nýbrž předpokládané přechodné fáze, 
jejichž limity jsou © metodologicky 
užitečnými konstrukty. Dialektika a 
dynamika kosmu je pozadím a zá- 
kladem dialektiky a dynamiky růz- 
ných vývojových forem hmoty. Dále 
se v knize uvádí zajímavá myšlenka 
o tom, že parametry našeho vesmíru, 
tj. prostor, čas, kauzalita, orientace 
směru různých procesů atd., mají 
pozitivní charakter, tj. nemohou být 
nulové nebo negativní, jak je dáno 
1 ve smyslu modelu relativistického 
světa Minkowského, kdy veškeré pro- 
cesy našeho světa se dějí rychlostmí, 
jež nepřekračují rychlost světla. Tak 
jako je v našich pojmech a soudech 
přítomna jistá neurčitost, tak je 
v objektech a jejich procesech účast- 
no jisté zředění, resp. jejich energe- 
tická a informační efektivita se na- 
chází pod možným maximem. 

Kniha je myšlenkově bohatá a in- 
spiruje k dalšímu zamyšlení nad stě- 
žejními otázkami soudobé teorie dia- 
lektiky a přírodovědy. Tyto otázky 
jsou složité a nesnadné, stejně jako 
je tomu u soudobého vědeckého po- 
znání, charakterizovaného tzv. infor- 
mační explozí. Zemanova práce se 
pokouší o zvládnutí této problema- 
tiky a podává čtenářl zasvěcenou 
orientaci do aktuálních problémů 
moderní přírodovědy a jejich využití 
v. materialistické | dialektice, | jejíž 
principy, pojmy a zákony se dále 
rozvíjejí v těsné souvislosti S rozvo- 
jem moderního materialismu. 


VLADIMÍR GRULICH 


Významná 
ekonomická 
publikace 


Milejkovskij, A. G. — Osadčaja, I. M. 
a kol.: Kritika soudobé buržoazní poli- 
tické ekonomie. Praha, Svoboda 1981. 
399 s. 


Relativně příznivý vývoj, kterým 
procházelo v průběhu 50. let a 
v první polovině 60. let hospodářství 
predních kapitalistických zemí, vyvo- 
lalo v západním světě řadu neopod- 
statněných nadějí. Mezi ně patřila 
1 falešná domněnka, že kapitalistic- 
ké hospodářství nalezlo v keynesián- 
ské státně monopolní regulací, čí 
vlastně v jejích tzv. vestavěných sta- 
bilizátorech a hlavně pak vhodném 
skloubení fiskální a monetární poli- 
tiky, účinný lék na své chronické 
neduhy. 

V polovině 60. let však tyto »dny 
opojení«, které prožívalo kapitalis- 
tické hospodářství, | neodvolatelně 
skončily. Krizová vlna z konce 860. 
let a hlavně pak pozdější vývoj 
z první poloviny 70. let přinesly ka- 
pitalistickému hospodářství nové, do 
té doby zcela nepravděpodobné je- 
vy. Bylo to zejména zastavení růstu 
hospodářství a hospodářské krize 
s vysokou a dále rostoucí nezaměst- 
naností doprovázené současným růs- 
tem cen, zisků a nominálních mezd. 

Vzniklá situace vyvolala především 
dosti intenzívní »revizi hodnote u kri- 
tičtějších pokračovatelů J. M. Keyne- 
se. Např. přední současná anglická 
ekonomka, postkeynesiánka J. Ro- 
binsonová, vystoupila v prosincí roku 
1971 na pozvání *. K. Galbraitha na 
výročním zasedání Americké ekono- 
mické společnosti s referátem o dru- 
hé krizi buržoazní politické ekono- 
mie v tomto století. Její příčiny spa- 
třovala v neúplnosti tzv. keynesián- 


K) 
ské revoluce, tj. v tom, že keyne- 
siánská ekonomie nemá zatím ade- 
kvátní teorii rozdělování a cen. 

Vývoj kapitalistického hospodářství 
na konci 80. a začátku 70. let otřásl 
1 tzv. velkou syntézou z 50. a 60. let 
(tj. pokusem části eklektičtěji orlen- 
tovaných — víceméně neoklasických, 
ale 1 keynesiánských — ekonomů in- 
tegrovat keynesiánskou teorii efek- 
tivní poptávky Ss neoklasickou eko- 
nomif). Současně se silně zaktivizo- 
vala narůstající opozice protí tzv. 
hlavnímu proudu v současné buržoaz- 
ní ekonomil (tj. proti panujícímu 
keynesiánství a velké syntéze). Na 
pravém křídle útočné rojnice domí- 
noval (a dominuje) význačný sou- 
časný americký ekonom, neúnavný 
kritik keynesiánské státně monopol- 
ní regulace, © monetarista | Milton 
Friedman. Jeho tzv. antikeynesiánská 
revoluce, ze které se zrodil současný 
monetarismus, se datuje od poloviny 
50. let. | 

Opačné křídlo opanovali předsta- 
vítelé tzv. radikální politické ekono- 
mile a ekonomové tzv. nové levíce 
(J. G.  Gurley, R. (C. Edwards, 
M. Reich, T. E. Weiskopf a další), 
které spojuje ostrá kritika americké- 
ho imperialismu, americké konzumní 
společnosti a o rozhodné odmítání 
»uznávaných« doktrín ekonomů tzv. 
hlavního proudu. 

Zvláštní místo v kritice tzv. hlav- 
ního proudu V současné buržoazní 
ekonomii zaujali v průběhu 60. let 
(a v jednotlivých případech zaujímají 
1 nadále) američtí neoinstitucionalis- 
té: známý autor bestsellerů Z ekono- 
mické literatury. J. K.  Galbraith 
(jehož názory však prodělaly zatím 
další výrazné změny), R. Heilbron- 
ner a další. 

-© Takový je v krátkosti rámcový a 
dosti neúplný nástin stavu buržoazní 
politické ekonomie v první polovině 
70. let, který popisuje a z marxistic- 
ko-leninských pozic analyzuje a hod- 
notí recenzovaná práce kolektivu so- 
větských autorů — pracovníků a 
spolupracovníků AV SSSR — vede- 
ného členem korespondentem A. G. 
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Milejkovským a I. M. Osadčajou, 
kterou vydalo v r. 1977 moskevské 
nakladatelství Nauka. 

Vyznačuje se vysokými odbornými 
a ideově politickými kvalitami: dů- 
věrnou a zasvěcenou znalostí kritízo- 
vaných koncepcí a teorií a jejich 
sociálně ekonomického pozadí a dů- 
sledným uplatňováním principů mar- 
xisticko-leninské kritiky  antimarxis- 
tických ekonomíckých teorií, které je 
příznačné pro Sovětskou školu kriti- 
ky těchto teorií, 

Přibližně polovina členů autorské- 
ho kolektivu (A. G.. Milejkovskij, 
I. M. Osadčaja, K. B. Kozlovová, V. M. 
Usoskin, R. M. Entov, M. P. Stěpano- 
vová, M. B. Baskakovová a T. A. Ko- 
lesovová) se podílela již na dřívější, 
neméně významné práci Buržoazní 
ekonomické teorie a hospodářská po- 
litika imperialistických zemí (Mosk- 
va, Mysl 1971; Praha, Svoboda 1974), 
na níž tato nová kniha úzce a orga- 
nicky navazuje. 

Na rozdíl od předchozí publikace 
recenzovaná kniha soustřeďuje svou 
pozornost hlavně na vývoj buržoazní 
politické ekonomie a hospodářské po- 
litiky předních kapitalistických zemí 
koncem 60. a v první polovině 70. let 
a hodnotí ho ze zorného úhlu evi- 
dentní — samotnou buržoazní ekono- 
mií přiznávané — nové etapy krize 
buržoazní politické ekonomie. 

Knize, která je rozdělena na dvě 
části, předchází úvod A. G. Milejkov- 
ského, který. charakterizuje | krizi 
buržoazní politické ekonomie ze 70. 
let. Text rozvádí původní časopisec- 
kou staf, kterou. autor. uveřejnil 
v MEMO. 

Prvá část knihy je věnována »tra- 
dičním« směrům buržoazní politické 
ekonomie anebo jinak řečeno tzv. 
abstraktně logickému proudu ve vul- 
gární buržoazní ekonomii, V podmín- 
kách zostřených rozporů. kapitalis- 
tické reprodukce druhé poloviny 60. 
a první poloviny 70. let. Pojednává 
o dalším vývoji buržoazních. teorií 
ekonomického. růstu, ©. rozporech 
mezi keynesiáncí (»fiskalisty«) a mo- 
netaristy, o výkladu inflace v bur- 
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žoazní ekonomii 60. a 70. let, o krizi 
buržoazních koncepcí mezinárodních 
měnových vztahů a regulování za- 
hraniční platební bilance a o neokla- 
sické teorii zahraničního obchodu. 

Druhá část knihy je označena ná- 
zvem: Hledání nových doktrín a kon- 
cepcí ekonomického vývoje kapita- 
lismu. Avšak některé zde analyzo- 
vané Směry (tradiční institucicna- 
lismus, manažeriísmus anebo  fran- 
Couzská škola ekonomického struk- 
turalismu) nejsou z hlediska krize 
buržoazní politické ekonomie ze 70. 
let, která udává celkový rámec kni- 
hy, zdaleka nové. 

V zásadě se tato část práce zabývá 
tzv.  historickosociologickým | anebo 
sociologickoinstitucionálním Či so- 
clálně ekonomickým proudem ve vul- 
gární buržoazní ekonomii. Pojednává 
o americkém institucionalismu a neo- 
institucionalismu, o poválečném vý- 
voji buržoazní politické ekonomie ve 
Francii (včetně osudů neoklasicismu, 
což by zřejmě patřilo do první částí), 
o teoriích industriální a postindus- 
triální společnosti a ekonomických 
aspektech buržoazní | futurolog'e, 
o manažerství, koncepci tzv. lidského 
kapitálu, novodobých teoriích demo- 
kratizace kapitálu, o tzv. radikální 
politické ekonomii a ekonomech tzv. 
nové levice. V této souvislosti hovoří 
poněkud nediferencovaně i 0 post- 
keynesiánce J. Robinsonové a neo- 
institucionalistoví J. K. Galbraithovi. 

Kniha končí závěrem, který napsal 
opět A. G. Milejkovskij a který se 
zabývá úpadkem buržoazních ekono- 
mických doktrín světového. vývoje 
V podmínkách všeobecné krize kapí- 
talismu. 

Je nespornou zásluhou nakladatel- 
ství Svoboda, že se tato vědecky vý- 
znamná a ideologicky cenná práce 
dočkala českého vydání a může tak 
sloužit nejen úzkému okruhu odbor- 
níků, kteří ji znali již z ruského vy- 
dání. Současně tento ediční počin 
znovu potvrdil, že nakladatelství vě- 
nuje soustavnou a cílevědomou po- 
zornost významným dílům odborné 
sovětské ekonomické literatury, která 


P" 
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se zabývá kritikou antimarxistických 
ekonomických teorií a historií poli- 
tické ekonomie a dějin ekonomic- 
kých učení. Lze jen litovat, že takto 
významná publikace s tak náročnou 
tematikou postrádá dnes již běžné 
rejstříky. 


JAROSLAV PETRÁČEK 


Za vyššiu 
efektívnosť 


Sabolčík, Michal: Za vyššiu ejekttv- 
nosť československej ekonomiky. Bra- 
tislava, Pravda 1981. 288 s. 


Klúčový význam rastu efektivnosti 
výroby pre ďalší úspešný rozvoj ná- 
rodného hospodárstva a Celej našej 
spoločnosti tak, ako to stanovuje pro- 
gram XVI. zjazdu KSČ, vyplýva z po“ 
treby zabezpečovania zdrojov, kto- 
rých získavanie, ďalší rast a efek- 
tívne využitie  kladie Čoraz vyššie 
nároky na účinnost všetkých oblastí 
rozšírenej reprodukcie. Sú to tiež ob- 
jektívne procesy akcelerácie vedec- 
ko-technickej revolúcie, využitie jej 
vymožeností v spojitosti s prednos- 
fami socializmu, ktoré zvyšujú ná- 
klady na novú techniku, moderné 
technológie, vyžadujů vysoků kvalí- 
fikáciu pracovných síl, intenzifiká- 
cíu všetkých výrobných zdrojov. 

Čoraz náročnejšie zabezpečovanie 
týchto zdrojov sprevádza celosvetový 
vzostup cien surovín, čo pri obme- 
dzených možnostiach ich získavanía 
v naších podmienkach vyžaduje s 0so- 
bitnou naliehavosťtou efektívne s ni- 
mi hospodáriť, optimálne ich zhod- 
nocovať vo výrobnom procese aj pre- 
to, že súčasne pretrváva napůtie me. 
dzi dosahovanými vývoznými cenaml 
našich hotových  výrobkov  strojár- 
skeho a spotrebného priemyslu a Ce- 
nami dovážaných surovín, palív Aa 
energie. Neúmerne vysoká materiá- 
lová náročnost našej výroby, celko- 
vá vysoká spotreba energie spóso- 
buje nízky prírastok národného dÓ- 
chodku na jednotku vložených pro- 
striedkov. Dosiahnuť podstatný obrat 
vo využívaní vložených zdrojov v zá- 
ujme účinného ekonomického rastu 
vyžaduje uskutočniť obrat v súčasnej 
úrovní efektivnosti. 

Predpokladom podstatného obratu 
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v efektívnost! je sústavné koncentro- 
vané úsilie zamerané na účinnejšíe 
využívanie poznatkov vedy a tech- 
niky, nových  technológií, | vyššie 
zhodnocovanie surovín, palív a ener- 
gie, clelavedomejšie investovanie, zvy- 
Šovanie kvality výroby a zdokonalo- 
vanie riadiacej, plánovacej a orga- 
nizátorskej| práce. Ukázať spósob, ako 
Jepšie využívat existujúce možnosti, 
dostahnuť rýchlejší obrat k intenzi- 
fikácii, aktivizovaťt rezervy, zvýšit 
úlohu subjektu predovšetkým využí- 
vaním nových opatrení v plánovaní 
1 v ostatných nástrojoch riadenia, 
načrtnát spósoby, cesty a prostried- 
ky zabezpečenia náročných požlada- 
viek intenzifikačného procesu, je zá- 
merom potrebnej a aktuálnej publí- 
kácie M. Sabolčíka, ktorá nedávno 
rozšírila a obohatila ekonomický 
knižný produkciíu o socialistickej sú- 
časnosti. 

Obsahová | analýza | problematiky 
efektívnosti | vychádza z klúčového 
miesta plánu v sústave riadenia, a 
tým aj zvyšovania efektivnosti a kva- 
lity všetkej práce, z jeho cielového 
zamerania a rozpraCovania na od- 
krývanie rezerv, ich využívanie v zá- 
ujme  dosiahnutla | celospoločenskej 
efektivnosti v praxi, a to bez vůdč- 
ších dodatočných investičných vkla- 
dov do ekonomiky. Publikácia zdů- 
vodňuje, ako spolu s plánom využi- 
tiu rezerv účinne napomáha výraz- 
né zlepšenie organizácie práce a ria- 
denia, vhodná sústava hmotnej za- 
interesovanosti vo všetkých (fázach 
výrobného procesu, zmena výrobného 
sortimentu, uplatňovanie ukazovate- 
Ia upravené vlastné výkony, najmě 
však »perspektívne plánovité efektív- 
ne utváranie  výrobného programu 
každého podniku, VHJ, rezortu, od- 
vetvia a napokon celého národného 
hospodárstva«. (s. 15) 

Na výrobný program a jeho zabez- 


pečenle sa viaže vývoj a využitie 
výrobných  fondov, zameranosť na 
efektívne technické, výrobkové a 


technologické inovácie, ktoré umož- 
ňujá pružné meniť súčasný stav. Roz- 
hodujúcou podmienkou takejto pruž- 
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nej zmeny je tvorivá aktivita Iudf, 
a to ako riadiacich pracovníkov, tek 
aj bezprostredných výrobcov.  Ceiý 
proces prispósobovania našej ekono- 
míky vyšším kritériám efektívností 
vyvolal potrebu náročných požiada- 
viek na sůstavu riadenia, na kom- 
plexné využitie © plánu a nástrojov 
riadenia, na systém hmotnej zainie- 
resovanosti. 

Naznačená charakteristika efektív= 
nosti a prístupy k jej analýze sú za- 
rámcované tou vrstvou tematiky pu- 
blikácie, ktorá sleduje © »poznávaft, 
ovplyvňovaf, utváraťt vzťahy a sůvis- 
losti, ktoré efektívnosť podmieňujů, 
v ktorých vzniká a kde sa utvára«. 
(s. 18) To je podstatné, pričom tieto 
prístupy vyžadujů zretef aj na utvá- 
ranie súladu medzi hmotným a hod- 
notovým vyjadrením  róznych strá- 
nok efektívnosti pri využitf hodno- 
tových kategórif, predovšetkým ce- 
ny. Na tomto základe autor ukazuje 
a rozoberá spósoby, ako mobilizovat 
rezervy efektivnosti z hfadiska pro- 
gramu XVI. zjazdu KSČ. Tento zámer 
úspešne realizuje v Ósmich kapito- 
lách svojej práce. 

V prvej kapitole rozoberá okruh 
otázok spojených s úlohou plánu pri 
zabezpečovaní efektivnosti,  predpo- 
kladmi jeho skvalitnenia s orientá- 
ciou na tje vázby plánu a výroby, 
ktoré sú hlavné pre dosahovanie vyš- 
šej efektivnosti. 

Určujúce miesto vedecko-technické- 
ho rozvoja v intenzifikácil ekonom- 
ky je predmetom analýzy druhej ka- 
pitoly. Prehfadne charakterizuje čí- 
nitele a možnosti zavádzania vedec- 
ko-technického pokroku do výroby, 
ktorého účinnosť cez kvalitné zabez- 
pečenie predvýrobnej prípravy a pri 
účinnej motivácii jej pracovníkov ve- 
die k intenzifikácil a k zvyšovaniu 
efektívnosti. 

Tretia kapitola je analýzou pod- 
mienok výroby vo vzťahu k efektív- 
nosti, využitiu Ceny ako významného 
nástroja ekonomického tlaku na úspo- 
ry a © zhodnocovanie | Surovinových 
vstupov,  rýchlejšie a. rozsiahlejšie 
uplatňovanie vedecko-technického po- 


kroku, cieřavedomé a efektívne in- 
vestovanie, zvýšenie vývoznej schop- 
nosti našej ekonomiky. Funkčná je 
spětosť a prehladná charakteristika 
potrebných cenových opatrení usku- 
točnených v tomto smere. 

Opodstatnene velkúů pozornosť ve- 
nuje autor problematike rezerv zvy- 
šovania efektivnosti zameranů v Štvr- 
tej kapitole: na rezervy v energetic- 
kej, surovinovej náročnosti výroby 
i spotreby a ich využitie, na Ceno- 
vé opatrenia orientované na využitie 
rezerv v. materiálovej náročnosti; 
v piatej kapitole: na rezervy vyššie- 
ho využitia kapacít, na dosiahnutie 
obratu v efektivnosti investícif, na 
mobilizáciu zásob vyšším stupňom ich 
využitia; v šiestej kapitole: na re- 
zervy Vo Využívaní zdrojov pracov- 
ných síl. Cenné je, že v celom okru- 
hu problematiky rezerv zvyšovania 
efektivnosti vecných faktorov výro- 
by autor ukazuje postupy jej dosiah- 
nutia v spojitosti s prijatými systé- 
movými opatreniami v rámci zdoko- 
nalenej| sústavy riadenia. 

Okruh  vnátorných ekonomických 
vzťahov zameraných na vyššiu efek- 
tívnost našej ekonomiky vyúsťuje 
v Osmej kapitole do prehlbovania 
chozrasčotu, smerov jeho rozvíjania 
pri osobítnom zreteli na jeho vnút- 
ropodnikovů formu a vůzby ceny na 
Chozrasčotné vztahy. 

Komplexnosť obsahového zamerania 
publikácie završuje problematika von- 
kajších ekonomických vzťahov pri 
zvyšovaní efektivnosti čs. ekonomi- 
ky, ktorá je predmetom sledmef ka- 
pitoly publikácie. Autor im venuje 
tá výrazná pozornosť, aků sí zaslu- 
hujú vzhladom na ich rastúci význam 
pre rozvoj našej ekonomiky. 

Práca M. Sabolčíka Za vyššiu efek- 
tívnosť čs. ekonomiky je vítaným po- 


činom autora, prínosom pre osvoje- 
nie si osobítne aktuálnej a význam- 
nej problematiky, aj keď k efektív- 
nosti nepristupuje zo Širšieho sociál- 
no-ekonomíckého hfadiska, t. |. ana- 
lýzy celého reprodukčného procesu 
(tzn. aj rozdelovania, výmeny 1 spo- 
treby), sociálnych súvislostí a vý- 
sledkov (sociálnych 1 ekologických 
efektov), ktoré vyplývajú zo základ- 
ného ciefa socialistickej výroby a po- 
treby jeho Čoraz úplnejšej| realizácie 
v súčasnej vývinovej etape. Zamera- 
nie autora na fundamentálnu zložku 
efektivnosti — na výrobu, na kon- 
krétne podmienky, v ktorých pracu- 
já hospodárske organizácie, však pre- 
sahuje rámec ozrejmenia a ZzdÓraz- 
nenia niektorých významných problé- 
mov našej súčasnosti | najbližšej bu- 
dúcnosti, spátých s problematikou 
efektívnostl vo vymedzeneíj oblasti. 
Preto je dóležité aj to, že práca ro- 
zoberá viaceré také javy, ktorým hos- 
podárska prax nevenuje dostatočnů 
pozornost. 
Práca súhrnne, prehlřadne, zrozu- 
mitelne a v logických vázbách vec- 
ného a systémového pristupu z róz.- 
nych aspektov v relatívne ucelenej 
podobe nielen popisuje, analyzuje, ala 
ukazuje aj východiská a Cesty do- 
slahnutia potrebných zmien v súčas- 
nom stave efektivnosti našej výro- 
by. Kladom publikácie je tlež to, že 
problémy vysvetřuje v súviíslostiach 
z hladiska meniacej sa skutočnosti 
1 protirečivosti a ich riešenie v Ce- 
lej zložitosti a náročnosti. Funkčne 
využíva potrebný faktoerafický ma- 
teriál — obohatený tabulkami, sché- 
mami, grafmi a výpočtami. Stane sa 
cenným pomocníkom pre pracovníkov 
riadiacej sféry a ekonomickej propa- 
gandy. 
PAVOL HAŠKO 
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nové knihy 


Fedosejev, P. N.,a kol.: Karel Marx — 
životopis. Praha, Svoboda 1981. 741 s. 
Studie o životě a díle zakladatele vě- 
deckého komunismu Karla Marxe. Se- 
znamuje čtenáře s uceleným obrazem 
Marxovy osobnosti, podává základní 
přehled o jeho významném teoretic- 
kém díle a zachycuje i průřez jeho 
praktické revoluční činnosti V mezi- 
národním dělnickém hnutí. Biografie 
je doplněna četnými dokumentárními 
fotografiemi z různých etap Marxo- 
va života, dále pak jmenným a biblio- 
grafickým rejstříkem a rejstříkem 
periodických publikací. 


Lenin, V. I.: O odborech. Přel. z rus. 
originálu. Praha, Svoboda 1982. 508 
stran. Nové vydání základních Leni- 
nových prací o odborovém hnutí 
z let 1894—1922, v nichž jsou shrnuty 
všechny podstatné myšlenky, zásady 
a rozhodnutí v nejdůležitějších eta- 
pách vývoje odborů jak v předrevo- 
lučním, tak 1 v sovětském Rusku. Le- 
ninovy závěry, zejména z období dis- 
kuse o odborech, tvoří důležitý zá- 
klad teoretické a praktické činnosti 
v socialistické společnosti. 


Biťak, V.: Vybrané prejavy a state. 
Zv. 1 (1953—1971). Bratislava, Prav- 
da 1982. 811 s. Prvý zvázok zahrňuje 
obdobie od r. 1953 do r. 1971. Uka- 
zuje zložitý proces aplikácie teórie 
marxizmu-leninízmu na. konkrétne 
podmienky výstavby socializmu u nás. 
Na základe zovšeobecnených skúse- 


ností strany a spoločnosti  rozvíja 
teoretické poznanie. 
Ideológia a prax medzinárodného 


sionizmu. Prel. z rus. orig. Bratisla- 
va, Pravda 1982. 320 s. Monografia 
popredných | sovietskych filozofov, 


236 


právnikov a historikov podrobne ana- 
lyzuje základné koncepcie sionizmu, 
jeho reakčné korene a triednu pri- 
slušnosť. Približuje názory klasikov 
marxizmu-leninizmu na tzv. židovsků 
otázku, na vztah kresťanstva a ju- 
daizmu. Autori venujů osobitnů po- 
zornosť súčasnej sionistickej ideoló- 
gii, najmá jej praktickej politickej 
realizácii, odhafovaniu ideologickej 
diverzie © medzinárodného | Síonizmu 
proti socialistickým krajinám. Kniha 
obsahuje aj mnoho faktov o diverz- 
nej činnosti medzinárodného Sioniz- 
mu v Československu v rokoch 1968 
až 1969. 


Kritika současné buržoazní teoretické 
sociologie. Přel. z rus. orig. Praha, 
Svoboda 1982. 304 s. Obsahem kníhy 
autorského kolektivu sovětských od- 
borníků je analýza a marxisticko-le- 
ninská kritika soudobé buržoazní teo- 
retické sociologie. Autoři  předklá- 
dají kritický přehled zásadních teore- 
tických koncepcí. Kromě strukturál- 
ního funkcionalismu a frankfurtské 
školy jsou rozebírány koncepce sou- 
časného evolucionismu, symbolického 
interakcionalismu, © fenomenologické 
sociologie, existencialistické sociolo- 
gie, genetického strukturalismu a ji- 
né koncepce buržoazních teorií. 
Jeníček, V.: Potraviny pro šest mi- 
liard. Světové zemědělství a výživa. 
Praha, Svoboda 1982. 296 s. Ekono- 
mická publikace komplexního cha- 
rakteru, zabývající se © mimořádně 
aktuálním a závažným globálním pro- 
blémem — potravinami. Podává obšír- 
ný rozbor světové struktury výživy a 
zemědělství, světové výroby, obchodu 
a spotřeby potravin podle hlavních 
světových oblastí (rozvojové země, 
kapitalistické státy, RVHP) a projek- 
ce perspektivního řešení světového 
problému výživy. 


Dolejší, A.: Zrození nového světa. VÍ- 
tězství proletářské revoluce v Rusku. 
2. dopl. vyd. Praha, Horizont 1982. 319 
stran. Práce podává vědecky fundo- 
vaný a přístupně zpracovaný histo- 
rický obraz vítězné cesty ruského 
proletariátu k moci. 
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Stranická práce a politický systém 


O niektorých otázkach 
zdokonalenia systému 
straníckeho vzdelávania 


VASIL BEJDA 


Revolučné zmeny vo svete sů Spojené s uplatnením a tvorivým vy- 
užitím ideí vedeckého socializmu. V plnom rozsahu sa potvrdzuje prav- 
divosť Leninových slov, že čím šírší a hlbší je rozsah zmien, ktoré fudia 
uskutočňujú v danej etape, o to hlbšia a věáčšia je potreba vedomostí, 
vóle a presvedčenia. Naša strana v duchu tejto skúsenosti aj dnes 
zdórazňuje velký význam Ssubjektívneho faktora, uvedomelej, pretvára- 
júcej aktivity pokrokových tried a hnutí. Vychádza súčasne z toho, že 
človek budujúci socializmus, vyzbrojený hlbokými vedomosfami a mar- 
xisticko-leninským presvedčením. spolu so zmenou sociálnych podnmnie- 
nok vlastnej existencie mení i sám seba. 

Ako znova zdóraznil XVI. zjazd KSČ, v období budovania rozvinutej so- 
cialistickej spoločnosti mimorladne vzrastá potreba ideovo-politickej 
vyspelosti komunistov 1 ostatných pracujúcich. Uvedomele pósobiaci 
človek je tvorcom, iniciátorom nových úspechov vo vývoji našej spo- 
ločnosti, v posilňovaní pozícií svetového komunistického hnutia, v ďal- 
šom postupe všetkých sfl spoločenského pokroku. 
> Zložitosť úloh výstavby rozvinutej socialistickej spoločnosti, zostrujúci 
sa ideologický boj medzi socializmom a kapitalizmom, potreba intenzi- 
fikácie národného hospodárstva a formovanie všestranne rozvinutej 
osobnosti preto vyžadujů podstatné skvalitnenie ideologickej a politic- 
kovýchovnej práce strany. 

V ideovo-výchovnej práci strany významné miesto zaujíma marxistic- 
ko-leninská príprava komunistov. Tomu slúži okrem sústavy politic- 
kých škól predovšetkým systém straníckeho vzdelávania. Jeho obsahové 
zameranie, organizácia a metódy práce prispievajú k vyzbrojovaniu ko- 


3 


munistov vedomostami marxizmu-leninizmu a politiky strany, rozširujú 
ich politický rozhlad, informovanosť a utvárajů predpoklady pre mobi- 
lzovanie tvorivej iniciatívy pracujúcich na ricšenie úloh socialistickej 
výstavby. Tým všetkým stranícke vzdelávanie plní i šŠiršie poslanie, na- 
pomáha upevňovanie morálnej a politickej jednoty strany a fudu. 


V miínulom období sa stranícke vzdelávanie aktívne podiefalo na zvy- 
šovaní politickej angažovanosti komunistov, ich iniciatívy vo vnůútro- 
straníckom živote, v činnosti pracovných kolektívov a v mieste bydli- 
ska. No napriek pozitívnym výsledkom sú v straníckom vzdelávaní 
i problémy a nedostatky, ale aj značné rezervy jeho ďalšieho rozvoja. 
Dosiaf sa v ňom stretávame s prejavmi formalizmu, rezortnosti, nedo- 
statočnou systematickosťou, malou náročnosfou, s prejavmi pasivity čí 
samoúčelného osvetárstva. Prekonanie týchto nedostatkov vyžaduje, 
aby plnenie takej náročnej úlohy, ako je premena politických vedomo- 
stí v komunistické presvedčenie, rešpektovalo skutočnosť, že ide o dl- 
hodobý proces, v ktorom sa treba usilovať o organický jednotu obsahu, 
metód a foriem práce s konkrétnou historickou situáciou. 


Dosiahnuť váčšiu účinnosť straníckeho vzdelávania vyžaduje najmá 
zlepšit jeho súlad s celkovou politickoorganizátorskou a hospodárskou 
prácou strany, jeho obsah 1 formy viac priblížiť súčasným potrebám. 
Na XVI. zjazde KSČ súdruh Gustáv Husák zdoraznil: »Je potrebné usta- 
vične zvyšovať úroveň marxisticko-leninského vzdelávania, aby jeho ob- 
sah, formy a metódy zodpovedali potrebám budovania rozvinutého so- 
cializmu. Na to je nevyhnutné vo všetkých útvaroch a straníckych ško- 
lách všetkých stupňov premyslenejšie spájať štúdium s praxou.«l 


Splnenie tohto cíeřa sleduje uznesenie ÚV KSČ z marca 1982, ktoré 
určilo úlohy straníckych orgánov a organizácií pri zvyšovaní účinnosti 
straníckeho vzdelávania v duchu záverov XVI. zjazdu KSČ. Reaguje na 
aktuálne obsahové otázky štůdia a propagandy marxizmu-leninizmu 
a politiky strany, zdórazňuje potrebu uplatňovania organického spoje- 
nia teórie a praxe, využívania poučenia z revolučnej histórie pre súčas- 
nosť a určuje základné úlohy prí skvalitňovaní výberu a výchovy pro- 
pagand'stických kádrov i hlavné smery zdokonalovania organizácie 
a metód práce, riadenia a kontroly. 


Pre zvyšovanie úrovne a účinnosti straníckeho vzdelávania rozhodu- 
júcimi sú otázky obsahu a jeho úzkeho spojenia s praxou. Potvrdzujů to 
1 dlhoročné skúsenosti straníckych orgánov a organizácií, propagan- 
distického aktívu 1 účastníkov straníckeho vzdelávanía. Preto sa tiež 


1 XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1981, s. 47. 


v uznesení ÚV KSČ o straníckom vzdelávaní kladie taký dóraz na túto 
problematiku. Tento prístup nie je náhodný. Je úzko spojený so zme- 
nami podmienok, v ktorých sa ideovo-politická príprava komunistov 
uskutočňuje. 

V tejto súvislosti si pripomeňme, že váčšie nároky na prácu strany 
vyžadujů prehíbenie jej ideovej a akčnej jednoty a zomknutosti. Všet- 
ky úlohy budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti sú úzko spoje- 
né s požiadavkou prehlbovania vedácej úlohy strany a užšieho spoje- 
nia s masami. Te všetko sa uskutočňuje v podmienkach zmíen v štruk- 
túre členskej základne. Omladenie straníckych radov vyzdvihuje po- 
trebu dósledného formovania a upevňovania triedneho uvedomenia 
mladých komunistov. Náročné požiadavky vyplývajů pre politické 
vzdelávanie 1 z rastu vzdelanosti členov a kandidátov strany. 

Rešpektovanie nových vnútorných podmienok, charakteristických pre 
začiatok osemdesiatych rokov, dóraz na úzke spojenie obsahu politic- 
koideovej prípravy s prácou orgánov a organizácií strany, prihliadnu- 
tie na diferencovanů štruktáru členskej základne a z toho vyplývajúce 
závery pre obsahové zameranie, tvoria jeden z nových prvkov obsiah- 
nutých v uznesení ÚV KSČ o straníckom vzdelávaní. 

Zmyslom straníckeho vzdelávania, jeho významnou úlohou je pripra- 
vovať komunistov na každodenný zápas za realizáciu politickej línie 
strany, k prehlbovaniu jej vedúcej úlohy, k získavanlu pracujúcich pre 
aktívnu podporu našej politiky. Len osvetársky a rezortne orientova- 
nému pozorovatelovi — a žial, sů i takí — sa móže tento prístup zdať 
príliš úzky a málo významný pre vzdelávaciu Činnosť. V tom správnom, 
leninskom poňatí politického vzdelávania je to však nenahraditelná 
úloha, zahrnujúca dialektickú jednotu revolučnej teórie a revolučnej 
praxe. 

Realizácia mnohostranných úloh budovania rozvinutej socialistickej 
spoločnosti, najmá v ekonomickej oblasti, vyžaduje presné zvládnutie 
a premyslené využívanie zákonitostí týchto procesov. Preto v straníc- 
kom vzdelávaní treba klásť dóraz na štúdium a uplatňovanie znalostí 
hospodárskej politiky strany, na pochopenie zásad socialistického hos- 
podárenia, problematiky vonkajších ekonomických vzťahov, vzájom- 
ného pósobenia vzťahu ekonomiky a politiky, ekonomiky a výchovy. 
Nevyhnutnosť hlbokého štúdia týchto a ďalších otázok, predovšetkým 
strategickej línie vysokej efektivnosti národného hospodárstva a kvali- 
ty všetkej práce, je daná okrem iného tým, že zápas za prechod k in- 
tenzifikácii národného hospodárstva možno svojím významom porovnať 
s obdobím socialistickej industrializácie národného hospodárstva či 
s procesom kolektivizácie poInohospodárstva. 


Štúdium otázok prechodu od extenzívneho k intenzívnemu hospodá- 
reniu má prvoradý a mimoriadny význam. V podstate ide o to prispieť 
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k zložitému procesu zmeny starého myslenia, o výchovu k novému 
ekonomickému mysleniu. S prejavmi tohto vnútorne rozporného procesu 
sa stretávame každodenne. Často sa — v dósledku celého radu príčin 
— prístupy zodpovedajúce extenzívnemu spósobu hospodárenia stávajů 
kritériom a východiskom i pri zabezpečovaní súčasných úloh a vo svo- 
jom dósledku sú potom zdrojom nerozhodnosti, pesimizmu. Dosiař si 
pie každý pracujúcí, ba ani nie každý vedúci hospodársky pracovník 
uvedomuje, že intenzifikácia národného hospodárstva, zvyšovanie kvali- 
ty a efektivnosti všetkej práce je jediným východiskom, zdrojom a ne- 
vyhnutnou podmlenkou ďalšíeho úspešného rozvoja spoločnosti. Z toho 
zákonite vyplývajú závery 1 pre stranícke vzdelávanie. Ide o náročnej- 
šte štádium určenej problematiky a najmě o požladavku, aby sa získané 
poznatky premietli v politíckovýchovnej činnosti medzi pracujúcimi, 
aby účinnejšie ovplyvňovali myslenie a konanie hospodárskych pracov- 
níkov. 


V systéme straníckeho vzdelávania sa neprestajná pozornosť venuje 
svetonázorovým otázkam. Túto základnů, trvalá orientáciu treba usta- 
víčne prehlbovať a skvalitňovať. Bez systematického intenzívneho 
a všestranného štúdia si nemožno osvojiť vedecký svetonázor robotníc- 
kej triedy — marxizmus-leninízmus ako živé učenie, úzko spojené s na- 
šou súčasnou praxou. Tu platia slová V. I. Lenina, že »Ideovým vodcom 
nemóže byť ten, kto sa nevenuje... teoretickej práci, ako ním nemóže 
byť ani ten, kto túto prácu neusmerňuje podla aktuálnych potrieb, kto 
nepropaguje výsledky tejto teórie.. .«2 Poslaním svetonázorovej vý- 
chovy je poskytnúť nielen sumu vedomostí, ale formovať pevné komu- 
nistické presvedčenie, pomáhať rozvíjať všestranne rozvinutů osobnosť 
soclalistického človeka, vyzbrojovať revolučným optimiízmom a viesťf 
k činorodej aktivite na prospech socíalizmu. 


Takéto zameranie je protikladné tým praktikám a teoretickým pred- 
stavám, ktoré potláčajů iniclatívu, individualizujú človeka a odcudzujů 
ho jeho spoločenskej podstate. Nie je náhodné, že naši triedni ne- 
priatelia aktivízujů do boja proti marxizmu-leninizmu všetky druhy 
a smery svojej ideológie, rózne filozoficko-teoretické školy a školičky 
a V neposlednom rade náboženstvo. Nie náhodou sa v tomto zmysle 
v súčasnom období aktivizujú cirkvi, ktoré sa ciefavedome snažia ha- 
movať spoločenský pokrok, ďalší vývoj socialízmu. V plnom rozsahu to 
platí najmě o centrále svetového katolicizmu — Vatikáne, o jeho per- 
manentnom úsilí zneužívať v Československu veriacích občanov proti 
socializmu. 


Tieto a ďalšie snahy triedneho nepriateřa vnútiť našim fuďom cudzlu, 


2 Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 1. 2. vyd. Pravda, Bratislava 1979, s. 367. 


buržoáznu ideológlu a rozvracať ich vzťah k socializmu musla nás viesť 
k ďalšiemu zlepšeniu a zdokonaleniu ideovo-výchovnej práce, k hlbšej 
argumentácii pri výchove ludí v duchu nášho pravdivého svetonázoru, 
ktorého organickou súčasťou je vedecký ateizmus. Rast významu socia- 
listického spoločenstva a čoraz zrejmejšía podmienenosť národných 
a internacionálnych záujmov socialistického vývoja vyžaduje prehlbiť 
i v straníckom vzdelávaní vlastenecků a internacionálnu výchovu. 
Propaganda a štúdium otázok socialistického vlastenectva, proletár- 
skeho a socialistického internacionalizmu sú spojené s upevňovaním hr- 
dosti pracujúcích na svoju vlasť, na jej revolučnáú minulosť a socialis- 
tickú prítomnosť, na dosiahnuté výsledky pri budovaní socializmu 
v našej krajine i na jelo úspechy v celom svete. Tým musíme prispievat 
k pripravenosti a odhodlaniu brániť svoju vlasť, nezmieritefne sa sta- 
vat k všetkým pokusom medzinárodnej reakcie o narušenie jednoty so- 
cialistických krajín a oslabovanie pozícif socializmu a pokrokových síl 
vo svete. Pritom je dóležité vždy mať na mysli, že »Nle je podstatné 
„hlásat“ internacionalizmus, podstatné je byť v najťažších časoch 
skutočným internacionalistom«.* 


V obsahovom zameraní straníckeho vzdelávania majú svoje stále 
miesto medzinárodnopolitické otázky a problematika ideologického bo- 
ja. V tomto kontexte treba pripomenůť, že dokument ÚV KSČ o straníc- 
kom vzdelávaní z marca 1982 spolu s ďalšími podmienkami upozorňuje 
na výrazné zhoršeníe medzinárodnej situácie, na zostrenie ideologickej 
konfrontácie, ktoré je priamym dósledkom pokračujůcich snáh agresív- 
nych imperialistíckých kruhov realizovať modernizovaný podobu dok- 
tríny »zadržiavania a zatlačovania komunizmu«, oživovať ovzdušie stu- 
denej vojny a viesť politiku z pozície sily. 


Zásadníů orientáclu terajšej americkej administratívy na torpédova- 
nie politiky uvolfňovania, na prechod k avanturistickej politike »globál- 
nej konfrontácie so svetovým komunizmom« znova potvrdil R. Reagan 
pri svojom nedávnom turné po Európe. Pri tejto príležitostí otvorene 
vyzýval svojich západoeurópskych partnerov, aby sa užšie pripojili 
k otvorenému protisovietskemu kurzu jeho vlády, a s aroganciou, ta- 
kou typickou pre hegemonistické ambície zahraničnej politiky USA, 
ohlásil križiacke faženie proti komunizmu pod maskou takzvanej sve- 
tovej kampane za demokraciu. Tieto a ďalšie kroky vládnůcich kruhov 
USA a v značnej miere 1 jeho spojencov z NATO potvrdzujúů, že okrem 
línie na destabilizáciu medzinárodných vzťahov, na získanie vojenskej 
prevahy USA nad ZSSR, na obnovenie »vedůúcej úlohy« Ameriky vo sve- 
te, sa v Reaganovej politike črtá i zretelná tendencia k ideologickému 


3 Lenin, V. I.: Vybrané spisy 3. Pravda, Bratislava 1973, s. 48. 


prezbrojovaniu, k znovudobytiu stratených pozícií v oblasti ideológie 
a propagandy. Pravda, imperializmus nemůže zvrátiť celkový chod sve- 
tového vývoja. Tým skór nie dnes, keď socializmus disponuje mohut- 
ným ekonomickým a vojenským potenciálom a keď hlboko humánne 
a demokratické ideály a hodnoty socializmu získavajú vo svete stále 
vlac prívržencov. No napriek tomu by bolo hrubou chybou podceňovat 
úsilie triedneho nepriatela o znovudobytie stratených pozícií v oblasti 
ideológie a propagandy. 


Marxizmus-leninizmus je ideológtou revolučných činov a je mu prin- 
cipiálne cudzia oportunistická pasivita či falošná domnienka, že prav- 
da socializmu a mieru zvíťazí sama osebe, bez nášho aktívneho prispe- 
nia. Veď aj tá najpokrokovejšia ideológia sa stáva reálnou silou len 
vtedy, keď po ovládnutí más ich prebúdza k činom a určuje normy ich 
každodenného života. Preto dopad situácie v oblasti medzinárodných 
vzťahov sa nemóže neprejaviť aj v oblasti straníckeho vzdelávania. Ras- 
tůúca agresia antikomunistickej propagandy, v ktorej nebezpečne naras- 
tajů prvky psychologickej vojny, aktivizácia mohutného aparátu bur- 
žoáznej propagandy a ideológie, najmá tých nástrojov, ktoré plnia špe- 
ciálne úlohy v boji proti socialistickému spoločenstvu, ovplyvňuje i po- 
slanie a ciele straníckeho vzdelávania. Ide o to, formovať a upevňovaf 
Komunistické presvedčenie v úzkom kontexte s hlavnými tendenciamí 
súčasného ideologického boja, vyzbrojovať účastníkov straníckeho 
vzdelávania pre boj proti nepriatelským názorom a vplyvom, napomáhat — 
premenu komunistického presvedčenia v uvedomelé činy pre socializ- 
mus. Zvýšiť pripravenosť komunistov na principiálny boj proti nepria- 
telským ideológiám nemóže byť výsadou len jedného obsahového sme- 
ru alebo špecializovaného útvaru straníckeho vzdelávania. Musí to byť 
integrálnou súčasťou celého jeho obsahu, organizačných foriem a me- 
tód, práce všetkých lektorov a propagandistov. ) 


Uvedené obsahové smery nevyčerpávajů celé zameranie a členitů 
štruktúru útvarov straníckeho vzdelávania. Ich zdórazňovanie sůúvisí 
s tým, že sú to nosné smery, ktoré určujů profil i ideovo-politický vý- 
znam straníckeho vzdelávania v súčasnom období. 


Trvalé miesto v straníckom vzdelávaní má štúdium a využívanie 
prác zakladateřov marxizmu-leninizmu. Ich Štádium umožňuje osvojo- 
vať si vedecký prístup k javom spoločenského života, lepšie využívat 
dialektickomaterialistické metódy poznávania a hodnotenia politic- 
ko-spoločenských udalostí a procesov. Je najlepším prostriedkom proti 
mechanickému osvojovaniu sl poučiek, téz a záverov. Takto chápané 
Stádium nemá nič spoločné s memorovaním a honbou za citátmi. Vyža- 
duje hlboké premýšfanie prác klasikov, osvojenie ich metódy, jej tvori- 
vé využitie v konkrétnom konaní a dnešnej praxi. To predpokladá pre- 
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konávať prístup k štúdiu diel klasikov marxizmu-leninizmu, pozname- 
naný formalizmom a školometstvom. 


Tvorivé osvojenie si marxizmu-leninizmu nie je možné bez jeho 
uplatňovania v súčasnom živote, v praxi socialistickej a komunistickej 
výstavby. Len v spojení teórie s praxou možno odstraňovať jednostran- 
ný zjednodušujúci a povrchný prístup a pohlad. Proces upevňovania 
teoretických vedomostí je tým rýchlejší, čím človek lepšie chápe ich 
praktický význam a vie ich aplikovať v praxi. Marxisticko-leninský ve- 
decký prístup v poznávaní reality a pri uplatnení výsledkov poznania 
v praxi je súčasne v súlade so závermi zakladatelov marxizmu-le- 
ninizmu o dósledne triednom a straníckom prístupe. 


Naša strana po krízovom období vyvinula obrovské úsilie o obnovu 
svojej úlohy predvoja robotníckej triedy, o plné využitie triednej ideo- 
lógie — marxizmu-leninizmu a z nej vychádzajúcej straníckej ofenzív- 
nej ideologickej práce. Trvale platný dokument »Poučenie z krfízového 
vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ« potvrdil skúsenosf, 
že ideologickej činnosti strany škodia akékolvek kompromisy s bur- 
žoáznou ideológiou a revizionizmom. Škodí jej a oslabuje ju jedno- 
stranná orientácia na prakticizmus či abstraktné, od života odtrhnuté 
vysvetfovanie marxisticko-leninských poučtek. Ideologická práca stra- 
ny móže plnif svoje pravé poslanie a funkciu len vtedy, keď je neodde- 
liteřnou súčasťou politického zápasu strany za uskutočňovanie úloh vý- 
stavby socialistickej spoločnosti. 


Požiadavku jednoty vedeckosti, triednosti a straníckosti pri ideovej 
priprave a štůdlu komunistov treba dósledne uplatňovať aj v straníc- 
kom vzdelávaní. V období po XVI. zjazde KSČ to znamená predovšetkým 
dokladne poznávat súčasné problémy, ktoré musíme v našej spoloč- 
nosti prekonávať pri budovaní rozvinutého socializmu. Pritom treba 
vychádzať z hlbokej znalosti úloh vytýčených XVI. zjazdom KSČ 
a zúčastňovať sa na ich plnení v konkrétnej situácii závodov, obcí, všet- 
kých miest, kde pracujeme a žijeme. Získané vedomosti uplatňovať me- 
dzi pracujúcími tak, aby sa otázky ekonomického a sociálneho rozvoja, 
duchovnej kultúry 1 medzinárodných vzťahov chápali v úzkej nadváz- 
nosti s postavením každého občana, jeho možnosťou a zodpovednosťtou 
pred socialistickou spoločnosťou. Na to treba skvalitníť prácu so stra- 
níckymi dokumentmi, včas sa oboznamovať s konkrétnymi aktuálnymi 
problémami a otázkami súčasného vývoja našej spoločnosti a pohybu 
Vo svete. 


Takto chápaná straníckosť ideologickej práce vedie k zvýšeniu pri- 
pravenosti komunistov na účínná a intenzívnu masovopoliticků prácu, 
ktorá svojou presvedčivosťou a mobilizujúcim charakterom pomáha za- 
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pájať široké masy pracujúcich do plnenia náročných úloh socialistickej 
výstavby a zvyšovat ich uvedomenie. 


Rozhodujúcu úlohu pri zabezpečovaní vyššej kvality a účinnosti stra- 
níckeho vzdelávania majú propagandistické kádre — lektorií, propa- 
gandisti, vedůci útvarov. 

V minulých rokoch sa sformoval početný propagandistický aktív. 
Rast nárokov na stranícke vzdelávanie vyžaduje podstatne zvýšiť kvali- 
tu a efektívnosť jeho práce. V sůčasnosti, keď rastie vzdelanie, kultúr- 
na úroveň 1 informovanosť komunistov a všetkých pracujúcích, sú úro- 
veň práce propagandistického aktívu, jej konkrétnosf, operatívnosf, 
presvedčivosť a úzke spojenie s aktuálnymi úlohami mimoriadne dóle- 
žité. 


Pri zabezpečovaní úloh v oblasti výberu a výchovy kádrov čerpáma 
mnohé podnety — takisto ako v ďalších oblastiach — zo skúseností 
KSSZ. Prístup, ktorý sa v KSSZ uplatňuje k tejto časti straníckeho 
aktívu, utváraniu podmienok pre jeho prácu, ale súčasne aj náročné 
požiadavky na jeho pósobenie — je inšpirujúci i pre činnosť našich 
straníckych orgánov a organizácií. Vyvodzujeme závery z výstižných 
slov súdruha L. I. Brežneva na XXVI. zjazde KSSZ: »Propagandista 
je... v systéme straníckeho vzdelávania hlavnou postavou. Práve od 
neho v mnohom závisí, aké budú semináre, politické školy a univerzi- 
ty; či budů miestom, kde občas vládne nuda, kde sa len „odsedia“ 
predpísané hodiny, alebo sa naopak všade stanú skutočnými centrami 
živého straníckeho myslenia a prejavu.«f 


Nároky kladené na prácu propagandistického aktívu vyžadujů, aby 
mali okrem teoretických vedomostí a politických skúseností schopnosť 
samostatne sa orientovať v procesoch spoločenského života, boli do- 
bre pripravení na principiálny boj proti nepriatelským názorom. 
Nezanedbatelné miesto v komplexe ich schopností majú i didaktické 
predpoklady, umenie vzbudzovať záujem poslucháčov, viesť ich k sa- 
mostatnému uvažovaníu a aktivite, spolupodielať sa na utváraní ich 
návykov k systematickému štúdiu. V neposlednom rade propagandisti 
a lektori musia neprestajne doplňovať svoje vedomosti teórie a politiky 
strany a prehlbovať propagandistické majstrovstvo. Nesmierne záleží 
i na ich morálnom a politickom profile, na jednote slov a činov, na 
osobnom príklade. 

Zvyšovanie úrovne propagandistických kádrov vyžaduje dósledne 


4 XXVI. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1981, s. 88. 
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uplatňovat osvedčené zásady kádrovej práce strany pri ich výbere, vý- 
chove a kontrole. Ako ukazujú skúsenosti z krizového vývoja v strane 
a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ, ale 1 niektoré skúsenosti z nástupu 
kontrarevolúcie v Polsku, ignorovanie či formálny postup v tejto oblasti 
znižuje kvalitu straníckeho vzdelávania a súčasne oslabuje ideovů pri- 
pravenosť komunistov. Nedostatočná starostlivosť o propagandistické 
kádre zhoršuje podmienky pre ich schopnos( správne a operatívne in- 
terpretovať a riešiť problémy, ktoré prináša spoločenský vývoj. 

V záujme účinnejšleho ideovo-politického posobenia propagandistic- 
kého aktívu treba venovať starostlivosť aj tým prístupom, ktoré boli 
dosial v našej práci skór na okraji pozornosti. Velmi záleží na vyváže- 
nom vzťahu racionálneho a emocionálneho pósobenia. Skúsenosti po- 
tvrdzujů, že raclonálne prijaté názory, fakty alebo argumenty hlboko 
prenikajů do vedomia a vyvolávajú tvorivé podnety najmá vtedy, keď 
sú sprevádzané citovým, emocionálnym vzťahom. Je žiadúce, aby ideolo- 
gické pósobenie prihliadalo na psychológiu človeka, ale 1 na sociál- 
no-psychologické ovzdušie prostredia, ktoré bezprostredne odzrkadluje 
a fixuje 1 relatívne nevelké zmeny v činnosti pracovných kolektívov, 
v politickom, ekonomíckom a duchovnom živote. Nástojčivou úlohou je 
lepšie, účelné využívanie psychológie v propagandistickej práci. 

Marxisticko-leninsků prípravu komunistov nemožno redukovat len 
na šírenle politických vedomostí, informácií a odpovedí na aktuálne 
otázky čl na zvyšovanie teoretickej úrovne poslucháčov. Rovnako ne- 
vyhnutné je formovat ich vólu a návyky, menifť ich emócie a bezpro- 
stredné reakcie na široký okruh sociálnych javov. Komunista, u kto- 
rého sa harmonicky spája ideová vyspelosť s morálno-vofovými vlast- 
nosťami, myslí a koná vždy v jednote so stranou, je pripravený politic- 
ky pracovať medzi masami. 

Keď akokolvek zdórazňujeme význam a prioritu obsahových otázok 
v ideovo-politickej príprave komunistov, nemóžeme podceňovat ade- 
kvátne využívanie a zdokonalovanie foriem a metód propagandistic- 
kého pósobenia. To bolo zdóraznené už v roku 1980 na 15. zasadaní ÚV 
KSČ, ktoré nabádalo pracovníkov ideologického frontu k iniciatívnej- 
šiemu hřadaníu nových, účinnejších a príťažlivejších foriem deo. 
vo-výchovného pósobenia. Takých, ktoré utvárajúů podmienky pre dia- 
lóg, diskusiu, výmenu a cibrenie názorov, všestranné posúdenie otázok, 
ktoré napomáhajú rozvoj politickej a ekonomickej aktivity jeho účast- 
níkov. 

V diferencovanej štruktúre útvarov na to treba voliť zodpovedajúce 
formy a metódy práce. Zdórazňovať predovšetkým tie, ktorých metodo- 
logickým východiskom je jednota teoretického poznania a praktických 
skúseností. Týmto požiadavkám dobre zodpovedajů semináre, cvíčenia, 
tematické besedy, teoreticko-praktické semináre, ideologické konfe- 
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rencie. S ich pomocou sa darí prekonávať formalizmus a jednostran- 
nosť, organicky spájať štádlum marxizmu-leninízmu s aktívnou účasťou 
poslucháčov na riešení praktických situácif, umožňujů obohacovať ideo- 
vá prípravu aktuálnyým sociálnym obsahom. 


Systém straníckeho vzdelávania sa opiera o stanovy strany, kde je 
zakotvená povinnosť každého člena neprestajne sa vzdelávat. Na to, 
aby tento systém dósledne plnil svoje poslanie — 1ideovo-politicky prí- 
pravovať stranu na riešenie náročných úloh socialistického vývoja 
— treba podstatne skvalitníť starostlivosť straníckych orgánov a or- 
ganizácií o jeho zabezpečovanie. Aj to výrazne zdórazňuje uznesenie 
ÚV KSČ o straníckom vzdelávaní z marca 1982. 

Starostlivosť o jednotu teoretickej a praktickopolitickej prípravy ko- 
munistov, o prehlbenie jej teoretického svetonázorového charakteru 
1 pozornosť tomu, aby sa do systému straníckeho vzdelávanla nevnášal 
holý pragmatizmus, musí byť vecou straníckych orgánov ako celku. Len 
to móže zaručiť, že sa v celej strane, u všetkých komunistov ďalej 
prehlbi poznanie objektívnych zákonov vývoja spoločnosti, upevní ich 
komunistické presvedčenie, sformujú aktívne životné postoje, vedúce 
k zvýšeniu akčnej jednoty straníckyých radov. 

Orgány a organizácie strany v procese riadenia, kádrového a mate- 
riálneho zabezpečenía 1 kontroly straníckeho vzdelávania nepreberajúů 
len tradičný okruh úloh a problémov, ktoré sa riešia v každom učeb- 
nom období. Sú zodpovedné 1 za motiváciu záujmu o politické vzde- 
lávanle, za účinnosť jeho výchovného poslania, za aktivitu jeho účast- 
níkov. 

Ide o to dosiahnuť, aby sa proces straníckej výchovy dósledne chápal 
v jednote s procesom sebavýchovy, aby bol úzko spojený s osobnou mo- 
tiváciou, s úsilím každého člena a kandidáta strany zvyšovať sl svoju 
ideovo-politickú úroveň, lepšie sa orientovat v čoraz zložitejších spolo- 
čenských procesoch. To vyžaduje dósledne odstraňovať niekedy nedo- 
statočnú zodpovednost komunistov za svoju marxisticko-leninsků prí- 
pravu i prejavy zhovievavosti zo strany straníckych orgánov a organi- 
zácií k tejto základnej povinnosti komunistu. V tomto kontexte ide o to, 
aby stranícke orgány a organizácie účelne využívali systém stranícke- 
ho vzdelávania na skvalitňovanie členskej základne v súlade so záver- 
mi 3. zasadania ÚV KSČ. Musíme dósledne na všetkých úrovniach 
uplatňovať nerezortné prístupy a splniť požiadavku, aby výchova čle- 
nov a kandidátov bola vecou celej strany. 

Zdokonafovanie systému straníckeho vzdelávania predpokladá tiež 
zvýšenie nárokov na jeho účinnosť. Ústredný výbor KSČ neraz upozorňo- 
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val, že v politickovýchovnej a ideologickej práci — vrátane stranícke- 
ho vzdelávania — často prevládajů kvantitatívne a organizačné prístu- 
py, prejavuje sa formalizmus a rutinérstvo. 

Na XVI. zjazde KSČ, na 15. zasadaní ÚV KSČ v marci 1980, vo vystápe- 
niach tajomníkov ústredného výboru strany sa neraz upozornilo na 
nebezpečenstvo formalizmu v straníckom vzdelávaní. S prejavmi for- 
malízmu Sa, žial!, na tomto doležitom úseku ideologickej práce na mno- 
hých miestach dosial stretávame. Odzrkadluje sa v tom jeho podceňo- 
vanie, niekde £ nedóvera v jeho možnosti. Rozhodný a neúprosný boj 
proti akýmkolvek prejavom formalizmu vyžaduje mať stále na památí 
účel a zmysel nášho ideologického pósobenia, ktorým je mobilizácia 
komunistov a všetkých pracujúcích na plnenie úloh socialistického bu- 
dovania. Ide o ich uvedomelů aktivitu a Iniciatívu, tvorivé myslenie, 
rozhodnosť a vólu prekonať prekážky, plniť svoje povinnosti voči spo- 
ločnosti. A to všetko sa nezaobíde bez systematického štúdia marxiz- 
mu-leninizmu a politiky strany. 

Tento prístup, v ktorom je na prvom mieste obsahové hfadisko, sa 
musí prejaviť i v hodnotení straníckeho vzdelávania orgánmi a organi- 
záciami strany, v trvalej pozornosti otázkam účinnosti. Ideologické 
posobenie ovplyvňuje konanie a postoj Iudí sprostredkovane, prostred- 
níctvom vedomia, presvedčenia. Proces premeny vedomostí v presved- 
čenie sa deje nielen pod vplyvom ideovo-výchovného pósobenia lektora 
čí propagandistu. Významný úlohu hrajů materiálne podmienky života 
a práce kolektivu i jednotlivca. Z toho ale nemožno usudzovať, že účin- 
nosť straníckeho vzdelávania nemožno zistiť, zhodnotiť, zmerať. Proti 
planým diskusiám o jej nezmeratelnosti alebo prežívajůcemu jedno- 
strannému hodnoteniu treba presadzovať taký pohlad na efektivnost 
straníckeho vzdelávania, ktorý dósledne vychádza z leninskej tézy: 
o reálnych úmysloch a citoch ludí móžeme usudzovať len podla ich 
činov. 

Preto ústredný výbor zdórazňuje, že účinnosť straníckeho vzdeláva- 
nia sa musí výrazne prejaviť v politickej a pracovnej aktivite jeho 
účastníkov, v ich morálke a celkovom socialistickom spósobe života. 
Formovanie týchto kvalít u každého člena strany bude príspevkom 
k zvyšovaniu ideovej a akčnej jednoty straníckych organizácií a celej 
KSČ. Takýto prístup k zdokonalfovaniu straníckeho vzdelávania a 
k hodnoteniu jeho výsledkov z neho robí dóležitý nástroj politického 
zápasu strany, spájania politiky s činnosťou más. 


Uznesenie ÚV KSČ o straníckom vzdelávaní a o zvyšovaní jeho účin- 
nosti v duchu záverov XVI. zjazdu KSČ orientuje stranícke orgány a or- 
ganizácie, početný propagandistický aktív na skvalitnenie a zvýšenie 
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jeho úrovne. Ide najmá o to, aby výchovno-vzdelávací proces bol spre- 
vádzaný rozvojom Sspoločenskej politickej a pracovnej aktivity jeho 
účastníkov. To vyžaduje, aby sa proces poznania a pochopenia skutoč- 
nosti nezastavil v abstraktnom svete pojmov a kategórií, ale aby sa 
vracal do reálného sveta. 

Zdokonalený systém straníckeho vzdelávania zdórazňuje práve tento 
pretvárajúci moment, keď poznanie vyúsťuje k riešeniu konkrétnych, 
reálnych problémov spoločenského rozvoja. Jeho cleřom je: utvárať pod- 
milenky pre uplatnenie predpokladov a schopností každého komunistu 
tak, aby bol činorodým, tvorivým a slobodným subjektom, osobnosťou 
socialistického typu, pre ktorého pracovat pre blaho celej spoločnosti, 
bojovať za pokrok Iudstva sa stáva najváčšou životnou hodnotou. Tým 
stranícke vzdelávanie plní í ďalšie významné celospoločenské poslaníie. 
Je konkrétnym naplnením myšlienky zdóraznenej vo vystáůpení súdruha 
Vasila Bilaka na 15. zasadaní ÚV KSČ: »Všestranný harmonický rozvoj 
osobnosti sa za socialízmu stal nielen cielom socialistickej a komunis- 
tickej výstavby, ale súčasne 1 najdynamickejším činitelom rozvoja vý- 
robných síl.«“ 


$ Zasadonte OV KSČ v dňoch 25. a 26. marca 1980. Bratislava, Pravda 1980 
s. 18 


Novináři 


po XVI. sjezdu KSČ. 


ZDENĚK HOŘENÍ 


V duchu hesla »Všechny tvůrčí síly československých novinářů pro 
splnění programu XVI. s'ezdu KSČ« zamýšleli se letos pracovníci tisku, 
rozhlasu a televize na sjezdech své jednotné ideově výchovné, tvůrčí 
a zájmové dobrovolné společenské organizace — Svazu novinářů 
=— nad tím, jak v uplynulých pěti letech pomáhali společnosti v jejím 
socialistickém rozvoji a jak v nastávajícím období budou pomáhat pro- 
sazovat do života program XVI. sjezdu KSČ. 

Je to v podstatě zamyšlení se nad naší současnou žurnalistikou, nad 
jejím společenským posláním, nad tím, jak českoslovenští novináři 
chápou a prosazují svou spoluodpovědnost za společenské procesy 
v naší zemi. 

Tisk, rozhlas a televize jsou velmi početným oddílem naší ideologic- 
ké fronty. V Československé televizi pracuje 1400 tvůrčích pracovníků, 
v rozhlase 1200, v denících 1500, v místním tisku na 700, v týdenících 
a ústředních časopisech 1350. Téměř dvě třetiny novínářů mají více 
než desetiletou praxi a 55 % novinářů (členů ČSSN) má vysokoškolské 
vzdělání. Více než 45 % novinářů je mladších 40 let, 21 % novinářů patří 
do věkové skupiny 40—50 let, 23% novinářů do věkové skupiny 50—60 
let, 11 % nad 60 let. Můžeme dnes konstatovat, že generační profil naší 
žurnalistiky je vyvážený a má příznivý vývoj. 

Komunistická strana — jak to na XVI. sjezdu KSČ zdůraznil soudruh 
Gustáv Husák — vidí v masových sdělovacích prostředcích významný 
nástroj své ideologické práce! a pracovníky tisku, rozhlasu a televize 
považuje — jak to na 15. zasedání ÚV KSČ v březnu 1980 řekl soudruh 
Vasil Bilak — za svou oporu a blízký aktiv.2 

Po letech krize ve straně a společnosti doznalo složení redakcí tisku, 
rozhlasu a televize v sedmdesátých letech dosti podstatných změn. 
Redakce se kádrově upevnily — od roku 1969 posílilo žurnalistiku přes 
tři tisíce nových a vesměs mladých lidí. 


1 Viz XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, 
s. 45. 


2 Viz Zasedání Ústředního výboru Komunistické strany Československa vo 
dnech 25. a 26. března 1980. Praha, Svoboda 1980, s. 47. 
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Pravicoví sýčkové se pokoušeli po dubnu 1969 prorokovat, že po je- 
jich odchodu ze žurnalistiky nezíská za ně nové vedení KSČ žádnou ná- 
hradu, že naše žurnalistika bude bez mladé generace. Nevyšlo jim to. 
Nevídaný, masový příliv mladých novinářů do redakcí tisku, rozhlasu 
a televize byl falešným prorokům nejpádnější a nejvýmluvnější odpo- 
vědí. 


' Nepochybně můžeme dosvědčit, že po boku zkušených starších novi- 
nářů nastoupila talentovaná mládež — aniž bychom jí chtěli pochlebo- 
vat. Obsahová úroveň sdělovacích prostředků se objektivně nesporně 
celkově zvýšila, vzrostl 1 jejich vliv na veřejné mínění. Tato tendence 
odpovídala celkovému pozitivnímu vývoji v celé straně a společnosti. 
»Vcelku můžeme říci,« bylo konstatováno na 15. zasedání ÚV KSČ, »že 
naše sdělovací prostředky působí z jasných třídních socialistických po- 
zic, z ideových pozic marxismu-leninismu a socialistického internacio- 
nalismu, jsou mluvčím zájmů a vůle našeho lidu.«“ 


Počátkem jara tohoto roku jednal o těchto otázkách a o výsledcích 
práce 1 nových úkolech našich novinářů sjezd Slovenského svazu novi- 
nářů a sjezd Českého svazu novinářů, v červnu VIII. sjezd Českoslo- 
venského svazu novinářů, hovořil o nich i soudruh Husák pří přijetí 
novinářů na Hradě. Základním měřítkem, podle kterého hodnotí členo- 
vé ČSSN efekt své práce a podle kterého jejich činnost posuzuje celá 
společnost, je, jak se tisk, rozhlas a televize podílejí na prosazování do 
života programových cílů a úkolů strany a společnosti, vytyčených 
v dokumentech XVI. sjezdu KSČ. V popředí pozornosti jsou především 
dva vzájemně související úseky naší žurnalistiky — ekonomická propa- 
ganda a světonázorová výchova. 


Naše strana a celá naše společnost dále rozpracovávají a pro další 
léta konkretizují generální linii výstavby rozvinuté socialistické společ- 
nosti. Hlavním úkolem nového pětiletí ve vývoji naší společnosti je po- 
sílení a modernizace materiálně technické základny naší země a v sou- 
ladu s tím udržení a zkvalitnění hmotné a kulturní úrovně života na- 
šich lidí. XVI. sjezd také postavil před celou hospodářskou praxi ne- 
kompromisní požadavek přechodu k intenzívnímu typu rozvoje vyzna- 
čujícím se vysokou efektivností. Pracovníci tísku, rozhlasu a televize 
jsou povoláni co nejúčinněji napomáhat při realizaci konkrétní linie 
strany v hospodářské politice, jak zdůraznil na VIII. sjezdu ČSSN sou- 
druh Jan Fojtík: »Na sdělovacích prostředcích, na tom, jak dokážeme 
jejich prácí v souladu s náročnějšími požadavky současné doby rozvíjet 
a zlepšovat, bude ve značné míře záležet, jak se nám podaří pro usku- 
tečnění úkolů, jež před námi stojí, mobilizovat stranu a celou společ- 


3 Tamtéž. 
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nost. Na těchto prostředcích bude záležet především, jak bude zaktivi- 
zován subjektivní faktor, jímž rozumíme nejen pracovní aktivitu a ini- 
ciativu kolektivů v závodech a podnicích, ale 1 činnost celé řídící osy 
příslušných orgánů 1 odpovědných jednotlivců.«4 

Na tom, jak se podaří realizovat hospodářské plány a hospodářskou 
politiku strany vůbec, jak se podaří zvyšovat efektivnost a kvalitu 
veškeré práce, závisí životní úroveň obyvatelstva a celková atmosféra 
ve společnosti. Pracovníkům tisku, rozhlasu a televize není tento úkol 
nikterak lhostejný, naopak, reálně a uvědoměle v něm vidí svůj díl od- 
povědností za společenský rozvoj. 


Ekonomická propaganda a agitace se proto zcela oprávněně a trvale 
dostala do čela pozornosti pracovníků tisku, rozhlasu a televize. Jako 
čtenáři novin a časopisů se denně setkáváme s řadou článků věnova- 
ných nejaktuálnějším a nejzávažnějším problémům ekonomického živo- 
ta, denně se k tomuto tématu vyjadřuje svými prostředky rozhlas, slo- 
vem 1 obrazem televize. Smysl tohoto úsilí je jasný a daný: nejenom 
pokud možno co nejzasvěceněji objasňovat problémy a úkoly naší eko- 
nomiky, ale hlavně a především ukazovat cesty k jejich řešení a pře- 
svědčivě získávat co nejvíce lidí pro plnění národohospodářského 
plánu, k zvýšení iniciativy, k překonávání těžkostí a nedostatků. Řada 
rubrik a forem, odpovídajících specifice toho či onoho sdělovacího 
prostředku, svědčí o tom, že novináři působící na úseku ekonomické 
propagandy a agitace se snaží aktivně hledat co nejúčinnější výraz 
akčního, organizátorského úsilí sdělovacích prostředků. 


Rudé právo a Pravda pomohly organizátorským úsilím k širšímu 
uplatňování sovětských metod, například lvovského a saratovského 
hnutí ke zkvalitňování práce a zvýšení hospodárnosti v mnoha podni- 
cích, k urychlení výstavby energetických děl. 


Příkladem jiného typu organizátorského úsilí a vlivu byla například 
»mléčná liga«, kterou východočeská Pochodeň, a po ní i západočeská 
Pravda ve spolupráci s okresními novinami významně ovlivňovaly pl- 
nění nákupu mléka v kraji. Konkrétní kritikou 1 pozitivními příklady 
a soustavným sledováním vedla tato kampaň k odstraňování nedostatků 
a ke zvýšení produkce mléka. Tato metoda práce tisku se rozšířila i do 
dalších krajů. 


Jiným příkladem byl televizní energetický dispečink, který nejen se- 
znamoval novou zajímavou formou širokou veřejnost s problémy ener- 
getického systému a hlavními směry potřeby úspor, ale vedl i k upřes- 
nění spolupráce jeho jednotlivých složek. Svými specifickými formami! 


4 S bojovým srdcem a bojovým perem. (Z vystoupení tajemníka ÚV KSČ 
soudruha Jana Fojtíka na VIII. sjezdu ČSSN.) Rudé právo, 25 června 1981,s.3. 
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se o zvýšení organizátorského působení snažily 1 další masové sdělova- 
cí prostředky. 


Význam a smysl má každá »kampaň« čí »hnutí«, které jdou po hlav- 
ním řečišti ekonomických problémů společnosti. Nyní se od tisku, roz- 
hlasu a televize očekává, že soustředí značnou pozornost na to, aby 
frontálním způsobem pomáhaly probojovávat do života zásady Souboru 
opatření v průmyslu, stavebnictví 1 zemědělství, jak o tom jednalo 3. 
a 4. zasedání ÚV KSČ, a v široké struktuře místního hospodářství, jak se 
jím v dubnu zabývalo 6. zasedání ÚV KSČ. A je tu samozřejmě celá dal- 
ší široká škála každodenních »hlavních« úkolů: boj za soustavný rozvoj 
národního hospodářství, za urychlení vědeckotechniíckého pokroku, za 
přechod ekonomiky na intenzívní cestu rozvoje, za racionálnější využí- 
vání výrobního potenciálu, za rozličnou, ale vždy účelnou úsporu mate- 
riálu, energetických a pracovních zdrojů, za zvýšení kvality práce. 


Značný význam má pozitivní příklad novátorů, nejlepších dělníků 
a techniků, příklad celých kolektivů. Je to osvědčený způsob široké 
výměny praktických zkušeností z výrobního procesu. Je to — jak poža- 
doval V. I. Lenin, naplňování úkolu změnit tisk »v důležitý orgán hos- 
podářské výchovy mas obyvatelstva«, »na první místo dávat pracovní 
otázky v jejich bezprostřední praktické formulaci«, »učinit ze suchých 
hlášení živé příklady — jak odstrašující, tak i hodné následování :.5 


Metoda »odstrašujícího« příkladu, tedy kritika, oproštěná od subjek- 
tivismu, má napomáhat při odhalování rezerv, při překonávání projevů 
byrokratismu, pohodlnosti, rutinérství, setrvávání na překonaných pa- 
rametrech výroby. K tomuto úsilí vybízí novináře nejeden stranický do- 
kument a výzvy jsou to — úměrně se stoupající náročností — neustále 
aktuální a platné. 


Jde o to, neustále podněcovat takové činitele ve výrobě a v pracovním 
procesu, které jsou schopné vyvolat obrat v myšlení, posunout úroveň 
společenského vědomí, aby zásady socialistické morálky a aktivní ži- 
votní postoje hluboce a trvale zakotvily v činech lidí. 


Při všem pozitivním, co bylo řečeno, musíme však konstatovat, že 
značná část naší ekonomické propagandy stále ještě zůstává na pokraji 
jevů a událostí a protéká bez užitku kolem myslí lidí, neprovokuje je 
k obratu v myšlení. Stále se ještě objevuje dosti článků čí relací, které 
svého hrdinu vidí ve strajích, v technologii, místo aby ho uviděly v člo- 
věku, ústřední postavě každého výrobního procesu. Mnohdy také mají 


nízkou odbornou úroveň, jsou málo nápadité, málo přitažlivé. V ekono- , 


mickém zpravodajství je nemálo náhodných, útržkovitých zpráv, někdy 
ide i o vysloveně reklamní záležitostí jednotlivých podniků či resortů. 


5 Lenin, V. L.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 197, 255—256. 
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Některé materiály jsou málo srozumitelné, utápějí se v číselných úda- 
jích a úzce odborných výrazech. Je tomu tak i proto, že v ekonomic- 
kých rubrikách našich sdělovacích prostředků je stále nedostatek inže- 
nýrů a ekonomů, takových, kteří nejen dobře znají svůj obor, ale jsou 
i dobrými publicisty. 

Nicméně růst aktivity a iniciativy tisku, rozhlasu a televize v ekono- 
mické propagandě a agitaci je zřejmý. Každý redakční kolektiv považu- 
je za svou tvůrčí povinnost a čest přispívat k tomuto úsilí svým osobi- 
tým nápadem. Z této pestré směsice iniciativ lze odvodit jistý charakte- 
ristický rys: čím jsou články a relace konkrétnější, věcnější, čím více 
se dotýkají odpovědnosti výrobních kolektivů 1 řídících pracovníků, čím 
jsou zasvěcenější a kompetentnější, tím je ekonomická propaganda 
průbojnější a tedy i účinnější. A o zvýšení průbojnosti a účinnosti jde 
především. 

Úroveň ekonomické propagandy ovšem závisí také na tom, jak se na 
ní ruku V ruce s ideologickou frontou podílí i hospodářská sféra. Je po- 
těšitelné, že tisk, rozhlas a televize mají v autorském aktivu mnoho od- 
borníků, ekonomů, řídících pracovníků, že na stránkách novin, 1 před 
mikrofony či kamerami vystupují 1 vedoucí straničtí a státní činitelé. 
Nicméně požadavek 15. zasedání ÚV KSČ, aby namísto »zbytečných 
zpráv o konání různých porad a akcí«Š vystupovali příslušní vedoucí 
pracovníci pravidelně v tisku, rozhlasu a televizi, aby informovali ve- 
řejnost o otázkách, které jejich úsek řeší, zůstává pro mnoho řídících 
pracovníků stále aktuální a naléhavou výzvou 1 dnes. Stejně tak platí 
pro dnešek, že veřejnost musí být včas informována o ohlasu na kritic- 
ká vystoupení ve sdělovacích prostředcích, že všechny instituce a orgá- 
ny jsou povinny na ni »reagovat a hlavně zjednat nápravu kritizova- 
ných nedostatků«.? 


Nelze však zamlčet, že z řady sdělovacích prostředků docházejí stále 
nové signály o tom, že se kritická vystoupení tisku, rozhlasu a televize 
lgnorují a kritické připomínky přehlížejí, nemluvě již o tom, že se 
k nápravě nedostatků přistupuje váhavě, neochotně, s nelibostí. 


Nelze nevidět ani skutečnost, že se poslední dobou zvýšil počet 
případů, kdy vedoucí pracovníci především na hospodářském úseku od- 
mítají dodržovat tu část tiskového zákona, která stanoví, že státní or- 
gány a organizace, vědecké, kulturní a hospodářské instituce jsou po- 
vinny poskytovat pracovníkům sdělovacích prostředků informace 
nezbytné pro pravdivé, včasné a všestranné informování veřejnosti ne- 
bo jim umožnit k takovým informacím přístup. Vyskytují se případy, 


© Zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve dnech 
25. a 26. března 1980. Praha, Svoboda 1980, s. 48. 
7 Tamtéž, s. 49. 
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kdy se dokonce vydávají příkazy, že bez vědomí toho čí onoho vedou- 
cího pracovníka nesmí nikdo novinářům informace poskytovat. 

V zájmu objektivního pohledu je však třeba konstatovat, že většina 
pracovníků státních a hospodářských organů chápe poslání tisku, roz- 
hlasu a televize a běžné informace, s nimiž je nezbytné seznámit Sirší 
veřejnost, jim poskytuje. Ostatně anl novináři si autoritu nechtějí pro- 
sazovat pomocí tiskového zákona, ale především svým vystupováním, 
politickými a odbornými znalostmi, seriózností — a dodejme — 1 pečli- 
vým zvažováním a ověřováním faktů, o nichž chtějí své čtenáře a po- 
sluchače informovat. 

Zabývá-li se ekonomickou propagandou a agitací pouze část pracov- 
níků tisku, rozhlasu a televize, pak před otázky světonázorové výchovy, 
výchovy socialistického člověka, před otázky ideologického boje s jeho 
vnitropolitickými a mezinárodními aspekty je postavena doslova celá 
propaganda, celá žurnalistika. 

Ideologický boj, který má v mezinárodním měřítku všechny znaky 
třídního boje, nezná hranic mezi státy. Moderní komunikační prostřed- 
ky tak či onak vtahují do jeho sféry celou naši společnost. 15. zasedání 
ÚV KSČ připomnělo, že se ideologický boj neustále zostřuje a že nelze 
v žádném případě opomíjet slyšitelnost nepřátelských rozhlasových 
stanic prakticky v celém Československu a možnost příjmu západo- 
německé či rakouské televize na značné části našeho státu. »Tato si- 
tuace se nezmění, naopak se tecl:nickým rozvojem stane ještě složitěj- 
ší,« zdůraznilo před dvěma lety zasedání ÚV KSČ a vyvodilo pro všech- 
ny pracovníky rozhlasu a televize a Samozřejmě 1 ostatních sdělova- 
cích prostředků náročný, ale moudrý závěr, že »paralyzovat vliv nepřá- 
telské propagandy lze jedině kvalitou našich programů, přesvědčivostí 
a silou naší pravdy«.š 

Vývoj ve světě nám také poskytuje dostatek důkazů o tom, že náš 
Ideový odpůrce, centra světového antikomunismu, imperialistické tajné 
služby neustále organizují proti socialistickým zemím pomlouvačné 
kampaně, které často přerůstají v psychologickou válku. Obranu reál- 
ného socialismu stejně jako obranu míru a společenského pokroku 
musíme proto zahrnout v plném rozsahu do ofenzívního úsilí všech na- 
šich prostředků masové informace a propagandy. 

V tomto zápase nemůže být socialistický novinář aní neutrálem, ani © 
divákem. To je jedno ze základních kritérií práce našeho novináře, je- 
ho životní pozice a krédo. V podstatě neexistuje jediná ideologická - 
funkce, kterou by v té či oné míře sdělovací prostředky neplnily. Proto © 
novinář je na prvém místě pracovníkem ideologickým, v pravém smys- - 
lu tohoto slova. 


8 Tamtéž, s. 48. 
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O podílu novinářů na ideologickém zápase komunistické strany, na 
výchovném procesu v celé naší společnosti lze také — podobně jako 
v případě ekonomické propagandy — poprávu hovořit s uznáním. Pra- 
covnící tisku, rozhlasu a televize působí aktivně na milióny lidí, jsou 
každodenními zprostředkovateli informací o vnitřních a mezinárodních 
událostech, pozitivně ovlivňují rozhodování a jednání lidí. 


V širokém komplexu zhodnotil ÚV KSČ v březnu 1980 ideologickou 
práci strany a v jejím rájnci 1 podíl novinářů ve zprávě předsednictva 
ÚV KSČ Za další zvýšení úrovně a účinnosti politickovýchovné a ideo- 
logické práce, její pevné spojení s praktickými úkoly výstavby rozvinu- 
té socialistické společnosti, za tvořivý rozvoj a důsledné uplatňování 
idejí marxismu-leniínismu. Stanoviska obsažená v této zprávě, plně po- 
tvrzená a dále rozpracovaná XVI. sjezdem KSČ, jsou dlouhodobou cílo- 
vou i metodickou směrnicí pro naši propagandu. Významnou inspiraci 
čerpají pracovníci tisku, rozhlasu a televize také z usnesení ÚV KSSS 
O dalším zlepšování ideologické a politickovýchovné práce z 26. dubna 
1979 a ze všesvazové porady sovětských ideologických pracovníků ko- 
nané v Moskvě v říjnu 1979. Jejích závěry jsou plně platné 1 pro práci 
ideologických pracovníků v Československu. 


Nás, novináře, těší, jak je oceňován náš podíl na ideologické práci 
strany. Mnohé redakční kolektivy se jí účastní velmi aktivně a tvořivě. 
Jistě bychom však nebyli upřímní, kdybychom tvrdili, že se už vykonalo 
dost, že můžeme slastně spát na vavřínech. Jednak je v prácí sdělova- 
cích prostředků — jak to potvrdily i sjezdy novinářů — ještě mnoho 
rezerv, jednak neustále stoupají nároky. Roste vzdělanostní a kulturní 
úroveň čtenářů, posluchačů, diváků a — jak jsme již konstatovali 
— zostřuje se ideologický boj v mezinárodním měřítku. 


Problém účinnosti působení tisku, rozhlasu a televize je bezesporu 
pro práci novinářů jedním z nejsložitějších a nejnaléhavějších. Stále se 
ještě objevuje na stránkách novin a časopisů a v relacích rozhlasu 
a televize mnoho mělkých témat, prázdných slov a nezáživně zpracova- 
ných materiálů. Jsou 1 články a relace zrozené »mimo Čas a prostor«, 
mnohomluvné, stereotypní »přednášky« bez živé jiskry a nové myšlen- 
ky, neadresné, nekonkrétní, obecné materiály, které nikoho nevzruší, 
nezasáhnou, nepobídnou. Taková publicistika připomíná plácnutí do 
vody. Taková vystoupení tísku, rozhlasu či televize sotva zanesou do 
vědomí lidí nějaká plodná »semínka«. 


Našl novináři jsou stále ještě mnoho dlužní zásadnímu požadavku 
strany na »osobitou tvář« novin a časopisů, televizních a rozhlasových 
pořadů. K mladé generaci se často hovoří stejným jazykem či dikcí ja- 
ko ke generacím starším, vyzrálejším, zkušenějším. Pojmy, historické 
paralely a souvislosti, které jsou blízké lidem, kteří pamatují válku 
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a osvobození, či Únor, ne vždy bývají tak jednoznačně srozumitelné 
těm, kteří se narodili za oněch událostí nebo v pozdější době. 


Jiný přístup musíme zvolit, hovoříme-li například k bezpartijním 
odborářům, k ženám v domácnosti apod. Prohlubování diferencovaného 
přístupu ke čtenáři, posluchači a divákovi, zvýrazňování specifické 
»tváře«x a specifického okruhu základních témat zůstává trvale jedním 
z předpokladů zvyšování účinnosti tisku, rozhlasu a televize. 


V podmínkách dnešní světové »informační exploze« má obrovský vý- 
znam informační operativnost sdělovacích prostředků. Můžeme pra- 
covníkům našich novín, našeho rozhlasu, naší televize vždy poklepat na 
rameno za pohotové sdělení o té čí oné události? 


Je nesporné, že se celkově zvýšila pohotovost, operativnost 1 fakto- 
grafická a argumentační fundovanost politického zpravodajství, jehož 
základním zdrojem je ČTK a síť zpravodajů dalších sdělovacích 
prostředků. V některých redakcích nyní začali uplatňovat vlastní tvůrčí 
přístupy s důrazem na využití působivějších novinářských žánrů. Je to 
například ranní rozhlasový pořad »Minuty ze zahraničí« či televizní re- 
lace »24 hodin ve světě«. Tyto i jiné zpravodajské formy se zrodily jako 
odpověď na 15. zasedání ÚV KSČ, které vysoce vyzdvíhlo význam poli- 
tického zpravodajství. 


O stavu a úkolech politického zpravodajství a aktuální publicistiky 
jednal poté sekretariát ÚV KSČ, který rozpracoval řadu opatření ke 
zlepšení tohoto úseku naší žurnalistiky, s cílem, aby politické zpravo- 
dajství bylo zvěcněno, aby se více posílila jeho informační stránka 
a aby bylo zkvalitněno z hlediska tvořivé a politicky působivé interpre- 
tace jednotlivých jevů a událostí. 


Přes všechny nesporné informační úspěchy zůstává skutečností, že 
naše sdělovací prostředky občas přicházejí se zprávami z různých 
-událostí opožděně. Týká se to někdy'1 událostí domácích. Pohotová 
reakce sdělovacích prostředků je někdy ztížena i tím, že některé insti- 
tuce neprojevují dostatečný zájem a Iniciativu, necítí odpovědnost za 
včasné zveřejnění informace (přičemž je třeba vždy zvážit, zda má 
událost místní nebo celostátní charakter.). Sekretariát ÚV KSČ pou- 
kázal na to, že při pohotovém reagování na tu čí onu událost hraje 
důležitou úlohu ČTK v součinnosti se zainteresovanými institucemi, 
a zdůraznil i odpovědnost vedoucích pracovníků těchto institucí. 


Pohotové informování o významných událostech stejně jako pohoto- 
vý komentář a zaujetí stanoviska není jen věcí prestiže a novinářovy 
cti. Je to otázka prvořadé politické závažnosti. Právě to mělo 15. zase- 
dání ÚV KSČ na mysli, když zdůraznilo, že v úsilí o zvyšování přitažli- 
zosti tisku, rozhlasu a televize, v rozvoji bohatství forem a žánrů naší 
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publicistiky přikládá politickému zpravodajství »nejvýznamnější mís- 
to«.9 

Politické zpravodajství je historickou kolébkou žurnalistiky. Postu- 
pem doby se stalo mocným nástrojem ovlivňujícím veřejné mínění. 
V dnešním světě, kdy se veřejné mínění stalo bez nadsázky obrovskou 
politickou silou, význam politického zpravodajství se mnohonásobně 
umocnil. Anikoliv bezvýznamným se stal fenomem »první zprávye«, 
schopnost té čí oné politické síly přijít v ideologickém boji se svým 
sdělením dříve než protivník. 

O těchto otázkách hovořil 1 na nedávném V. sjezdu Svazu novinářů 
SSSR (v březnu t. r.) předseda Svazu novinářů SSSR akademik Viktor 
Afanasjev, šéfredaktor Pravdy. Řekl, že nepřátelé nesedí se složenýma 
rukama, akce, které podnikají protí reálnému socialismu, fsou stále 
zákeřnější, vychytralejší a intenzívnější. Boj idejí, boj o vědomí lidí se 
vyhrotil. Naše ideologická zbraň musí být proto vždy dobře nabroušena. 
Proti ideologické diverzi — řekl Viktor Afanasjev — »musíme stavět 
naše vlastní schopnosti, vyšší než schopnosti protivníka, musíme po- 
stupovat střízlivě, uvážlivě, průkazně a operativně«, »nesmíme se jen 
hájit a ospravedlňovat, nýbrž musíme útočit, být houževnatější, Inicia- 
tivnější a operativnější«. Plně to platí 1 na adresu našich sdělovacích 
prostředků. 

Všudypřítomným úkolem světonázorové výchovy v tisku, rozhlasu 
a televizi je napomáhat straně a společnosti při formování socialistic- 
kého člověka, socialistického způsobu života, socialistických životních 
postojů. Naši novináři mají dobře na pamětí slova, která v této sou- 
vislosti řekl soudruh Gustáv Husák z tribuny XVI. sjezdu KSČ: »Čím lé- 
pe budou uspokojovat potřeby a zájem našich občanů o kvalifikovanou 
informaci, o zasvěcený komentář, o hodnotný umělecký zážitek 1 do- 
brou zábavu, tím větší bude jejich přínos k růstu socialistického uvědo- 
mění a k utváření socialistického způsobu života.«!0 Jeho slova mají 
univerzální platnost pro všechny pracovníky sdělovacích prostředků. 

Strana požaduje od tisku, rozhlasu a televize, aby neméně energicky 
bojovaly 1 proti tomu, co táhne občana socialistické společnosti zpět, 
proti všem cizím vlivům a přežitkům minulosti. Je to především boj 
proti maloměšťáctví, proti snahám získat od společnosti co nejvíc a co 
nejméně jí za to poskytovat, proti lajdáctví a úplatkářství. Není po- 
chyb, že najdeme 1 v tisku, 1 v relacích rozhlasu a televize nejeden pří- 
klad kritického či satirického šlehu na adresu těchto protispo'e*ens- 
kých jevů. Na druhé straně je třeba po pravdě přiznat, že novináři čas- 


9 Viz tamtéž, s. 47—48. 
19 XVI. sjezd Komunistické strany Československá: Praha, Svoboda 1981, 
s. 45. 
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to přešlapují nad otázkou, jak se účinně vypořádávat s maloměšťác- 
kým! přežitky, nemluvě už například o takovém demoralizačním jevu, 
jako je úplatkářství. 

Nedávno o těchto otázkách, před nimiž stojí celá ideologická fronta 
a vlastně celá společnost, otevřeně hovořil v interview pro Rudé právo 
a Pravdu soudruh Vasil Bifak (2. dubna t. r.). Připomněl, že výchova 
socialistického člověka je nejobtížnějším úkolem v boji s maloměšťác- 
tvím, které má v naší společnosti stero podob a modifikací, tím spíše, 
že je cílevědomě podporuje nepřátelská propaganda. 

Soudruh Biřak upozornil na to, že ani za socialismu nebudeme 
uchránění nebezpečí určité regenerace maloměšťáctví, pokud nepove- 
deme »důsledně zápas o socialistický způsob života a proti jeho někte- 
rým deformacíme«.li Upozornil na to, že to musí být zápas komplexní, 
frontální a že naše ideologická práce, tedy I naše sdělovací prostředky, 
musí »bez přestání zdokonalovat své metody boje proti maloměšťáctví, 
ukazovat jeho ubohost, škodlivost, a tak napomáhat k výchově vše- 
stranně rozvinutého socialistického člověka«.lž 

Na XVI. sjezdu bylo řečeno, že ideologická práce nesnese šablonu, že 
musí mít »živý, tvůrčí charakter, získávat rozum i srdce člověka«.l5 
To se beze zbytku vztahuje především na pracovníky sdělovacích 
prostředků, od nichž strana vyžaduje vyšší společenskou působivost, 
stejně jako vyšší politickoorganizátorskou a výchovnou úlohu. »Jde 
O to,« jak uvedl soudruh Gustáv Husák při přijetí členů předsednictva 
ústředního výboru Československého svazu novinářů, zvoleného na je- 
ho VHI. sjezdu, »aby naše sdělovací prostředky dokázaly hlouběji vy- 
světlovat současné úkoly a jejich společenské souvislosti, aby usilovaly 
o účinné, náročné, zásadní objasňování otázek a současně 1 0 živou, 
pestrou a přitažlivou formu bez frází, schémat a stereotypů. Účinné 
působení našich sdělovacích prostředků vyplývá z toho, že pohotově 
reagují na všechny aktuální otázky, z pravdivosti, přitažlivosti našeho 
marxisticko-leninského světového názoru.«l4 

Není pochyb, že novináři — součást politického aktivu komunistické 
strany -— čestně a odpovědně odpovědí, a také odpovídají na výzvu 
XVI. sjezdu, a to Činem. Každodenním aktivním a co možná nejúčin- 
nějším zápasem 0 rozum i srdce našeho spoluobčana. 
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I Důsledně realizovat marxisticko-leninskou politiku v praxi. Rudé prá- 


vo, 2. 4. 1982, s. 3. 
12 Tamtéž, s. 3. 
13 XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, 


s. 37. 
4 K rozumu 1 srdcí člověka. Rudé právo, 22. června 1982, s. 1. 
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Blízký spolubojovník 
Komunistické strany 
Ceskoslovenska 


JAROSLAV JENERÁL 


Cesta, jak být komunistické straně skutečně blízkým a platným spo- 
lubojovníkem, je jedna — stát neochvějně po jejím boku, přebírat zcela 
konkrétní díl odpovědnosti za důsledné uskutečňování programu 
XVI. sjezdu KSČ ve všech oblastech života a práce naší socialistické spo- 
lečnosti, na každém pracovišti a škole 1 v místě bydliště. Výsledky, sa 
kterými jde Socialistický svaz mládeže ke svému III. sjezdu, jasně ukazu- 
jí, kdy a kde Svaz mládeže a jeho Pionýrská organizace jsou komunistic- 
ké straně spolehlivým spolubojovníkem. Zkušenosti ukazují, že jsou jím 
všude tam, kde svým působením vedou mladé lidi k souladu slov a činů 
ve prospěch socialismu a světového míru, tam, kde chlapce a dívky 
podněcují ke každodenní uvědomělé účasti na plnění úkolů 7. pětiletky 
a záměrů volebních programů Národní fronty. Tato účast je o to uvědo“ 
mělejší, oč mladí chovají větší úctu K práci a pociťují silnější odpověd“ 
nost za její výsledky. Takového výchovného účinu se dosahuje jen teh- 
dy, když mladé obklopuje důvěra v jejich schopnosti a síly, když se po- 
daří ozřejmit jim, že intenzívní rozvoj naší ekonomiky spočívá v širším 
a pohotovějším využívání nejnovějších vědeckotechnických poznatků 
i v maximálním hospodaření se všemi zdroji. V takovém případě jsou 
mladí odpovědnější v přípravě na budoucí povolání, mají také zájem 
o svůj další profesionální 1 politický růst a jsou aktivní 1 mímo rámec 
svých studijních či pracovních povinností, iniciativně se účastní veřej- 
, ně prospěšné činnosti a politické práce. 

Rovněž cesta, jak být mladou generací uznávaným představitelem, je 
jedna — dobře znát objektivní potřeby 1 zájmy mladých lidí a sou- 
stavně dbát o jejich uspokojování. Zkušenosti potvrzují, že to vyžadu- 
je podílet se pod vedením komunistické strany za úzké součinnosti 
se státními orgány a organizacemi sdruženými v Národní frontě na tvor- 
bě a realizaci úkolů další socialistické výstavby 1 kontrole jejich plnění. 
„K úspěšnému řešení stěžejních studijních, pracovních a sociálních po- 
třeb mladé generace 1 jejích jednotlivých věkových a sociálních skupin 
dochází především tam, kde naše jednotná organizace se podílí na říze- 
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ní 1 práci škol a pracovišť, na životě obcí a měst. V neposlední řadě je © 
naše organizace uznávaným představitelem mladé generace všude tam, 
kde základní články rozvíjejí všestrannou Činnost, kde vedle pracov- 
ních a politických aktivit vyvíjejí 1 bohatou zájmovou činnost. 

Obě tyto cesty jsou souběžné. Obě vedou — což je ověřeno praxí - 
— k zaručeným výsledkům, k výsledkům, jež jsou v zájmu společnosti 
a její vedoucí síly a zároveň jsou ku prospěchu mladých lidí. Z těchto 
důvodů je zapotřebí obě dále prohlubovat a v praxi každého základ- — 
ního článku naší jednotné organizace — jak jistě III. sjezd SSM zdůraz- - 
ní — co nejdůsledněji naplňovat. 

V uplynulém pětiletí dále vzrostla členská základna naší jednotné © 
organizace. Zatímco k II. sjezdu SSM sdružovala Pionýrská organizace - 
1 270 000 jisker a pionýrů a Svaz mládeže 1360 000 svých členů, je - 
v předvečer III. sjezdu SSM v řadách dětské organizace na 1510000 - 
chlapců a dívek a v mládežnické organizaci 1620000 mladých lidí. 
Přes zřejmý růst však stále zůstává nemálo dětí a mládeže mimo naše . 
působení. Nutně tak vyvstává otázka, jak právě tyto chlapce a děvčata 
získat do naší jednotné organizace, jak na ně působit. Toho lze dosáh- - 
nout všestranností života a pestrostí Činnosti základních organizací - 
SSM a pionýrských skupin. 

Zkušenosti ukazují, že důraz na všestrannou a pestrou čínnost je ak- 
centem na šíři 1 hloubku našeho působení. Jde o to vlastní činností 
1 aktivitami vyvíjenými ve spolupráci s ostatními společenskými orga- 
nizacemi a zájmovými svazy sdruženými v Národní frontě umožňovat - 
mladým lidem účelné využívání volného Času, uspokojovat jejich 
oprávněné zájmy a potřeby. Současně jde o to zvýšit na chlapce a dív- 
ky výchovný vliv. Proto mírou účinnosti v tomto směru nemůže být 
a není nic jiného než faktický zájem mladých lidf o veřejné dění, o pio-. 
nýrskou a svazáckou činnost, jejich uvědomělé myšlení a konkrétní či- 
ny. Podíl naší organizace na utváření mladého socialistického člověka 
nelze tudíž chápat jako jeden z aspektů působení, ale jako hlavní 
a rozhodující moment ve veškeré činnosti pionýrských 1 svazáckých ko- 
lektivů. 

S tímto vědomím věnujeme v naší organizaci zvýšenou pozornost 
právě otázce volného času mladých lidí a jeho využívání. Nemůže být 
pochyb, že právě volný čas je jednou z hlavních sfér uplatnění a kulti- 
vace zájmů 1 potřeb chlapců a dívek 1 rozvoje jejich osobnosti. Neméně 
důležité je to, co je jeho náplní, obsahem — zda slouží pouze k pasív- 
nímu odpočinku, propadání zahálce vedoucí mnohdy k protispolečen- 
ské činnosti, nebo naopak přináší rozvoj znalostí, schopností a celko- 
vé tělesné i duševní zdatnosti. Poznatky z příprav III. sjezdu SSM ukazu- 
jí, že s příznivým vlivem pionýrské i svazácké činnosti lze počítat pou- 
ze tam, kde v životě svazácké organizace a pionýrské skupiny neabsentu- 
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je organizovaná zájmová činnost, a to pokud možno v celé své šíři — od 
rekreačních, turistických a sportovních aktivit přes činnosti sběratel- 
ské, kulturně výchovné a umělecké až po nejrůznější obory technické 
zručnosti, vědeckotechnickou tvořivost, osvětově vzdělávací aktivity 
a veřejně prospěšnou činnost. 

V uplynulém pětiletí se to dařilo zejména v kulturně výchovných 
aktivitách. Úsilí o to, aby přispívaly k poznávání pokrokových kultur- 
ních hodnot, k pozitivnímu ovlivňování cítění £ myšlení chlapců 
a dívek, k podněcování jejich tvořivosti, se odrazilo v rostoucím počtu 
kolektivů zájmové umělecké činnosti, jež se svým repertoárem vyslovu- 
jí k závažným otázkám našeho života, jak o tom svědčí například festi- 
valy politické písně. Neméně významné je i to, že se zvýšil počet pio- 
nýrských skupin, svazáckých organizací a klubů mládeže, které doka- 
zují, že aní akce společenské zábavy nemusí být jenom oddechovou 
záležitostí, ale i prostředkem poučení, kulturního a morálního povzne- 
sení mladých lidí. Dobrou skutečností je také to, že většina pionýr- 
ských skupin a svazáckých organizací pořádá pravidelné návštěvy kin 
a divadel, výstav 1 koncertů. 

Zvýšení úrovně společenské zábavy 1! kulturně výchovné činnosti naší 
jednotné organizace předpokládá aktivnější účast našich základních 
článků na tvorbě a realizaci jednotných plánů kulturně výchovné čin- 
nosti 1 vyšší vlív na práci jednotlivých kulturních zařízení — kin, kul- 
turních domů a klubů. V místě bydliště bude zapotřebí věnovat větší 
pozornost udržení folklórního dědictví a lidového umění vůbec i vět- 
šímu podílu na rozvoji novodobých tradic a obřadů, jako jsou prvomá- 
jové veselice, vítání občánků apod. 

Mezi! II. a III. sjezdem SSM své místo v pionýrské i svazácké činnosti 
upevnily tělesná výchova a sport. Aktivity, které v tomto směru nabízí 
naše jednotná organizace, jsou určeny zejména těm děvčatům a chlap- 
cům, kteří se nemohou nebo nechtějí věnovat soustavnější a hlavně 
náročnější tělovýchovné a branné činnosti provozované v ČSTV či Svaz- 
armu. V rekreačně provozovaných masových sportech a hrách se naše 
pozornost soustřeďuje na soutěž postupového charakteru v malé 
a sálové kopané (která vznikla a rozvíjí se na půdě mládežnické orga- 
nizace), nohejbalu trojic, volejbalu a stolním tenisu, dále na soutěže 
Pionýrské sportovní ligy a Vysokoškolské ligy SSM. Významný je podíl 
naší organizace i na dalších soutěžích, jako jsou například učňovská 
olympiáda, středoškolské hry, akademické přebory vysokých škol, sou- 
těž branné všestrannosti, Dukelský či Sokolovský závod branné zdatno- 
sti. Cennou organizátorskou roli v tomto směru sehrávají tiskové or- 
gány naší jednotné organizace, například Mladá fronta a Smena 
v případě Běhu MF a Smeny, Mladý svět v případě malé kopané, líného 
míče apod. Stále soustavnější pozornost věnuje naše organizace i pl- 
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nění podmínek odznaku zdatnosti; je naším záměrem, aby se postupně 
většina chlapců a dívek ve věku 14—18 let stala jeho nositelem. Ve 
svazáckých kolektivech vzrůstá obliba pohybové výchovy, zejména pak 
její formy, která je nejpopulárnější mezi dívkami — džezgymnastiky. 
Velkému zájmu se těší nejrůznější formy pobytu v přírodě a turistiky, 
jak to naznačuje skutečnost, že více než 30 procent jednorázových 
1 etapových dálkových pochodů organizují svazácké organizace. Z vý- 
chovného hlediska jsou cenné ty formy pobytu v přírodě, které jsou 
spojovány s brigádníckou pomocí lesním a zemědělským závodům 
(tábory práce a odpočinku), s ochranou přírody (tábory hnutí Bronto- 
saurus), s poznáváním historických pamětihodností 1 pozoruhodností 
socialistické výstavby naší vlasti. 

Po III. sjezdu SSM bude zapotřebí, aby se základní články naší jed- 
notné organizace výrazněji účastnily tvorby a realizace společných 
programů rozvoje tělesné výchovy a sportu, aby pořádaly pravidelné 
soutěže v areálech zdraví, organizovaly nejrůznější vycházky a turistic- 
ké výlety. Nemůžeme ztrácet ze zřetele, že zpravidla tělovýchovné, 
sportovní, turistické a branné aktivity bývají prvním kontaktem s neor- 
ganizovanými dětmi a mládeží, že pro nejednoho chlapce či dívku 
představují počátek cesty do řad naší jednotné organizace. 

Potřeby dalšího rozvoje vědeckotechnického pokroku v naší společ- 
nosti nás nutí k přehodnocení tradičního pojetí zájmové činnosti v naší 
jednotné organizaci. Naše nabídka aktivit pro volný čas mladých lidí 
by měla zahrnovat vedle tělovýchovných a kulturně výchovných čin- 
ností také možnosti získávat a prohlubovat si vědeckotechnické znalo- 
sti. V tom bude zapotřebí hlouběji spolupracovat s takovými organiza- 
cemi a institucemi, jako jsou Revoluční odborové hnutí, Československá 
vědeckotechnická společnost, Socialistická akademie ČSSR a zejména 
celá naše školská soustava. Zásadním úkolem je pak všestranné zapoje- 
ní naší dětské a mládežnické organizace do jednotně budovaného 
a státními orgány řízeného systému mimoškolní výchovy a vzdělávání. 


Ani ta nejpestřejší zájmová činnost není sama o sobě s to zajistit tr- 
vale přitažlivost dětské a ještě více mládežnické organizace. To, aby 


chlapec či děvče považovali pionýrský oddíl za svůj, aby cítili, že sva- - 


zácká organizace je jejich, vyžaduje daleko více. Předpokládá to, že 
v nich chlapec či dívka naleznou dobrou partu kamarádů, místo, kde 
se mohou společně pobavit, řadě prospěšných věcí se naučit i něco uži- 
tečného udělat. To ovšem znamená vidět za každým krokem naší jed- 
notné organizace mladého člověka, jeho možnosti i starosti. Rozvíjet 
naši činnost jeMo prostřednictvím. Plně využívat prostoru, který posky- 


tuje socialistická demokracie k účasti na tvorbě záměrů nejen celé - 


společnosti, ale i jednotlivých pracovišť, škol a míst bydliště, na jejich 
realizaci i kontrole toho, jak se plní. Znamená to co nejsoustavněji vy- 
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užívat námětů a připomínek všech mladých lidí v našem okruhu k čin- 
nosti pionýrské skupiny a svazácké organizace 1 k situaci na škole, 
pracovišti a v místě bydliště. 

Rok od roku je více znát obětavá práce mladých lidí ve společen- 
ských organizacích sdružených v Národní frontě, v národních výborech 
1 dalších orgánech. Přesto dosud nevyužíváme všech možností, které 
nám skýtá socialistická demokracie, v nemálo případech se neopírámae 
o naše »mládežnické« poslance. Stále v řadě našich základních článků 
nevyvoláváme atmosféru, která by podněcovala tvořivou aktivitu a ini“« 
ciativu mladých lidí, nevytváříme podmínky pro širokou výměnu názo- 
rů na naší vlastní práci 1 na problematiku pracovišť, škol a míst by- 
dliště. Proto bude zapotřebí v nadcházejícím období uplatňovat všechny 
osvědčené formy a hledat nové k tomu, abychom se účinněji! podíleli 
na řešení oprávněných potřeb mladých lidí a v jednotě s uplatňováním 
Jejich práv lépe plnili povinnosti, které vůči naší socialistické společ« 
nosti máme. 

Každá generace vzhledem k historickým podmínkám, v nichž vyrůstá 
a působí, stojí před určitými úkoly. Hovořil o tom Vladimír Iljič Lenin, 
když na Ill. sjezdu Komsomolu formuloval úkoly mládeže a její organi- 
zace. Jinak se učili komunismu ti, kdo upevňovali výsledky socialistické 
revoluce, kdo budovali základy nové společnosti. Jinak naplňovat stále 
aktuální leninský odkaz musí současná mladá generace dnes, v období 
budování rozvinuté socialistické společnosti, kdy před námi stojí roz- 
hodující úkol spojit vymoženosti vědeckotechnického pokroku s před“ 
nostmi reálného socialismu. 

Není to úkol © nic menší, méně revoluční, než bylo poslání naších 
předchůdců. Současně je to úkol, který by nemohl vyvstat, pokud by 
předchozí generace nevykonaly to, co jejich účast na historickém díle 
likvidace kapitalismu a vytočení nové, socialistické společnosti po 
ních vyžadovala. 

Přispívat tvorbou a uplatňováním vědeckotechnických prostředků 
k dalšímu rozkvětu naší socialistické vlasti vyžaduje vysoce kvalifiko“ 
vanou a cílevědomou práci, odvahu, zdravé sebevědomí 1 vůli dávat 
společnosti více, než se běžně očekává. Nejde přitom jenom o vědecko“ 
technické převraty ve výrobě, které mohou být uskutečněny jedině 
s potřebnými znalostmi a zkušenostmi, s vysokou kvalifikací 1 s kon« 
centrovanými silami a prostředky, ale také o dílčí racionalizaci. Té se 
může bez nadsázky zúčastnít každý mladý člověk, který o své prácí 
přemýšlí, a dokáže ji proto zlepšovat. Už to je aktivní podíl na dalším 
vědeckotechnickém rozvoji. Zároveň to představuje nejlepší přípravu 
-na zvládání složitějších a náročnějších úkolů vědeckotechnického po- 
kroku. Zkušenosti potvrzují, že mladí lidé ve vědeckotechnickém roz- 
voji nacházejí široký prostor pro své sebeuskutečnění a plné společen- 
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ské uplatnění. Jejích účast na něm jim umožňuje uplatňovat takové 
typické vlastnosti mládí, jako je smysl pro nové, touha po dokonalej- 
ším, sklon k romantice poznávání, osvojování. A naopak — úkoly 
vědeckotechnického pokroku a jejich postupné naplňování mají v mla- 
dých lidech přirozené zázemí, živnou půdu. Svědčí o tom řada dobrých 
výsledků, kterých naše jednotná organizace dosáhla po II. sjezdu SSM. 
Platí to zejména o rozmachu hnutí ZENIT. V jeho rámci se podařilo vy- 
tvořit široký aktiv — rady mladých odborníků; těžištěm jejich práce 


jsou jednotlivé závody a podniky. Neméně široký aktiv máme i na vyse- - 
kých školách v podobě rad a komisí studentské vědecké a odborné čin- - 


nosti. 
V rámci hnutí ZENIT pořádáme soutěže zručnosti, určené hlavně uč- 


ňům a mladým dělníkům jako prostředek zvyšování praktické 1 teore- - 
tické úrovně jejich odbornosti. Rozvíjíme racionalizátorské a zlepšova- - 


telské úsilí mladých lidí; přínos z realizovaných řešení představuje 
ročně kolem půl miliardy korun. Společně s Úřadem pro vynálezy a ob- 
jevy, Ústřední radou odborů a ústřední radou ČSVTS jsme spoluvyhla- 
Šovateli celostátních tematických úkolů, z nichž část je určena mladým 


řešitelům. Za zmínku stojí 1 účast mladých lidí v celostátní tematické - 


soutěži Za úsporu paliv, energie, kovů, materiálů a pracovních sil, 
Neustálého rozmachu doznává Studentská vědecká a odborná čin- 


nost, v níž působí již více než pětina všech vysokoškoláků. Pokud jde - 
o faktické výsledky, situaci nejlépe vystihuje skutečnost, že dvě třetiny - 


prací obeslaných do každoroční soutěže o nejlepší studentskou vědec- 
kou prácí vznikají buď přímo na společenskou zakázku, nebo jsou apli- 


kačního charakteru. Zájem o studovaný obor prohlubuje a nabyté zna- . 
losti sí ověřovat 1 uplatňovat v praxí umožňuje rovněž středoškolská 
odborná činnost. Ta po II. sjezdu SSM zaznamenala největší dynamíku. 
rozvoje a zdomácněla nejen na gymnáziích a středních odborných Ko 


lách, ale i na nejednom středním odborném učilišti. 

V uplynulém pětiletí přibylo 1 pionýrských skupin a oddílů, v nichž 
se vědeckotechnická tvořivost stala neodlučítelnou součástí jejich cel- 
kové činnosti. Zvlášť cenné je v tomto směru působení stanic mladých 
techniků a přírodovědců. Je proto na škodu věci, že vytváření dalších 
stanic při průmyslových a zemědělských závodech nenachází takovou 
podporu u vedení těchto závodů, jakou by si v celospolečenském zájmu 
zasloužilo. 

Výsledky, kterých jsme v uplynulém pětiletí dosáhli pří organizování 
přípravy a účasti mládeže na vědeckotechniíckém rozvoji, jsou síce ne- 
malé, ale nemohou nás uspokojovat. A to hned z řady důvodů. Předně 
neodpovídají vysoké vzdělanosti a odbornosti mladých lidí, skutečnosti, 
že u nás už každý čtvrtý člověk ve věku do 35 let má maturitu nebo je 
dokonce absolventem vysoké školy. Navíc v celé řadě odvětví, jako ja 
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třeba zemědělství, hornictví a stavebnictví, je již v současnosti rozho- 
dující část moderní techniky v mladých rukou a ve vědeckovýzkumné 
základně působí kolem 15 tisíc mladých lidí do 30 let. 

SSM čeká v tomto směru úkol v podobě intenzivního využívání všech 
možností v přípravě a účasti mládeže na vědeckotechnickém rozvoji. 
Nebude to jednoduché už vzHledem ke skladbě členské základny naší 
jednotné organizace, jež zahrnuje širokou škálu mladých lidí od dětí 
školou povinných až po kvalifikované mladé dělníky, techniky a vědec- 
kovýzkumné pracovníky na prahu zenitu tvůrčí výkonnosti. Nebude to 
jednoduché, protože to vyžaduje nejen doplnit stávající formy a meto- 
dy našeho působení, ale především je skloubit tak, aby představovaly 
otevřenou, nicméně dlouhodoběji platnou a hlavně účinnou soustavu; 
soustavu, která bude zahrnovat široký soubor činností. Tyto činností 
v pionýrských kolektivech by měly probouzet zájem dětí o vědecko- 
technický rozvoj, pěstovat jejich dovedností i tvořivost a současně je 
orientovat na volbu společensky žádoucího povolání. Na úrovni střed- 


„ ních škol a učňovských zařízení se musíme soustředit na prohlubování 


zájmu o zvolené studium či učební obor, na vedení chlapců a děvčat 


« k odpovědnému vztahu k práci. Ve vysokoškolácích bude zapotřebí dů- 


sledněji upevňovat ambice nejen k osvojení si abecedy vědy a techniky, 
ale také k cílevědomému podílu na rozšíření obzorů lidského poznání 
i aplikování nově poznaného v praxi. Mladé dělníky, techniky a vědec- 
kovýzkumné pracovníky musíme daleko více podněcovat k tomu, aby 
spojovali své tvořivé síly a zkušenosti ke komplexnímu a tedy 1 efektiv- 
nímu přístupu, jak řešit úkoly, jež před nás staví výstavba rozvinuté 
socialistické společnosti. Při tom všem nám musí jít o to, abychom více 
než dosud přispívali k tomu, že mladí lidé budou význam vědy a tech- 
niky pro naši společnost chápat nejen odborně, ale také politicky, že 
nebudou brát vědeckotechnický pokrok jako automatický proces, čistě 
technickou záležitost, ale 1 jako revoluci v myšlení a praktickém ko- 
nání lidí. 

XVI. sjezd KSČ podtrhl úkol převedení národního hospodářství na 
cestu intenzívního rozvoje, zvýšení kvality a efektivnosti veškeré práce 
za širokého uplatnění vědy a techniky ve výrobě, racionálního využí- 
vání všech zdrojů a zdokonalování řízení, za plného využití aktivity 
a iniciativy pracujících. S vědomím, že tyto požadavky doby musí naše 
jednotná organizace pomáhat probojovat, podpořil ÚV SSM loní v červ- 
nu náměty řady předních mládežnických pracovních kolektivů a rozho- 
dujících základních organizací SSM, aby všestranná iniciativa mladých 


didí ke splnění úkolů 7. pětiletky našla své vyjádření pod názvem 


Mládežnické konto efektivnosti a kvality 7. pětiletce. Spatřujeme v tom 
způsob, jak přebírat konkrétní díl odpovědnosti za důsledné uskutečňo- 
vání programu XVI. sjezdu KSČ. Vidíme v tom cestu, jak ZO SSM, 
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mládežnické pracovní kolektivy, brigády socialistické práce, komplex- 
ní racionalizační brigády, hlídky a štáby Reflektoru mladých, zálohy 
BSP, studíjní skupiny, kolektivy pionýrských pracovníků, pionýrské od- 
díly a skupiny i jednotlivce orientovat na to, aby: 


— získávali z každé hodiny pracovní doby, studia 1 volného času co 
nejvíc užitečného pro rozvoj socialistické společnosti £ svůj všestranný 
růst; 


— maximálně hospodařili všude, při výrobě 1 při spotřebě, s každou 
kilowatthodinou energie, s každým kilogramem surovin a materiálů 
1 s každou korunou svěřených finančních prostředků; 


— osvojovali si tvořívě nové vědeckotechnické poznatky, hledali 
a nacházeli pro ně co nejširší využití ve své práci, studiu a životě 
vůbec; 


— vytvářeli na svém působišti 1 v jeho okruhu atmosféru Činorodo- 
sti, ovzduší nesmiřitelnosti s formalismem a sebeuspokojením z dosaže- 
ných výsledků; 


— uplatňovali přirozené vlastnosti mládí, jako je smysl pro ne- 
vátorský přístup, odvaha zdravě riskovat, sklon k soutěživosti 1 vůle 
překonávat sama sebe. © 


Mládežnické konto efektivnosti a kvality 7. pětiletce nepojímáme te- 
dy jako nějaké nové hnutí, jako nějakou další soutěž. Chápeme je jako 
zaměření na kvalitativní stránky mladé iniciativy a aktivity, jako směr- 
nici, nač se ve všech soutěžích, hnutích a formách pracovní iniciativy 
1 veřejně prospěšné práce soustřeďovat, co sledovat, vyhodnocovat 
a oceňovat 

Zkušenosti ukazují, že důraz na kvalitativní stránku aktivity a Inl- 
clativy mladých lidí může vést k lepšímu využívání všech osvědčených 
forem 1 k nacházení efektivnějších způsobů, jak dosahovat lepších vý- 
sledků v působení pracovních či studijních kolektivů 1 jednotlivců. Za- 
znamenáváme pozitivní změny myšlení v přístupu k práci, její organi- 
zacíi, k využívání technického 1 lidského faktoru. Současně se objevují 
první vlaštovky případů, kdy pracovní i studijní kolektivy odhalují ty, 
kdo neplní své základní povinnosti, a působí na ně silou svého pří- 
kladu. 

Máme však 1 negativní poznatky. Ne všude se nám daří orientovat 
svazácké organizace, jejich pracovní kolektivy 1 jednotlivé členy na to, 
aby svou aktivitu zaměřovali na zvládání nejpalčivějších výrobních 
problémů prostředky vědeckotechnického rozvoje. Dosud se poměrně 
často stává, že mladí lidé nejsou o nich v potřebné míře informování, 
a to mimo jiné proto. že jejich schopnosti leckde podceňují někteří hos- 
podářští pracovníci. Když k tomu připočítáme skutečnost, že je snad- 
nější, méně náročné — organizačně i obsahově — uspořádat brigádu. 
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přesčasovou práci než realizovat opatření ke snížení spotřeby energie 
či materiálů, k vyššímu využití strojového parku, fondu pracovní doby 
atd., je nabíledni, že se v řadě našich základních organizací a pracov- 
ních kolektivů stále setkáváme se stereotypním uplatňováním zastara- 
lých forem pracovní aktivity. Nemalé rezervy jsou 1 v působení na mla- 
dé projektanty, konstruktéry a technology v tom směru, abý se už při 
navrhovaných řešeních důsledně zasazovali o efektivní vynakládání 
materiálů, energie 1 živé práce a koneckonců také o ochranu život- 
ního prostředí. 

Čeká nás ještě mnoho propagandistické a agitační práce, nemálo po- 
litickoorganizačního úsilí, zápasu proti přežitému, formálnímu, než 
myšlenky Mládežnického konta efektivnosti a kvality 7. pětiletce získají 
ve všech základních článcích naší jednotné organizace své pevné 
a přesvědčené stoupence. 

Zvláštní pozornost v tomto směru chceme věnovat působení 
mládežnických pracovních kolektivů. které už tradičně jsou v naší jed- 
notné organizaci v popředí rozvoje pracovní iniciativy a patří k nejvý- 
značnějším nositelům socialistického soutěžení. Celostátně jich působí 
kolem 13 tisíc a pětina z nich je už nositeli titulu brigáda socialistické 
práce. Sdružují děvčata a chlapce, kteří jsou v pracovním procesu na 
sobě navzájem závislí. V nejednom případě jde o tak pevné vztahy, že 
nekončí odhoukáním směny. Potvrzuje to skutečnost, že postupně vzrů- 
stá úloha mládežnických pracovních kolektivů 1 ve využívání volného 
času mladých lidí. Platí to zejména o řadě hornických kolektivů 
a v těch případech, kdy nemají více než dvacet členů, což je — čistě 
psychologicky vzato — předpoklad pro vytváření pevných osobních 
svazků. Mládežnické pracovní kolektivy představují tak vedle svazác- 
kých skupin v početně velkých základních organizacích SSM nejopera- 
tivnější základnu pro účinné ideově výchovné působení. Zkušenosti uka- 
zují, že jedním ze základních předpokladů úspěšné činnosti mládežnic- 
kých pracovních kolektivů je užší napojení na odborové a hospodářské 
orgány. Právě ono jim má pomáhat formovat správné zaměření akti- 
vity. Nezbytné je rovněž pravidelné a objektivní hodnocení 1 oceňo- 
vání jejich činnosti. Už na úrovní závodů a podniků musí proto naše 
jednotná organizace iniciativněji vstupovat do přípravy a realizace jed- 
notných plánů rozvoje a zaměření iniciativy pracujících. 


Vztah k socialismu se projevuje především vztahem k prácí, odpo- 
vědností za výsledky své práce a úctou k lidem dobré práce. Z této 
skutečnosti jsme ve výchovném působení naší jednotné organizace vy- 
cházeli a budeme 1 nadále vycházet. Mírou účinnosti v tomto směru pro 
nás je 1 bude široká a uvědomělá účast našich členů 1 dalších mladých 
lidí na plnění úkolů socialistické výstavby v letech 7. pětíletky, a to na 
konkrétních pracovištích, školách 1 v místech bydliště. Smysl této úča- 
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sti spatřujeme jak ve vlastním ekonomickém přínosu mládežnické pra- 
covní aktivity, tak neméně 1 v tom, jak se co nejširšímu okruhu chlapců 
a dívek stává trvalou samozřejmostí odpovědnost za kvalitní a včasně 
vykonanou prácí, zásady dobrých hospodářů, tvořivý a novátorský pří- 
stup k zvládání úkolů. Stručně řečeno: výchova prací a k práci je pro 
nás výchovou k socialistickému vlastenectví. 

Jsou tu však ještě dva momenty, jejichž důležitost vzrůstá vzhledem 
k situaci v současném třídně rozděleném světě. Předně jde o sku- 
tečnost, že stále více úkolů výstavby rozvinuté socialistické společnosti 
je řešitelných pouze za široké a hluboké spolupráce mezi zeměmi so- 
cialistického společenství, což platí především o účinném vědeckotech- 
nickém rozvoji a o intenzifikaci národních ekonomik cestou mezi- 
národní socialistické ekonomické integrace, vzájemnou kooperací 
1 specializací. Konečně je tu fakt vzrůstající agresivity soudobého im- 
perialismu a v důsledku toho nebývale vysoký stupeň ohrožení mezi- 
národní bezpečnosti a světového míru. 

Tyto skutečnosti nezbytně vyžadují, abychom ve výchovném působení 
naší jednotné organizace kladli důraz na vytváření a upevňování vědo- 
mí, že nejplatnějším příspěvkem každého mladého člověka ve prospěch 
světového míru je uvědomělá účast na budování socialistické vlasti. 
Abychom nemenší pozornost věnovali výměně pracovních zkušeností 
s mládežníky v bratrských socialistických zemích, rozvíjeli mezinárod- 
ní socialistickou soutěž svazáckých pracovních kolektivů s kolektivy 
mládežníků v Sovětském svazu 1 dalších zemích socialistického spole- 
čenství a zaměřovali ji na řešení úkolů hospodářské kooperace a spe- 
cializace 1 uplatňování vědeckotechníckého pokroku v praxi. Stručně 
vzato, jde a půjde o to, abychom cílevědomějí využívali potenciální 
možnosti výchovy prací a k práci k tomu, jak se společně — řečeno 
slovy Vladimíra Iljiče Lenina — učit komunismu: aby pracovní výchova 
v naší jednotné organizaci byla i cílevědomým působením v duchu pro- 
letářského a socialistického internacionalismu. 

Důsledné plnění uvedených úkolů vyžaduje soulad slov a činů, hle- 
dání 1 nacházení aktivního a konstruktivního přístupu k jejich plnění 
na všech stupních naší jednotné organizace, především pak v jejích zá- 
kladních článcích. Současně to předpokládá opírat se o soustavnou pé- 
či Komunistické strany Československa, hlavně jejích základních orga- 
nizací, získávat více členů a kandidátů strany pro prácí ve výborech 
naších svazáckých základních organizací 1 pro vedení pionýrských ko- 
lektivů. To je cesta k tomu, jak být i nadále komunistické straně blíz- 
kým spolubojovníkem a mladou generací uznávaným představitelem. 
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Ideově politické otázky 


Úkoly společenských 
věd v současné době 


ZDENĚK SNITIL 


XVI. sjezd KSČ zdůraznil významnou úlohu společenských věd při bu- 
dování rozvinuté socialistické společnosti. Postavil před společenské 
vědy úkol dále prohloubit a rozšířit teoretické poznání a rozpracování 
soudobých společenských procesů. V této souvislosti se redakce Nové 
mysli obrátila na místopředsedu ČSAV akademika Zdeňka Snítila s ná- 
sledujícími dotazy: 


XVI. sjezd KSČ vytyčil pro společenské vědy úkol rozpracovávat ak- 
tuální otázky výstavby rozvinuté socialistické společnosti. Jaké jsou 
hlavní směry realizace tohoto úkolu a dosavadní výsledky plnění pro- 
gramu společenských věd v této oblasti? 


Jsme si plně vědomi závažnosti úkolu, který před nás postavil XVI. 
sjezd KSČ — že k předním úkolům společenských věd patří rozpraco- 
vávání aktuálních otázek výstavby rozvinuté socialistické společností 
v Československu. Do popředí vystupuje především úloha základního vý- 
zkumu. Proto zejména v Ústavu marxismu-leninísmu ÚV KSČ a na pra- 
covištích ČSAV věnujeme mimořádnou pozornost zabezpečení tohoto vý- 
znamného úkolu, který zahrnuje jak další rozpracovávání ucelené teo- 
rie rozvinutého socialismu, tak konkrétních otázek, spjatých s přecho- 
dem ekonomiky k intenzívnímu typu rozvoje národního hospodářství — 
a s dialektikou hospodářského a sociálního rozvoje, teoretických pro- 
blémů dalšího zdokonalování politického systému, prohlubování socia- 
listické demokracie, sbližování nasich národů a národností, tříd a so- 
ciálních skupin, výchovy socialisticky myslícího a jednajícího Ččlo- 
věka, otázek prohlubování vedoucí úlohy Komunistické strany Česko- 
slovenska, tedy řady důležitých problémů sociálně ekonomického, poli- 
tickoideového a kulturního rozvoje naší soctalistické společnosti v sou- 
časné etapě, s plným zřetelem k vývoji mezinárodních podmínek. Spole- 
čenské vědy mají v tomto směru uplatnit všechny své funkce, přede- 
vším funkci teoretického základu řízení společenských procesů. 

V teoretlckém řešení klíčových problémů výstavby rozvinuté soctalis- 
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tické sooločkosti: byly v uplynulém období — zejména v rámce! Jednot- 
ného programu společenských věd po XV. sjezdu KSČ — dosaženy ně- 
které kvalitní výsledky, zpravidla v teoretickoanalytických pracích; 
syntéza poznatků je zatím na nižší úrovní. V dalším rozvoji společen- 
ských věd bude nezbytné zabezpečit přechod od zkoumání jednotlivých 
stránek společenského života ke komplexním výzkumům, tedy 1 ke 
zkoumání těch souvislostí jevů, které se z hlediska diferencovaného sy- 
stému speciálních věd doposud jevily jako vnější nebo velmi vzdálené. 
Půjde o důsledné prosazování zásady, že prvořadou pozornost je třeba 
všude věnovat výzkumům, které mají charakter priorit. 

Na teoretických a metodologických zásadách marxismu-leninismu je 
třeba hodnotit a zobecňovat zkušenosti ze socialistické výstavby a roz- 
voje, opírat analýzu současných problémů o hlubší poznání zákonitostí 
vývoje společnosti, ukazovat, co brzdí náš rozvoj, a na tomto základě 
zpracovávat náměty a doporučení pro potřeby společenské praxe. Vy- 
cházíme přitom z toho, že v 80. letech vystupují do popředí pozornosti 
zvláště sociálně ekonomické problémy společenského rozvoje. Je jasné, 
že ve výzkumu se musí prosadit i orientace na zpracovávání vědeckých 
prognóz společenskoekonomického rozvoje. 

V rámci společenskovědního výzkumu byly proto orientačně stanove- 
ny klíčové úkoly svodného a mnohooborového charakteru, které je 
možno stručně vyjádřit takto: 


1. Teoretické rozpracování otázek současné etapy výstavby rozvinuté 
socialistické společnosti; 


2. Hypotézy a prognózy společenského rgžvoje ČSSR do roku 2010; 


3. Teoretické zpracování zkušeností komunistických a dělnických 


stran, získaných v průběhu socialistické výstavby. 


Jde vesměs o interdisciplinární zkoumání nejzávažnějších otázek, 
které probíhá ve formě modifikovaných cílových projektů základního 
výzkumu v rámci jednotlivých stěžejních směrů Státního plánu spole- 
čenskovědního výzkumu a slouží v závěrečné fázi výzkumné práce ke 
shrnující syntéze. 

Při řešení těchto základních úkolů bude nutno se soustředít zejména 
na výzkum následujících problémových okruhů: na všestrannou cha- 
rakteristiku současné etapy vývoje socialistické společnosti; na hlubší 
rozpracování otázek vedoucí úlohy KSČ v etapě výstavby rozvinuté so- 
cialistické společnosti; na problémy dalšího prohlubování socialistické 
Integrace; na všestranné propracování otázky vzájemného působení 
výrobních sil a výrobních vztahů v podmínkách Intenzívního typu re- 
produkce, zvláště na potřeby a cesty dalšího prohlubování socialistic- 
kých společenských vztahů; na strategii spojování vědeckotechnic- 
kých a sociálních přeměn; na teoretické objasnění otázky formování 
potřeb společnosti a jednotlivce; na komplexní postižení dalšího vývo- 
je národů a národností naší země; na charakteristiku současné etapy 
vývoje socialistické demokracie a politického systému naší společnosti; 
na komplexní zpracování otázky významu Subjektivního činitele 
v současné etapě; na formování a výchovu socialistické osobnosti; na 
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formování sociálního vývoje a aktivity mládeže pří budování 1 obraně 
socialismu; na rozvoj socialistické kultury; na zpracování dějin socia- 
listické výstavby atd. To vše jsou už zcela konkrétní úkoly. Rád bych 
ještě zdůraznil, že rezervy v celé oblastí společenských věd je možno 
efektivněji využívat rozpracujeme-lí hlouběji některé metodologické 
problémy, zvláště ve vztahu komplexního přístupu ke společenské rea- 
litě. 

Lze řící, že při plnění těchto úkolů bylo dosaženo už některých dob- 
rých výsledků. Upozornila na ně i vědecká konference k teoretickome- 
todologickým otázkám rozvinutého socialismu, kterou uspořádal ÚML 
ÚV KSČ spolu s redakcí Nové mysli i nedávné sympozium k teoretic- 
kým aspektům XVI. sjezdu KSČ, s jehož výsledky bude veřejnost se- 
známena. Chci zde jen upozornit, že v rámci řešení uvedených otázek 
byla připravena v nedávné době analýza sociálních aspektů Souboru 
opatření ke zdokonalování a řízení národního hospodářství. Dobrý 
ohlas mají některé výzkumy z oblasti sociálního plánování a programo- 
vání v ČSSR, v nichž jsou uplatněny teoretické, metodologické a prak- 
tické přístupy v řízení sociálních procesů. Přínosem je objasnění teore- 
tických základů úhrnné společenské efektivnosti, která tvoří nutnou 
podmínku správné orientace v otázkách intenzifikace národního hos- 
podářství. Prospěšným pro společenskou praxi je i zpracování někte- 
rých otázek socialistické demokracie, v poslední době zesílila 1 účast 
naší uměnovědní základny na rozvoji umělecké kritiky. Některé dobré 
výsledky dosáhli historikové, hlavně při zpracovávání závažných pro- 
blémů nejnovějších dějín naší strany a země. Dokončuje se učebnice 
dějin KSČ, pracuje se na Přehledu československých dějin, vycházejí 
Dějiny pokrokového mládežnického hnutí, byl zpracován Přehled dějin 
SNB apod. 
© Usilujeme o to, aby práce společenských věd byla efektivnější, užil- 
tečněfší pro společnost. S cílem zabezpečit intenzívní a efektivní sou- 
činnost vědy s řídícími orgány společenské praxe je projednáván se 
stranickými orgány postup při předávání výsledků společenských věd 
v 7. pětíletce. Se zákonodárným! a vládními orgány, s orgány Národní 
fronty, s Ústřední radou odborů a vedením společenských organizací 
chystá ČSAV uzavření speciálních dohod o využívání výsledných prací 
společenských věd. 


Rozpracování tak složitých otázek, jako jsou zákonitosti budování 
rozvinuté socialistické společnosti, je samozřejmě věcí interdisciplinár- 
ního přístupu a společného úsilí všech společenských věd. To se, jak 
konstatoval XVI. sjezd KSČ, neobejde bez smělého hledání cest a 
prostředků k naplnění cílů nové společnosti, tvůrčích diskusí, otevře- 
ného, kritického a zásadového stranického přístupu. Jak se tyto prin- 
cipy vědecké práce uplatňují v našich současných podmínkách? 


Řekl bych, že v této náročné prácí navazujeme na pozitivní trendy, 
které jsme založili ve společenských vědách v minulých letech, že po- 
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kračujeme s ještě větším úsilím v soustřeďování sil na řešení klíčových 
otázek dané etapy výstavby rozvinuté socialistické společnosti. Pro 
tvůrčí diskusi k těmto otázkám vytváříme podmínky organizováním 


sympozií a dalších vědeckých akcí na interdisciplinárním základě. Zú- 


častňují se jich teoretici z oblasti politické ekonomie, filozofie, sociolo- 
gle, vědeckého komunismu, historie, psychologie, z oblasti věd o státu 
a právu, z oblasti teorie umění, kultury 1 dalších vědních disciplín ze 
stranických, akademických, vysokoškolských 1 dalších institucí, aby se 
vzájemně seznamovali s výsledky svých výzkumů, aby společně řešili 
vážné teoretické a metodologické problémy a hledali odpovědí na otáz- 
ky nastolené společenským vývojem. 


Interdisciplinární, víceoborový přístup představuje nový rys v rozvoji 
společenských věd, vyšší etapu naší teoretické práce, moderní tendenci, 
která se objektivně prosazuje se stále větší naléhavostí. A to nejen 
v rámci vnitřní struktury společenských věd, ale i ve spolupráci spole- 
čenských věd s vědami přírodním! a technickými. 


Zároveň chci ovšem upozornit, že interdisciplínární přístup nemůže 
být uplatňován až na samých vědeckých shromážděních. Nemá-li před- 
stavovat pouze výměnu informací, názorů či šíření poznatků jednotli- 
vých vědních disciplín — což je objektivně nutné a prospěšné pro 
zmocnění se problémů — ale má-li být skutečně komplexním přístupem 
ke zkoumání těchto problémů, pak musí být cílevědomě zakládán už 

při projektování vědeckovýzkumné práce. 


A stejně tak je třeba říci, že konání různých akcí, sympozií, vědec- 
kých konferencí atd. — byť na interdisciplínárním základě — nemůže 
být považováno za konečný nebo hlavní cíl vědeckého bádání. Jde čas- 
to o akce, vyžadující nemálo času, finančních prostředků a organí- 
začního úsilí a přesto jejich užitečnost může být malá. Uvedené akce 
musíme chápat pouze jako prostředky k dosažení vysoké poznávací 
hodnoty výsledků bádání a k jejich využití v praxl tak, aby rozšiřovaly 
naše znalosti a duchovní bohatství naší společnosti, aby pomáhaly pro- 
sazovat společenský pokrok a řešit složité, náročné problémy současné 
doby. 

K tomu potřebujeme ovšem také odpovídající atmosféru na společen- 
skovědních pracovištích. Potřebujeme náročnou atmosféru, k níž patří 
tvůrčí diskuse, smělé hledání a stavění problémů, odpor k verbálním 
dedukcím, atmosféru, v níž bude rozhodující váha vědeckého argumen- 
tu, v níž se bude rozvíjet kritika a sebekritika, atmosféru, v níž není 
místa pro scholastickou hru s pojmy, odtrženou od života. Potřebujeme 
atmosféru, k níž ovšem nerozlučně patří zásadový třídní stranicky od- 
povědný přístup ke zkoumání společenských jevů, vysoká pracovní 
morálka, veřejná angažovanost pracovníků. 


Po pravdě je třeba říci, že v tomto směru situace ve společenskověd- 
ních institucích je rozdílná. Celkově je ovšem zřejmé, že tyto zásady se 
uplatňují stále výrazněji a že jsou tedy dobré předpoklady pro úspěšné 
plnění úkolů, které společenským vědám stanovil XVI. sjezd KSČ. 
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Ve stati akademika Fedosejeva věnované aktuálním úkolům spole- 
čenských věd po XXVI. sjezdu KSSS publikované v časopise Obšče- 
stvennyje nauki v minulém roce a ve zkráceném znění v Nové mysli 
č. 5/82 se mj. kriticky poukazuje na nedostatek vědeckých prognóz 
pro potřeby rozvoje sociální praxe. jaký je stav rozpracování vědec- 
kých prognóz perspektivního rozvoje naší společnosti a jak tato práce 
našich vědců napomáhá praxi budování rozvinutého socialismu? 


Výstavba rozvinuté socialistické společnosti v naší zemi neprobíhá ve 
vzduchoprázdnu, má své mezinárodní souvislosti a musí se vypo- 
řádávat s celou řadou vnějších problémů globálního charakteru. K to- 
mu přistupují složité vnitřní problémy, spjaté zejména s úsilím 0 pře- 
vedení našeho hospodářství od extenzívního k intenzivnímu rozvoji 
výroby, k čemuž je třeba obrátit rostoucí potence soudobé vědy 1 nové 
kolektivní síly socialistické práce. Přitom dobře víme, že úlohy na hos- 
podářském úseku jsou nerozlučně spjaty s prohlubováním socialistic- 
kého charakteru společenských vztahů, celého způsobu života a spole- 
čenského vědomí, s výchovou soclalistického člověka. 

K tomu, aby se mohly tyto závažné problémy řešit, je třeba spolu 
s mobilizací všech materiálních a duchovních sil prohlubovat také teo- 
retické základy strategického rozhodování, citlivě sjednocovat řešení 
bezprostředních a perspektivních zájmů, pracovat s dlouhodobější per- 
spektivou. Právě ve světle závěrů XXVI. sjezdu KSSS, XVI. sjezdu KSČ 
1 sjezdů dalších bratrských stran — a zdůrazňuje to ve své stati také 
akademik Fedosejev — vyniká hlavní úkol marxisticko-leninských spo- 
lečenských věd — hluboce pronikat do podstaty současných problémů, 
vidět jejich minulost, současnost 1 budoucnost, rozpracovávat teorii 
rozvinutého socialismu, poskytovat vědecké prognózy společenského 
rozvoje a vypracovávat v tomto směru doporučení pro společenskou 
praxi. 

Práce na dlouhodobých vědeckých hypotézách a prognózách spole- 
čenského rozvoje, které dovádějí teoretický výzkum až k různým alter- 
nativním řešením problémů v dlouhodobějším kontextu, odpovídá záro- 
veň vlastním potřebám dalšího rozvoje vědecké práce. S rozvojem so- 
cialistické společnosti se vědecké předvídání stává stále významnější 
společenskou funkcí vědy. Z jedné strany je to pro samotnou vědu 
předpoklad, aby teoreticky komplexněji postihla proces formování no- 
vé společnosti, a zároveň to zvyšuje její váhu ve společnosti, její vliv na 
překonávání pragmatismu v řízení společenských procesů a napomáhá 
k prohlubování vědeckého základu řešení problémů, které staví pří- 
tomnost. 

Zastavme se nyní u některých zkušeností v tomto směru. K nejdůleži- 
tějším úkolům společenské vědy v naší době patří — jak bylo už vzpo- 
menuto na jiném místě — přispět na základě československých zkuše- 
ností k dalšímu prohloubení ucelené teorie rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti. To je možné jedině tehdy, když správně začleníme tuto histo- 
ricky nezbytnou etapu výstavby nové společnosti do dějinné souvislo- 
sti. když uplatníme jednotný teoretický přístup k její minulosti, přítom- 
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nosti 1 budoucnosti. Vypracovávání vědeckých hypotéz a prognóz tvoří 
organickou součást teorie rozvínůtého socialismu. 


Vláda ČSSR se z podnětu ÚV KSČ obrátila v roce 1979 na Českoslo- 
venskou akademii věd, aby se zapojila do prací na tvorbě dlouhodo- 
bého výhledu naší socialistické společnosti zhruba do roku 2000 
a předložila dvě řady prognostických podkladů: jednu o zvýšení úlohy 
přírodních a technických věd v rozvoji progresivních směrů společen- 
ské výroby a celkovém urychlování vědeckotechnického pokroku, dru- 
hou o charakteru etap výstavby rozvinuté socialistické společnosti, je- 
jího výrobního a životního způsobu v příštím dvacetiletí. ČSAV vypraco- 
vala tyto vědecké hypotézy o dalším společenském rozvoji, předložila 
je vládě ČSSR k posouzení a v této době jsou projednávány s centrál- 
ními orgány, především se Státní plánovací komisí a federálním mi- 
nisterstvem pro technický a investiční rozvoj. Je třeba říci, že v ČSAV 
se těmto pracím přikládá prvořadá důležitost. 


Práce na vědecké prognóze naší společnosti, která nakonec dostala 
název Československo 2000 a jež pokračuje, byla a je jednou z vážných 
zkoušek naší společenské vědy a zejména některých společenskověd- 
ních institucí. Vědečtí pracovníci byli postaveni při této práci před ce- 
lou řadu v podstatě nových vědeckých problémů. Ukázalo se, jak jsme 
v minulosti v tomto směru zaostali, že připravenost naší společenské 
vědy na řešení takových závažných problémů je nerovnoměrná, že se 
musí značně zlepšit teoretickometodologické založení prognostických 
prací, že je nezbytné zvýšit teoretickou úroveň jednotlivých úseků zá- 
kladního výzkumu a propojit teoretický výzkum s řadou empirických 
šetření, že je třeba pro takovou práci vytvářet kádrové předpoklady. 


ČSAV se zůčastňovala některých prací na prognózách a programech 
společenského rozvoje již dříve, ale zatím nikdy s takovou hloubkou 
a komplexností. Význačnou charakteristikou vědécké prognózy Česko- 
slovensko 2000 je její zaměření na takové procesy, jakými jsou procesy 
vědecketechnického pokroku a sociálního rozvoje společenského sub- 
jektu. Prognóza Československo 2000 také obsáhla procesy globálního 
vývoje, boje 7a mír a vývoj vztahů mezi socialismem a kapitalismem; 
rozvoje socialistického společenství a zejména prohloubení vzájemné 
vědeckotechnické a hospodářské spolupráce socialistických zemí; in- 
tenzívní rozvoj společenské výroby a nutné změny její struktury; pro- 
blémy životního prostředí, utváření sídlišť a krajiny; rozvoj vědy, růst 
vědeckého a vědeckotechnického potenciálu a osvojování vymožeností 
vědeckotechnické revoluce naší doby; vývoj obyvatelstva, vývoj třídní 
a sociální struktury a z toho zvláště dělnické třídy a upevňování jejího 
svazku s rolnictvem a inteligencí; socialistický životní způsob, a zejmé- 
na sociální vývoj v oblasti pracovního procesu, vývoj Životní úrovně 
(spotřeby), vzdělanosti, kultury, volného času, zvyšování demokratis- 
mu a účasti lidu na řízení výroby a správě veřejných záležitostí; pro- 
hlubování socialistického charakteru společenských vztahů; formo- 
vání socialistického člověka a jeho vědomí. Jednotlivé části se nepoda- 
řilo propracovat rovnoměrně, některé jsou rozvinutější, jiné trpí řadou 
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slabin, povrchním pohledem atd. Při nezvyklé šíři, složitosti a náročno- 
sti úkolu je to pochopitelné. 


Přes tyto nedostatky lze říci, že vědecká prognóza již na nynější 
úrovní ukázala, že naše společnost disponuje takovými materiálními, 
sociálními a duchovními předpoklady, které je možné rozvinout a 
úspěšně pokračovat v budování rožvinuté socialistické společnosti. 
Práce výrazně ukázala, že spolu s vědou a všestranným rozvinutím je- 
jích přetvářecích funkcí (ve výrobě, v organizaci, v kultuře, v ideově 
výchovné činnosti) se mohou mobilizovat významné síly na úseku so- 
ciálních a kulturních vztahů, ve směru posilování socialistického 
způsobu' života, hodnotové orientace a morálky, výchovy socialistic- 
kého člověka. Plně se prokazuje, že tato společenská sféra bude plnit 
stále aktivnější úlohu v rozvoji socialistické společnosti. 


Nelze opomenout aní ideologtcký význam a účinek dlouhodobých hy- 
potéz a prognóz. S jejich pomocí si společenský subjekt sám sebe 
uvědomuje ve svém dějinném vývoji, jako subjekt tvořící svou vlastní 
budoucnost. Orientace na přitažlivou budoucnost tvoří velmi význam- 
nou součást společenského vědomí a je jedním z důležitých podnětů 
zvyšování politické a pracovní aktivity lidu. A tento aspekt má 
nezastupitelný význam 1 v soudobém ideologickém zápase. 


Získané zkušenosti nás vedou k tomu, abychom vědeckovýzkumnou 
práci v tomto směru dále zkvalitňovali. Vycházíme z toho, že prognos- 
tické práce nezbytně vyžadují posilovat týmové, mnohooborové, inter- 
disciplinární přístupy k řešeným problémům, jak již bylo řečeno. Např. 
jeden ze tří cílových programů ve společenských vědách — jak jsem 
uvedl již v odpovědi k první otázce — bude zahrnovat prognostické 
de je které mají vyústit v syntézu sociálně ekonomického rozvoje Čes- 
koslovenska do roku 2010. Tyto práce bude organizovat Ekonomický 
ústav ČSAV a Ústav pro filozofii a sociologii ČSAV. 


Teoretická práce, potřebná pro rozpracování dlouhodobých prognóz 
vývoje naší společnosti, bude ovšem v 7. pětiletce prostupovat veškerou 
činnost společenských věd. Bude koncipována tak, aby umožnila vytvá- 
řet vědecky podložené komplexní obrazy dlouhodobého vývoje česko- 
slovenské společnosti, aby tak dávala společenské praxi a odpovědným 
orgánům potřebná východiska k rozhodování, k řízení společenských 
procesů. 


- Náročné úkoly při řešení otázek dalšího rozvoje socialistické společ- 
nosti stojí i před naší ekonomickou vědou. Jak odpovídá ekonomická 
teorie na požadavky kladené nutností urychleného přechodu k inten- 
zívnímu způsobu rozvoje našeho národního hospodářství v podmínkách 
internacionalizace ekonomických procesů? 


Do 80. let vstupuje československá ekonomika v podmínkách, které 


vyžadují výrazné změny strategie ekonomického rozvoje. Na sjezdech 
komunistických a dělnických stran v posledním desetiletí byla s mimo- 
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řádnou naléhavostí zdůrazňována především potřeba všestranné 
a výrazné intenzifikace socialistické ekonomiky. Plně to platí i o XVI. 
sjezdu KSČ. Závěry z dosavadního ekonomického výzkumu vyúsťují 
v tomto směru zejména v požadavek zabezpečení potřeb výrazného 
urychlení vědeckotechnického rozvoje, realizace politické linie struk- 
turálních přeměn naší ekonomiky a zvýšení úrovně plánování a řízení. 
Nejde přitom o tři izolované cesty realizace strategické linie zvyšování 
efektivnosti ekonomiky jako celku, ale o takové jejich organické pro- 
pojení, které by vyústilo v realizací tohoto cíle v co nejkratší historic- 
ky možné době. 


Intenzita a produktivita vědecké práce v oblasti ekonomického vý- 
zkumu je dnes těsně spjata s novými formamí specializace a kooperace 
ve vědecké práci, s pružným, cílevědomým a dobře organizovaným roz- 
dělováním kvalifikovaných sil vědců a dosažených poznatků, s možnos- 
tí zaměřit se na jádro výzkumného procesu, s precizní volbou a důsled- 
ným sledováním rozhodujících vědeckých cílů. Rozhodující je správné 
společenské zaměření ekonomické vědy. V tom je obsažena 1 vyšší 
náročnost na práci celé ekonomické teoretické oblasti, na její řízení, 
na každého vědeckého pracovníka. A to tím spíše, že 1 v politické eko- 
nomli socialismu — jak bylo také zdůrazněno na XXVI. sjezdu KSSS 
— se nahromadilo nemálo problémů, čekajících na řešení. 


Domnívám se, že z tohoto hlediska je v současné době hlavním úko- 
lem ekonomické teorie analýza určujících rysů a zákonitostí socialis- 
tické rozšířené reprodukce a vytváření »teoretického zázemí« pro 
tvorbu hospodářské politiky strany. Analýza dosavadního vývoje česko- 
slovenské ekonomiky a hlubší studium základních vývojových tendencí 
světové ekonomiky umožní vypracovat vědecky fundovanou strategii 
rozvoje československé ekonomiky, jejíž realizace zajistí přechod 
k všestranně Iintenzívnímu ekonomickému rozvoji. Klíčovým problémem 
je zde především vztah vědeckotechnického rozvoje k intenzifikaci spo- 
lečenské výroby. 


Nová strategie ekonomického rozvoje vyžaduje od ekonomické vědy 
tvůrčí smělost, nekompromisní překonávání schematismu, vyžaduje vy- 
tvářet v každém vědeckém kolektivu atmosféru dělné spolupráce 
a stranické principlálnosti. To je cesta k rozvinutí hlubokých, no- 
vátorských výzkumů, ke zvýšení jejich praktických přínosů, k tomu, 
aby ekonomická věda byla nástrojem přetváření a dalšího rozvoje 
národního hospodářství. V této souvislostí je nutno zdůraznit 1 to, že 
výzkumné práce nelze ztotožňovat se psaním učebnic. Výzkum je tvůrčí 
hledání, úsilí o odkrytí nových souvislostí a zákonitostí a nikoliv vý- 
klad poznatků a závěrů, kterých už vědecké poznání dosáhlo. Stále více 
musejí nacházet své místo v práci ekonomické teoretické fronty kom- 
plexní výzkumy, při kterých se spojuje úsilí představitelů různých spo- 
lečenských, ale i přírodních a technických věd. 


Pro úspěšné řešení otázek přechodu k intenzívnímu rozvojí našeho 
hospodářství má pochopitelně velký význam především rozvoj politické 
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ekonomie socialismu. Pro dosažení zásadního obratu ke zvýšení efek- 
tivnosti národního hospodářství, pro odstranění nedostatků, které pře- 
trvávají přesto, že jsou již dlouho známy a že byly nejednou kritizo- 
vány ve stranických 1 vládních dokumentech, nevystačíme s empi- 
rickými poznatky a povrchními, popisnými pracemi. Ekonomická 
teorie musí pronikat hlouběji do objektivních ekonomických procesů, 
odhalovat základní příčiny jejich průběhu a přinášet nové poznatky, 
umožňující nové přístupy k řešení existujících problémů, a to pokud 
možno v několika alternativách. 


Praxe rovněž ukazuje, že formy plánování a řízení se nepřizpůsobují 
potřebám rozvoje výrobních sil s dostatečnou pružností, že hospodář- 
ský mechanismus nespojuje dostatečně výsledky vědeckotechnické re- 
voluce s přednostmi socialistického společenského řádu. Je úkolem 
teorie, aby ukázala reálný vztah výrobních sil a výrobních vztahů, je- 
ho rozpornost a jaké jsou hlavní cesty využívání objektivních ekonomic- 
kých zákonitostí socialismu v současné vývojové etapě naší společnosti. 
Ekonomický výzkum musí zkoumat výrobní vztahy za socialismu v celé 
jejich členitosti, v různorodosti jejich fungování a formách projevu. 
Skutečnost, že politické ekonomii socialismu přísluší úloha obecné teo- 
rie socialistického hospodářství neznamená, že by se mohla omezovat 
na obecné a staticky pojímané charakteristiky výrobních vztahů 
odtrženě od analýzy reálných procesů, od mechanismu jejich využívání 
v praxí řízení socialistické výroby. 


Klíčovým úkolem ekonomické teorie je zřejmě hledání a nalezení cest 
zdokonalování a účinnějšího fungování našeho ekonomického systému, 
aby nejen zaručoval, ale i bezprostředně podporoval vědeckotechnický 
pokrok v každém článku našeho národního hospodářství na jemu odpo- 
vídají úrovní a ve společensky žádoucím směru. K tomu je nutné vy- 
užít všech možností, které nám poskytuje socialistické společenské 
vlastnictví výrobních prostředků. Společenské vlastnictví výrobních 
prostředků v sobě obsahuje velké možnosti dalšího rozvoje výroby 
a zvyšování její efektivnosti. Nelze však přitom zapomínat, že stupeň 
využívání předností socialistického systému se nachází v přímé závis- 
losti na zdokonalování úrovně jeho řízení. Naše ekonomická věda musí 
přispět k prohloubení dlouhodobosti, koncepčnosti a vědeckosti ústřed- 
ního plánu na jedné straně a na druhé straně k vytváření předpokladů 
pro to, aby hospodářské jednotky měly dostatek prostoru k uplatnění 
vlastní společensky efektivní iniciativy na chozrasčotním základě. 
S tím souvisí další velký úkol ekonomické vědy v současnosti, kterým 
je stanovení padmínek vnitřní 1 vnější dynamiky hospodářské rovno- 
váhy, zabezpečení plynulosti ekonomického rozvoje, rovnoměrného 
čerpání zdrojů a proporcionálního uspokojování potřeb společnosti 
i každého jednotlivce. Dalším důležitým úkolem je rozpracování otázek 
odměňování podle práce — otázek měření pracovních výkonů, otázek 
mzdové a platové diferenciace podle pracovních zásluh, spočívajících 
v konečném efektu pro společnost, otázek stimulační účinnosti roz- 
ličných forem odměňování atd. Je nutno rovněž zvýšit úsilí našich 
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vědeckých pracovníků při určování potřeb obyvatelstva, jejich struktu- 
ry a optimální posloupnosti při jejich uspokojování. 

Plánování ekonomického rozvoje vyžaduje důkladné propočty, 
zdůvodněné prognózy, dynamickou vybilancovanost elementů rozšířené 
reprodukce. Zde je velký, ale dosud ne zcela zvládnutý prostor pro 
uplatnění ekonomickomatematických metod a modelů.. 

Splnění mimořádně závažných úkolů, které před zeměmi socialistic- 
kého společenství v současné době stojí, bude vyžadovat společný ko- 
ordinovaný postup všech zemí socialistického společenství. Orientace 
na prohlubování účasti naší ekonomiky v socialistické ekonomické in- 
tegraci je trvalou součástí hospodářské politiky KSČ a českosloven- 
ského státu. 

Specializace národohospodářského komplexu ČSSR ve společenství 
RVHP bude proto klást nároky na optimalizaci vlastní výrobní struktu- 
ry, na zdokonalování mechanismu řízení a koordinaci v této oblasti, 
nároky na zdokonalování specifických nástrojů vzájemné součinnosti 
přerůstající do celistvé soustavy mezinárodních mechanismů řízení so- 
cialistické ekonomické integrace. Na tomto základě společně s ostat- 
ními socialistickými státy bude možné řešit problémy optimalizace 
v měřítku socialistického společenství jako mezinárodního výrobního 
a společně řízeného komplexu. 

Aby společenskovědní výzkum byl skutečně na úrovní potřeb spole- 
čenské praxe a aby představoval teoretickou základnu pro přípravu 
hospodářskopolitických opatření ve směru prohloubení naší účasti na 
procesu socialistické ekonomické integrace, k tomu musí být dosaženo 
hlubokého vědeckého poznání objektivní reality mezinárodní socialis- 
tické ekonomické integrace, směrů jejího rozvoje v souladu se zákoni- 
tostmi vývoje světové socialistické soustavy. Je nutno prohloubit výzkum 
vývojových specifik mezinárodních socialistických ekonomických vzta- 
hů, prohloubit poznání procesu socialistické ekonomické Integrace ja- 
ko faktoru intenzifikace a efektivnosti reprodukčního procesu česko- 
slovenské ekonomiky. Řešení těchto otázek musí být nutně spojeno se 
studiem kolektivních zkušeností z výstavby reálného socialismu, ze 
vzájemné spolupráce mezi státy společenství RVHP. V tomto směru da- 
ly cenné podněty československé ekonomické vědě poslední sjezdy bra- 
trských komunistických stran, zejména XXVI. sjed KSSS, XVI. sjezd 
KSČ i poslední zasedání RVHP v Budapešti. 

Někdy se zapomíná, že do oblasti vědy náleží v rámci studia aktuál- 
ních problémů světového vývoje tak důležité otázky, jako jsou globální 
problémy lidstva. K jejích řešení je základním předpokladem zastavení 
horečného zbrojení a zachování světového míru. Jak se vyrovnáváme 
s těmito nároky na společenské vědy? 

Československé společenské vědy věnují pozornost problémům, pro 
které se vžilo označení globální. Uvědomujeme si, že jestliže zdůrazňu- 
jeme Intenzifikaci jako jedině možný způsob dalšího růstu efektivnosti 
československého hospodářství, pak nelze přehlížet ani souvislost in- 
tenzifikace s takovými problémy, jako je rostoucí deficit v klasických 
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energetických zdrojích, vyčerpanost řady druhů minerálních surovin, 
obtíže se zabezpečováním potravin, deficit ve zdrojích pitné vody 
a úrodné půdy, v neposlední řadě 1 znečišťování a devastace přírodního 
a životního prostředí atd. Samozřejmě že všechny tyto tzv. globální 
problémy se nás týkají 1 v dalších souvislostech. 


Ze všech globálních problémů je nejdůležitější otázka zachování 
míru, zastavení horečného zbrojení a zmírňování mezinárodního napětí. 
Řešení všech základních životních problémů je totiž spjato a pod- 
míněno řešením tohoto nejzávažnějšího globálního problému současné 
epochy, který marxisticko-leninská věda chápe jako základní předpo- 
klad pro řešení ostatních životně důležitých otázek lidstva. Reagovali 
jsme na tuto skutečnost tím, že letos na jaře byla ustavena komise pre- 
zídia ČSAV pro studium těchto otázek a pro koordinaci výzkumů v této 
oblasti. Chceme této problematice věnovat stále větší pozornost v naší 
společenskovědní oblasti a to dlouhodobě. Z krátkodobého hlediska je 
pro nás závažným podnětem to, že se má v Praze v červnu 1983 konat 
Světové shromáždění za mír a život, k jehož svolání dala podnět Světo- 
vá rada míru. 


Pokud jde o jednotlivé globální problémy, pak zde bylo již leccos 
uděláno, 1 když stále ne dost. Co nám více méně ale stále chybí, to jsou 
hlubší společenskovědní studie, které by se zabývaly globálními proce- 
sy v jejich syntéze. To je samozřejmě velmi náročný úkol, který před- 
pokládá hluboké osvojení poznatků několika vědních oborů; jinak ře- 
čeno předpokládá důsledné uplatnění interdisciplinárního přístupu. 
Znamená to zabývat se celou řadou nových, dosud nedostatečně pro- 
zkoumaných souvislostí, dokonale je rozebrat v současném mezinárod- 
ním kontextu a to komplexně, s ohledem na aspekt nejen ekonomický 
a politický, ale i vojenský, ideologický, kulturní apod. 


Řekl bych, že takový přístup k tzv. globálním problémům je úkolem 
vysoce raktuálním. Není jistě náhodné, že takto byla otázka postavena 
— a to z akčního hlediska — již na moskevském zasedání politického 
poradního výboru Varšavské smlouvy v listopadu 1978. Byla přijala De- 
klarace, ve které se zdůrazňuje naléhavost toho, aby lidstvo dosáhlo 
řešení globálních problémů v jejich souhrnu, neboť na něm »... závisí 
budoucnost lidstva a vyžadují to životní zájmy národů všeho lidstva 
a civilizace«. 


Celá otázka byla dále rozvedena na XXVI. sjezdu KSSS, kde se 
v hlavním referátu, předneseném generálním tajemníkem ÚV KSSS L. L. 
Brežněvem říká: »Život vyžaduje plodnou spolupráci všech států v zá- 
jmu splnění mírových konstruktivních úkolů, které má před sebou 
každý národ a celé lidstvo... Přitom její nezbytnost je stále zřejmější.« 


Je třeba podtrhnout, že marxisticko-leninskému hodnocení tzv. glo- 
bálních problémů je cizí bezradnost a ideologická omezenost buržoazní 
vědy při jejich řešení, stejně jako pesimistická stanoviska mající někdy 
až téměř apokalyptický charakter. Chápeme tyto problémy v kontextu 
společenských přeměn, které jsou obsahem přechodu od kapitalismu 
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k socialismu ve světovém měřítku. Maxisticko-leninské zkoumání glo- 
bálních problémů vychází z třídního přístupu k současnému světu, 
z existence dvou protikladných světových soustav. Přineslo již řadu 
výsledků v Sovětském svazu. V Československu máme v tomto směru 
stále ještě nemalé dluhy. 


A nyní k tomu, jak se tyto problémy promítají v zaměření společen- 
skovědního výzkumu. Jak jsem již řekl, základní otázkou světa je mír. 
Proto socialistické země, především Sovětský svaz, přicházejí znovu 
a znovu s mírovými iniciativami. Pramení to z hluboce humanistické 
podstaty socialismu a komunismu. Země socialistického společenství 
v čele se Sovětským svazem jsou nejdůslednějšími bojovníky za mír. 


V této souvislosti bych chtěl upozornit, že imperialisté rovněž mluví 
o míru, o mírovém soužití apod. Avšak pod pláštíkem těchto slov de 
facto nejrůznějšími prostředky útočí proti míru; politika Reaganovy 
administrativy je toho výrazným svědectvím. Proto je nutné pro- 
blémy míru a odzbrojení, různé alternativy mírového soužití i různá 
mírová hnutí vědecky sledovat, problémy analyzovat, vědeckými 
prostředky a metodami odhalovat a poznávat to, co skutečně prospívá 
míru, 1 to, co vede nebo by mohlo vést k jaderné konfrontaci. Jsme Si 
vědomi toho, že budovatelská práce při další výstavbě rozvinutého so- 
cialismu v naší zemi je možná jen v podmínkách světového míru; svě- 
tový mír je základním předpokladem pokračování světového revo- 
lučního procesu a růstu světového socialismu. Ekonomický potenciál, 
obranyschopnost a vliv socialistického společenství spolu s rozvojem 
dalších proudů světového revolučního procesu jsou zase základem sou- 
časného poměru sil, který Činí odvrácení nové světové války reálným. 


Výzkum všech těchto otázek patří mezi velké úkoly vědy a k nim 
chtějí přispět 1 československé společenské vědy Některé tyto úkoly 
se už zkoumají ve stranických, akademických 1 v dalších resortních 
institucích; tyto výzkumy budeme zkvalitňovat a koordinovat. 


Tzv. globální problémy se ovšem promítají do společenskovědního vý- 
zkumu i v dalších směrech. Překonávání těchto problémů, se kterými 
se dnes střetává prakticky celý svět, se z hlediska naších vnitřních 
podmínek koncentruje právě do požadavku intenzifikace, do požadav- 
ku plného využití vědeckotechnické revoluce a odpovídajících kvalita- 
tivních změn ve výrobě. Realizace těchto požadavků je nejen podmín- 
kou trvalé efektivity ekonomiky, ale vyvrací zároveň 1 představy o bez- 
prostřední závislosti ekonomického růstu na světovém deficitu surovin 
a na růstu jejích cen. 

Stejně tak je třeba připomenout, že V přímé souvislosti s řešením 
problémů surovin a energie je problematika životního prostředí. XVI. 
sjezd KSČ označil péči o životní prostředí a jeho zdokonalování za 
důležitou součást životní úrovně. A právě intenzívní hospodářský roz- 
voj zakládá možnosti nových ekonomických stimulací pro ochranu ži- 
votního prostředí, směřuje k efektivnímu využití území a životního pro- 
storu vůbec i k ekologické rovnováze a odhaluje tak i možnosti zkvalit- 
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ňování samotného života člověka, dalšího prohlubování socialistického 
způsobu života. 


Řešení úkolů, kleré před společenskými vědami stojí, je závislé na 
úrovni nasí vědeckovýzkumné základny. Jaký je její stav a úroveň včet- 
ně výchovy vědeckých kádrů? 


Z předchozího vyplývá, že úkoly společenských věd v naplňování 
dlouhodobé linie budování socialistické společnosti rostou a zvyšuje se 
jejich společenská odpovědnost. Mám na zřeteli především větší účast 
společenských věd na řízení společenských procesů i další úkoly, které 
plní společenské vědy při rozvoji všech stránek života společnosti. Jde 
o široké spektrum problémů, které tvoří obsahovou náplň činnosti stra- 
nických teoretických pracovišť, ústavů ČSAV a SAV, vysokých škol 
a dalších resortních institucí, základního 1 aplikovaného výzkumu. 


Výsledky plnění těchto náročných úkolů budou záviset na tom, do ja- 
ké míry se podaří postoupit dále v soustřeďování sil společenskovědní 
základny na stěžejní problémy dané etapy a jak budeme pokračovat ve 
vytváření potřebných předpokladů pro komplexní, interdisciplinární 
přístup ke zkoumání společenských procesů. Z tohoto důvodu je před- 
mětem našeho zájmu především propojení činnosti vědeckovýzkumných 
pracovišť a rozložení společenskovědního potenciálu v souladu se spo- 
lečenskou potřebou, zejména u oborů, jež mají bezprostřední vztah ke 
společenskému řízení, jako je ekonomie, sociologie, psychologie, filozo- 
fie a vědy o státu a právu. 

Údaje o počtech pracovníků ČSAV a vysokých škol (zaměřených pře- 
vážně na základní výzkum) a počtech pracovníků resortních pracovišť 
(zajišťujících převážně aplikovaný výzkum a realizační aktivity) uka- 
zují, že z hlediska funkcí základního a aplikovaného výzkumu je zá- 
kladní výzkum v celkové struktuře vědeckovýzkumné základny poměr- 
ně málo zastoupen. Ke stejnému závěru vede i srovnání se strukturou 
společenskovědní základny SSSR a NDR. Domnívám se, že je nezbytné 
posílit především úlohu základního výzkumu ve společenských vědách. 

Rád konstatuji, že k účinnějšímu praktickému využití společenských 
věd a zvyšování jejích teoretickometodologické úrovně se začíná za- 
bezpečovat trvalá a organická návaznost mezi oběma sférami, mezi zá- 
kladním a aplikovaným výzkumem. Ukazuje se, že stimulace těchto 
návazností nespočívá jen Ve zdokonalování vazeb mezi řídíci nástroji 
— zejména plány a jejich odpovědnými orgány. Bude vyžadovat i řadu 
změn v samotném profilu, profesní struktuře, mobilitě i vyšší technické 
zabezpečenosti obou sfér. 

Účinný prostředek k sjednocování různých oborů a fází společensko- 
vědního výzkumu (základní, aplikovaný, teoretický, empirický výzkum 
apod.) na bází politicky formulovaných a dlouhodobě založených po- 
třeb spatřujeme v cílových projektech interdisciplinárního, svodného 
charakteru, o nichž byla řeč a které v této pětiletce jsou ve spole- 
čenských vědách uplatněny poprvé. V jejich rámci budeme rozšiřovat 


47 


komunikaci a mobilitu vědeckých pracovníků různého profesního za- 
měření a výzkumné orientace. 


K zefektivnění struktury výzkumné základny a překonání výzkumné 
roztříštěnosti přispívají 1 další opatření. Jejich příkladem je zřizování 
společných pracovišť ČSAV, SAV a vysokých škol, určení některých 
útlumových programů a v neposlední řadě 1 zdokonalování sítě spole- 
čenskovědní základny a organizace jednotlivých ústavů, jakož i jejich 
restrukturalizace. 


Zabezpečování úlohy společenských věd v rozvoji společnosti souvisí 
1 s vytvořením materiálních podmínek vědecké práce. Uplatnění kri- 
térlí efektivnosti vkladů společenské práce do výzkumu zdůvodňuje 
koncepci koncentrovat rozhodující informační služby, knižní fondy, re- 
produkční a výpočetní techniku a další služby v místě soustředění 
hlavních společenskovědních pracovišť. V současné době se zřizuje 
výpočetní středisko společenských věd. Snahou je zlepšit nevyhovující 
umístění řady společenskovědních pracovišť, které je poznamenáno 
roztříštěností a zčásti i nepostačujícím rozsahem. 


Vážné otázky vyvstávají v kádrové oblasti. Systematická pozornost je 
proto věnována kvalifikační a věkové struktuře společenskovědních 
pracovníků, zejména ideově politické, teoretické a metodologické vý- 
chově mladé vědecké generace. Ukazuje se, že máme řadu mladých li- 
dí, kteří jsou skutečně vědeckými talenty. V základním společensko- 
vědním výzkumu byla už vychována řada nových perspektivních vědec- 
kých pracovníků jak pro stranické instituce, tak pro ČSAV a SAV, pro 
vysoké školy, tak pro resortní výzkumné ústavy. Nová nastupující gene- 
race vědeckých pracovníků si osvojuje správně společenskopolitické 
přístupy k výzkumům, pocity vysoké společenské odpovědnosti za svou 
práci 1 hluboké teoretické a metodologické znalosti. 


Ani zdaleka nemůžeme být ovšem v tomto směru spokojení. Změny 
struktury moderní vědy vyžadují novou dělbu práce, nové přístupy 
a nové, vyšší požadavky v oblasti profesní přípravy, mobilíty a adapta- 
bilnosti vědeckých kádrů. Tyto pohyby vyvolávají zcela zákonitě změny 
v komunikačních vazbách mezi jednotlivými oblastmí vědy, změny 
v obsahu práce vědců i| v samostatném řízení výzkumu. To je sku- 
"tečnost, se kterou musí každý vědecký pracovník počítat a být na ni 
nutně připraven. 


Nezastupitelné místo ve formování mobility vědeckých kádrů má 
právě jejich metodologická, dialektickomaterialistická připravenost, 
schopnost skutečně tvůrčího díalektickologického myšlení. To je také 
základní předpoklad tvůrčího myšlení, schopného zachycovat nové jevy 
a procesy. Proto přikládáme filozofickometodologickým otázkám v pří- 
pravě vědeckých kádrů tak významnou úlohu. 


Řadu otázek, spjatých se zkvalitňováním společenskovědní výzkumné 
základny promýšlíme a chceme je postupně řešit. Chci zdůraznit, že na 
přední místo stavíme otázky cílevědomé politické a odborné přípravy 
mladé vědecké generace tak, aby byla schopna realizovat náročná kri- 


48 


teria, která před společenské vědy staví 80. léta XX. století a jež mají 
dlouhodobější platnost. 


Teoretickometodologické otázky budování rozvinuté socialistické 
společnosti jsou společné pro všechny socialistické státy. Jak se usku- 
tečňuje (na jakých hlavních tématech) v současné době mezinárodní 
vědecká spolupráce mezi společenskovědními pracovišti socialistických 
zemí? 


Otázky výstavby rozvinuté socialistické společnosti nelze vědecky ře- 
šit jinak než v široké a účinné mezinárodní spolupráci, neboť marxis- 
mus-leninismus, v něm i koncepce rozvinutého socialismu, se může 
rozvíjet pouze jako zobecnění zkušeností veškerého revolučního hnutí. 
Mezinárodní spolupráce společenskovědních pracovišť socialistických 
zemí je dnes velice rozsáhlá, všestranná a přinesla řadu významných 
výsledků. 


Důležité místo v ní má mnohostranná spolupráce rozvíjená na zá- 
kladě společně přijatého Dlouhodobého programu vědeckých institucí 
soclalisuckých zemí v oblasti společenských věd. Zatímco v uplynulé 
pětiletce zachycoval tento program především úkoly řešené pouze po 
linii akademií věd, od roku 1981, kdy ČSAV převzala funkci koordináto- 
ra mnohostranné společenskovědní spoluprace, je v něm vyjádřeno úsi- 
lí spojit síly akademických, stranických institucí i některých vyso- 
koškolských pracovišť zemí socialistického společenství na řešení úko- 
lů společného zájmu. Práce v tomto směru je organizována především 
ve formě mezinárodních problémových komisí, které jsou ustaveny ke 
všem základním směrům společenskovědního bádání. Za poslední léta 
na tomto základě vznikly významné práce o dějinách Velkého října 
a socialistických revolucí v dalších zemích, o problémech efektivnosti 
socialistické výroby a hospodářského mechanismu, o otázkách socialis- 
tického internacionalismu a mezinárodních vztahů nového typu. Velká 
pozornost je v mezinárodní socialistické spolupráci věnována 1 proble- 
matice socialistického politického systému, tendencím a formám rozvo- 
je dělnické třídy v socialistických zemích, dále pak mezinárodnímu 
postavení zemí socialistického společenství a jejich vztahu k vyspělým 
kapitalistickým 1 mladým rozvojovým státům včetně problematiky ideo- 
logického boje a jeho zvláštností v současné etapě atd. 


Zvláště bych podtrhl rozvíjející se spolupráci teoretických institucí 
ústředních výborů komunistických a dělnických stran bratrských socia- 
listických zemí, na níž se aktivně podílejí i československé stranické 
instituce, Ústav  marxismu-leninismu ÚV KSČ, Ústav marxismu- 
leninismu ÚV KSS a Vysoká škola politická ÚV KSČ. Ze závažných 
výsledků jejich mnohostranné spolupráce chci jmenovat alespoň mono- 
grafil Zákonitosti a charakteristické rysy rozvinuté socialistické společ- 
nosti, která se v současné době dokončuje a v níž bude vyjádřena dosa- 
žená úroveň společného poznání v dané problematice. 

Kurs na rozpracovávání aktuálních otázek současného společen- 
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ského rozvoje je kursem, který můžeme charakterizovat jako společný 
pro společenské vědy v celém socialistickém společenství. Byl 
podtržen sjezdy bratrských komunistických stran a konkretizován po- 
radou tajemníků ústředních výborů bratrských stran socialistických 
zemf pro mezinárodní a ideologické otázky (Moskva, listopad 1981) 
1 V. poradou místopředsedů akademií věd socialistických zemí pro 
společenské vědy (Berlín, květen 1982). V duchu jejích závěrů usilu- 
jeme o odstraňování duplicit ve výzkumu, o zefektivnění této spolu- 
práce a její těsnější spojení s potřebami rozvoje jednotlivých socía- 
listických zemí i celého socialistického společenství. 


Do nové etapy vstupuje spolupráce teoretických institucí socialisttc- 
kých zemí při výzkumu tak závažných otázek, jako je například dialek- 
tika hospodářského a sociálního rozvoje, problematika dalšího pro- 
hlubování vedoucí úlohy marxisticko-leninských stran, rostoucí role 
subjektivního faktoru v současné etapě, boje dvou antagonistických 
soustav, zejména v ideologické oblastí a další komplexní výzkum pro- 
blémů výstavby rozvinutého socialismu. Je možné říci, že českosloven- 
ské teoretické instituce jsou do těchto výzkumů šíroce zapojeny a že 
jejich váha v mezinárodní socialistické spolupráci roste. 


U] O -—-—-— ND | 


1 Spoločenské vedy 
2 vadeologickej práci strany 


VLADIMÍR CIRBES 


| Úlohy ďalšej výstavby rozvinutého socialízmu v našej krajine, for- 
© mulované XVI. zjazdom KSČ, a súčasný medzinárodný vývoj s váčšou 
„| naliehavostou nastolujúů požiadavku intenzívneho a proporcionálneho 
„| rozvoja všetkých funkcif spoločenských vled. Širšie a náročnejšie pole 
| působnosti sa otvára aj pre uplatňovanie ich ideologickej funkcie. 
" V tejto tendencii sa zákonite odráža skutočnosť, že v procese budova- 
-( na rozvinutého socializmu sústavne rastú nároky na úroveň a účinnost 
ideologickej a politickovýchovnej práce. Marxisticko-leninské spolo- 
| čenské vedy aj pri rozvíjaní a naplňovaní svojej ideologickej funkcie 
musia bezprostredne reagovať na zásadné aktuálne ciele politiky ko- 
munistickej strany, pretože sú jej teoretickým zázemím. Spoločenské 
vedy spolupósobia pri utváraní spoločenského vedomia, pri formovaní 
politických, právnych, estetických a iných názorov, postojov, motivá- 
cií, presvedčenia širokých más, pri formulovaní cielov a hodnót socia- 
lístického človeka, socialistického spósobu života. Priamo i nepriamo 
vstupujú do ideologických procesov a prispievajů k tomu, v akej mie- 
re, na akej úrovni a s akým úspechom sa zúčastňujů fudové masy na 
5 tvorbe a realizácit hospodárskej, sociálnej, vedecko-technickej či kul- 
tůúrnej politiky komuníistickej strany. 

Strategická línia KSČ na presadenie kvality a efektivnosti v živote 
spoločnosti sa plne vzťahuje aj na úsek ideologickej a politickový- 
chovnej práce. Zvyšovat kvalitu a efektívnosť tejto práce vyžaduje dó- 
sledne uplatňovat leninské zásady, predovšetkým vedeckosf, straníc- 
Kosí, konkrétnosť, ofenzívnosf, plánovitosť a jej úzke spojenie s plne- 
ním hospodárskych a politických úloh. 

Zo skúseností Komunistickej strany Sovietskeho zvázu 1 našej komu- 
nistickej strany vyplynul záver, že bez nových poznatkov spoločen- 
ských vied, osobitne v oblasti základného výskumu, nie je možné pri- 
merane dnešným potrebám zvyšovat vedeckosť a tým aj účinnosť ideo- 
iogickej a politickovýchovnej práce. 


Účinné naplňovanie ideologickej funkcie spoločenských vied pred- 
pokladá rozvíjať túto funkciu komplexne, so zreteřom na mnohotvár 
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nosť ideologických procesov, so zretelom na vnútorné 1 vonkajšíe okol- 
nosti (podmienky, zákonitosti) výstavby rozvinutého socialízmu. 


Z vnútorných okolností, ktoré majú rozhodujúcu váhu, je v kontexte 
našej úvahy najdóležitejšíe to, že plné presadenie intenzívnych fak- 
torov, intenzívnych ciest ďalšleho rozvoja našej spoločnosti — bez 
čoho je výstavba rozvinutého socializmu nemyslitelná — objektívne 
zvyšuje význam subjektívnych faktorov v spoločenskom vývoji a bez- 
podmienečne vyžaduje vyššiu kvalitu, vyššiu úroveň, ďalší rozvoj so- 
cialistického obsahu, zdokonalovanie foriem a metód ich činnosti. Týka 
sa to predovšetkým uplatňovania vedúcej úlohy komunistickej strany, 
rovnako aj ostatných zložiek politického systému, čínnosti soctalistic- 
kých kolektívov a koniec koncov každého člena spoločnosti. 

Hlavnými oblasťami, v ktorých sa odohráva zápas za vybudovanie 
rozvinutého socializmu, je oblasť ekonomiky a oblasť výchovy. Z ob- 
jektívnej dialektiky ekonomického a ludského rozvoja v podmienkach 
socializmu vyplýva, že ak ekonomický rozvoj je materiálnou základňou 
utvárania socialistického spósobu života Iudí a hlavným nástrojom vy- 
tvárania predpokladov pre rozvoj osobnosti nového človeka, potom tvo- 
rivá práca a spoločenská aktivita fudí predstavuje historicky nový a 
hlavný zdroj rozvoja socialistickej spoločnosti. 

V etape výstavby rozvinutého socializmu sa prehlbuje systémová 
ucelenosť a proporcionálnosť rozvoja všetkých oblastí spoločenského 
života, ich vzťahy sa stávajů užšími a mnohostrannejšími, ich vzájom- 
né pósobenie sa zosilňuje. Zákonite sa prehlbuje 1 dlalektická súvis- 
losť rozvoja človeka s celkovým rozvojom spoločnosti. Z toho logicky 
vyplývajů aj náročnejšíe požiadavky na ideologicků a politickovýchov- 
nů prácu. 15. zasadaníe ÚV KSČ v správe Predsedníctva ÚV KSC 
prednesenej tajomníkom Vasilom Bilakom zdóraznilo, že »... bez zvy- 
šovania uvedomelosti človeka, jeho politickej úrovne a upevňovania 
morálnych kvalít nemožno zabezpečiť úspešnú výstavbu materiálno- 
technickej základne komunizmu ani rozvoj socialistických spoločen- 
ských vzťahov... Všestranný harmonický rozvoj osobností stal sa nie- 
len cielom socialistickej a komunistickej výstavby, ale súčasne 1 náj- 
dynamickejším činiteřom rozvoja výrobných síl.«! 

Nároky na mieru uvedomelosti v Činnosti subjektívnych faktorov sa 
v procese výstavby rozvinutého socializmu objektívne zvyšujů. Presa- 
diť cesty intenzívneho rozvoja spoločnosti znamená docieliť revolučný 


1 Zasadanie ÚV KSČ v dňoch 25. a 26. marca 1980. Bratislava, Pravda 1980, 
s. 18. 
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obrat vo využívaní vedy a spolu s tým revolučný obrat v myslení fu- 
dí. O čo konkrétne ide? 

Predovšetkým ide o to, aby sa spoločenské vedomie ludí pozdvihlo 
na úroveň tých revolučných premien, ktoré sa doposial odohrali v ob- 
jektívnych podmienkach ich práce a života, v celej štruktúre spoločen- 
ských vzťahov (ekonomických, sociálno-triednych, politických, kultúr- 
no-vzdelanostných atď.). To znamená zvlesť zápas o to, aby princípy, 
normy, hodnoty socializmu sa stali vnútorným ideovým presvedčením 
širokých vrstiev Iudu. Pritom je dóležité mať na zreteli, že socialistické 
idey sú nielen teoretickým základom pra správnu orientáciu udí 
v procesoch výstavby socializmu a komunizmu, ale sůčasne aj zdro- 
jom revolučného postoja k úlohám, ktoré táto výstavba nastoluje. To je 
doležitá okolnost; požiadavka revolučného prístupu k riešeniu a usku- 
točňovaniu úloh socialistického rozvoja je permanentnou požiadavkou, 
ak sa podstata socializmu nemá deformovať; umožňuje viesť hraničnů 
čiaru aj medzi vskutku socialistickým spósobom práce a Života na 
jednej strane a malomeštiackymi predstavami a názormi 0 socializme 
na druhej strane. Keďže vzťah medzi sférou podmienok materiálneho 
života ludí a ich spoločenským vedomím je vzťahom zložitého spro- 
stredkovania, adekvátny odraz revolučných socialistických premien 
v ekonomických, sociálnych a politických vzťahoch móže vznikať vo 
vedomí fudí len v nerozlučnej spojitosti s procesom ich ideovej vý- 
chovy. 

Súčasná etapa nášho spoločenského vývoja však čoraz naliehavej- 
šie vyžaduje pokladať za nevyhnutnů podmienku uvedomelej činnosti 
širokých vrstiev obyvatelstva nielen osvojenie pojmov a kategórií mar- 
xistícko-leninskej vedy, nielen znalost objektívnych zákonov spoločen- 
ského pokroku, ale aj osvojenie, zvládnutie marxisticko-leninskej me- 
todológie poznávania spoločenských javov a procesov. Aktuálnosť tej- 
to požiadavky je zrejmá najmá v súvislosti s rozvíjaním sociálnej a 
politickej aktivity pracujácích, s prehlbovaním a rozširovaním ich 
účasti na riadení a správe štátu a verejných záležitostí. 

Sú tu aj nároky, ktoré na Ideovů orientáciu ludí, spósob ich práce 
a života, vyplývajůú z vedecko-technického pokroku. Ludia sa musia 
v práci 1 v živote vyrovnávat s dósledkami vedecko-technického roz- 
voja. Dostávajá sa Čoraz častejšie do situácií, v ktorých majú prejavif 
aj odvahu niesť riziko v zápase za nové, pokrokové spósoby práce, 
vystupovať proti priemernosti a konzervativizmu atď. Tieto otázky sa 
dotýkajů aj zmyslu ludského života, hodnotovej orientácie ludí sú- 
časnej doby a podobne. 

A napokon nemožno v ideologickej a politickovýchovnej práci pre- 
hlíadať prenikavé zmeny, ku ktorým došlo v kultúre a vzdelanostnej 
úrovní obyvatelstva. Dnes je už bežným javom, že ludia požadujů vec- 
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né, včasné, kvalifikované informácie; nárokujů sl vecnů a logickú ar- 
gumentáciu; očakávajú fundované odpovede na nové otázky, vznikajú- 
ce vo vnútropolitickom či medzinárodnom živote. 

Vo všetkých uvedených súvislostiach prislácha marxisticko-leninským 
spoločenským vedám povinnosť poskytovať ideologickej a politickový- 
chovnej prácí nové zdroje teoretického poznania, fundované vedecké 
argumenty, kvalifikované interpretácie historických udalostí, objasňo- 
vanie nových tendencif či zákonitostí spoločenského vývoja atď. 

„ Osobitný význam pre zvýšenie vedeckosti, účinnosti ideologickej a 
politickovýchovnej práce majú spoločenskovedné výskumy, zamerané 
na štúdium špecifických zákonitostí formovanla socialistického vedo- 
mia pracujúcích v súčasnej etape vývoja našej spoločnosti. Cielom 
týchto výskumov je na báze medziodborovej súčinnosti doslahnuť kom- 
plexnejšíe, hlbšie a konkrétnejšle poznanie procesov a mechanizmov, 
uplatňujúcích sa Vo vývine spoločenského vedomia jednotlivých tried 
a sociálnych skupín, ako aj dokladnejšie objasnenie dialektiky indiví- 
duálneho a spoločenského vedomia. 

Pozornosť si zasluhuje podrobnejšíe rozpracovanie významnej tézy 
o úzkej vzájomnej spátosti sociálno-hospodárskej politiky a výchovnej 
práce komunistickej strany, myšlienka budovať na základe sociálno- 
hospodárskej politiky systém výchovných foriem orientovaných na roz- 
víjanie socialistického spósobu života a prekonávanie negatívnych ja- 
vov vo vedomí, postojoch a konaní ludí. 

Žiadúce tiež je, aby spoločenské vedy aktívne prispeli aj k riešeniu 
špeciálnych problémov týkajúcich sa ďalšieho zdokonalovania systému 
a zvyšovania účinnosti foriem a metód ideologickej a politickový- 
chovnej práce. 

Vo všeobecnosti však možno vysloviť a treba podporiť požiadavku, 
aby pracovníci spoločenskovedného frontu bez ohladu na vedný odbor, 
v ktorom pracujú, pokladali za. prirodzenů súčasť svojej spoločenskej 
„ pósobnosti spracúvanie výsledkov svojho výskumu pre účely vedecko- 
popularizačné, pre potreby ekonomickej, právnej, vedeckoateistickej 
propagandy, historickej publicistiky atď. To po prvé; a po druhé, aby na 
základe objasňovania vedeckých základov politiky komunistickej stra- 
ny prisplevali k vytváraniu ideovej, politickej a morálnej atmosféry, ak- 
tívne pósobiacej v smere realizácie strategickej línie KSČ za vysokú 
efektívnosť a kvalitu práce. 


B 
Výstavba rozvinutého socializmu v našej krajine sa uskutočňuje 
v podmienkach prehlbujúcej sa integrácie krajín soctalistického spolo- 
čenstva. Integračné procesy sa nerozvíjajů intenzívne len v oblasti eko- 
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nomiky, ale postupne a zákonite zasahujú aj ostatné sféry života so- 
cialistických krajín. To platí aj pre ideologicků sféru. Koordinácia 
činnosti v tejto sfére znásobuje sily jednotlivých krajín socialistického 
spoločenstva pri formovaní duchovného života socialistickej spoloč- 
nosti a umožňuje aktívnejšle ovplyvňovať aj myslenie a postoje pra- 
cujúcich v kapitalistických a rozvojových krajinách. Zákonité zbližova- 
nie krajín socialistického spoločenstva vyžaduje, aby sme aj v ideovo- 
výchovnej prácí boli schopní pohybovať sa v týchto širokých historic- 
kých dimenziách, aby ideologická práca podporovala tie objektívne 
procesy, ktoré vývoj svetovej sústavy socializmu prináša. Výsledky 
spoločenskovedného výskumu, týkajúce sa zákonitostí vzniku a rozvo- 
ja svetovej socialistickej sústavy, tvoria významnů teoretickú bázu 
pre ideovú výchovu pracujúcích a mládeže v duchu princípov socia- 
listického internacionalizmu. Prispievajú k pochopeniu skutočnosti, že 
výstavba rozvinutej socialistickej spoločnosti v našej krajine je mno- © 
hostranne zviazaná s rozvojom spoločenstva socialistických krajín, je 
nedeliteřnou súčasťou svetového revolučného procesu, aktívne prispie- 
va k zápasu pokrokových síl ludstva za víťazstvo Pošty mieru a SO- 
cializmu v celosvetovom meradle. 

Závažné úlohy vyplývajů pre spoločenské vedy zo skutočnosti, že 
výstavba rozvinutého socializmu prebieha V podmienkach triedne roz- 
deleného sveta, v ktorých ideologický zápas socializmu s kapitalizmom 
nadobudol globálny charakter. 

História rozvoja svetového socialízmu prináša stále nové dókazy 
o tom, že čím viac sa pomer síl mení V prospech socializmu, tým in- 
tenzívnejším, všeobsiahlejším a zložitejším sa stáva aj ideologický zá- 
pas pokrokových a reakčných síl všeobecne a medzinárodnej robotníc- 
kej triedy s medzinárodnou buržoáziou osobitne. História dala plne za 
pravdu V. I. Leninovi, keď upozorňoval, že ideový odpor kapitalizmu 
bude najprenikavejší a najsilnejší. 

Čoraz výraznejšle vystupuje do popredia hlboká kvalitatívna odlišnosf 
a protikladnosť socialistickej a buržoáznej ideológie: tvorivá, sociálne 
aktívna a historicky progresívna funkcia socialistickej ideológie na 
jednej strane a protiludová, protihumánna, deštruktívna funkcia bur- 
žoáznej Ideológie na strane druhej. 

Rast agresivity svetového imperializmu, zosilňujúce tendencie medzi- 
národnej buržoázie, najmá vládnúcich kruhov USA, riešiť medzinárod- 
né problémy z pozície sily, snahy medzinárodnej reakcie zastavit pro- 
ces uvolňovania medzinárodného napátia a odbúrať jeho doterajšie vý- 
sledky, to všetko sprevádza v ideologickej oblasti militantný antiko- 
munizmus, ktorý Čoraz vlac operuje zámernou dezinformáciou a otvo- 
renou falzifikáciou skutočnosti. Povedané slovami L. I. Brežneva na 
XXVI. zjazde KSSZ, kapitalizmus sa v ideologickom boji neobmedzuje 
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len na konfrontáciu idef, »nasadzuje celý systém prostriedkov, ktorý 
by podlomil socialistický svet a narušil jeho jednotu. Imperialisti a 
ich pomáhači systematicky organizujúů nepriatelské kampane proti so- 
cialistickým krajínám. Očerňujů a prekrúcajúů všetko, čo sa v týchto 
krajinách robí. Najdóležitejšíe pre nich je odvrátit Iudí od socialízmu.«? 

Preto závažnou, bojovou úlohou pracovníkov spoločenskovedného 
frontu je v úzkej súčinnosti s vedcamí Sovietskeho zvázu a ďalších 
socialistických krajín aktívne prispievať k odhalovaniu všetkých dru- 
hov buržoáznej Ideológie, rozšíriť a prehlbiť kritiku antikomunizmu, 
podrobovat kvalifikovanej kritike rÓzne revizionistické koncepcie a 
modely socializmu, odhalovat falzifikátorov marxizmu-leninizmu. Trva- 
láů pozornosť si vyžaduje kritika buržoáznýych ekonomických, filozofic- 
kých, sociologických, politologických a iných koncepcií, ktoré vládnáce 
imperialistické kruhy zapriahli do služieb antikomunistickej propa- 
gandy. 

Keďže medzinárodné faktory dnes víac ako kedykolvek v minulosti 
ovplyvňujú myslenie a konanie ludí, keďže ideologická práca strany je 
povolaná poskytovat Iuďom potrebnů orientáciu v medzinárodných 
udalostiach, je nevyhnutné, aby spoločenské vedy pokladali skámanie 
medzinárodnej problematiky za úlohu prvoradej důležitosti. 

Ide najmě o hlboké a konkrétne štádium rozličných stránok rozvoja 
svetovej ekonomiky, ekonomiky kapitalistických a rozvojových krajín; 
ide ďalej o analýzy triednych pohybov a vnútorných protirečení v cen- 
trách imperlalizmu, o odhalovanie konkrétnych príčin, ktoré stupňujů 
jeho agresivitu; ide tiež o rozpracúvanie metodológie a metodiky pro- 
gnózovania sociálno-hospodárskych a politických tendencií vo svete, 
o komplexné rozpracovanie problematiky sociálno-hospodárskeho roz- 
voja krajín »tretieho sveta« atď. Naďalej treba venovať pozornosť aj 
analýze a kritike buržoáznych a revizionistíckých koncepcií vedecko- 
technického pokroku a na nich založených róznych prognóz budůceho 
vývoja Iudstva, ktoré — čl už majú optimistické alebo pesimistické 
ladenie — vždy spájajů ďalší osud fudstva a civilizácle s osudom, by- 
tím či nebytím buržoáznej spoločnosti. Marxisticko-leninská filozofia 
priniesla v uplynulých rokoch už rad cenných poznatkov pre objasne- 
nie spoločenských súvislostí a dósledkov vedecko-technickej revolácie. 
V tomto smere je nevyhnutné ďalej pokračovat; pritom však existuje 
celý komplex otázok, riešenie ktorých presahuje rámec filozofického 
bádania a zasluhuje sí pozornosť aj zo strany konkrétnych spoločen- 
ských vied, osobitne výskumu v oblasti politickej ekonómie, marxistic- 
ko-leninskej sociológie a podobne. V úzkej súčinnosti s prírodnými a 
technickými vedami je potrebné rozpracúvať celý rad aktuálnych fi- 


2 XXVI. zjazd KSSZ. Bratislava, Pravda 1981, s. 12. 
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lozofických, právnych, etických a iných aspektov, týkajúcích sa inter- 
pretácie poznatkov modernej fyziky, genetiky a podobne. 

S osobitnou naliehavosfou vystupuje do popredia komplexné skúůma- 
nie problematiky súvisiacej s historickým zápasom socialistických kra- 
jín a pokrokových síl Iudstva za odvrátenie termonukleárnej katastro- 
fy, za presadenie princípov mierového spolunažívania štátov s rozdiel- 
nym spoločenským zriadením do medzinárodnej politickej praxe. 

Problematika vzťahov medzi národmi sl zasluhuje pozornosť aj z iné- 
ho hřadiska. Rad závažných udalostí v medzinárodnom vývojí posled- 
ného desatročia výrazne aktualizuje Leninovo upozornenie, že nacio- 
nalizmus, nacionálne predsudky patria medzi najhúževnatejšie a pre 
vec robotníckej triedy najnebezpečnejšíe. Sme svedkami najrozmaní-. 
tejších foriem a podób nacionalizmu, počnůc svetovládnymi plánmi 
americkej buržoázie, velebením amerického spósobu života, expanzio- 
nistickými výbojmi izraelskej buržoázie a končiac velmocenským šo- 
vinizmom súčasného vedenia Čínskej Iudovej republiky; nacionalistic- 
ké tendencie však zákonite sprevádzajú af činnosť tých predstavitelov 
či kruhov v medzinárodnom komunistickom a robotníckom hnutí, kto- 
ré ustupujú z pozícií marxizmu-leninizmu a teda aj z pozícií proletár- 
skeho Internacionalizmu; nacionalistické nálady bolí tiež zákonitým 
sprievodným javom krízových situácií v socialistických krajinách; na- 
cionalizmus, vyúsťujúci skór či neskór v antisovietizmus, bol vždy jed- 
nou zo zbraní, pomocou ktorej antisocialistické, kontrarevolučné ele- 
menty manipulovali verejnů milenku a pripravovali pódu pre svoje mo- 
censko-politické zámery. Konkrétno-historická analýza národnostnej 
problematiky, systematické štúdium dialektiky procesov národného a 
internacionálneho, národného a triedneho, to sú úlohy, ktoré majů 
nielen závažný teoretický, ale aj ideologický a politický dosah. 


Za prvoradé a závažné povinnosti pracovníkov spoločenských víed tre- 
ba pokladať vedecké analýzy a propagáciu predností socialistického 
spoločenského systému, socialistického spósobu života a socialistickej 
kultáry, revolučných vymožeností a historických perspektív reálneho 
socializmu, jeho mierovej a humánnej podstaty. 

Táto úloha je závažná, po prvé, z hladiska potrieb idsověvýchávné] 
práce v radoch našich pracujúcich a osobitne mladej generácie; pod- 
© statne súvisí s výchovou ludí v duchu socialistického vlastenectva, 
- s upevňovaním vedomia hrdosti na prenikavé budovatelské výsledky 
tvorivej historickej činností řudových más. 

Táto úloha je závažná, po druhé, z hřadiska potrieb svetového revo- 
lučného procesu; šírenie pravdy o reálnom socializme treba pokladaf 


57 


za dóležitá a nerozlučnů súčasť nášho zápasu o mierové spolunažívanie 
národov, za podporu pokrokových síl řudstva v ich boji za národnú ne- 
závislosť a sociálnu spravodlivosť. 

A napokon závažnosť uvedenej úlohy vyplýva zo skutočnosti, že reál- 
ny socializmus je neustále terčom otvorených i skrytých útokov zo 
strany ideológov a politikov buržoázneho sveta a ich spojencov z tá- 
bora revizionizmu, reformizmu a maoizmu. Snahy ohovárafť, očerňovaf, 
diskreditovať reálny socializmus sú ťažiskom, hlavnou témou antiko- 
munistickej a antisovietskej propagandy. 

Je bezpodmienečne nevyhnutné usilovať o to, aby propaganda revo- 
lučných vymožeností, historických predností a historických perspektív 
reálneho socializmu sa opierala o skutočné vedecké analýzy, aby bola 
založená na hlbokom poznaní podstaty socialistických spoločenských 
vzťahov, objektívnych zákonitostí rozvoja reálneho socializmu a cha- 
rakteristických stránok socialistického spósobu života Iudí. 

V tejto kardinálnej problematike sú neprípustné povrchnosti a zjed- 
nodušenia, nahradzovanie teoreticky podložených argumentov náhod- 
nými príkladmíi, zamieňanie podstatných súvislostí za prechodné jed- 
notlivé javy. 

Metodologicky neudržatelné a z ideovopolitického hřadiska koniec 
koncov krátkozraké a teda neúčinné sú aj postupy, ktoré objasňova- 
nie predností reálneho socializmu zakladajů na mechanickej kompa- 
rácii kvantitatívnych ukazovatelov, osobitne v oblastí hmotnej spotreby 
obyvatelstva. Nijako nehodláme podceňovat význam kvantitatívnych 
ukazovateřov (a už vonkoncom nie v oblasti ekonomickej produkcie, 
produktivity spoločenskej práce a podobne). Avšak historická prevaha 
socializmu tkvie jednoznačne v novej kvalite, v historicky novom obsa- 
hu ekonomických, sociálno-politických, ideovo-kultárnych a iných spo- 
ločenských vzťahov, dósledkom čoho sú revolučné zmeny v postavení 
pracujúceho človeka v spoločnosti, v jeho sociálnych istotách a život- 
ných perspektívach, účasti na vzdelaní a kultúre, účastí na riadení a 
správe štátu a verejných záležitostí. 

V tejto súvislosti je na mieste zdóraznif, že v odhalovaní buržoáz- 
nych a revizionistických falzifikácif podstaty reálneho socializmu sú 
dóležité výsledky našich historických vied, týkajúce sa dejín reálneho 
socializmu. Dozrel čas na to, aby k tejto problematike poskytli naše 
historické vedy nielen ďalšie monografie, ale aj syntetické práce, ktoré 
umožnia podať presvedčívé dókazy o hÍbke a všestrannosti revolučných 
premien, uskutočnených v pracovných a životných podmienkach milió- 
nov pracujúcich za historicky krátke obdobie existencie reálneho so- 
cializmu v našej krajine. 

Tak z teoretického, ako aj z ideovo-politického hladiska je nevyhnut- 
né usilovať o utváranie realistického, historickej skutočnosti zodpove- 
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dajáceho pohladu na proces výstavby socializmu, pohřadu, ktorý je 
zbavený 1ilúzlí 1 romantických predstáv. Je už dostatok historických 
skúseností pre pochopenie toho, že výstavba socializmu je zložitý, dlho- 
dobý historický proces, v ktorom neustále prebleha zápas nového so 
starým, proces rozvíjajúcí sa na základe neustáleho odhalovania a rie- 
šenia objektívnych vnútorných protirečení, proces, v ktorom sa postup- 
ne, na základe zovšeobecňovania skúseností revolučnej praxe, konkre- 
tizuje a rozvíja aj teoretický základ socialistickej výstavby — mar- 
"xizmus-leninizmus. 

Stále treba mať na paměti Leninove slová, že socializmus živý, tvo- 
rivý je výsledkom uvedomelej činnosti miliónových más vedených re- 
volučnou stranou. Každý krok v rozvoji socializmu vyžaduje mobilizá- 
ciu tvorivých síl ludových más. Každý krok vpred je vždy spojený 
s prebojúvaním nových potrieb v živote spoločnosti a človeka, ale aj 
nových pohladov, prístupov a postojov v práci a živote človeka samot- 
ného. 

V dejinách sa nikdy nové neprebojovalo samo od seba, hladko, pria- 
močiaro; v dejinách revolácií neboli len víťazstvá, ale aj neúspechy, 
omyly, ba často aj porážky. Predstava, že taký historický obrat, akým 
Je prechod Iudstva od kapitalizmu ku komunizmu, sa móže odohraťt 
bez problémov, ťažkostí, ba aj omylov, hraničí s naivitou; 1 pri vše- 
strannom využití vedeckých poznatkov je nesmierne náročnou úlohou 
predvídať dosledky všetkých faktorov (objektívnych 1 subjektívnych), 
ktoré vstupujú do procesu realizácie dlhodobých programov rozvoja 
spoločnosti a v tej či onej miere aj strednodobých a krátkodobých 
plánov; a pritom sa stretávame s hůževnatým odporom a rozmanitými 
podvratnými akciami relatívne stále silného kapitalistického sveta, 
ktorý nehodlá dobrovolne odísť z historickej scény. 

Krajiny reálneho socializmu postupne vstupujů do etapy výstavby roz- 
vinutej socialistickej spoločnosti. Učenie o tejto etape sa dnes už vše- 
obecne pokladá za významný prínos k obohateniu vedeckého komuniz- 
mu a marxizmu-leninízmu vóbec. Nemožno však pokladafť za vyrieše- 
né všetky teoretické otázky súvisiace s touto etapou. Preto aj pre na- 
še spoločenské vedy zostáva systematické štúdium problematiky vý- 
stavby rozvinutého soclalizmu v Československu centrálnou úlohou. 


Zabezpečíť aktívnu účasť spoločenských vied na ideologickej a poli- 
tickovýchovnej prácí komunistickej strany vyžaduje, aby sme brali zá- 
vázne do úvahy mnohotvárnosť ideologických procesov, ich konkrét- 
neho obsahu 1 javových forlem. 

Angažovanosť vedcov spoločenskovedných pracovísk v ideologickej 
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práci komunistickej strany sa vždy dotýka tak roviny teoretickej, ako 
aj rovíny propagandy a roviny kritiky. 

Prirodzene, stále platí históriou revolučného komunistického hnutia 
dókladne preverená skúsenosf, že rozvíjanie ideologickej (svetonázoro- 
vej, kultúrnovýchovnej) funkcie spoločenských vied treba viesť dósled- 
ne z pozícií tvorivého marxisticko-leninského riešenia aktuálnych pro- 
blémov, ktoré výstavba socializmu či historický vývin Iudstva nastolu- 
je. Konkrétne výsledky výskumu, teoretické zovšeobecňovanie nových 
skúseností modernej vedy a revolučnej praxe, to je rozhodujúcí pred- 
poklad pre dosahovaniíe požadovanej vedeckosti a tým aj účinnosti 
ideologickej a politickovýchovnej práce v tej-ktorej vývojovej etape. To 
je súčasne aj základný predpoklad pre účinnů kritiku buržoáznyých a 
revizionistických koncepcií; nestačí totiž len fundovaná vedecká pole- 
mika s tou-ktorou koncepciou, len analýza jej gnozeologických a tried- 
nych koreňov; nevyhnutné a koniec koncov rozhodujúce je pozitívne 
marxisticko-leninské riešenie daného problému. 

Za prirodzenů, nedelitelnáů súčasť spoločenskej pósobností pracovní- 
kov marxisticko-leninských spoločenských vted pokladáme nielen teo- 
retické rozpracúůvanie kategórií, princípov, celého systému socialistic- 
kej ideológie, nielen teoretické objasňovanie základných hodnót, no- 
riem atď. socializmu, ale aj ich aktívnu účasť v propagandistickej čin- 
nosti. Stále treba mať na památi, že metodológia marxizmu-leninizmu 
je nielen systémom metód poznávania, ale aj metód revolučného prak- 
tického pretvárania sveta. Z tohto aspektu treba posudzovať aj povahu, 
funkciu, miesto popagandistickej práce. Spoločenskovedný pracovník, 
ktorý necíti potrebu praktickej realizácie svojich teoretických úvah, 
zostáva napokon v nebezpečí neplodnosti aj pokial ide o samotná 
teóriu; řahko upadá do slovnej ekvilibristiky, lahko sa ocitá v situácii, 
že jednoducho nemá k životným problémom našej spoločnosti čo po- 
vedať. 

Tak ako celkový rozvoj marxisticko-leninských spoločenských vied 
aj naplňovanie ich ideologickej funkcie v rozhodujúcej miere závisí od 
šírky a hlbky ich spojenia so životom, s praxou, s politikou komunis- 
tickej strany. Vo svojich odpovediach na otázky Rudého práva a Prav- 
dy týkajúce sa úsilia strany o zvyšovanie úrovne a účinnosti ideologic- 
kej a politickovýchovnej práce s. V. Bilak na adresu spoločenských 
vied znova pripomenul: »situácia vyžaduje, aby pracovníci spoločensko- 
vedných úsekov boli ešte viac spátí s praktickými úlohami socialistic- 
kej výstavby, aby hlbšie a Širšie Študovali problémy, ktoré musí naša 
spoločnosť riešiť. Aby tak mohli robiť, musia dostávat viac informácií 
z úsekov, kde problémy vznikajú.«“ 


3 Dósledne realizovat marxisticko-lenínsků politiku v praxi. Pravda, 2. IV. 
1982, s. 3. 
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Treba teda rozhodne a systematicky presadzovať, aby spoločensko- 
vedný výskum vo všetkých vedných oblastiach dósledne vychádzal 
z analýzy reálnych procesov; treba, aby riadiaca a vedeckoorganízá- 
torská práca vytvárala taký systém činnosti a takú atmosféru v Ko- 
lektívoch vedeckovýskumných pracovísk, ktorá bude účinne čeliť sklo- 
nom redukovať teoreticků činnosť na púhu filiáciu abstraktných idef, 
na vytváranie myšlienkových konštrukcií, odtrhnutých od konkrétnej 
historickej revolučnej praxe. Veď je nemyslitelné úspešne rozvíjať, na- 
príklad, našu ekonomický teóriu a neskúmaf, aké reálne procesy pre- 
biehajú v hospodárskom živote spoločnosti, ako prebíeha proces reali- 
zácie Súboru opatrení na zdokonalenie sústavy plánovitého riadenia 
atď.; rovnako nie je možné úspešne rozvíjať teóriu štátu a práva a ne- 
všíma( si, ako funguje politický systém, ako sa utvára záujem pracu- 
júcich o využívanie možností socialistickej demokracie a ako, akými 
cestami, akými formami a s akými problémami -sa rozvíja proces za- 
pájania pracujúcich do riadenia výroby, správy štátu a verejných zá- 
ležitostí; práve tak nemožno prinášať nové, pre prax ideovo-politickej 
výchovy pracujúcich a mládeže podnetné poznatky bez analýzy reálne 
prebiehajúcich procesov v myslení, postojoch, záujmoch, potrebách, 
činnostiach ludí, spoločenských tried a sociálnych skupín, bez kon- 
krétnej znalosti premien, ktorými prechádzajúů pracovné či iné kolek- 
tívy našej spoločnosti z hřadiska svojho postavenia, svojich funkcií atď. 
a podobne. 

Skrátka, z hladiska tej-ktorej vednej disciplíny doókladne premys- 
lená, živá, efektívna, systematická a mnohostranná vázba teoreticko- 
poznávacleho procesu na príslušné oblasti či roviny spoločenskej praxe 
je nevyhnutným predpokladom pre tvorivý prístup k riešeniu ideolo- 
gických otázok, pre dosahovanie účinnej, vecnej 1 logickej argumentá- 
cie, včasných, fundovaných a konkrétnych odpovedí na základné otáz- 
ky nášho vnútorného 1 medzinárodného vývoja. To je aj rozhodujúce 
východisko v zápase proti abstraktnému chápaniu ideologickej práce, 
ktoré zákonite plodí formalizmus. 

Ak majú spoločenské vedy úspešne plniť svoju tdeologicků funkclu, 
musia citlivo sledovat aj ideologické procesy vo vlastnej vedeckej tvor- 
be. V tomto ohlade — najmá z metodologického hlřadiska — majú 
k dispozícii bohatý odkaz V. I. Lenina; majú k dispozícil aj teoretické 
zovšeobecnenie skúseností Komunistickej strany Československa, najmě 
závery obsiahnuté v Poučení z krizového vývoja v strane a spoločnosti 
po XIII. zjazde KSČ. 

Treba podčiarknuť najmě aktuálnost a záváznosť leninského odkazu, 
že bez teórie tried a triedneho boja nemóže byť o vede o spoločnosti 
seriózna reč. Marxistický materializmus na rozdiel od objektivizmu ne- 
vyhnutne zahrňuje straníckosť; marxistická metodológia organicky spá- 
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ja aspekt objektívneho poznania skutočnosti s triednym hladiskom; 
v jednote oboch týchto stránok spočíva záruka tak proti objektivízmu, 
ako aj proti subjektivízmu. Jedine z pozície princípu komunistickej 
straníckosti je možné dósledne čeliť aj recidívam pozitivízmu, antro- 
pologizmu, eklekticizmu a iným nemarxistickým metodologickým vý- 
chodiskám vo vedeckom poznaní. Princíp komunistickej straníckosti je 
teda pre rozvoj marxisticko-leninských spoločenských vled nielen po- 
litickým či ideologickým princípom, ale aj základným princípom gno- 
zeologickým a metodologickým. 

Požiadavka komunistickej straníckosti je principiálnou požíadavkou 
aj pri uplatňovaní kritiky tých či oných aspektov teórie a praxe so- 
cialistickej výstavby. Pre marxistického vedca je závázné používat kri- 
tiku ako nástroj riešenia vývojových protirečení socialistickej spoloč- 
nosti, ako nástroj, ktorý pomáha uvolňovat cestu novým, progresívnej- 
ším formám organizácie a riadenia spoločenského života, rozvíjania ich 
socialistického obsahu. Kritika je nevyhnutným, ale nie jediným a aní 
nie záverečným momentom komplexnej analýzy spoločenskej skutoč- 
nosti; jej rozhodujúcim momentom fe rozšírenie či prehlbenie teoretic- 
kého poznania, ktoré odkrýva možností prechodu k progresívnejším 
formám revolučnej spoločenskej praxe na úrovní zodpovedajúcej kyšše) 
etape rozvoja socializmu. 


Siranícka línia, koorá sa najmá od polovice 70. rokov v spoločen- 
ských vedách systematicky presadzuje a ktorej výsledkom je rozhodu- 
jáci posun na skúmanie problematiky výstavby rozvínutého socíalizmu 
v Československu a jej medzinárodné súvislosti; postupný rozvoj me- 
dziodborovej súčinnosti; vyššía úroveň koordinácie činnosti straníc- 
kych, akademických, vysokoškolských a iných rezortných pracovísk; 
prehÍbenie a konkretizácia účasti našich pracovísk v medzinárodnej 
socialistickej vedeckej spoluprácí, to všetko účinne stimuluje aktivitu 
spoločenských vied aj v naplňaní ich ideologickej funkcie. 

Je známe, že v marxisticko-leninskom poňatí je ideologická činnost 
vrátane teoretickej aktivity, organickou súčasťou politických zápasov 
robotníckej triedy. Z toho vyplýva, že angažovanosť pracovníkov spolo- 
čenských vied v ideologickej činnosti komunistickej strany je význam- 
nou formou ich účasti na praktickom uskutočňovaní historických cie- 
lov revolučného komunistického hnutia. 
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Odpovědné poslání 
technické inteligence 
při výstavbě rozvinuté 
socialistické společnosti 


JIŘÍ KLÍMA 


Žijeme v době rychlého rozvoje vědy a techniky, který zasahuje do 
všech oblastí života společnosti. K tomu, aby vědecké poznatky účelně 
a v reálném čase ovlivnily výrobní praxl, je nutné zmobilizovat a inten- 
zívně zapojit do procesu univerzální přeměny výrobních sil veškeré 
tvůrčí síly společnosti. Stačila-li na úrovní mechanizace k rozmnožo- 
vání společenského bohatství relativně malá vrstva vědecké a technic- 
ké inteligence, přičemž tvůrčích potencí ohromné masy výrobců bylo 
využito pouze k rutinním dílčím obslužným úkolům, je pro rozvinutou 
socialistickou společnost charakteristický prudký nárůst kvalifikační 
úrovně všech činných pracovních sil. Hospodářská politika socialistic- 
kého státu se totiž může stát realitou teprve tehdy, pronikne-li do 
praktického života prostřednictvím činnosti mnoha jednotlivců 1 kolek- 
tivů. Při transformaci moderních vědeckotechnických poznatků do pra- 
xe hraje proto aktivizace všech účastníků těchto procesů jednu z roz- 
hodujících úloh. | 

Významná a nenahraditelná role ve vědeckotechnickém rozvoji pří- 
sluší technické inteligenci. Na ní záleží, jak se rozšíří obzory našeho 
poznání a zda se praxe přiblíží k úrovní tohoto poznání, tj. jak se 
vědeckotechnické poznatky uplatní v praxi. Pro technickou inteligenci 
je nesmírně důležité, jaký vztah má k hlavním tvůrcům všech hodnot, 
k dělnícké třídě, která dnes představuje v naší zemi více než 60 % 
veškerého obyvatelstva. Proto také XVI. sjezd KSČ plným právem 
poukázal na skutečnost, že dělnická třída reprezentuje mohutný zdroj 
tvůrčích sil a schopností. Za celou dobu existence socialistického státu 
vyrostly početné kádry vysoce kvalifikovaných dělníků, kteří mají stře- 
doškolské vzdělání a jsou spjati s automatizovanou výrobou. V jejich 
pracovních operacích zaujímá významné místo duševní práce. Početně 
stále přibývá kvalifikované a ubývá nekvalifikované práce. Tyto změny 
v kvalifikaci a zvyšování odborné úrovně dělníka však neodstraňují 
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hlavní skutečnost, že dělník zůstává 1 nadále přímým výrobcem mate- 
riálních hodnot a že je bezprostředně spjat s průmyslovou výrobou. 

Tvůrcem myšlenky, nápadu, jak daný výrobní proces navrhnout či 
zlepšit je technický pracovník. Z tohoto hlediska je pak dělník nejen 
tvůrcem všech materiálních hodnot společnosti, ale zároveň 1 faktic- 
kým realizátorem návrhů, se kterými přichází inženýr, technik. Relace 
technik-dělník se tak stává personifikovanou formou závěrečné fáze 
cyklu věda «— výzkum — vývoj — výroba. Přitom je zřejmé, že dělník 
nemusí znát např. integrální počet, ale že velíce dokonale musí ovládat 
své pracovní nástroje a že kvalita jeho práce dává konečnou hmotnou 
podobu tvůrčí myšlence technika. Nepřehlížíme, že přední dělníci jsou 
aktivně zapojeni do hnutí racionalizátorů, zlepšovatelů a vynálezců. 

Velice výstižně se k této problematice vyjadřuje akademik V. G. Afa- 
nasjev, když uvádí: »Tvořit -—— to znamená stavět, budovat, vytvářet 
hmotné a duchovní hodnoty, které lidem usnadňují život a přinášejí ra- 
dost. Proto dobrý dělník, který obsluhuje obráběcí stroj, staví dům, ne- 
bo koná jinou mimořádně potřebnou práci, práci, kterou země nutně 
potřebuje, je mnohem větší tvůrce než netalentovaný umělec, herec ne- 
bo vědecký pracovník. Tvůrčí činnost je přednostním právem člověka, 
konkrétního pracovníka a nikoli univerzitního diplomu nebo docent- 
ského jmenovacího dekretu... Pro kvalifikovaného přemýšlivého děl- 
níka například obráběcí stroj neznamená méně než přístroj pro vědca 
nebo partitura pro dirigenta.al 

Vědeckotechnický rozvoj je v současné etapě budování socialistické 
společnosti určujícím činitelem intenzifikace národního hospodářství 
a nejvýznamnějším zdrojem růstu společenské produktivity práce. Jest- 
liže ve druhé polovině sedmdesátých let mohly být přínosy z uplatnění 
moderní vědy a techniky považovány za pouhý příspěvek k efektům 
získaným z přírůstku pracovních a hmotných zdrojů výroby, pak nyní 
je vědeckotechnický rozvoj rozhodujícím a v některých případech 
prakticky jediným zdrojem ekonomického růstu. Zásadní kvalitativní 
změna, spočívající v tom, že celkový objem surovinových a energetic- 
kých zdrojů, využívaný v národním hospodářství je limitován a že ceny 
těchto zdrojů se trvale zvyšují, se musí odrazit nejen v celkové struktu- 
ře dalšího rozvoje výroby, ale 1 v rozsahu a intenzitě vědeckotechnic- 
kého pokroku, neboť právě tudy vede cesta k soustavnému snižování 
materiálové a energetické náročnosti výroby 1 dalších činností, jakož 
1 cesta ke zlevňování a zvyšování kvality výrobků. 

Průběh vědeckotechnické revoluce je doprovázen kvalitativně novým 
rozvojem vědy, opírajícím se o poznání zákonitostí vnitřní struktury 


1 Afanasjev, V. G.: Vědeckotechnická revoluce, řízení a vzdělávání. Praha, 
Státní pedagogické nakladatelství 1976, s. 332. 
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hmoty, přesunem činností člověka k syntetickému řízení jím vytvoře- 
ného výrobního procesu a procesem automatizace základních činností. 
Do popředí se i z tohoto hlediska logicky dostává otázka úlohy subjek- 
tivního činitele — člověka. 

Do našeho podvědomí již vstoupil fakt, že se musíme naučit vyrábět 
efektivněji, že musíme hospodařit s energií, materiály, půdou atd. Ne 
vždy je však respektována nutnost efektivně hospodařit s lidskou myš- 
lenkou. Podstatou každého výrobku, jeho technickoekonomické úrovně, 
prodejnosti je právě myšlenka, ať již ve formě skvělého mimořádného 
nápadu, nebo ve formě desítek drobnějších nápadů týkajících se jed- 
notlivých detailů, které všechny dohromady tvoří kvalitu, tj. určitý kom- 
plex. Myšlenka je tím nejcennějším co v ekonomice působí. 

Rozvoj vzdělanosti a kvalifikace je jednou z nutných podmínek zvy- 
šování produktivity společenské práce, rozhojňování objemu hmotných 
statků společnosti, a to zvláště v situaci, když přirozené zdroje pracov- 
ních sil, dané populací, jsou již plně vyčerpány. Již dnes platí, a o to 
yíce v budoucnosti bude platit zásada, že nejefektivnější investicí jsou 
prostředky vložené do vzdělání. Tuto myšlenku podtrhl v roce 1968 L. I. 
Brežněv v projevu na všesvazovém sjezdu učitelů, když řekl: »Již dnes 
se ekonomický potenciál a perspektivy hospodářského vývoje posuzují 
nejen podle zásob užitkových nerostů, energetických zdrojů a jiných 
obvyklých měřítek. Aniž bychom snižovali jejich úlohu, měžeme s pl- 
ným oprávněním říci, že stále většího významu nabývají takové ukaza- 
tele, jako množství a ovšem 1 úroveň přípravy, kvalifikace dělníků, in- 
ženýrů a vědců. A mluvíme-li o budoucností, pak tedy rozvoj a kvalita 
výuky žáků a studentů, kteří za několik let doplní řady pracovníků prů- 
myslu a zemědělství, 1 naší inteligence... Vědomosti, lidský génius se 
v naší době stávají nejdůležitějšími zdroji pokroku a síly každé země.«?ž 

Cílem každé práce je tvorba potřebných užitných hodnot. Cílem by 
však mělo být 1 zvyšování efektivnosti této tvorby. Táž práce v mění- 
cích se podmínkách má totiž různou účinnost. Žádoucího výsledku lze 
sotva dosáhnout setrvačností výroby v předtím osvědčených a zajetých 
kolejích. Na druhé straně se neustále mění a rozvíjí lidské poznání, 
obohacuje se o nové vědomosti, zkušenosti, o nové objevy 1 možnosti. 
Z toho vyplývá, že jedním z předpokladů vysoké efektivnosti práce je 
Co nejvyšší stupeň využití výsledků lidského poznání. Ve výrobním pro- 
cesu by mělo být snahou jeho organizátorů, dělníků a techniků dosáh- 
nout nejvyšší dokonalosti v osvojení si pracovních postupů a tím 1 vy- 
soké produktivity práce. To přirozeně platí po celou dobu, po kterou je 
o daný výrobek na trhu zájem, po kterou není předstižen jiným, doko- 
nalejším výrobkem, nebo po kterou neexistuje účelnější výrobní postup. 


2 Brežněv L. L.: Projevy a stati. Praha, Svoboda 1972, s. 378—379. 
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Objeví-lí se však možnost vytvořit nový výrobek s lepšími technicko- 
ekonomickými parametry, nebo uplatnit jiný, vhodnější výrobní postup, 
dostává se zájem výrobců, kteří setrvávají u dosavadního výrobku 
a stejného výrobního postupu, do protikladu s celospolečenským zá- 
jmem. A to je pak situace, kdy záleží na organizátorech výroby — tech- 
nickohospodářských pracovnících, zda včas pochopí dosah a význam 
vzniklých změn a přizpůsobí se jim, nebo je budou oddalovat. Setrvání 
v »zaběhaných kolejích« může být sice pro podník pohodlné, ale brzdí 
úsilí společnosti o žádoucí zvyšování úrovně efektivnosti, vede k men- 
ším možnostem uplatnění výrobků na zahraničních trzích a nejednou 
1 k vyšší spotřebě materiálu a energie ve srovnání s novým výrobkem 
nebo výrobním postupem. Právem se proto požaduje, aby ke zvyšování 
efektivnosti výroby přispíval každý účastník výrobního procesu. Napro- 
stá většina jich to chápe. Ale již méně je těch, kteří vědí, čím a jak by 
mohli přispět ke splnění tohoto úkolu. Je úkolem především vedoucích 
řídících pracovníků, aby tyto cesty a možnosti v konkrétních podmín- 
kách daného pracoviště nejen vyhledávali, ale 1 důsledně prosazovali. 
To zároveň předpokládá, aby součástí jejich vysoké politické a odborné 
úrovně byla také schopnost podstoupit 1 určité riziko v řídící a rozho- 
dovací praxi. »Naléhavě potřebujeme, aby řídící pracovníci projevovali 
větší pružnost, zdravou podnikavost a aby se nebáli podstoupit zdůvod- 
něné riziko«“, říká se ve Zprávě o hlavních směrech hospodářského 
a sociálního rozvoje ČSSR na léta 1981 — 1985 přednesené na XVI. 
sjezdu KSČ soudruhem Lubomírem Štrougalem. 

Ani přijetí nové techniky nemusí však být vždy přínosem, nezmění-li 
se navyklý způsob myšlení. Lze to ilustrovat na přístupu nemalého po- 
čtu organizací k využívání výpočetní techniky. Zatímco hlavním smy- 
slem uplatnění této techniky by mělo být zvýšení stupně vědeckosti 
řízení výroby, omezují se často zadávané výpočetní programy pouze na 
sběr dat o minulém vývoji v delších časových etapách. To je očividné 
nevyužití možností výpočetní techniky, která může v krátkých časových 
intervalech poskytovat informace usnadňující rozhodnutí o tom, co je 
třeba dělat, jaké cesty volit k dosažení optimálního výsledku. Chyba 
není v technice, ale v lidech, kteří nevědí, jak ji využít. Nedošlo tu 
tedy ke změně v myšlení. 

Úroveň výrohního procesu je v rozhodující míře určena již jeho pří- 
pravou, prací vědeckovýzkumné základny, prací projektantů a kon- 
struktérů. 

Projektant by měl navrhovat a řešít provozní soubory a celky v jejich 
komplexu, dbát na to, aby produktivita práce při budoucím provozu 


S XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1931, 
s. 105. 
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těchto souborů a celků byla co nejvyšší. Měl by řešit komplexně tech- 
nologii výroby požadovaných výrobků od přísunu surovin až po expedí- 
cí hotových výrobků. Pro realizací jím navržené technologie vybírat 
nejvhodnější výrobní stroje a zařízení, řešit problém jejich optimální 
skladby. Projektant navrhuje nejen nové závody, ale na základě nových 
poznatků vědy a techniky 1 modernizací stávajících provozů. Měl by při 
své práci uvažovat s výhledem na 20 a více let dopředu. 


Kvalita práce projektanta rozhoduje o tom, jak účinně se v praxí 
projeví vliv pokroku vědy a techniky. Kamenem úrazu ovšem někdy 
bývá skutečnost, že realizace díla trvá v průměru 5 — 61 více let a že 
technologie projektantem navržená je po této době již zastaralá. 


V současné době, kdy dochází ke snižování počtu nově zahajovaných 
staveb ve prospěch rekonstrukcí a modernizací existujících kapacit, 
výrazně vzrůstá počet drobnějších akcí, řešících především moderniza- 
ci technologických zařízení v existujících objektech. Tato skutečnost si 
vynucuje zvláštní přístup k projektovým pracím. Jedním ze základních 
principů, který je ve stále větší míře využíván, je systémový přístup 
k projektování. Tento přístup, který je spojen s nasazením výpočetní 
techniky přímo do procesu projektování, umožňuje vytvořit základní 
předpoklady pro komplexní řešení dané problematiky. 


Neméně významná role v předvýrobní etapě připadá 1 konstrukci.: 
Konstruktér navrhuje nové stroje, přístroje a technická zařízení. 
Náročné a v určitém směru nové požadavky na práci našich konstruk- 
térů vyplývají z ostré konkurence výrobní techniky na mezinárodních 
trzích. Otevřeně je třeba konstatovat, že se jen v málo případech může- 
me pochlubit vynikajícími výrobky, které by nám umožnily využít ceno- 
vých relací na světových trzích. 


Jednou z kardinálních cest ke zlepšení situace je odstranění nedo- 
statku konstruktérů ve vývojových konstrukcích. Jejich podíl na celko- 
vém počtu pracovníků oboru činí 3 — 4%, zatímco u významných za- 
hraničních výrobců představují konstruktéři asi desetinu a ve vývoji 
zvláště složitých strojírenských výrobních zařízení dokonce čtvrtinu 
všech pracovníků. Je to pochopitelná reakce na závažné přeměny 
výrobní techniky a prudký nástup mikroelektrontky. Rozvoj elektroní- 
ky a jejích aplikací je v současné etapě jedním z klíčových faktorů 
podmiňujících z technického hlediska další intenzívní rozvoj národního 
hospodářství. Podmiňující proto, že neznáme jiné technické prostředky, 
které by umožnily uskutečnit celospolečenské záměry ve využívání su- 
rovin a energie, zvyšování produktivity práce 1 užitných hodnot výrob- 
ků stejně účinně jako právě elektronika. Pronikání elektroniky do 
národního hospodářství, neboli tzv. proces elektronizace, je celosvětový 
trend. 
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Pomalé tempo elektronizace u nás ve srovnání se světem je jednou 
z příčin našich exportních potíží, zejména u tradičních exportních stro- 
jírenských výrobků. Zatímco v ČSSR se podíl elektroniky na celkovém 
objemu strojírenské výroby zvýšil v letech 1965 až 1980 z 3,8% na 
6,9% (mikroelektronika se na tomto růstu podílela jen minimálně), svě- 
tový trend byl podstatně rychlejší. Naše strojírenské podniky se na 
zahraničních trzích stále častěji přesvědčují o tom, že podíl mikro- 
elektroniky na spotřebě elektronických součástek ve formě elektronic- 
kých kompletačních dílů a příslušenství je měřítkem inovačních schop- 
ností, a tím 1 indikátorem mezinárodní konkurenční schopnosti. 

Pro promyšlené pronikání elektroniky do všech odvětví a oborů ná- 
rodního hospodářství je nezbytné, aby se do popředí pozornosti v mno- 
hem větší míře než dosud dostala hlavně technická úroveň navazu- 
jících výrob, technologií a výrobků, kádrová a kvalifikační příprava 
pracovníků předvýrobních a výrobních etap, organizace a řízení apod. 
Tyto úkoly musejí být řešeny v dostatečném časovém předstihu. 

Z tohoto požadavku, uvedeného jen jako příklad, vyplývá mimořádně 
významná role řízení, a to především řízení komplexního, zahrnujícího 
proces rozvoje společnosti v celé jeho šíři. 

Řízení je nejefektivnějším nástrojem lepšího využívání daných zdro- 
jů. Nevyžaduje ani dodatečné investice, ani jiné materiálové náklady. 
© Zdokonalování soustavy řízení není však jednorázovou akcí, ale trva- 
lým procesem, který od řídících pracovníků vyžaduje, aby si neustále 
osvojovali poznatky moderní vědy a techniky. Dále od ních vyžaduje 
tzv. strategické myšlení, tj. především myšlení variantní, myšlení sy- 
stémové, schopnost syntézy exaktního a intuitivního myšlení, schopnost 
koncentrace na hlavní článek. Vedle schopnosti předvídat nové mož- 
nosti a rizika vývoje musí mít ovšem dobrý řídící pracovník 1 určitý 
stupeň odvahy nezbytné pro rozhodování. 

Tyto specifické nároky na řídící pracovníky si logicky vynucuje sám 
proces vědeckotechnické revoluce, který nedovoluje pouze extrapolo- 
vat minulé tendence; naopak vyžaduje tendence k setrvačnosti překo- 
návat, provádět výrazné změny v technologií výroby I v celém repro- 
dukčním procesu. Přitom je nutné zdůraznit, že nesprávná a nekvalifi- 
kovaná rozhodnutí (zvláště pak dlouhodobá) vedou ke ztrátám, k ne- 
využívání zdrojů, k budování neefektivních investic, atd. 


Účelné hospodaření se zdroji zahrnuje v sobě též řešení problému 
kvality výrobků. Suroviny, energie, lidská práce, které byly vynaloženy 
na výrobu zmetku, byly vynaloženy marně. Znamenají ztrátu, v nejlep- 
ším případě je nutné vynaložit dodatkový zdroj na opravu vadného 
výrobku. Kvalitu výrobků již dnes lze obtížně zjišťovat tradičními 
způsoby. Je k tomu zapotřebí moderních, systémových metod, které 
problematiku jakosti řeší v celé komplexnosti výrobního procesu. 
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V této souvislosti je třeba zvýraznit rolí technických norem pro In- 
tenzifikaci výrobního procesu. Vyjadřují totiž míru náročnosti kvalit- 
ního hospodaření se zdroji a jsou-li do nich promítnuty výsledky ukon- 
čených a realizovaných výzkumně vývojových úkolů, představují kon- 
krétní formu propojení cyklu věda — výzkum — vývoj a výroba. 


Uvedené náročné úkoly v rozvoji naší ekonomiky se výrazně promíta- 
jí 1 do sféry přípravy techniků-inženýrů, do činnosti vysokých škol 
te:hnických. 


Úkoly školství vycházejí ze známého leninského požadavku učinit 
neši školu oporou socialismu, připravovat mladou generaci v souladu 
s potřebami socialistické společnosti, s požadavky rozvíjející se ekono- 
mky i jednotlivých oblastí společenského života. Tohoto cíle lze do- 
sáhnout jen na základě respektování principu jednoty výchovy a vý- 
uky, na základě soustavného prohlubování kvality celé výchovně vzdě- 
lávací práce. To platí pro všechny stupně škol včetně škol vysokých. 


Opírajíc se o tuto strategickou linii, orientuje komunistická strana 
Československa vysoké školy k hlavnímu úkolu: zajistit přípravu vše- 
stranně vzdělaných odborníků pro jednotlivé oblasti života společnosti, 
kteří budou ovládat marxisticko-leninskou teorii a metodologii, dokáží 
ji aplikovat v praxi, budou schopni systémového přístupu k problémům 
vlastního oboru a budou schopní analyzovat a kriticky hodnotit prak- 
tické poznatky. Jde o výchovu skutečně socialistických odborníků, 
schopných tvořivě aplikovat získané teoretické znalosti v konkrétní 
profesionální činnost a 1 dále je rozvíjet ve prospěch socialistické spo- 
lečnosti, kteří dovedou řídit a vést spolupracovníky k plnění úkolů a 
dbát o zvyšování jejich kvalifikace, politické a kulturní úrovně. 


Pokračující -rozvoj naší socialistické společnosti je doprovázen pozl- 
tivními kvalitativními změnami ve všech oblastech života. I vysoké ško- 
ly upevňují svůj socialistický charakter a zkvalitňují svoji práci jak 
v oblasti ideově politické, tak pedagogické. Proměna vědy v rozhodu- 
jící a bezprostřední výrobní sílu je společenským procesem, na němž se 
vysoké školství významně podílí a který jej zpětně ovlivňuje. V souvis- 
losti s perspektivními potřebami naší společenské praxe je přehodno- 
cována celá síť a struktura našeho vysokého školství, zaměření studia, 
jeho délka, potřebná míra specializovanosti absolventů, obsah výuky 
1 to, jak dosáhnout toho, aby jak růst poznatků, tak 1 měnící se poža- 
davky ovlivňovaly a plynule korigovaly výukový a výchovný proces. 

Obsahová přestavba studia by neměla být jednorázovou akcf, měla 
by být stálým zdokonalováním obsahu výuky ruku v ruce s pokrokem 
vědeckého bádání a růstem společenských potřeb. Připomeňme si ale- 
spoň některé nejzákladnější důvody, které činf tento úkol stěžejním. 
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První důvod je ve stále se zvětšujícím růstu objemu poznatků, infor- 
mací. V řadě vědních oborů množství poznatků za posledních 8 — 10 
let vzrostlo několikanásobně. Nejde jen o pouhý kvantitativní růst, 
o přibývání poznatktů v dosavadních vědních disciplínách, ale i o vzni- 
kání celých nových oborů, jejichž rychlé zavedení do praxe je mnohdy 
podmíněno především připraveností kvalifikovaných kádrů. Právě pro 
tyto nové disciplíny je charakteristické, že množství poznatků roste da- 
leko rychleji než v »tradičních« oborech. Mělo by se stát samozřejmo- 
stí, že tato skutečnost povede k nahrazování zastaralých poznatků 
v učebních osnovách, přednáškách a učebnicích novými informacemi. 


Druhý důvod nutnosti přestavby studia tkví v povaze vývoje dnešní 
společnosti, v dynamice růstu jejích potřeb, a to ve všech ohlastech ži- 
vota společnosti. Uvědomíme-li si, že pokud jde o dynamiku celého 
společenského procesu, stojíme na prahu éry obrovsých proměn, mu- 
síme usilovat o takovou přípravu absolventů, kteří budou schopní ne- 
jen zaujmout pracovní místo, ale také citlivě a tvořivě reagovat na 
změny, na nové potřeby, kteří budou schopní adaptace a stálého dotvá- 
ření profilu. Potřebné adaptability lze dosáhnout jen přípravou absol- 
ventů se širokým systémovým myšlením, teoretickým! znalostmi sjedno- 
cujícími a Integrujícími jejich znalosti speciální. 


Dalším důvodem přestavby studia je pokračující integrace průmyslo- 
vé a hospodářské činnosti uvnitř rámce RVHP. Komplexní socialistická 
integrace předpokládá delimitaci určitých výrobních úseků. Je proto 
naší povinností intenzívně na vysokých školách rozvíjet ty obory, které 
budou zabezpečovány právě v ČSSR. 

Dopustilí bychom se chyby, kdybychom přestavbu studia chápali 
z úzce odborného hlediska a nebrali na zřetel požadavky na profil ab- 
solventa školy, tzn. povinnost školy působit na formování jeho světo- 
vého názoru, jeho etických zásad, jeho kvalit občana socialistického 
státu, který bude působit na společensky významném místě či zastávat 
odpovědnou funkci ve výrobě, veřejné práci apod. 

Komunistická výchova na vysoké škole, integrující v nejširším smyslu 
veškeré výchovné působení na škole, musí vést studenta jak k chápání 
politiky strany, tak 1 k odpovídajícímu jednání a k vypěstování schop- 
ností pro praktickou politickou a veřejnou činnost. Proto součástí, 
prostředkem komunistické výchovy musí být současně zapojování stu- 
dentů do řešení problémů školy, do práce společenských organizací, do 
vědeckovýzkumných úkolů pracovišť, školy, do politické práce na škole 
1 na pracovištích odborné praxe. Jen v procesu aktivní činnosti si mo- 
hou studenti osvojit žádoucí návyky, získat první zkušenosti z politické 
práce a upevnit své morální vlastnosti. 


Modernizace školy je nemyslitelná bez pevného systematického spo- 
„jení školy se společ nskou praxí. Spojení školy s praxí, to je jeden 7e 
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základních principů, z něhož vedení školy vždy vycházelo, a který 
v nových souvislostech znovu zdůraznil XVI. sjezd strany. Hledisko 
praxe prokázalo vždy svou oprávněnost a platnost, a to jak v minulém 
vývoji, tak 1 v současných podmínkách. Jen praxe je prubířským kame- 
nem úspěšnosti či chyb v naší poznávací, výukové a výchovné Činnosti. 
Tato hlediska zdůraznil na slavnostním shromáždění u příležitosti 275. 
výročí založení Českého vysokého učení technického ve svém projevu 
vedoucí stranické a vládní delegace soudruh L. Štrougal: »Jestliže... 
tolik zdůrazňujeme význam aktivní tvůrčí činnosti a hlubšího sepětí 
s praxí, pak také proto, že je to základní cesta, jak dále zkvalitňovat 
výchovu naší mladé Inteligence, jak jí dát nejenom sumu teoretických 
znalostí, ale zároveň ji co nejlépe připravit pro práci a život. Oče- 
káváme, že zvláště mladí inženýři přinesou do praxe jiné a netradiční 
přístupy.«f 

Organizovaná praxe při studiu má pro studenta yýznam v tom, že je 
v ní, pokud je organizována na patřičné úrovni, připravován k výkonu 
svého budoucího povolání, že mu umožňuje rychlejší adaptaci, jejíž 
těžkostí v nejednom případě odvádějí absolventa od oboru, který vystu- 
doval. 

Jak ukázaly průzkumy provedené na pracovištích, kam nastupují ab- 
solventi ČVUT, závody ani jiné instituce sí nestěžovaly na nedosta- 
tečnou odbornou úroveň našich absolventů. Podniky si však na druhé 
straně stěžují na určitou neochotu části absolventů přijímat rozhodnutí 
a nést za ně odpovědnost. V tomto ohledu záleží téměř vždy na postoji 
vedoucích pracovníků. Je třeba vzít na vědomí, že čerstvý absolvent ne- 
může být už ze školy připraven na všechny úkoly praxe a že v tomto 
směru musí být jeho příprava k praktickému povolání dokončena 
V praxi. 

Racionální spojení školy s výrobně společenskou praxí může součas- 
ně do značné míry pomoci ujasnit nejen obsah jednotlivých studijních 
oborů a profil absolventa, ale i optimální délku studia. A není pochyb 
o tom, že může přispět 1 ke zkvalitnění systému postgraduálního stu- 
dia. Přitom žádné formy takového spojení netřeba podceňovat. 

Zdůrazňuje-li se nezbytnost sepětí školy s praxí, nutno také vidět, že 
vysoké školy představují 1 významný tvůrčí vědeckovýzkumný poten- 
ciál, který je třeba co nejefektivněji využívat ve spojení s ostatními 
složkami výzkumné a vývojové základny. Potřeby praxe 1 potřeby spo- 
jení školy s praxí vyžadují, aby vědeckovýzkumná činnost školy hyla 
orientována jednak na účast na řešení dlouhodobých centrálně pláno- 
vaných úkolů rozvoje vědy a techniky, jednak na řešení krátkodobých 
úkolů, vyplývajících z přímých vazeb školy na chod národního hospo- 


4 Spojené vědy a výchovy. Rudé právo, 25. 6. 1982, s. 2. 
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dářství. V tomto druhém směru jde o vedlejší hospodářskou činnost 
školy, vycházející z potřeb průmyslové praxe, činnost expertní a posud- 
kovou, expertizy pro průmysl, atd. 

Z pedagogického a politického hlediska je dále velmi významné za- 
pojování studentů do řešení vědeckovýzkumných úkolů, které umožňuje 
studentům řešit aktuální témata formou zájmové studentské činnosti 
(SVOČ), nebo diplomových prací. Posluchači se tak bezprostředně po- 
dílejí na získávání a realizaci aktuálních výzkumných výsledků 
a mnohdy již za studií navazují přímý kontakt se svými budoucími pra- 
covišti. 

K problematice vědeckovýzkumné práce na škole patří i otázka mezi- 
národní kooperace a Integrace vědeckovýzkumné činnosti, kterou bude 
třeba daleko více rozšiřovat, zejména pokud jde o spolupráci na kon- 
krétních, aktuálních výzkumných tématech tak, aby byla realizována 
účinná spolupráce, využívána unikátní experimentální technika a využí- 
ván intelektuální potenciál pracovníků školy. 


Vysokoškolský student nemůže být jen pasívním objektem, nýbrž pře- 
devším subjektem, aktivním článkem výchovy a výuky. Cílem pedago- 
gického procesu není naučit studenta pouze spoustě faktů, ale naučit 
ho přemýšlet, hledat, chápat jednotlivé jevy v jejich vzájemných seu- 
vislostech. Znamená to, že úkolem školy je rozvíjet spíše schopnosti 
studentů než předávat sumu faktografických znalostí. Vysokoškolský 
pedagogický proces proto nemůže být jen procesem reprodukčním, ne- 
může se omezovat jen na přenášení znalostí a na jejich pasívní pře- 
jímání, ale musí zvyšovat úroveň a kvalitu poznání, zejména metodou 
kritické analýzy. Jen tak je možno formovat člověka schopného praco- 
vat tvůrčím způsobem, člověka se širokými zájmy, s rozvinutými vlast- 
nostmi občanské odpovědnosti, politické aktivity a pracovní iniciativy. 
Jen tak je možno formovat člověka schopného orientovat se v neustále 
se zrychlujícím toku vědeckých poznatků a informací, člověka, který 
dovede spojovat získané znalosti a vědomosti se životem, s jeho prak- 
tickým přetvářením ve všech sférách. 

Úspěch čí neúspěch výchovně vzdělávací práce školy vždy byl, je 
a bude závislý na učiteli, na jeho pedagogické, vědeckoodborné připra- 
venosti a schopnosti, na jeho politickém přesvědčení a angažovanosti, 
morálních kvalitách, vztahu k práci a k mládeži. Rostou-li nároky na 
připravenost absolventa, rostou pochopitelně tím více nároky na učite- 
le. Od učitele se vyžaduje, aby učil, aby vědecky pracoval, aby se spo- 
lečensky angažoval. Přitom každý vysokoškolský učitel si musí být 
vědom toho, že vysokoškolským učitelem je především proto, aby učil. 
Vědecká a další práce je pak předpokladem, aby jeho učitelská, peda- 
gogická činnost odpovídala náročným požadavkům na úroveň přípravy 
nových vysokoškolských odborníků. Je nejen povinností, ale přímo po- 
"© 
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sláním každého vysokoškolského učitele, aby studenti pod jeho vede- 
ním nejen zvládli základy příslušného oboru, ale aby uměl studenty 
zároveň pro svůj obor 1 nadchnout, aby v nich uměl vypěstovat touhu, 
odhodlání, vytrvalost a důslednost při řešení úkolů, aby je naučil nebát 
se těžkostí a překážek, neztrácet hlavu při dílčím neúspěchu apod. 

Součástí modernizace pedagogického procesu je 1 zvyšování úrovně 
vybavení školy moderní přístrojovou technikou a moderními didaktic- 
kými prostředky. V tomto směru bylo v posledních letech dosaženo 
výrazného pokroku. Moderní a účelová didaktická technika sice učitele 
nikdy nahradit nemůže, ale může jeho práci zefektivnit a zkvalitnit. 
Jedním z důležitých prvků a zároveň jedním z nejdůležitějších předpo- 
kladů skutečné modernizace výuky a racionalizae pedagogického pro- 
cesu je trvalý dostatek kvalitní studijní literatury, především vysoko- 
školských učebnic a skript. Jen za splnění této podmínky bude totiž 
možné přejít od dnešních, převážně pasívních. k aktivním formám vý- 
uky a k samostatnému studiu. Tvorba vysokoškolských skrivt a kvalit- 
ních vysokoškolských učebnic by měla být nejen povinností, ale přímo 
věcí cti každého vysokoškolského učitele, a bude-li skutečně kvalitní, 
měla by být hodnocena stejně jako významná vědecká práce. 

Hovoříme-li o ideově výchovné stránce výuky, o světonázorovém, po- 
litickém a morálním aspektu výuky všech předmětů, je tím spíše třeba 
věnovat pozornost výuce marxismu-leninismu, neboť jeho výuka by 
měla mít v systému komunistické výchovy a studia na vysoké škole stě- 
žejní místo. Postupně musíme směřovat k tomu, aby výuka marxis- 
mu-leninismu rozhodujícím způsobem pomáhala pěstovat ve studen- 
tech právě ty specifické rysy, které jsou příznačné pro příslušníka so- 
cialistické Inteligence. Nemůže jít pouze o to, co student zná při 
zkoušce, ale s jakými vědomostmi, schopnostmi a postoji opouští školu 
a vstupuje do praxe, zda marxisticko-leninská teorie je pro něj platným 
vodítkem v rozhodování. Proto nároky na kvalitu výuky marxis- 
mu-leninismu musí podstatně vzrůst. »Je velmi důležité, jak uvedl na 
XVI. sjezdu KSČ soudruh Gustáv Husák, aby ze středních a vysokých 
škol vycházeli absolventi, kteří jsou dobře odborně 1 politicky připra- 
veni pro praktický život, jsou schopní zavádět výsledky vědy a techni- 
ky do výroby, být nositeli všeho pokrokového, co podmiňuje další vývoj 
naší země. Ve vzdělání je velké bohatství naší společnosti, které mu- 
síme ještě lépe využívat.«“ 


5 XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, s. 46. 
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Sociálně ekonomická problematika 


Efektivní řízení. 
ekonomiky a problém 
rizika 


VLASTIMIL CHLÁDEK 


XVI. sjezd KSČ potvrdil a dále rozvínul strategickou linii budování 
rozvinuté socialistické společnosti v naší zemi. Nedílnou součástí této 
linie je navedení ekonomiky na dráhu intenzívního rozvoje. Sjezdové 
dokumenty zdůrazníly dvě souvislosti. 1. Intenzifikace reprodukčního 
procesu je základní podmínkou hospodářského a sociálního rozvoje na- 
ší společnosti. 2. Nástrojem k prosazení intenzívního fungování naší 
ekonomiky jsou 1 změny v řízení, které představuje Soubor opatření ke 
zdokonalení řízení národního hospodářství po roce 1980. 

Předpokladem a součástí intenzívního rozvoje je účinnější fungování 
ekonomického systému zabezpečujícího efektivnější využívání a zhod- 
nocování věcných, hodnotových 1 lidských zdrojů. Tato náročná změna 
závisí především na úrovni slaďování objektivních a subjektivních pod- 
mínek reprodukčního procesu ve všech jeho fázích. Závisí tedy na 
úrovni řízení národního hospodářství. Oblast řízení je oprávněně pova- 
žována za zdroj rezerv při intenzifikaci a zvyšování efektivnosti naší 
ekonomiky. »V neuspokojivé úrovní řízení... spatřujeme příčinu mno- 
hých nedostatků, které oslabují výsledky naší práce.el 

Sebedokonalejší soustava řízení však nepůsobí automaticky a samo- 
volně silou přírodního zákona. Jednak proto, že řízení jako subjektivní 
činnost se prosazuje přes jednání, jednak proto, že žádná soustava 
řízení nikdy plně nesladí zájmy rozdílných ekonomických subjektů. 
Výběr vhodného mechanismu řízení zabezpečujícího navedení ekono- 
miky na dráhu intenzivního rozvoje a především účinné prosazení sou- 
stavy řízení v praxi je podmíněn aktivní úlohou lidského činitele. Pro- 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 103. 
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kazují to přesvědčivě dosavadní zkušenosti z realizace Souboru opatření. 
Praxe potvrdila již dříve vyslovený předpoklad, že účinnost opatření 
bude záviset na jejich diferencovaném, ale důsledném dovedení do 
VHJ, podniků, do pracovních kolektivů i ke každému jednotlivci. »U 
většiny hospodářských organizací se nám dosud nepodařilo zásady 
komplexně rozpracovat a dovést je v plném rozsahu do podniků, závo- 
dů a na jednotlivá pracoviště a tím vytvořit základní podmínky pro je- 
jich účinné působení.«“ Řídící, ale 1 řízení pracovníci musí pochopit 
smysl a přínos Souboru opatření pro společnost i pro sebe, musí znát, 
jak se opatření ke zdokonalení řízení promítnou do jejich práce 1 do 
jejich odměny za práci a získat pracující pro změny v řízení a fungo- 
vání ekonomiky, protože bez jejich aktivní účasti sebedokonalejší sou- 
stava řízení selhává. Z tohoto důvodu se v současném období zvyšují 
nároky na konkrétní politickoorganizátorskou a efektivní ideologickou 
práci. V tomto procesu plní nezastupitelnou úlohu jak stranické, tak 
odborové organizace a orgány, ale 1 řídící hospodářští pracovníci. 


Atributy aktivní úlohy subjektu v procesu řízení jsou, mimo jiné, roz- 
hodování, odpovědnost a riziko. Rozhodování jednotlivce či kolektivu 
je vědomým procesem, kterým řídící subjekt vybavený pravomocí a od- 
povědností ovlivňuje objekt řízení. Rozhodování závisí také na rozhod- 
nosti řídících pracovníků. Míra rozhodnosti pak závísí jednak na kvali- 
fikaci, včetně schopnosti a dovednosti rychle se orientovat v situaci, 
jednak na vůli a ochotě rozhodovat a brát na sebe odpovědnost za svá 
rozhodnutí. Závisí ale Ii na prostoru, který mají řídící pracovníci pro 
rozhodování. Ten je u nás dostatečný; problém však spočívá v tom, že je 
subjektivně v mnoha případech nedostatečně využíván. Na nedostatky 
v této oblasti upozorňují vrcholné stranické orgány. »Máme 1 takové 
řídící pracovníky... kteří uhýbají před odpovědností, hledají pohodl- 
nější, nerizikové cesty, nedokáží vést svěřené kolektivy tak, aby to od- 
povídalo možnostem a potřebám společnosti.«Š 

Nedílnou součástí rozhodování je odpovědnost za přijatá rozhodnutí, 
a to ve smyslu odpovědnosti politické, morální i právní. Odpovědností 
rozumíme nutnost nést důsledky svého chování a jednání, a to v klad- 
ném 1 v záporném smyslu. Tím přicházíme k pojmu riziko, kterým nero- 
zumíme jen možnost vzniku ztrát a škod, aní pouhu nejistotu v čase, 
ale chápeme je jako součást odpovědnosti plynoucí z nevyhnutelné vol- 
by z více alternativ v konkrétních řídících procesech, majících rozdíl- 
né, ale Často 1 protikladné důsledky. Jde nejen o riziko nepříznivých 


2 Štrougal, L.: Zpráva vlády ČSSR o plnění jejího programového prohlá- 
šení. Rudé právo, 31. 3. 1982, s. 3. 

3 Štrougal, L.: Za další úspěšný rozvoj Československého hospodářství. — 
Rudé právo, 17. 3. 1980, s. 4. 
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důsledků pro řízený objekt, ale především o riziko sankcí proti 
řídícímu a rozhodovacímu subjektu v případě chybných rozhodnutí. 

Otázka, zda rozhodování řídících subjektů v podmínkách plánovité 
regulace reprodukčního procesu při budování rozvinuté socialistické 
společnosti v sobě obsahuje prvek rizika nevyhnutelně nebo nahodile, 
je oprávněná a má silný ideově politický náboj. Problém lze formulovat 
1 tak, zda může plánovitě řízený pohyb ekonomiky vyloučit z rozhodo- 
vacích procesů riziko, nebo zda je riziko Integrální součástí řízení na 
daném stupní rozvoje společnosti. 

I když ve vyspělé soclalistické společnosti ztrácejí rozhodování pro- 
cesy Iracionální a nahodilé motivy, soudíme, že nalézt alternativu řeše- 
ní, jež je v daných konkrétních podmínkách a s přihlédnutím ke všem 
okolnostem a protichůdně působícím činitelům nejvhodnější, je aktem 
společensky odpovědným a rizikovým. Obvykle se hledá optimální va- 
rianta řešení, kdy s minimálními zdroji lze realizovat maximální efekty 
(výstupy) při nejvyšší kvalitě užitečného efektu.í 

Pokud se při rozhodování přihlíží v nedostatečné míře k reálným 
ekonomickým jevům a zákonitostem vývoje, narůstají v ekonomice ne- 
 vyhnutelně rozpory, jež se kumulují a mají negativní zmnožující se 
účinky. Příčiny nesprávných rozhodnutí mohou být různé. Mohou jimi 
být nedostatečná kvalifikace, nedokonalá znalost souvislostí a po- 
vrchní analýza faktů, omyl, vnější vlivy nebo působení iiných faktorů. 

Nevyhnutelnost zvýšení odpovědnosti při rozhodování a řízení eko- 
nomiky na všech stupních vystupuje s mimořádnou naléhavostí v sou- 
- vislosti se zaváděním zdokonalené soustavy řízení národního hospodář- 
ství, která ovšem nepředstavuje definitivní a konečný projekt řízení. 
Jde o zdokonalení existující soustavy řízení ve smyslu zvýšení odpověd- 
nosti všech článků řízení, pracovních kolektivů 1 jednotlivců. Nová 
opatření mají upevnit funkci plánu, úlohu socialistického státu a jeho 
řídících orgánů v národním hospodářství, posílit působení hmotných 
a morálních stimulů, zvýšit pravomoc, odpovědnost a úroveň rozhodo- 
vání vedoucích pracovníků. »Vedoucí pracovníci... musí nést plnou 
odpovědnost za plnění úkolů útvarů, které řídí, za prosazování celospo- 
lečenských zájmů, nesmějí se vyhýbat konfliktním situacím při rozho- 
dování.«5 Zdokonalená soustava vytváří náročnější podmínky pro roz- 
hodování vedoucích pracovníků. Zatímco v minulosti bylo rozhodování 
řídících pracovníků zejména v chozrasčotní sféře limitováno časově 
omezenými horizonty jednoho roku a převážně kvantitativními ukaza- 
teli, které stimulovaly extenzivní růst, v současných podmínkách vzni- 


4 Dosavadní zkušeností však ukazují, že rozhodování na základě alternativ- 
ních variant řešení v neší praxi dosud zdaleka nepřevládá. 

5 Ke zdokonalení plánovitého řízení národního hospodářství. Praha, Svobo- 
da 1980, s. 73. 
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ká pro rozhodování řídících pracovníků 1 pří zesílení centrálního 
plánování větší prostor. Rozhodování se váže především na kvalitativní 
ukazatele, které více mobllizují intenzívní zdroje růstu. Nové podmín- 
ky, ve kterých se rozšiřuje prostor pro rozhodování a zvyšuje se i odpo- 
vědnost řídících pracovníků, však v žádném případě nevedou k zániku 
rizika spjatého s rozhodováním. V další úvaze oddělíme v zájmu přes- 
nosti problém rizika při rozhodování v makrosféře od mikrosféry. 


* 
: » 


Řízení makroekonomických procesů, kterými rozumíme národohos- 
podářskou úroveň, znamená volbu a rozhodování s celospolečenskými 
a dlouhodobými účinky, které obsahují stanovení tempa a postupných 
cílů rozvoje odvětvové struktury národního hospodářství, výkonnosti 
ekonomiky a mnoha dalších proporcí v měřítku celostátním 1 mezistát- 
ním. K hlavním objektům rozhodování na národohospodářské úrovní 
patří řada politickoekonomických souvislostí a proporcí. 

— Centrální orgány stanoví strategil hospodářského a sociálního roz- 
voje společnosti. Jde o určení postupných cílů a hlavním směrů roz- 
voje, včetně vymezení prostředků a cest, jež umožní stanovených cílů 
dosáhnout. Při stanovení hospodářské strategie je třeba do rozhodnutí 
zakalkulovat vliv přírodních a ekonomických podmínek, ale i řadu ne- 
ekonomických faktorů v měřítku národním 1 mezinárodním. 

— Zásadní význam má volba vhodného mechanismu fungování eko- 
nomiíky a kombinace nástrojů přímého a nepřímého ekonomického 
řízení. Jde o výběr soustavy ukazatelů, které by účinně usměrňovaly 
chozrasčotní sféru na hospodárné využívání zdrojů pří vytváření maxi- 
málních užitečných efektů. Centrum určuje »klíma«, ve kterém je dosa- 
hování společensky žádoucích výsledků pro výrobní podniky výhodně 
a naopak. 

— Výsostnou záležitostí centra je stanovení míry spotřeby a míry 
akumulace při užití národního důchodu. Tento »zlatý řez« rozhoduje 
o úrovní spotřeby, obranyschopnosti, o dynamice ekonomického růstu 
atd. 

— K centrálním rozhodnutím dlouhodobého dosahu patří výběr typu 
technického pokroku s rozdílnou následnou produktivitou společenské 
práce a s rozdílnými nároky na počty a kvalifikaci pracovních sil. Jde 
tedy o srovnávání různých technik a technologií, čili alternativních 
způsobů výroby daného produktu. Tato rozhodnutí mají podstatný vliv 
na relativní efektivnost investic. Současně se rozhoduje mezi alternati- 
vou investic s okamžitým, ale nižším efektem a alternativou s výrazněj- 
ším užitečným účinkem, ale s podstatným časovým zpožděním. Dále jde 
o volbu mezi výrobními programy na jedné straně investičně 
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náročnými, ale provozně uspornými, a na druhé straně investičně 
úspornými, ale provozně náročnými. 

— Centrum provádí rozhodnutí týkající se výběru investic a rozsahu 
výrobních programů ovlivňujících zahraničně obchodní bilanci země, 
a to jak ve směru stimulace exportu, tak ve směru substituce importu. 

— Centrum určuje mzdové hladiny a mzdové relace při respektování 
sociálních a ekonomických funkcí mezd. 

— Konečně je objektem rozhodování stanovení cenové hladiny a ce- 
nových relací při respektování vztahu mezi ekonomickou a sociální 
funkcí cen. Centrum stanoví hladinu velkoobchodních cen, kterou se 
vytváří reprodukční prostor pro výrobní podniky 1 hladinu maloob- 
chodních cen. Centrum určuje i soustavu cenových preferencí, kterými 
působí na strukturu výroby a na technickou inovaci výrobků. 

Nejen zde naznačené, ale 1 další souvislosti jsou objektem rozhodo- 
vání vrcholných politickohospodářských orgánů. Řízení národního hos- 
podářství jako celku 1 jeho částí je svou povahou rozhodováním s dáv- 
kou rizika, které nelze nikdy absolutně vyloučit, vzhledem ke složitosti 
problematiky, reálné vícealternativnosti cest a prostředků, jež vedou 
ke stanovenému cíli a vzhledem k působení dalších obtížně předvída“ 
telných vlivů. 

Na národohospodářské úrovní je riziko chybných rozhodnutí, mají- 
cích nepříznivé společenské důsledky, snižováno jednak zreálněním 
cílů sociálně ekonomického rozvoje, tedy omezením subjektivismu, jed- 
nak vytvářením rezerv a dále neutralizací nepříznivých vnitřních 
a vnějších vlivů. 

Soubor opatření ke zdokonalení řízení národního hospodářství for- 
muluje jednoznačně cesty ke zmenšení rizika rozhodování se společen- 
sky nežádoucím! důsledky. Jsou jimi v současné etapě posílení cílově 
programového přístupu, tj. dlouhodobější znalost potřeb společnosti 
a z toho plynoucí prodloužení časového horizontu, a dále vybilanco- 
vání a provázanost plánu. Klíčem je tedy především zvědečtění fáze 
přípravy národohospodářského plánu. Tím se podstatně snižuje míra 
nahodilých a improvizovaných rozhodnutí. 


V mikrosféře, kterou rozumíme chozrasčotní oblast ekonomiky, lze 
očekávat, že míra rizika přl rozhodování klesá úměrně dosahu účínno- 
sti rozhodnutí příslušných řídících subjektů. Život však tento předpo- 
klad nepotvrdil. Je nepřesný za prvé proto, že v důsledku rostoucí 
výrobní specializace a prohlubující se společenské dělby práce se eko- 
nomická propojenost výrobních podniků prohlubuje a rozhodnutí 
v hranicích podniku má zpravidla celospolečenské důsledky; za druhé 
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proto, že podniková sféra je průsečíkem často rozporných zájmů ekono- 
mických subjektů. Jde jednak o zájmy celospolečenské,, jednak o zájmy 
dílčí, které jsou minimálně trojrozměrné. Může jít předně o rozdílnost 
zájmů jednotlivých podnikových kolektivů, dále o specifické zájmy 
skupin pracujících, a konečně o zájmy jednotlivců. I když existence 
společenského vlastnictví výrobních prostředků je základem ekonomic- 
ké rovnosti pracujících, vytváří současně prostor pro disharmonil 
v zájmech. Společnost zabezpečuje uspokojování zájmů obecných, spo- 
lečných všem. Nemůže zabezpečit všechny rozmanité potřeby a zájmy 
jednotlivců, jež jsou závislé na osobní dispozici, nahodilé situaci, módě 
a na jiných vlivech. Společnost nemůže respektovat rozdílné prefe- 
renční stupnice hodnot každého subjektu. Současně nelze vyloučit 
vznik nepřiměřených a neoprávněných nároků jednotlivců nebo sku- 
pin obyvatelstva, které společnost musí eliminovat. ' 

V rozpornosti zájmů lze spatřovat základní determinant rizikovosti 
rozhodovacích procesů v podnikové sféře. Nejsou-li tyto zájmy cíle- 
vědomě slaďovány, může nabýt jejich protichůdné působení značné in- 
tenzity s následnými vážnými komplikacemi a disproporcemi v repro- 
dukčním procesu. Rozpory v zájmech jsou podmíněny stupněm Poznoje 
a zralosti ekonomiky a lze je stručně vysvětlit následovně. 

1. Rozvoj výrobních sil je v naší společnosti ještě relativně nízký 
a bohatství společnosti závisí na množství práce, kterou má společnost 
k dispozici. Za těchto podmínek působí zákonitě nevyhnutelnost odmě- 
ňovat členy společnosti podle jejich práce a nikoliv podle jejich potřeb. 
Práce se v důsledku materiálních podmínek nestala dosud hlavní život- 
ní potřebou. Ze skutečností, že práce za socialismu je především ekono- 
mickou nutností a základním zdrojem získávání životních prostředků 
vyplývá, že hlavním podnětem k práci je hmotný zájem pracujících na 
výsledcích jejich práce. Za těchto podmínek však nelze vyloučit, aby 
jednotlivec nebo skupiny výrobců, podnik nevyjímáje, získávali od spo- 
lečnosti více než jí dávají. Nelze vyloučit, aby své potřeby uspokojovali 
na účet společnosti nebo jiné skupiny výrobců, případně jiného výrob- 
ního podniku. 

2. Druhý kořen rozpornosti zájmů tkví ve stupní rozvoje společen- 
ského vlastnictví výrobních prostředků. Všelidové socialistické vlast- 
nictví výrobních prostředků, likvidující absolutní soukromokapitalistic- 
Kou ekonomomíckou oddělenost jednotlivých podniků, je státní a tedy 
celospolečenské, ale současně je vnitřně strukturováno. Struktura stát- 
ního společenského vlastnictví výrobních prostředků plyne z velkého 
rozsahu výrobních prostředků, z odvětvové složitosti národního hospo- 
dářství a z určitého technickotechnologického optima, které podmiňuje 
stupeň koncentrace výroby a její organizační rozčleněnosti do podniků 
určité formy a velikosti. Průmyslová výroba (ale nejen ona), se tedy 
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člení do určitých relativně uzavřených jednotek ve smyslu technologic- 
kém, organizačně právním i ekonomickém, kterými jsou národní podni- 
ky. Socialistický stát pověřuje podnikové kolektivy výrobním! a zčásti 
1 vlastnickými funkcemi. Ekonomická oddělenost podniků však nevylu- 
čuje realizaci jejich zájmů 1 protispolečenskými prostředky, např. zneu- 
žíváním určité nerovnováhy v odběratelsko-dodavatelských vztazích. 

Kořeny těchto rozporných zájmů tkví tedy ve stupni rozvoje socialis- 
tické ekonomiky, a to jak její technické, tak její společenskoekonomic- 
ké stránky. Mají materiální základ a tedy objektivní povahu. Případná 
protispolečenská rozhodnutí řídících orgánů v chozrasčotní sféře mají 
proto reálnou ekonomickou. základnu. Překonávání protikladnosti 
a rozpornosti hmotných zájmů spočívá v postupném rozvoji ekonomiky 
a ve změnách materiálních podmínek, ve kterých k rozhodování do- 
chází. Pozitivní úlohu výchovných, ale i sankčních faktorů však nelze 
v žádném případě podceňovat. 

Objektivně existující rozpory v zájmech nelze v ekonomické sféře ře- 
šit a vyřešit výlučně administrativně, tedy přímým direktivním příka- 
zem po ose řízení ve směru centrum — střední článek — podnik. Mono- 
polizace všech podmínek reprodukčního procesu státem by vedla ke 
ztrátě zájmů podniků na rozvoji a zdokonalování výroby a k postup“ 
nému zpasívnění podnikových kolektivů. Opatření přijatá k ochraně 
celospolečenských zájmů by se změnila ve svůj protiklad. 

Na druhé straně nejsou výše uvedené rozpory řešitelné ani předáním 
práva stanovit podmínky reprodukce a realizace produkce samotných 
podniků. Podnik, respektive podnikový kolektiv, nemůže být plnopráv- 
ným vlastníkem výrobních prostředků a vyrobené produkce. Nemůže jen 
v rámci obecně platných předpisů hospodařit výlučně na svůj vrub a ve 
svém zájmu. Vlastnická a reprodukční samostatnost podniku by zname- 
nala suverénní volbu výrobního programu, tj. objemu, Sortimentu 
a kvality výrobků, znamenala by dále přivlastňování vyrobeného pro- 
duktu včetně nadproduktu podnikem, znamenala by 1 stanovení reali- 
začních cen. Tím by došlo fakticky k likvidaci celospolečenského vlast- 
nictví výrobních prostředků a k negaci celospolečenských zájmů. Čili 
nelze ani absolutizovat řízení z centra, ani nelze absolutizovat ekono- 
mickou oddělenost podnikové sféry od státu. Nepřekročitelnou mezí je 
existence všelidového vlastnictví výrobních prostředků. Překročení této 
hranice vede nevyhnutelně k pravicovému revizionismu v teorii a k po- 
kusům o likvidaci ekonomické podstaty socialismu v praxi. 

Proto je nevyhnutelná relativní ekonomická samostatnost podniků 
v chozrasčotní sféře, která obsahuje jednak podřízenost podniků vyš- 
ším státním orgánům, jednak rozhodovací samostatnost podniků. Rela- 
tivní ekonomická samostatnost podniků se projevuje v tom, že koloběh 
a obrat fondů se realizuje v rámci podnikového reprodukčního proce- 
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su, dále v tom, že podniky uhrazují vynaložené náklady výroby nikoliv 
ze společenských zdrojů, ale ze zdrojů, jež získaly prodejem vlastní vy- 
robené produkce, a konečně v tom, že vztahy mezi podniky mají zbožně 
peněžní formu. Výrobní fondy a další výrobní podmínky se přidělují do 
správy státním výrobním podnikům, které vystupují jako právně samo- 
statné subjekty. Nejsou však samostatné ve smyslu nezávislosti na 
státu. Rozhodující je míra samostatnosti a podřízenosti. Tuto míru sta- 
noví centrum jednak právními předpisy, jednak direktivními a ekono- 
mickými ukazateli. Je dána 1 odpovědností řídících pracovníků chozras- 
čotní sféry centrálním orgánům při současném diferencovaném vyba- 
vení stranických a odborových orgánů v podnicích právem kontroly 
ekonomické činnosti podniku a tedy 1 vedoucích technickohospodář- 
ských pracovníků. 

Minimalizace rizikových rozhodnutí v chozrasčotní sféře závisí pře- 
devším na opatřeních centra, jednak vydávaných podřízeným podnikům 
závazné direktivní příkazy, jednak stanovující podmínky, v jejichž hra- 
nicích se podniky samostatně rozhodují. Praxe ukazuje, že vymezení 
těchto podmínek patří k nejcitlivějším místům mechanismu fungování 
socialistické ekonomiky. Na nich v prvé řadě závisí, nakolik se podaří 
sladit zájmy společenské a podnikové, zda ekonomický systém bude 
fungovat efektivně a beze ztrát. 

Soubor opatření ke zdokonalení řízení národního hospodářství vytvá- 
ří rozhodně příznivější předpoklady pro rozhodování řídících pracov- 
níků v chozrasčotní sféře. Zúžuje prostor pro rozhodování, ve kterém 
se preferují dílčí a krátkodobé zájmy před celospolečenskými a dlou- 
hodobými zájmy. Vznikají naopak příznivější podmínky pro samostatné 
rozhodování řídících pracovníků v chozrasčotní sféře v úzké návazno- 
sti na národohospodářský plán. Prostor pro samostatné rozhodování se 
rozšiřuje v následujících směrech: 

— Prodlužuje se časový horizont pro rozhodování řídících pracov- 
níků na celé pětiletí, čímž vzniká prostor pro optimální využívání zdro- 
jů a prostředků. Zavádí se vstřícné plánování. 

— Dochází k prohloubení chozrasčotu, a to na úrovni VHJ i podniku. 
Chozrasčot působí výrazněji v oblasti finančního hospodaření, cen 
a úvěrových vztahů s cílem zvýšit efektivnost reprodukčního procesu 
se zvláštním zřetelem na reprodukci výrobních fondů, na vědeckotech- 
nický rozvoj, na reprodukci oběžných prostředků a na vnější ekonomic- 
ké vztahy, v oblasti osobní , kolektivní i podnikové hmotné zaintereso- 
vanosti. Hmotná zainteresovanost je úžeji svazována s ukazateli efek- 
tivností, kvality a skutečného pracovního přínosu příslušného pracov- 
ního kolektivu. Finanční fondy i fondy hmotné stimulace se vytvářejí 
na základě dlouhodobých normativů v příslušné závislosti na plnění 
hlavních kvalitativních ukazatelů plánu. 
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Dosavadní zkušenosti ze zavádění Souboru opatření do praxe však 
ukazují vedle nesporně pozitivních výsledků i na vážné nedořešené 
problémy. Přestože vědeckotechnický pokrok a inovace výroby i výrob- 
ků se považuje za rozhodující faktor intenzifikace ekonomiky, přežívá 
sklon ke konzervatismu a lpění na zavedených, ale zastaralých techno- 
logiích. Příčinou je nejen malá odvaha řídících pracovníků, neznalost 
odborných informací, ale i absence účinného komplexního stimulu 
technického rozvoje v platném řídícím systému. 

Důsledněji než dříve je prosazován a uplatňován princip zásluhovosti 
a diferenciace při odměňování. »Odměna za práci musí být co nejtěs- 
nějí spojena s růstem produktivity práce, efektivnosti, hospodárnosti 
a s kvalitou výroby. Je třeba rozhodněji překonávat rovnostářské ten- 
dence a různé falešné »sociální« přístupy k odměňování.c? Zpřísňují se 
hlediska a kritéria pro tvorbu prostředků na odměňování. Přechází se 
k vytváření základního mzdového fondu, podílejícího se na celkové 
mzdě ze čtyř pětin, a to v závislosti na upravených vlastních výkonech. 
Pobídková složka mzdy, podílející se na celkové mzdě z jedné pětiny, je 
závislá na rentabilitě výrobních fondů. Při neplnění úkolů bude uplat- 
něn progresívní hmotný postih. Uplatnění hmotné zainteresovanosti má 
tedy jak stránku stimulační, tak stránku sankční. Hmotná stimulace se 
„účinněji spojuje s hmotnou odpovědností. Dosavadní zkušenosti 
z oblasti odměňování však nejsou dosud jednoznačně pozitivní. Přesto- 
že vznikl prostor pro důslednější odměňování v závislosti na konkrét- 
ních výsledcích živé práce a na hospodárném vynakládání zvěcnělé 
práce, netransformuje se tato možnost beze zbytku ve skutečnost. Pří- 
čina je převážně subjektivní. Je jí neochota odpovědných pracovníků 
diferencovat odměňování podřízených pracovníků důsledně podle zá- 
sluh. Jak konstatovalo 4. 1 5. zasedání ÚV KSČ v r. 1982 přežívá tenden- 
ce k bezkonfliktní mzdové nivelizaci, která je v podstatě antisocia- 
listickým jevem. Tím je delormován reprodukční proces a především 
je podvazován aktivní vliv rozdělovacích procesů na výrobu. 

Zvyšuje se dále objem vlastních zdrojů VHJ a podniků a závislost 
investičního rozvoje na těchto vlastních zdrojích. Příděly a dotace ze 
státních prostředků se naopak minimalizují. Pro tvorbu zdrojů získává 
dominující postavení čistá produkce, ale i stupeň využití výrobních či- 
nitelů, dále technický pokrok a kvalita výrobků. Náročnější podmínky 
ztěžují plnění a překračování plánovaných výrobních úkolů fiktivně 


6 Dosavadní dílčí stimuly technického pokroku jsou nepochybně málo účin- 
né. Patří k nim zisk, ukazatel čisté produkce, ukazatel rentability výrobních 
fondů a financování částí investic fondem rozvoje. (Viz: Štrougal, L.: Zprá- 
va vlády o plnění jejího programového prohlášení. Rudé právo, 31. 3. 1982, 


s. 3.) 
7 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 33. 
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cestou zvyšování materiálové spotřeby, rozpracování výroby, neracio- 
nální mezipodnikovou kooperací nebo technologicky nenáročnou 
a sortimentně chudou výrobou. I v této sféře se v praxi projevují někte- 
ré problémy. Přes lepšící se stav podniky dosud většinou nevyužívají 
výhodné možnosti přijmout vyšší vstřícný plán projednaný a podpořený 
kolektivem pracujících, který příslušnou chozrasčotní jednotku hmotně 
zvýhodňuje. Opatrnost a vyčkávání působí dosud silně protistimulačně. 

V náročnějším prostředí se zvyšuje zájem chozrasčotních organizací 
o hospodárné využívání a vynakládání zdrojů a o jejich maximální 
zhodnocování. Zesiluje vzájemný vztah mezi tvorbou a užitím zdrojů. 
Současně zdokonalená soustava brání tomu, aby podniky přenášely dů- 
sledky působení ekonomických nástrojů na jiné podniky, stát nebo na 
spotřebitele. | 

Naznačená opatření vytvářejí nepochybně větší prostor pro racionál- 
ní rozhodování. V případě přijetí iracionálních rozhodnutí následuje 
nevyhnutelně nepřiznivý reálný ekonomický dopad, jak pro organizaci 
jako celek, tak především pro odpovědné řídící a rozhodovací subjekty. 
Tím vznikne nepochybně účinnější bariéra proti přijímání K 
rozhodnutí obsahujících nežádoucí a nepřiměřená rizika. 

Dosavadní, byť časově omezené zkušenosti ze zavádění Sbúborů opa- 
tření ukazují, že nejde o »bezpřekážkový pohyb po rovné ulici s jedno- 
směrným provozem«. Nelze podceňovat houževnatě a úporně se prosa- 
zující projevy setrvačnosti, rutiny, opatrnosti a vžitých zvyklostí v my- 
šlení i v jednání mnoha řídících pracovníků. Zavádění Souboru opatře- 
ní je konfliktním procesem boje nového se starým, který probíhá nejen 
v ekonomice, ale 1 ve sféře politické, ideologické a právní nadstavby. 

Riziko jako součást rozhodovacích procesů má tedy reálný, materiál- 
ní základ a objektivní povahu. Je součástí rozhodování a řízení v ma- 
krosféře 1 v mikrosféře. Je atributem rozhodování v případech, kdy 
rozhodovacím subjektem je jednotlivec vybavený potřebnou pravomocí 
a odpovědností. Stejně tak 1 v případech, kdy rozhodovacím subjektem 
je kolektivní orgán. Míra rizika rozhodování narůstá při kumulaci rizi- 
kových faktorů v extrémních a v mimořádných situacích. 


Snaha o vyloučení rizika z rozhodovacích procesů by byla nejen ne- 
reálná, ale i ekonomicky neužitečná. Vždyť rozhodování a riziko jsou 
dvě stránky jedné mince. Ant Soubor opatření ke zdokonalení řízení 
národního hospodářství vyloučení rizika nepředpokládá. Jeho smyslem 
je vytvořit podmínky pro samostatné rozhodování řídících pracovníků, 
které je v souladu jak se zájmy celé společnosti, tak i se zájmy podni- 
ků. Na druhé straně však jde o to podstatně eliminovat nežádoucí a ne- 
přiměřená rizika. Jejich destruktivní účinek lze omezit tím, že řídící 
pracovníci a jejich štáby identifikují pravděpodobná místa výskytu rizí- 
ka, zhodnotí rizikové faktory a s využitím zkušeností je zapracují jako 
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proměnný faktor do svých rozhodnutí. Nežádoucí riziko a nepřiměřená 
míra rizika může být působením řady činitelů snižována. Tyto faktory 
lze utřídit následovně: 

1. Základní podmínkou je dlouhodobá stabilita fungování společen- 
skoekonomického systému bez náhlých zvratů a neočekávaných změn. 
S tím souvisí i dlouhodobá koncepční vyjasněnost rozvoje národního 
hospodářství. V podmínkách dlouhodobého stabilního ekonomického 
růstu je pravděpodobnost rizikových rozhodnutí s negativními důsled- 
ky malá. Za takových podmínek má každá chozrasčotní jednotka 
v národohospodářském komplexu pevné místo. Naopak v podmínkách 
stagnace, poruch a disproporcí je riziko problematických a chybných 
rozhodnutí značné. Sem patří 1 vnější, tj. mezinárodně politické 1 eko- 
nomické souvislosti. Náhlé a neočekávané změny těchto podmínek 
působí jako silný rizikotvorný činitel. 

2. Dále jde o výběr optimálního mechanismu řízení ekonomiky 
a o jeho postupné zdokonalování v souvislosti s rozvojem samotné eko- 
nomiky. V celospolečenském měřítku jde o účelnou míru direktivních 
příkazů z centra do chozrasčotní sféry a dále jde o centrem stanovené 
ekonomické pobídky a o jejich vhodnou kombinaci. Na fungování eko- 
nomiky a na rozhodování řídících pracovníků působí nepříznivě prud- 
ké změny mechanismu řízení, které celý systém rozkolísávají, stejně ja- 
ko případná strnulá neochota řídící systém zdokonalovat. Je nevyhnu- 
telné budovat stabilní, ale pružný mechanismus řízení. Ten musí být 
schopen reagovat účinně a pohotově na obtížně předvídatelné podněty 
a vybavit jej takovými instrumenty, jimiž lze zachytit, rozložit a zmír- 
nit nepříznivý vliv rizikotvorných činitelů. Významný krok k vytvoření 
takového mechanismu byl učiněn Souborem opatření ke zdokonalení 
řízení národního hospodářství. 

3. Riziko při rozhodování má i gnoseologickou stránku. Jde o stupeň 
poznání objektivní ekonomické reality, souvislostí a vývojových ten- 
dencí, tedy zákonitostí poňybu daného. Stupně rozvoje výrobních sil 
1 výrobních vztahů. Je třeba disponovat potřebným počtem informací, 
ale i aparátem, umožňujícím tyto informace kvalifikovaně a včas zpra- 
covat, vyhodnotit a využít v praxi. Nejsme schopní s naprostou jistotou 
určit konkrétní důsledky každého rozhodnutí. Vždyť plánovitost 
v sobě obsahuje prvky živelnosti a znalost v sobě obsahuje i neznalost. 
Konkrétní výsledek je zpravidla souhrnem působení mnoha protichůd- 
ných sil a vlivů. 

4. Podstatný význam pro eliminaci nepřiměřených rizik při rozhodo- 
vání má administrativně organizační činitel. Jde o jednoznačné vyme- 
zení úkolů, povinností a odpovědností na straně jedné, práv a kompe- 
tencí řídících pracovníků na straně druhé. »Podstata organizačních 
otázek spočívá prostě v tom, aby každý plnil svěřené úkoly, měl k tomu 
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potřebná práva a v jejich rámci nesl za to plnou odpovědnost. Toto ele- 
mentární, všední pravidlo je zároveň nejvlastnějším základem vědy 
a praxe řízení.«Š Tam, kde schází kompetenční ohraničení, vznikají 
podmínky pro útěk před rozhodováním a pro přesouvání rozhodování 
na jiné orgány. Ukládá se, aby pravomoc a odpovědnost VHJ a podříze- 
ných podniků byla zakotvena. ve statutech příslušných organizací. 

5. Významným činitelem eliminace chybných rozhodnutí je dále 
kvalifikace řídících pracovníků. Kvalifikaci chápeme jako jednotu poli- 
tických a odborných znalostí, zkušeností, ale i morálně volních vlastno- 
stí. Řídící pracovník musí umět nejen rozhodnout, ale musí být i ocho- 
ten rozhodnout, řešit konfliktní situaci a rozpory. »Žádná soustava ne- 
může působit automaticky. Proto je nenahraditelná úloha přímého říze- 
ní, úloha odpovědné a iniciativní činnosti vedoucích pracovníků, sou- 
stavného zdokonalování metod, stylu a organizace řídící práce... 
Zvládnout nové úkoly může pouze ten vedoucí pracovník, u něhož se 
politická vyspělost spojuje s vysokou odborností a výkonností, s dobrou 
orientací v technologii a znalostmi světového vývoje ve svém oboru. 
Naléhavě potřebujeme, aby řídící pracovníci projevovali větší pružnost, 
zdravou podníkavost a aby se nebáli podstoupit zdůvodněné riziko.«l0 
Ochota řídících pracovníků nevyhýbat se konfliktním situacím, neod- 
kládat řešení sporných problémů, nepřesouvat povinnost rozhodovat 
za podřízené pracovníky nebo žádat o rozhodnutí nadřízené orgány 
— to vše není jen morálně volní vlastnost nezbytná pro řídící pracov- 
níky. Problém má 1 historicko ekonomickou stránku. Návyk »obezličky« - 
vznikl v podmínkách dřívějšího, převážně administrativního způsobu 
řízení, který byl živnou půdou pro pasívní čekání na příkazy a pro pře- 
souvání odpovědnosti na jiné. Zdokonalená soustava řízení národního 
hospodářství rozhodně vytváří ekonomické i administrativně právní 
podmínky pro odpovědné a kvalifikované rozhodování řídících pracov- 
níků všech stupňů s nezbytnou dávkou rizika. 


8 XXV. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1977, s. 56. 

9 Existující legislativní soustava, zejména v oblasti hospodářského, finanč- 
ního a pracovního práva není dosud plně v souladu se Souborem opatření 
ke zdokonalení řízení národního hospodářství. To platí i pro interní směr- 
nice a předpisy vydávané jednotlivými ministerstvy, 

19 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 105. 


85 


Kritika 
neokonzervativizmu 

v buržoáznej politickej 
ekonómi1 

JÁN IŠA 


V druhej polovici sedemdesiatych rokov zosilňujú v hospodárSkej po- 
litike viacerých kapitalistických krajín reakčné, konzervatívne tenden- 
cie. Nástup neokonzervativizmu,í ktorý úzko súvisí s podstatným zostl- 
nením lability kapitalistického hospodárstva po kríze v rokoch 
1974— 1975, sa neobmedzuje len na oblasť ekonomiky, ale zasahuje 
všetky sféry života kapitalistickej spoločnosti a spája sa s nevídaným 
antikomunizmom a antisovietizmom. Poklaf ide o vlastnů ekonomiku, 
bezprostredným predmetom kritiky konzervatívcov sú predovšetkým 
tie formy štátnomonopolistického regulovania, ktoré sa vo váčšine ka- 
pitalistických krajín uplatňovali v páťdesiatych a šesťdesiatych rokoch. 


Kríza keynesovskej hospodárskej politiky a koncepcie 
»štátu blahobytu« 


Hospodárska politika, ktorá sa po druhej svetovej vojne uplatňovala 
vo váčšine kapitalistických krajín, sa v buržoáznej literatůre spravidla 
označuje ako keynesovská. Pri určiítom zjednodušení možno povedaf, že 
keynesovsků hospodársku politiku charakterizuje najmě dóraz na »pl- 
nú zamestnanosť« ako hlavný hospodársko-politický cielž, uprednost- 
ňovanie fiškálnej politiky pred peňažnou politikou a orientácia na re- 
gulovanie tzv. efektívneho dopytu. Sociálno-ekonomický obsah keyne- 
sovstva možno označiť ako reformistický, pričom tvorí základ nielen 
buržoázneho, ale aj sociálnodemokratického reformizmu. 

Spojenie keynesovstva s reformizmom sa prehlbilo tým, že keyne- 
sovstvo prevzalo koncepciu tzv. štátu blahobytu. Pojem »štát blahoby- 
tu« skreslene odzrkadluje skutočnosť, že buržoázny štát (pod tlakom 
robotníckej triedy a ostatných pracujúciích, ale člastočne aj na základe 
poznania, že revolučnému hnutiu treba čeliť aj reformami) uskutočňuje 
vo váčšom rozsahu sociálne opatrenia. Buržoázny štát sa usiluje za- 
chrániť kapitalistické zriadenie tým, že pósobí na sociálno-ekonomické 


1 Tento smer označujeme ako neokonzervativizmus, lebo ho okrem tradič- 
ných konzervatívnych znakov charakterizujů niektoré nové črty. 

2 Sama »plná zamestnanosť« sa pritom definuje pomocou určitej (v mi- 
nulosti spravidla 4-percentnej, v súčasnosti vyššej) miery nezamestnanosti. 
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procesy tak, aby sa oslabili triedne protiklady. Pojem »štát blahobytu« 
na druhej strane plní dóležitá ideologicko-apologickú funkciu. Podpo- 
ruje ilúziu o natriednej úlohe štátu, čím sa má vytvoriť zdanie, že starý 
vykorisťovatelský kapitalizmus už patrí definitívne minulostí a na jeho 
miesto nastúpil nový systém, zabezpečujúci »blahobyt« pre všetkých. 

Realizáciu niektorých čft koncepcie »štátu blahobytu« v páťdesiatych 
a šesťdesiatych rokoch ulahčila skutočnosf, že v hlavných kapitalistic- 
kých krajinách sa vtedy zrýchlil ekonomický rast. 


Realizácia koncepcie »štátu blahobytu« v USA 1 v ďalších kapitalis- 
tických krajinách narážala koncom šesťdesiatych a v sedemdesiatych 
rokoch na čoraz vůčšie prekážky. Konzervatívny posun, prejavujúci sa 
v postupnom odbúravaní róznych sociálnych opatrení, odzrkadloval 
predovšetkým celkovů zmenu ekonomických podmienok — spomalenie 
tempa rastu, zosilnenie ekonomickej lability, zrýchlenie inflácie, ras- 
túácu nezamestnanosť (podmileňujúcu okrem iného obrovský vzostup 
tzv. transférových výdavkov sociálneho charakteru) a pod. V niekto- 
rých krajinách sa podmlenky na realizáciu reformistickej koncepcie 
»štátu blahobytu« podstatne zhoršilí najmě v súvislosti so zosilnením 
militarizácie ekonomiky. V kruhoch buržoáznych ekonómov reprezen- 
tujúcích záujmy najsilnejších monopolov sa ako »argument« proti 
»štátu blahobytu« začala zdóvodňovať téza, že hlavnou príčinou zosil- 
nenia inflácie sů vysoké mzdy a rozsiahle sociálne programy. Pritom je 
paradoxné, že požladavky na revízlu koncepcie »štátu blahobytu« sa 
objavili práve vtedy, keď sa začalo materiálne postavenie širokých más 
pracujúcich podstatne zhoršovať. V čase, keď nezamestnanosť takmer © 
vo všetkých vyspelých kapitalistických krajinách nadobudla chronicky 
masový charakter“ keď inflácia znižuje reálne mzdy a znehodnocuje 
úspory — keď teda naliehavo vystupuje potreba rozšíriť sociálne opa- 
trenia, v kapitalistických krajinách zosilneli naopak hlasy požadujúce 
podstatné obmedzenie, resp. úplnů demontáž »štátu blahobytu«. Rózni 
predstavitelia konzervatívneho průdu dokonca pokladajá uplatňovanie 
keynesovskej hospodárskej| politiky a realizáciu koncepcie »štátu bla- 
hobytu« za hlavné príčiny krfzových procesov v kapitalistickom sveto- 
vom hospodárstve. o 


Neokonzervativizmus ako reakcia na reformizmus? 


Na rozdiel od keynesovcov rózní predstavitelia konzervatívneho 
práůdu dospeli k záveru, že príčinou hospodárskych kríz, inflácie 
a iných porúch je rastůca ekonomická úloha štátu. Táto skreslená in- 
terpretácia ekonomických procesov v súčasnom kapitalizme sa v ostat- 


35 Markantne sa to prejavilo v USA, kde už eskalácia vietnamskej vojny 
viedla k podstatnému obmedzeniu Johnsonovho programu soclálnych reforiem. 
4 Uvádza sa, že v roku 1982 má nezamestnanosf v krajinách OECD dosiah- 
nuf 28,5 mil. Iudí (t. j. 8 % z celkového počtu pracovných sfl), čo je trikrát 
viac ako roku 1970. (Pozri The OECD Observer. N* 115, March 1982, s. 8—9.) 
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nom desatročí velmi rozšírila a je v určitých vrsivách kapitalistickej 
spoločnosti velmi populárna. 

Jednou z hlavných opór neokonzervativizmu je monetarizmus, ktorý 
jeho francúzsky stúpenec Henri Lepage charakterizuje ako »intelektu- 
álnu a vedecků revolúciu«. Táto »revolůcia« bude mať podla neho v ka- 
pitalistických krajinách aspoň taký vplyv, ako mala v minulosti »key- 
nesovská revolúcia« 5 Skutočným zdrojom hospodárskych  porúch 
podla Lepagea nie je trh, ale štát. Práve štát vraj vytvára pri svojom 
čoraz širšom zasahovaní do hospodárstva problémy, ktoré potom nevie 
sám riešiť. 

Na Západe sa často diskutuje o tom, odkia! sa vlastne táto konzerva- 
tívna vlna berie, v čom sú príčiny určitej populárnosti a príťažlivostí 
tejto reakčnej, anachronickej ideológie. Ako je možné, že široké vrstvy 
obyvatelstva v mnohých kapitalistických krajinách (Velkej Británii, 
Kanade, Francúzsku, Svédsku, Izraeli, Portugalsku, USA)“ sa dali okla- 
mať otvorene protiludovou, promonopolistickou ideológiou a dali svoje 
hlasy politickým stranám, ktoré sa usilujú tieto reakčné názory presa 
diť v praxi? 

Určitá úlohu pri nástupe tejto konzervatívnej vlny má nesporne roz- 
čarovanosť voličov, ktorí sa sami názorne presvedčili, že sa nepodarilo 
realizovať ani »štát blahobytu«, ani »plnů zamestnanosť« a rýchly eko- 
nomický rast. Namiesto »štátu blahobytu« a »plnej zamestnanosti« sa 
zrýchřuje tempo inflácie, ktorá postihuje prakticky všetky vrstvy kapi- 
talistickej spoločnosti a nezamestnanosť nadobúda chronický, masový. 
charakter. Len tak možno vysvetliť, prečo Thatcherovů a Reagana pod- 
porovalo vo volbách aj vela tých, ktorí sú teraz ich protifudovou politi; 
kou najviac postihnutí.“ Presadenie sa konzervatívnych hospodár- 
sko-politických koncepcií, prirodzene, okrem toho predpokladá politic; 
kú a ideologický slabosť favice, ktorá nevie rozpracovať účinná alter- 
natívu a presvedčiť široků verejnosť o jej správnosti. 

Nebolo by však správne akceptovať nejakú »teóriu« viac-menej auto- 
matického striedania spoločenských nálad, t. j., že po obdobiach »radi- 
kalizmu«, v ktorých sa presadzujů niektoré sociálno-ekonomické refor- 
my, nastupujúů viac-menej živelne obdobia »konzervativizmu«, v kto- 
rých sa zase tieto reformy odbúravajů. Rast neokonzervativizmu je síce 
do určitej miery reakciou na neplodnosť buržoázneho, resp. sociálno- 
demokratického reformizmu a falošného radikalizmu »novej lavice«,Š 


S Pozrí Lepage, H.: Demain le capitalisme. Paríž 1978, s. 19. Pokial ide 
O označenie tejto reakčnej teórie, zdá sa, že namiesto © »revolúcCii« je vý- 
stižnejšie hovorit © »monetaristickej kontrarevolúcii« (H. G. Johnson). 

6 V niektorých krajinách (Kanada, Francúzsko) medzitým konzervatívcí 
utrpeli porážku, o to viac sa však derů k moci v ďalších krajinách (NSR). 

7 Podobné príklady sa objavili už v minulosti — napríklad v tridsiatych 
rokoch v Nemecku. 

8 V buržoáznej literatáre sa často uvádzajů príklady róznych bývalých 
»radikálov« (Robert Nozick, Henri Lepage, David Stockman a ďalší), z kto- 
rých sa v sedemdesiatych rokoch stali horliví stůpenci neokonzervativizmu. 
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nejde však o automatický, živelnáú reakciu. Podobné obraty sa vždy 
velmi dlho a starostlivo pripravujú. Najreakčnejšie skupiny finančného 
kapitálu, ktoré boli vystrašené radikalizáciou širokých más obyva- 
teřstva koncom šesťdesiatych rokov, už dávnejšie dali podnet k dlhodo- 
bej premyslenej kampani proti »radikálom« a reformátorom. Na túto 
kampaň poskytli značné finančné prostriedky (hoci inak všade volajú 
po úsporách) a založili nové, resp. zaktivizovali staré výskumné inšti- 
túcie a »akčné skupiny«, ktoré mali neokonzervatívcom poskytnúť lep- 
šiu teoretický výzbroj a propagovat ich ideológiu.“ 

Nástup neokonzervativizmu sa neobmedzuje na oblasť ekonomického 
života, ale prejavuje sa aj v iných oblastiach. Je napríklad typické, že 
ekonomické teórie neokonzervativizmu doplňajú rozličné filozofické 
koncepcie, ktoré útočia na myšlienky spoločenskej spravodlivosti, rov- 
nosti, spravodlivého rozdefovania materiálnych statkov a pod. Neokon- 
zervatívci tvrdia, že to všetko sú nebezpečné utópie, predzvesť totalita- 
rizmu, ktorý chce podriadiť občanov centrálne moci. Znova vyťahujů 
abstraktný ideál absolútnej »slobody«, ktorá nemá nič obmedzovať. 
Problém podla neokonzervatívcov spočíva v tom, že všetci obyvatelia 
nikdy nebudů súhlasiť s tou formou »spoločenskej spravodlivosti«, kto- 
rú presadzuje centrálna moc. Preto vraj štát má upustiť od snáh presa- 
diť nejaků formu »spravodlivého rozdelovania« a ponechať túto úlohu 
na trh, kde sa móžu slobsdne uplatňovať záujmy a preferencie každého 
jednotlivca. Pokiaf ide o dane a štátne výdavky, kritici »štátu blahoby- 
tu« tvrdia, že štát — až na určité nevyhnutné minimum — nemá obča- 
nom odoberať vo forme daní peňažné prostriedky a sám za nich rozho- 
dovať, ako sa tieto prostriedky vynaložia. Skutočnosť, že tento »argu- 
ment« v prípade vysokých vojnových výdavkov celkom kríva, prechá- 
dzajů mlčaním alebo opakujú výmysly o komunistickom nebezpečen- 
stve. 

Naprlek tomu, že neokonzervativizmus nepredstavuje celkom homo- 
génny průúd, základné hospodársko-politické požiadavky predkladané 
róznymi predstaviteřmi tohto smeru sú viac-menej podobné. Neokon- 
zervatívci napríklad vystupujú proti miniímálnym mzdám a maximál- 
nym cenám. Štátna garancia minimálnych miezd umožňuje podla nich 
zamestnávať osoby, ktorých mzda je vyššia ako tzv. hraničný produkt 


9 K najvýznamnejším neokonzervatívnym »zásobárňam myšlienok« patria 
v USA Hoover Institution, American Enterprise Institute, Institute for Con- 
temporary Studies, Heritage Foundation a Chalcedon Institute. K najbojov- 
nejším »akčným skupinám« zase patria Committee on the Present Danger, 
American Security Council, Moral Majority, Young Americans for Freedom, 
U. S. Chamber of Commerce, National Association of Manufacturers, Natio- 
nal Conservative Political Action Committee (NCPAC) a pod. Pre metódy, 
akými sa v USA »demokraticky« odstraňujú zo scény nepohodlní politici, je 
charakteristická práve činnost NCPAC, ktorý sí roku 1980 vytýčil za ciel 
porazit vo volbách šíestích liberálnych senátorov. V štyroch prípadoch (Frank 
Church, George McGovern, Birch Bayh, John Culver) sa to pomocou nevída- 
nej demagogickej kampane skutočne podarilo. 
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práce, čo vraj vedie k rastu nezamestnanosti. Stanovenie maximálnych 
cien niektorých produktov (osobitne ropy) vraj zasa brzdí zvyšovanie 
ich výroby, čím sa na trhu dlhodobe vytvára nedostatok a vzniká štruk- 
túrna kríza. Negatívne účinky vraj majú aj podpory v nezamestnanos- 
ti, vďaka ktorým sú vraj odbory proti skracovaniu pracovného času 
a dávajú prednosť prepůšťaniu pracujúcích. Podobné »vedecké« argu- 
menty uplatňujá aj proti iným opatreniam štátu. Bezplatná lekárska 
starostlivosť vraj znižuje úroveň zdravotníckyých služieb, kým bezplatné 
vysokoškolské vzdelanie vedie okrem nižšej kvality k nežíadúcemu ras- 
tu štátnej kontroly nad obsahom vzdelan'a. Konzervatívci sú aj proti 
štátnej ochrane spotrebitela a proti opatreniam na zlepšenie životného 
prostredia. 

Neokonzervatívcí, ktorí otvorene vyjadrujů záujmy najsílnejších sku- 
pín finančnej oligarchie, majú na všetko jednoduchý liek — čím menej 
štátu a čím viac konkurencie na trhu. V tejto primitívnej »filozofii«, 
ktorá však získala pomerne široký ohlas, možno vidieť jeden z charak- 
teristických prejavov úpadku súčasnej kapitalistickej spoločnosti, kto- 
rá nie je schopná vytvoriť skutočne nové idey. Na druhej strane sa 
v tom prejavuje nespokojnosť širokých vrstiev obyvatelstva (drobných 
podnikateřov, farmárov, obchodníkov, úradníkov a ďalších vrstiev), 
ktoré sú sklamané »štátom blahobytu«. V tejto súvislosti však tre- 
ba zdórazniť, že neokonzervatívcom nejde iba o útok na sociálno- 
ekonomické reformy, na »štát blahobytu« a na štátny intervencio- 
nizmus všeobecne. Cez útoky na štát útočia na myšlienku socializmu, 
ktorý stotožňujú so štátnou byrokraciou, s neefektívnosťou ekonomiky 
a s mrhaním obrovským! štátnymi prostriedkami. Skutočnosť, že sa 
v neokonzervatívnej ideológii objavujú aj rasistické a fašistické prvky, 
z nej robí velké nebezpečenstvo pre spoločný pokrok. 


Spomínali sme už, že neokonzervativizmus nepredstavuje homogénny 
průd, ale že sa v ňom spájajů rozličné reakčné ekonomické teórie 
a názory. V danej práci sa nezaoberáme ich bližšou charakteristikou!“, 
chceme len upozornif, že jedným z hlavných spojovacích článkov tohto 
inak heterogénneho průdu, do ktorého okrem monetarizmu patria róz- 
ne odrody neoliberalizmu, tzv. paleoliberáli, tradiční konzervatívni 
stůpenci vyrovnaného rozpočtu, niektorí konzervatívní inštitucionalisti, 
stúpenci nových foriem štruktúrnej politiky a teoretici tzv. ekonómie 
ponuky, je odmietanie rozsiahlej ekonomickej úlohy štátu, fetišizácia 
trhu a kritika keynesovskej ekonomickej teórie i hospodárskej politiky. 


Neokonzervatívne hospodársko-politické koncepcie sa v ostatných 
rokoch uplatňujů vo viacerých kapitalistických krajinách vrátane 
Velkej Británie (od r. 1979) a USA (od r. 1981). Pravda, už skór sa 


10 Pozrí Iša, J.: Kríza buržoáznych teórif štátnomonopolistického regulo- 
vania. Nová mysl, č. 11, 1979. Hodnotením monetaristickej koncepcie sa za- 
oberá stať Poloučka, S., a Novotného, Z.: Vliv monetaristické koncepce na 
státně monopolní regulaci v USA. Nová mysl č. 7—8, 1981. 
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s velkou reklamou ohlasoval podobný hospodársko-politický obrat 
v dvoch menších kapitalistických krajinách, a to v Chile a v Izraeli. Je 
charakteristické, že v obidvoch prípadoch poskytoval svoje »zázračné« 
monetaristické odporúčania M. Friedman, ktorý tak pre Chile, ako aj 
pre Izrael sfuboval nevídaný hospodársky rozkvet. Zatial však ani Pino- 
chet, ani Begin monetaristom vela slávy nezískali, lebo ich krajiny sú 
na pokraji hospodárskeho rozvratu.lí Pravda, konzervatívní teoretici 
sa v týchto prípadoch mohli vyhovárať, že ich odporúčania sa nereali- 
zovali dósledne, že ide o malé, netypické krajiny a pod. Preto sú za- 
ujímavé osudy neokonzervatívnych experimentov v hlavných kapitalis- 
tických krajinách. 

V Európe to bolo najskór Francúzsko, ktoré v sedemdesiatych ro- 
koch uskutočnilo »líberalizáciu« plánovanía, pričom otvorene konzer- 
vatívne prvky tu začali prenikat do hospodárskej politiky najmá po 
príchode Raymonda Barra do funkcie ministerského predsedu. Napriek 
tomu, že giscardovsko-barrovský konzervativizmus nemal tak vyhrane- 
né antisociálne zameranie ako napríklad hospodárska politika, ktorá 
sa v sůčasnosti realizuje v USA a vo Velkej Británii, francůzski voliči 
tento kurz v minulom roku rozhodne odmietli a umožnili tak formova- 
nie novej hospodársko-politickej koncepcie. 

Konzervatívne tendencie sa po kríze v rokoch 1974—1975 prejavili aj 
v NSR, teda v krajine, kde je na čele vlády sociálny demokrat. Zmeny 
v hospodárskej politike aj v NSR, prirodzene, súvisia s podstatným 
zhoršením ekonomických podmienok v druhej polovici sedemdesiatych 
rokov. Za týchto okolností sa začala revidovat v druhej polovici šestde- 
siatych rokov prijatá keynesovská koncepcia »globálneho riadenia«. 

Konzervatívny obrat v hospodárskej politike Francúzska a NSR však 
nebol tak radikálny ako o niekolko rokov neskór vo Velkej Británii 
a USA. Objasňuje sa to najměá odlišným vnátorným pomerom triednych 
síl a v prípade NSR aj jej postavením v súťažení dvoch svetových sú- 
stav. 


Monetaristický experiment M. Thatcherovej 


V zásadných otázkach bola v hospodárskej politike labouristických 
a konzervatívnych vlád až do roku 1979 v podstate zhoda. Obidve stra- 
ny sa hlásili k »štátu blahobytu«, uplatňovali keynesovsků hospodársku 
politiku (váčšinou, pravda, v degenerovanej pcdobe politiky stop-g0), 
a v určitých obdobiach sa usilovali o indikatívne plánovanie. Na vyja- 
drenie tejto skutočnosti sa vo Velkej Británii začal užívať pojem »buts- 
kellizmus«, ktorý mal charakterizovať príbuznosť povojnovej hospodár- 
skej politiky konzervatívcov a labouristovíž, 


I V Chile sa roku 1980 zvýšili maloobchodné ceny o 31% a armáda ne- 
zamestnaných tvorila štvrtínu práceschopného obyvatelstva. 

12 R. A. Butler bol konzervatívnym a H. F. Gaitskell labouristickým mi- 
nistrom financií. 
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K radikálnej zmene došlo až v máji 1979 po príchode vlády na čele 
s Margaret Thatcherovou, ktorá reprezentuje nový, ultrakonzervatívny 
smer v samej konzervatívnej strane. Vláda M. Thatcherovej sa oficiálne 
rozišla s tými zásadami regulovania ekonomiky, z ktorých vychádzali 
všetky britské povojnové vlády. 


Protikeynesovský obsah hospodárskej politiky M. Thatcherovej sa 
prejavuje v tom, že odmieta »plnů zamestnanosť« ako hlavný hospodár- 
sko-politický ciel, prijíma monetaristické postuláty,!Š podstatne obme- 
dzuje sociálne opatrenia a iné štátne zásahy, využíva deflačná politiku 
(osobitne vysoků úrokovů mieru) a deklaruje rozchod s deficitným fi- 
nancovaním. Kapitalistická ekonomika je podla konzervatívcov v zása- 
de vnútorne stabilná, treba len odstrániť keynesovské »deformácie« 
hospodárskeho mechanizmu. Hlavné nádeje sa pritom spájajú s obno- 
vením živelného mechanizmu pružných cien a hlavne miezd. Praktic- 
kým vyúůstením tejto »teórie« sú nevídané útoky na práva odborov, čím 
sa má nastoliť »slobodná« konkurencia na trhu práce. Požiadavky od- 
borov na regulovanie podmienok predaja pracovnej sily a uskutočnenie 
róznych sociálnych opatrení sa pritom vyhlasujů za neželateřné, škod- 
livé, lebo ich realizáciou by sa vraj deformoval »prirodzený« priebeh 
trhových procesov. 


Hospodárska politika vlády M. Thatcherovej sleduje Štyri slóle: 
1. Hlavnou oficiálnou hospodársko-politickou prioritou má byť oslabe- 
nie inflácie spomalením rastu ponuky peňazí, vysokou úrokovou mie- 
rou a inými deflačnými opatreniamí. Doterajšia realizácia týchto opa- 
trení však potvrdzuje starů pravdu, že deflačná politika — vzhladom 
na krátkodobů inertnosť a nepružnosť cien a miezd — vedie skór 
k poklesu výroby a rastu nezamestnanosti ako k podstatnému spomale- 
niu inflácie. 2. Podstatné zníženie štátnych výdavkov. 3. Zníženie hra- 
ničných daňových sadzieb. 4. Rozsiahla reprivatizácia ekonomiky. 


Sáhrn týchto reakčných, neokonzervatívnych  hospodársko-poli- 
tických, ale aj všeobecno-politických  prístupov sa Často ozna- 
čuje pojmom thatcherizmus. Hospodárska politika M. Thatcherovej sa 
niekedy charakterizuje ako »najzaujímavejší« konzervatívny experi- 
ment, ktorý sa začal realizovať v krajine s pomalým rastom, neuspoko- 
jivým vývojom produktivity a vysokou infláciou, resp. stagfláciou. 
S tým treba súhlasiť. Treba len dodať, že ide o krajne hazardérsky, 
otvorene protiřudový experiment, ktorý ďalej zosilňuje politicků a eko- 
nomicků nestabilitu Velkej Británie. 


Experiment M. Thatcherovej je viac ako iné neokonzervatívne expe- 
rimenty poznačený friedmanovským monetarizmom. V tejto súvislosti 
chceme upozorniť, že ani vo Velkej Británii víťazstvo neokonzervativiz- 
mu nespadlo z neba, ale sa dlho a »starostlivo« pripravovalo. Na ideo- 


13 Ide napríklad o otvorene apologetický postulát tzv. prirodzenej miery 
nezamestnaností, ktorým Friedman nahrádza keynesovsků »plnů zamestna- 
nosťt«, 
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logickej príprave britskej neokonzervatívnej »ofenzívy« sa — podobne 
ako v Chile a Izraeli — aktívne podielal sám M. Friedman, ktorý vo 
svojich prednáškach roku 1976 vo Velkej Británii načrtol, aké kroky 
by sa mali urobiť, aby britská ekonomika prešla k »slobodnému trho- 
vému systému«.l“ Možno povedať, že póvadný program M. Thatchero- 
vej vcelku akceptoval Friedmanove odporúčania. 


Thatcherová osobítne inšpirovala Friedmanova kritika tzv. paternalis- 
tického štátu, ktorý vraj rozhoduje za občanov a nůti ich k činnosti, 
s akou by inak vóbec nesúhlasilí. Velká Británia — krajina s tak 
velkou históriou individualizmu — sa podla Thatcherovej stala »spo- 
ločnostou, kde sa pridefuje vreckové« (»a pocket-money society«). Iro- 
nicky hovorí, že je to spoločnosť, »v ktorej plody našej práce patria 
hlavne štátu a kde sa nám každý týždeň trocha vracia spáť na naše 
osobné použitie«.l5 Pravda, svoju Kritiku štátu, ktorý rozhoduje za ob- 
čanov a zbavuje ich slobody rozhodovat o použití značnej časti ich 
vlastných dóchodkov, ani Thatcherová nevzťahuje na militarizáciu eko- 
nomiky. Inou charakteristickou črtou thatcherizmu je arogancia a úpl- 
né prezieranie názorov druhých fudí, o čom jasne svedčí výrok M. 
Thatcherovej: »Ludia majú rózne názory, ja však nemóžem pochopif, 
ako niekto móže s mojou politikou nesúhlasiť...« 


Ekonomické krédo M. Thatcherovej je velmi jednoduché. Podnik, kto- 
rý nemóže bez štátnej pomoci obstáť v konkurencii, musí — bez ohladu 
na možné dósledky — urobiť miesto úspešnejším konkurentom. Preto 
odmieta (pravda, nie vždy dósledne) štátne subvencie, ktoré vraj za- 
krývajů konkurenčnů neschopnosť mnohých podnikov. S váčším »úspe- 
chom« presadzuje svoj program v oblasti reprivatizácie štátnych podni- 
kov a takisto »úspešne« obmedzuje sociálne programy, ktoré vraj v mi- 
nulosti príliš zaťažovali národné hospodárstvo. Tomuto ciefu slúži aj 
nový zákon o sociálnom zabezpečení, ktorý podstatne zhoršil situáciu 
nezamestnaných. 


Skutočný triedny charakter thatcherizmu sa prejavil osobitne názor- 
ne v daňovej politike britskej vlády. Thatcherová sa spočiatku zaujíma- 
la o koncepciu jedného z »apoštolov« tzv. ekonómie ponuky Arthura 
Laffera!é, jej prvý rozpočet bol však protirečivý. Kým na jednej strane 


14 Pozri Friedman, M.: From Galbraith to Economic Freedom. Occasional 
Paper 49. The Institute of Economic Affairs. London 1978. 

l5 Pozri Guzzardí, W. Jr.: Don't Sell the Great Thatcher Exepriment Short. 
Fortune, May 18, 1981, s. 38. 

16 Tzv. ekonómia ponuky (supply-side economics) tvorf dóležitů zložku 
»teoretickej« výzbroje amerického neokonzervativizmu. Vychádza z naivného 
predpokladu, že zázračným prostriedkom na vyriešenie všetkých ekonomic- 
kých fažkostí súčasného kapitalizmu je odstránenie obmedzení brzdiacich 
rozvoj iniciatívy »výrobcov«, pričom hlavným stimulom má byť radikálne 
zníženie daní. Stápenci »ekonómie ponuky« sa hlásia k Sayovmu zákonu 
trhu, podla ktorého si ponuka sama vytvára dopyt, a preto nie je možná 
všeobecná nadvýroba. 
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sa podstatne zvýšili sadzby dane z pridanej hodnoty (z 8 na 15%), čo 
viedlo k značnému zvýšeniu maloobchodných cien, na druhej strane sa 
zase znížili hraničné sadzby dóchodkovej dane, a to základná sadzba 
z 33 na 30% a najvyššia daňová sadzba (postihujúca monopolné zisky ) 
z 83 na 60%. Tým sa podstatne zhoršilo postavenie pracujúcich, ale 
— napriek sřfubom vlády — nedošlo k oživenlu investičnej činnosti. 
Útok na životnů úroveň pracujúcich ďalej zosilnel roku 1981, keď That- 
cherová v snahe zredukovať rozpočtový deficit zvýšila daňové bremeno, 
ktoré bolo potom ešte vyššie ako pri jej nástupe do úradu minister- 
ského predsedu. Protiludovému kurzu ostáva britská vláda verná aj 
v súčasnosti. Dósledný stúpenec a realizátor hospodárskej politiky M. 
Thatcherovej, minister financií Geoffrey Howe ohlásil koncom minu- 
lého roku tzv. minirozpočet, ktorý vstúpil v platnosť 1. apríla roku 
1982. Jeho cieřom je získat dodatočné rozpočtové prostriedky znížením 
podpory v nezamestnanosti, zvýšením príspevkov na sociálne poistenie, 
zvýšením poplatkov za lekárske recepty a zvýšením nájomného v ko- 
munálnych bytoch. Dóležitým clelom »minirozpočtu« je zvýšenie výdav- 
kov na zbrojenie z 12,3 mld libier na 14,1 mld libier. 

Britský konzervatívny experiment, ktorý sa uskutočňuje už tri roky, 
zatial nepriniesol slubovaný hospodársky zázrak. Primyselná výroba 
vykazovala až do polovice minulého roku klesajúcu tendenciu, miera 
nezamestnanosti sa zvýšila z 5.8% z roku 1979 na 7,4% roku 1980, 
a 11,2 % roku 1981, pričom celkový počet nezamestnaných prekročil za- 
čiatkom roku 1982 už tri milióny. Velké úspechy sa nedosiahlíi aní pri 
boji s infláciou.!?" Je pravda, že tempo rastu maloobchodných cien sa 
znížilo z 18,4% roku 1980 na 12,0 % roku 1981. Pri hodnotení tohto uka- 
zovatela však treba brať do úvahy dve okolnosti. Po prvé, mieru in- 
flácie sa podarilo znížiť už predchádzajůcej labouristickej vláde, a to 
zo 16,0 % roku 1977 na 9,0 % roku 1978. Roku 1979, kedy sa Thatcherová 
dostala k moci, sa však tempo rastu clen zvýšilo na 13,3%, pričom 
k podstatnému zrýchleniu (18 %) došlo počas druhého roku vlády Mar- 
garet Tchatcherovej. Po druhé, určité zlepšenie ukazovatelov inflácie 
roku 1981 súvisí s podstatným zhoršením ukazovateřov nezamestna- 
nosti, o čom názorne svedčí tzv. ukazovateř nepríjemnosti, t. j. súčet 
miery nezamestnaností a tempa rastu cien, ktorý sa v posledných ro- 
koch vyvíjal takto: 1978 — 15,1, 1979 — 19,1, 1980 — 25,8, 1981 — 23.2. 

Hospodárska politika konzervatívnej vlády je predmetom rastúcej 
kritiky zo strany opozície, odborov a lavicových síl. Labouristický vod- 


17 Spomínali sme, že v súlade s monetaristickými odporůčaniami sa s tnflá- 
ciou malo bojovat hlavne spomalovaním rastu ponuky peňazí. Preto sa tiež na 
rok 1979 tempo rastu množstva peňazí určilo v rozmedzí 7—11 %, teda 
pod mierou inflácie (13,3 %0). Tento ciel sa však nedosiahol, lebo množstvo 
peňazí v obehu sa roku 1979 v skutočnosti zvýšilo o 14 % a roku 1980 do- 
konca o 20 %. To je, prirodzene, velmi vzdtalené od konečného ciela vlády, 
stanoveného na rok 1984, ktorým je 4—8-percentný rast množstva peňazí 
v obehu. 
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ca M. Foot v jednej parlamentnej debate »zisťoval«, akú podporu má 
vlastne politika M. Thatcherovej v samej konzervatívnej strane. Urobil 
to neobyčajne svojrázne, lebo svoje vystúpenie prerušil rozkazom: »Ru- 
ky hore tí, čo skutočne verial« Sedem popletených konzervatívnych 
poslancov na to reagovalo zodvihnutím ruky, čo vyvolalo v parlamente 
rozruch a smiech.lš8 Do kritického protimonetaristického frontu sa za- 
pája aj široký okruh buržoáznych ekonómov. Svedčí o tom napríklad 
výzva 364 univerzitných ekonómov, ktorí požadují, aby vláda kardinál- 
ne prehodnotila svoju hospodársku politiku. »Železná lady« však zatial 
odráža kritiku tak zo strany opozície, ako aj z radov vlastnej strany 
a opakuje, že k jej politike neexistuje žiadna alternatíva. 


Neúspechy pri realizácii britského neokonzervatívneho experimentu 
viedli zatial iba k menším korektúram, vcelku sa však vláda M. Tchat- 
cherovej usiluje pokračovat vo svojom krajne reakčnom, protifudovom 
hospodársko-politickom kurze a sfubuje, že kladné účinky jej opatrení 
sa podobne ako pri liečení antibiotikami móžu prejaviť až po dosta- 
točne dlhom čase. Je však olázne, či britskí voliči Thatcherovej tento 
»dostatočne dlhý« čas poskytnú. Zrejme aj preto sa Thatcherová — po- 
dobne ako inf reakční politici v minulosti — prestáva spoliehať na 
»hospodársky zázrak« a usilovala sa získať britských voličov argentín- 
skym vojnovým dobrodružstvom a Stupňovaním nacionalistických ná- 
lad. Z tejto strany, prirodzene, nemožno očakávať nijaké pozitívne 
impulzy pre rozvoj britského hospodárstva. 


Reaganova demontáž »štátu blahobytu« 


Zvolenie Ronalda Reagana do funkcie prezidenta USA znamenalo, že 
aj v najsilnejšej imperialistickej krajine sa po takmer páťdesiatich ro- 
koch dostali k moci ultrakonzervatívne sily.!9 Reaganovo volebné ví- 
ťtazstvo dalo podnet k hlbším kritickým rozborom amerického neokon- 
zervativizmu, jeho »rodokmeňa«, foriem, prejavov a vzájomného vztahu 
jednotlivých smerov. Tieto analýzy zatial neviedli k jednoznačným 
záverom. Zhodujú sa iba v tom, že neokonzervativizmus v USA nie je 
nijakým monolitným hnutím, ale skladá sa z rozličných smerov, pričom 
má stápencov v obidvoch hlavných politických stranách i v róznych 
hnutiach obhajujúcich tradičné americké »hodnoty«. 

V súčasnosti sa medzi zdroje amerického neokonzervativizmu zahr- 
ňuje napríklad vlastný neokonzervativízmus (Committee on the Present 
Danger, David Stockman, Daniel P. Moynihan, Henry Jackson, bývalý 
trockista Irving Kristol, Jeane Kirkpatricková, Walt Rostow), nová pra- 


18 Thatcherism gets pummelled into shape. The Economist, August 2, 1980 
s. 43. 

19 Ešte v roku 1964 utrpel republikánsky konzervatívny kandidát B. Gold- 
water v prezidentských volbách drvivů porážku. 
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vica (Heritage Foundation, NCP. AC, Jesse Helms, Jack Kemp, Arthur 
Laffer), stará pravica (Hoover Institution, Barry Goldwater, John To- 
wer, Milton Friedman), tradičný republikánsky konzervatizmus (Ame- 
rican Enterprise Institute, Alexander Haig, Henry Kissinger, Gaspar 
Weinberger, Donald T. Regan, Alan Greenspan), náboženská pravica 
(Chalcedon Institute, Jerry FalWwell), »liberalizmus« 19. storočia, pravi- 
cový populizmus (maccarthizmus) a Wallaceovi demokrati.“0 

Z ekonomického hladiska stoja za americkým neokonzervativizmom 
dve hlavné sily — »Wall Street« a »Main Street«. »Wal] Street«, ktorý 
reprezentuje záujmy najsilnejších monopolov vrátane multinacionál- 
nych korporácií, je »internacionálny« a nle je zásadne proti zásahom 
štátu do ekonomiky vrátane sociálnych opatrení, pokial podstatne ne- 
narušujú rovnováhu rozpočtu. Jeho ekonomický teóriu možno zhruba 
označiť ako »konzervatívne keynesovstvo«, resp. neoklasickú syntézu. 
Ide teda o koncepciu, ktorá sa v róznych modifikáciách uplatňovala 
počas predchádzajúcich republikánských administratív (Eisenhower, 
Nixon, Ford), pričom K nej nemala ďaleko ani Carterova administra- 
tíva. Z ludí, ktorí formujú Reaganovu hospodársko-politická koncepciu, 
je človekom »Wall Streetu« predovšetkým minister financií Donald Re- 
gan. Blízko k nemu má aj Murray Weidenbaum, ktorý vykonáva funk- 
ciu predsedu Rady ekonomických poradcov. V buržoáznej tlači sa obja- 
vili úvahy o tom, že Ronald Reágan nebol zrejme »prvým mužom« 
»Wall Streetu«.l Sám Reagan bol póvodne predstavitelom +»Main 
Streetu« (»liberalizmu« 19. storočia), t. j. malých a stredných podnika- 
tefov, ktorých prototypom je podnikatel zo stredného západu.2ž Medzí 
»Wall Streetom« a »Main Streetom« nebol, prirodzene, nikdy čínsky 
múr. Po volebnom víťazstve Reagana sa obidva »smery« viac zbližujú 
a vytvára sa medzi nimi svojrázna protirečívá únia. 


Prechod neokonzervativizmu od »opozičnej« k vládnůcej ideológii 
nie je, prirodzene, jednoduchý a skrýva v sebe mnohé úskalia. V minu- 
losti spájala rozličné konzervatívne průdy kritika »nebezpečných« dok- 
trín — koncepcie »štátu blahobytu«, paternalistického štátu, keyne- 
sovstva, reformizmu, politiky mierového uvolňovania, medzinárodnej 
spolupráce a pod. Teraz je však potrebné v zložitých podmienkach zo- 
silnenej ekonomickej lability rozpracovať a realizovať vlastnáú hospo- 
dársko-politickú koncepciu. Existencia viacerých konzervatívnych kon- 


2 Pozri The divisions of the right. The Economist, January 3, 1981, The 
Right: A House Divided? Newsweek, February 2, 1981. 

21 Najsilnejšie monopoly dávali pravdepodobne prednosť Johnovi Connally- 
mu a Georgeoví Bushovi. 

22 »Main Street« má neděveru k východu USA a k európskej »dekadenciie. 
Je tradicionalistický a v minulosti bol izolacionistický. Vyzdvihuje potrebu 
autorít, morálky, náboženstva a hlása najprimitívnejší antikomunizmus. Jeho 
ekonomický filozofiu ovplyvňuje tzv. ekonómia ponuky a sčasti aj moneta- 
rizmus. 
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cepcií, z ktorých každá má vlastnú, od iných smerov odlišný predstavu 
o hospodárskej politike,““ však neobyčajne komplikuje snahu 0 roz- 
pracovanie spoločnej dlhodobej hospodárskej stratégie. Plne sa to od- 
zrkadluje v Reaganovej hospodársko-politickej koncepcii (ironicky čas- 
to nazývanej rea4anomika), ktorá je heterogénna a vnútorne protire- 
čivá. 

Pri určitom zjednodušení možno vyčlenit tri hlavné ekonomické kon- 
cepcie, z ktorých reaganomika vychádza: a) tradiční stápencí vyrovna- 
ného (resp. len mierne pasívneho) rozpočtu, ku ktorým patria rózni 
»paleoliberálí«, stápenci neoklasickej školy, konzervatívni inštituciona- 
listi, stúpenci tzv. neoklasickej syntézy a »konzervatívni« keynesovci; 
b) stůpenci tzv. ekonómie ponuky; c) monetaristi. Zdá sa, že značný 
vplyv má najmě prvá, do značnej miery pragmatická skupina, do ktorej 
ckrem D. Regana a M. Weidenbauma patrí vplyvný riaditel Administra- 
tívneho a rozpočtového úradu D. Stockman.*í V rozpore so sfubmi 
týchto »tradicionalistov« však rozpočtový deficit astronomicky naras- 
tá. Vo fiškálnom roku 1982 dosiahne napríklad rekordných viac ako 
100 mld. dolárov (!) a v ďalšom roku sa má ešte o polovicu zvýšiť. Hos- 
podársku politiku ovplyvňujúů aj monetaristi zastůúpení v Reaganovej 
administratíve napríklad Berylom Sprinkelom a Jerrym Jordanom. Mo- 
netaristické predstavy už dávnejšie sa snaží presadzovať predseda Ra- 
dy správcov Federálnej rezervnej sústavy (FRS) Paul A. Volckner. 
V praxi však medzi Reaganovou admíinistratívou a FRS vznikajů mnohé 
kontroverzie, najmá pokial ide o príčČiny a dósledky udržovania vysokej 
úrokovej miery. Spočiatku mali na tvorbu Reaganovej hospodárskej po- 
litiky vplyv aj stúpenci tzv. ekonómie ponuky (Paul Cruig Roberts, Ar- 
thur Laffer) 5 ktorí teoreticky zdóvodnili nový daňový zákon prijatý 
v auguste 1981 a umožňujúci najváčšie zníženie daní od prvej polovice 
šesťdesiatych rokov. Podla tohto zákona sa proporcionálne znižujú da- 
ne z dóchodkov jednotlivcov (v priebehu troch rokoch o 22—23 %), po- 
skytujú sa daňové úřavy podnikom a mení sa zákonodarstvo o odpisoch, 
čo všetko povedie k značném zníženiu príjmov federálneho rozpočtu.?6 
Reagan túto daňový reformu presadzoval s tým, že vytvorí obrovské sti- 


25 Existencia róznych konzervatívnych smerov a koncepcif je podmienená 
tým, že vyjadrujů záujmy rozličných skupín finančného kapitálu, resp. bur- 
žoázie vobec, maloburžoázie, farmárov a mestských stredných vrstiev. 

24 D. Stockman prejavíl vefkú iniciatívu a vynaliezavosť pri krátení rÓz- 
nych sociálnych výdavkov. Keď však začal uvažovat o možnosti krátenia 
vojenských výdavkov, stal sa predmetom ostrej kritiky a musel svoju »ne- 
žiadúcu« iniciativu zastavít. 

25 V ostatnom čase sa o predstaviteloch tohto smeru v »akademických« 
kruhoch USA hovorí ako o outsideroch. 

% Odhaduje sa, že tieto opatrenia (spolu s určitým zvýšením nepriamych 
daní a značným zvýšením príspevkov na sociálne poistenie) len od štvrtého 
kvartálu 1981 do tretieho kvartálu 1983 (tj. za dva roky) vyvolajů zníženie 
rozpočtových príjmov o 68,3 mld. dolárov. 
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muly pre podnikatelov a vyvolá hospodársky zázrak. Početní kritici 
však dokazujú, že v súčasných podmienkach ide o »inflačný zákon«, 
a varujúů (napríklad P. Samuelson) pred vierou v trhové kúzlo tzv. eko- 
nómie ponuky. Nikto však nepochybuje o tom, že táto daňová reforma 
podobne ako vo Velkej Británii nesmlerne prehlbí dóchodkovů a ma- 
jetkovú nerovnosť v americkej spoločnosti a prinesie monopolom ne- 
vídané zisky. 

Azda najcharakteristickejšou črtou reaganomiky, ktorá oficiálne ak- 
centuje reštrikčnů rozpočtovů politiku, neinflačná peňažnýú politiku, 
zníženie daní, zhodnotenie dalára a podstatné obmedzenie ekonomic- 
kej úlohy štátu, je radikálne znižovanie sociálnych výdavkov, ktoré na- 
dobudlo taký rozsah, že možno hovoriť o skutočnej demontáži »štátu 
blahobytu«. Uvádza sa napríklad, že Reaganovej vláde sa podarilo pre- 
sadiť oklieštenie vtac ako 250 sociálnych programov. Postup Reagano- 
vej administratívy pripomína často »malé krádeže« (predstavujúce 
však v súhrne značný sumu), ktoré kapitál v Marxových časoch páchal 
na čase vyhradenom na jedenie a oddych robotníkov.ž? Táto politika 
sa pritom cynicky zdoóvodňuje potrebou odstrániť »plytvanie« a »zne- 
užívanie«. Preto treba súhlasiť s výrokom, že v USA jedine chudoba ne- 
má svoje lobby. Oficiálna téza o znižovaní ekonomickej úlohy státu 
a teda o »liberalizme« je však do značnej miery falošná, lebo znižova- 
nie sociálnych výdavkov sa viac ako kompenzuje nevídaným zvyšova- 
ním vojenských výdavkov.?28 

Reaganomika zatial! nepriniesla sfubovaný hospodársky zázrak a 
vývoj amerického hospodárstva nadobudol skór britské kontáry. Na- 
priek tomu, že pri nástupe Reagana do úradu prezidenta sa už začínali 
ukazovať náznaky oživenia konjunktúry, v druhom kvartáli 1981 znova 
začal pokles, ktorý sa »zásluhou« reaganomiky podstatne prehíbil kon- 
com minulého roku. Miera nezamestnanosti prekročila 9% a počet ofi- 
ciálne registrovaných nezamestnaných sa vyšplhal nad 10 miliónov. 
V USA preto klesá dóvera v Reaganovu administrativu a objavujúů sa 
obavy, aby reaganomika po polstoročí znovu neoživila Hoowerov »zá- 
zrak«. 


27 Továrenskí Inšpektori ich výstižné označovali ako »drobné okrádanie 
o minúty«, »odtrhnutie niekofkých minůt«, »odhrýzanie a odškrabávanie 
z času na jedenie«. (Pozril Marx, K.: Kapitál. Zv. 1. Bratislava, Pravda 1979, 
s. 250). Ani Reaganova administratíva sa okrem vefkých škrtov nezastavila 
pred vodhrýzaním« zo sociálných položiek. 

28 Modelové analýzy ekonomických účinkov podstatných zmien v štruk- 
tůre rozpočtových výdavkov (presun od civilných, najmá sociálnych výdav- 
kov k vojenským) vóbec nepotvrdzujů optimistické prognózy súčasných ob- 
hajcov militarizácie (H. Stein). Ukazujů naopak, že tieto presuny pósobia 
negatívne na zamestnanosf, tvorbu národného dóchodku 1 na spotrebu. (Pozri 
Čižov, J.: Kuda vedet amerikanskuju ekonomiku programma R. Reagana. 
MEMO, č. 2, 1982, s. 57—58.) 
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Mezinárodní vztahy 


Západná Európa 
a militarizácia jej 
ekonomiky 


VLADIMÍR ŠEFČÍK 


Militarizmus a jeho najhlavnejšia forma prejavu — agresívne vojny 
— sú podstatné znaky ekonomiky a politiky monopolistického kapita- 
lizmu. Imperialistické vojny a militarizmus sú vyvolané panstvom fi- 
nančného kapitálu a zostrením najhlavnejších protirečení súčasnej 
epochy. Odrážajúů ekonomicků a politická podstatu monopolistického 
kapitalizmu, ktorá sa vyznačuje reakciou a agresivitou vo všetkých 
smeroch.! ! 

Militarizácia ekonomiky v súčasnosti znamená velmi vážné nebezpe- 
čenstvo pre všetko obyvatelstvo našej planéty o to viac, že vo vyspe- 
lých kapitalistických krajínách neustále rastie snaha využiť rozvoj 
výrobných síl, vyvolaný vedecko-technickou revolúciou, nie pre blaho 
Tudstva, ale na vojenské účely. Svedčí o tom neustály rast vojenských 
výdavkov členských krajín NATO, ktoré sa zvýšili za posledné dve de- 
satročia asi trikrát, a dlhodobý program zvyšovania vojenskej sily 
NATO, prijatý v májí 1978 vo Washingtone, ktorý predpokladá rast vo- 
jenských výdavkov členských krajín NATO ročne o 3%. »Zamýšťajú vy- 
volať nepokoj, napátie na kontinente a premeniť Európu na jadrové bo- 
jisko, ako o tom svedčí aj rozhodnutie Rady NATO o výrobe a rozmiest- 
není nových amerických jadrových rakiet stredného doletu v niekto- 
rých štátoch západnej Európy.«? 


1 Charakteristikou militarizácie ekonomiky v súčasnom kapitalizme sa po- 
drobne zaoberá Ivánek, L.: Militarizace ekonomiky v soudobém kapitalismu. 
Nová mysl, 1975, č. 12, s. 1746—1758; Zbrojení a odzbrojení v scudobém ka- 
pitalismu, Praha, Svoboda 1979, s. 13—16. 

2 Správa Predsedníctva ÚV KSČ na 15. zasadaní ÚV KSČ. Pravda 27. 3. 1980. 
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Potreby ekonomického zabezpečenía imperialistickej agresívnej poli- 
tiky sa premietajúů do militarizačných procesov v ekonomike, ktoré 
ovplyvňujů ako vývoj hospodárstva, tak aj ďalšie oblasti života kapita- 
listickej spoločnosti. V rade prípadov vyvolávajů vznik a prehlbovanie 
krízových javov. Predovšetkým preto, že vplyvom zmien vojenskej poli- 
tiky a stratégie, rýchlym rozvojom vojenskej techniky, systematicky 
dochádza k značným výkyvom v rozsahu 1 Štruktúre vojenskej výroby. 
V porovnaní s civilnou výrobou vojenská výroba sa totiž vyznačuje vyš- 
šou dynamíckosťou a rýchlejším rastom, čo v rade prípadov vyvoláva 
zostrovanie protirečení kapitalizmu a sťažuje konjunktáru hospodár- 
stva. Zosilňuje ekonomické ťažkosti a brzdí rozvoj výrobných síl. I pre- 
to mohol súdruh L. I. Brežnev na XXVI. zjazde KSSZ konštatovafť: 
»V uvedených rokoch sa ďalej zostrila všeobecná kríza kapitalizmu. 
Pravda, kapitalizmus vo svojom vývojí neustrnul. Prežíva však za po- 
sledných desať rokov už tretí hospodársky pokles.«* 

Militarizácia ekonomiky a preteky v zbrojení pohlcujú velků časť 
práceschopného obyvatelstva či už priamo v ozbrojených silách, alebo 
vo výrobe pre ozbrojené sily. Ide pritom o vysokokvalifikovaných špe- 
cialistov. Podla amerických údajov bolo v roku 1977 v ozbrojených si- 
lách USA 2,088 mil. řudí, vojenský personál tvorilo 1,036 mil. ludí a vo 
vojenskej výrobe bolo zamestnaných 1,845 mil. Iudí.“ 

Na vojenské účely sa využívajů obrovské výrobné kapacity, pódny 
fond, početné stavby, zariadenia atď. Z ekonomického hřadiska tieto 
kapacity pre spoločnosť znamenajů mftvy kapitál. 

Od využitia na mierové účely sa odčerpávajů vo velkých množstvách 
významné a pritom deficitné druhy surovín, energetické a materiálne 
zdroje. V súčasností sa na vojenské účely vo vyspelých kapitalistických 
krajinách využíva asi 5 až 10 % základných druhov surovín.5 

Militarizácia ekonomiky a agresívne plány kapitalistických krajín 
pohlcujú Čoraz váčšie finančné zdroje. Práve v sedemdesiatych rokoch 
zaznamenávame rýchly rast vojenských rozpočtov v európskych kraji- 
nách NATO, ktorých vojenské výdavky sa v rokoch 1970—1979 Zvýšh 
3,4-krát a rástli ročne v priemere o 14,6 %.S 

Negatívny vplyv na rozvoj ekonomiky kapitalistických štátov má 
i príprava hospodárstva na vojnu. Sů to predovšetkým opatrenia na zo- 
silnenie obrany vojnovo-ekonomického potenciálu krajiny, zabezpeče- 
nie ochrany priemyselných a ďalších objektov vojenského významu, ich 


5 XXVI. zjazd KSSZ. Cit. dielo, s 24. 

4 »Arms«, marec 1977. s. 22 

5 Faramazjan, R. A.: Razoruženiíje 1 ekonomika. Moskva 1970, s. 79. 

6 Jvánek, L.: Aktuální ekonomické problémy zbrojení a ouzbrojení v sou- 
doběm kapitalismu. Praha, vydalo oddělení propagandy a agitace ÚV KSČ, 
únor 1981, s. 13. 
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rozmiestnenie, ukrytie a budovaniíe infraštruktúry kapitalistických 
štátov — členov NATO. | 

Militarizácia a agresívne plány imperializmu sťažujú plné využitie 
predností medzinárodnej delby práce, narušujů ekonomické vzťahy me- 
dzi štátmi, predovšetkým s róznym spoločenským zriadením. 

Tieto skutočnosti sa odrážajú v negatívnych vplyvoch na prosperitu 
ekonomiky a prejavujů sa v rozličných formách a smeroch/ © 

Súčasťou dósledkov militarizácie kapitalistickej ekonomiky je jej ne- 
gatívny vplyv na prehlbovanie inflačných procesov, vznik a zostrovanie 
energetických fažkostí, priebeh ekologickej krízy. 


Militarizácia — zdroj inflácie 


V sedemdesiatych rokoch vo vyspelých kapitalistických krajinách 
. nesmierne vzrástla inflácia. Ako konštatoval XXVI. zjazd KSSZ, od roku 
1970 sa zvýšili v týchto krajinách ceny priemerne o 130 %, z toho roku 
1975 o polovicu. Krivka inflácie stápa čoraz prudšie.5 


Vývoj inflácie vo vyspelých kapitalistických krajinách (%), 
podla indexu spotrebitelských cien, MEMO č. 2, 19831, s. 19, 


U 1951—1960 1961 —1970 1971—1980 


USA 20 23 8,2 
i NSR 23 2,8 5,4 
Francázsko 6,0 41 9,6 
Velká Británia 3,4 3,8 14,0 
Japonsko 3,0 5,6 8,8 


© Inflácia sa z periodicky vznikajúceho a dočasného javu stala trvalým 

faktorom kapitalistickej reprodukcie. Jej hlavnými prejavmi sú urých- 
lené presýtenie kanálov peňažného obehu množstvom papierových 
peňazí, ktoré presahuje potreby obchodného obratu, a znehodnocovanie 
peňažných jednotiek, prejavujúce sa sústavným rastom cien. Narušuje 
sa tak jednota výroby a obehu, ktorá vedie k ešte výraznejšíemu pre- 
rozdelovaniu národného dóchodku na úkor pracujúcich. Zákonitým dó- 
sledkom inflácie je nestabilita kapitalistického hospodárstva, čo je je- 
den z charakteristických rysov všeobecnej krízy kapitalizmu. 


7 Podrobnejšíe sa týmito a ďalšími aspektmi problematiky militarizácie za- 
oberá článok L. Ivánka: Sociálně ekonomické aspekty militarizace, opubliko- 
vaný v NM č. 7—8/82. Tento príspevok na uvedený článok volne nadvázuje, 

8 XXVI. zjazd KSSZ. Cit. dielo, s. 24. 
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Úž samotná povaha vojenskej produkcie, ktorá vypadáva z repro- 
dukčného procesu a nepodiela sa na tvorbe nových materiálnych hod- 
nát, spósobuje, že zbrojenie podporuje inflačné tendencie v kapitalis- 
tickej ekonomike. Zvlášť preto, že v reprodukčnom procese ďalej obie- 
hajú peňažné prostriedky, ktoré výrobca zbraní získal od štátu za plne- 
nie vojenských objednávok a používa ich na ďalšiu výrobu vojenskej 
produkcie. Vytvára sa tak dopyt po výrobných prostriedkoch a spotreb- 
ných predmetoch, ktorý však v naturálnej podobe nie je krytý prírast- 
kom ich výroby, ako je to u civilnej produkcie, pretože výrobky vojen- 
ského určenia opúšťajú reprodukčný proces. Relatívne sa tak zvůčšuje 
obeživo, dochádza k prevahe dopytu nad ponukou a k všeobecnému 
rastu cien, k posilňovaniu inflačných procesov v súčasnom kapitalizme. 
Vojenské výdavky tak majú prakticky určitý inflačný efekt 1 v prípade, 
že ich financovanie nevedie k pasívnemu štátnemu rozpočtu? 

V praxi však je rast vojenských výdavkov obvykle spojený s deficit- 
ným financovaním. Prejavuje sa schodkom v štátnom rozpočte, ktorý 
vytvára nadmerný dopyt a je jedným z najvýznamnejších faktorov in- 
flácie. Príkladom je podiel štátnych rozpočtov krajín EHS na celkovom 
hrubom národnom produkte, ktorý sa zvýšil z 32,9% v roku 1958 na 
40,6 % v roku 1973, čiže 07,7 %. Iba za krízové roky 1974 a 1975 sa tento 
podiel zvýšil o 6% (46,4 %) a túto úroveň sl udržuje. 

Rast rozpočtov nebol sprevádzaný príslušnou výškou príjmov, dósled- 
kom čoho deficit štátnych rozpočtov krajín EHS dosiahol nebývalá 
výšku 4% hrubého národného produktu.!0 

Vyrovnávanie deficitu štátneho rozpočtu cestou štátnych póžičiek sa 
| odráža v raste štátneho dlhu kapitalistických krajín. Rast militarizácie 
týchto krajín mení v súčasnosti kapitalistické krajiny na štáty 
dlžníkov. Tak v NSR sa štátny dlh od roku 1971 do roku 1977 zvýšil zo 
61 mld na 150 mld mariek a vo Francúzsku v tom istom období z 86 
mld na 166 mld frankov.l! Dlhy sa hradia na úkor daňových poplat- 
níkov. Preto politika zvyšovania štátneho dlhu je politikou ďalšieho 
zhoršovania postavenia pracujúcich. 

Militarizácia ekonomiky podporuje prehlbovanie inflačných procesov 
i ďalšími cestami. Buržoázny štát mobilizuje k financovaniu zbrojenia 
prostredníctvom svojej finančnej sústavy 1 rózne fondy poistenia a so- 
ciálneho zabezpečenia i časť úspor obyvatelstva. Využívanie týchto 
prostriedkov prevažne v neproduktívnej sfére sa stáva činitefom nad- 
merného dopytu a tým i procesu inflácie. 


9 Ivánek, L.: cit. dielo, s. 43. 

10 Šenajev, V.: Zapadnaja Evropa: nazrevanije krizisa. In: MEMO, 1980, č. 5, 
s. 95. 

li Vlasjevič, J. E.: Ekonomičeskoje bremja militarizma. Moskva, Nauka 1980, 
s. 150. 
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Podobne pósobí 1 zvěčšovanie osobných výdavkov vojenských roz- 
počtov kapitalistických krajín, ktoré prispieva k rastu miezd a platov 
v neproduktívnej sfére, a túto tendenciu posilňuje i narastajúca profe- 
sionalizácia kapitalistických armád.!ž 

Na zrýchlovanie inflácie má vplyv i úverová politika a predbežné fí- 
nancovanie vojenskej produkcie. Takto vynakladané štátne prostriedky 
stále vzrastajú a slúžia prevažne k rozšírovaniu obchodného kapitálu. 

K rozšíreniu inflácie prispieva 1 výrazný vzostup zahraničného trhu 
vojenskej produkcie. Vývoz zbraní vyspelých kapitalistických krajín na 
jednej strane spósobuje, že tieto krajiny získavajú nebývalé zisky, na 
druhej strane krajiny dovážajúce túto produkciu sú vťahované na cestu 
militarizácie so všetkými dósledkami. 

Inflácia v súčasnom kapitalizme sa vyvíja 1 pod silným vplyvom ce- 
novej politiky monopolov na strane ponuky. V tejto súvislosti pósobia 
na zrýchlovanie inflácie 1 niektoré zvláštnosti trhu a cenovej tvorby 
vojenskej produkcie v kapitalitických krajinách. 

Predovšetkým je to prudký rast clen vojenskej techniky. Cenová hla- 
dina vojenskej produkcie rastie ovela rýchlejšie ako u produkcie mie- 
rovej spotreby. V NSR vzrástli v roku 1971 ceny vojenského materiálu 
o 15—30 % a spotrebného tovaru len o 5,3 %. Vo Švédsku dosiahol v ro- 
koch 1963—1969 index cien vojenskej produkcie 144 bodov, zatial čo 
spotrebného tovaru 126 a polotovarov pre kovospracovatelský priemy- 
sel 118 bodov. 

Rast cíen vojenskej techniky dokumentuje tabulka, pričom západone- 
meckí odborníci uvádzajú, že hodnota výzbroje v období po 2. svetovej 
vojne v NSR sa zdvojnásobuje každých 7—10 rokov. 

Rast cien za zbrane v USA (v dol.)!' 


Druhy zbraní 2. svetová vojna súčasnosí 

lietadlo-stíhač 55—90 tis. 6,8 mil. (F-111); 20,4 mil. (F-14) 

bombardér 220—680 tis. 20,7 mil. (B-58); 101,7 mil. (B-1) 

torpédoborec 6,5—8,7 mil. 200 mil. 

ponorka 4,7—5 mil. 200—350 mil. 

lietadlová loď 55—90 mil. 640 mil. (Nimitz); 2 mld. (Dwight 
Eisenhower) 

tank 55 —70 tis. 520 tis. (M-60); 13 mil. (M-1) 

protitanková 

riadená strela 100 8,6 tis. 

puška 30—60 150 


12 Ivánek, L.: cit. dielo, s. 44. 
B Prameň: Vlasjevič J. E.: Cit. dlelo, s. 124. 
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Vysoká dynamika rastu cíen vojenskej produkcie, podporuje rast cel- 
kovej cenovej hladiny výrobkov a-služieb a vynucuje si í emisiu doda- 
točných peňažných prostriedkov, ktoré nie sú kryté bežnou produkciou. 


Zostrenie energetických ťažkostí 


V súčasnom svete, rozdelenom na dve antagonistické spoločen- 
sko-ekonomické formácie, vystupujů do popredia »značne dóležité a ak- 
tuálne také globálne problémy ako surovinový alebo energetický pro- 
blém«.l4 

„Riešenie týchto problémov si vyžaduje všestrannů a vecnú spolu- 
prácu vlád, róznych politických, vedeckých a iných inštitúcií všetkých 
krajín bez rozdielu spoločenského zriadenia. Agresívna podstata impe- 
rializmu však brzdí táto spoluprácu a odčerpáva stále váčšie prostried- 
ky, ktoré by sa mohli použiť na riešenie spomínaných problémov.: 
A boli to predovšetkým vnútorné faktory vývoja palivovo-energetickej 
bilancie kapitalistických krajín, medzi ktoré patrí i militarizácia ekono- 
miky, ktoré vyvolali v týchto krajinách energetické tťažkostí. Tieto: 
ťtažkostí výrazne zasiahli a zasahujú do vývoja hospodárskych a politic- 
kých vzťahov v celej kapitalistickej sústave. v 

I v uplynulom roku bola energetická situácia kapitalistického sveta: 
ovplyvňovaná zásadne dvoma okolnosťami: jednak dozvukmi tzv. dru: 
hej ropnej krízy, ktorá vznikla na prelome rokov 1978—1979 v sůvislos; 
ti s prevratom v Iráne, kedy znova na svetovom trhu bol pocifovaný 
relatívny nedostatok ropy. Druhou udalosťou bol iránsko-irácky kon- 
flikt, ktorý začal v jeseni 1980. Vyspelé kapitalitické krajiny zostávají. 
i naďalej závislé na rope ako hlavnom energetickom zdroji. Stratégia 
týchto krajín v energetickej oblasti a politika úspor, 1 keď ich výsledky. 
nemožno podceňovať, na tejto situácii nič zásadne nemení. 

Dnešná vojenská technika, vyznačujúůca sa vysokou energetickou 
náročnosťou výroby a mobilnosťou, spotrebúva naftu a jej produkty vo 
velkých množstvách. S pokračujúcou motorizáciou a mechanizácinu 
ozbrojených síl, s masovým použíivaním reaktívnych motorov a zvyšo- 
vaním ich ťažnej sily predpokladaná spotreba nafty rastle Čoraz rých- 
lejším tempomn. V sůčasností nároky na zásobovanie ozbrojených sí! 
pohonnými hmotami tvoria 50% všetkých materiálnych požiadaviek; 
teda požiadavky ozbrojených síl stůpli oproti druhej svetovej vojne 
prakticky 3-krát. 

Významnou otázkou z hřadiska spotreby nafty a ďalších ropných 
výrobkov ozbrojenými silami NATO je zabezpečenie zásobovania ame- 
rických jednotiek v zámorí, pre ktoré sa ročne nakupuje vyše 14 mil. 


14 XXV. zjazd KSSZ. Bratislava, Pravda 1976, s. 56. 
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ton pohonných hmót, t. j. 50% ich spotreby zo zdrojov štátov, na kto- 
rých území sa nachádzajú. Táto skutočnosť predstavuje zvlášť velkú zá- 
faž predovšetkým pre kapitalistické krajiny západnej Európy, ktorých 
palivovo-energetická základňa nestačí pokryt vlastné potreby a požía- 
davky. 

Energetická bilanciu členských krajín NATO však nezaťažuje len 
priama čí nepriama spotreba naftyl5 a jej produktov ozbrojenými sila- 
mi. Pod vplyvom zmeny charakteru možnej vojny a z toho pramenia- 
cích požiadaviek na jej ekonomické zabezpečenie sa velký tlak vyvíja 
hlavne zo strany USA na európskych partnerov, na vytváranie strate- 
sických rezerv a zvyšovanie skladovacích kapacít ropy a ropných 
- výrobkov. S týmto problémom sú spojené vysoké náklady. Hladá sa 
preto kompromis medzi dvoma alternatívami. Zaistiť bezpečnosť strate- 
gického národného zásobovania, a pritom. obmedzit s tým spojené fi- 
nančné náklady. 

V tomto smere je zložitá sítuácia najmá v krajinách západnej Eu- 
rópy. Pozornosť sa preto sústreďuje na ložiská ropy v Severnom mori. 
V oficiálnej tlači NATO sa otvorene priznáva, že v ložiskách ropy Se- 
verného mora má NATO dostatočné zásoby, ktoré v prípade výni- 
močných udalostí by mohli byť využité ako ozbrojenými silami NATO 
v Európe, tak aj priemyselnými podnikmi podielajúcími sa na ich za- 
bezpečovaní. Preto na tažbe tejto ropy sů prevažne zainteresované vo- 
jensko-priemyselné komplexy a velenie bloku NATO, ktorých ciefom je 
urobiť ropu Severného mora, ktorej ťažba je spojená s vysokými ná- 
kladmí, schopnou Kkonkurencie na Svetovom trhu ropy. Vojen- 
sko-priemyselné komplexy v západnej Európe a velenie NATO sú takto 
priamo zainteresované na zvyšovaní svetových cien ropy, a teda i na 
energetických ťažkostiach v sedemdesiatych rokoch. 


Uvedené skutočnosti, ako sú vysoká energetická náročnosť odvetví 
vyrábajůcích vojenská produkciu, vysoká spotreba palív ozbrojenými 
silami, vytváranie strategických rezerv, velká závislosť na dovoze pri- 
márnych energetických surovín a koristnícka činnosť ropných monopo- 
lov, vojensko-priemyselných komplexov a velenia NATO spolu s ostat- 
nými príčinami, neúmerne vysoko zaťažujů palivovo- SRSROSN M zá- 
kladňu kapitalistických štátov — členov NATO. 


Energetické fťažkostl v sedemdesiatych rokoch ukázali presvedčivo, 
ako zranitelné je hospodárstvo kapitalistických krajín aj ich ozbrojené 
sily a aké katastrofálne dósledky by mohol mať kedykolvek v budúcno- 


15 Nepriama spotreba palív a energie je spotreba v odvetviach národného 
haspodárstva, ktoré sa podíelajá na výrobe zbraní, zariadení a zabezpečujů 
služby pre ozbrojené sily. Priama spotreba je spotreba jednotkami ozbroje- 
ných síl. 
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stí obdobný deficit palivovo-energetickej bilancie vyvolaný poruchami 
v dodávkach ropy. 

V súčasnosti sa rysujú štyrí hlavné smery, podla ktorých kapitalistic- 
ké krajiny chcú vyjsť z energetických tažkostí: 1. Racionálnejšie vy- 
užívaníe energie a významné spomaleníe priemerných ročných temp 
rastu spotreby energetických zdrojov; 2. Stimulovanie výroby jadrovej 
energie; 3. Zosilnenie rozvoja vedeckovýskumných prác s cielom získat 
nové zdroje energie; 4. Využitie zdrojov energie z kamenného uhlia. 

Pri uskutočňovaní týchto plánov však musíme vidieť dve významné 
okolnosti. Po prvé, stupeň energetickej závislosti jednotlivých kapita- 
listických krajín je rózny, takže aj ich záujem na plnení týchto progra- 
mov a na prestavbe palivovo-energetickej bilancie, ktorý by mal byí 
jednotný, sa bude líšiť. Niektoré krajiny (týka sa to predovšetkým eu- 
rópskych kapitalistických krajín) majú vůčšie predpoklady pri zvyšo- 
vaní využitia niektorého z druhov energie než ostatné. Napriklad Velká 
Británia má dostatok ropy, Holandsko má významné ložiská plynu, NSR 
má záujem na spojenom úsilí pri zvyšovaní efektivnosti metód skvapal- 
ňovania a gazifikácie uhlia, Francúzsko zas pokročilo najďalej vo vývo- 
ji množivého reaktora, a teda tieto krajiny presadzujú prednostne roz- 
voj toho paliva, ktoré je pre danúů krajinu najvýhodnejšíe. Pritom kraji- 
ny ako Velká Británia, Nórsko a Holandsko, ktoré majú značné zdroje 
paliva, si neželajú s ostatnými sa o ne delif. 

Po druhé — poda nás najdoležitejšíe — uvedené plány, prognózy vy- 
chádzajů z optimizmu štátnych činitelov a vládnych orgánov, pričom 
ignorujúů antagonistické protirečenia sťažujúce rozvoj energetickej 
výroby a spotreby vo vyspelých kapitalistických krajinách. Preto je 
oprávnené kritické stanovisko k nim. 


Splnenie týchto programov zároveň bráni i neustály rast nákladov 
spojených so zabezpečovaním agresívnych cielov členských krajín NATO 
a využívanie týchto programov V prvom rade na vojenské účely. Vyhro- 
cuje sa rozpor medzi požiadavkami a potrebamí energetických surovín 
v hospodárstve vyspelých kapitalistických krajín a potrebamí zabezpe- 
čenia agresívnych cielov vládnúcich kruhov týchto krajín. Dóležitosť za- 
bezpečenia zdrojov surovín pre kapitalistické krajiny vedie za určitých 
podmienok k priamym alebo nepriamym vojenským opatreniam voči 
rozvojovým krajinám bohatým na ropu. Svedčí o tom rad opatrení pri- 
jatých a plánovaných USA a velením NATO vočí týmto krajinám 1 kon- 
krétna vyhrotená situácia v tejto oblasti. Významnú úlohu z tohto 
hřadiska hrá predaj zbraní rozvojovým krajinám, členom OPEC, ktorý 
sa stal zdrojom skrytej militarizácie vo vyspelých kapitalistických 
krajinách. Opáť sa potvrdzuje fakt, že čím viac hrozí vefkopodnikatefom 
zníženie príjmov z bývalých kolónií, tým viac rastie ich potreba čerpat 
nadzisky z druhého prameňa — horůčkovitého zbrojenia. Plne to uka- 


106 


E o DÍŽ 


de l —— (EEE AE | MĚN M AO 


zujů aj súčasné energetické ťažkosti vyspelých kapitalistických krajín, 
ktorých odstránenie sťažuje rastůca militarizácia ekonomiky, ktorá ich 
spolu s inými príčínami vyvolala a zároveň ich aj prehlbuje. 


Priebeh ekologickej krízy 


Ekologická kríza vo vývoji súčasného kapitalizmu zretelne preukáza- 
la, že ekonomický rast čoraz vlac prehlbuje nerovnováhu medzi ras- 
tůcim materiálnym a intelektuálnym potenciálom spoločnosti a nízkou 
úrovňou jeho využívania ku spoločenským ciefom v záujme riešenia zlo- 
žitých ekonomických, vedecko-technických a sociálnych problémov 
spoločnosti. Zhoršovaníe prírodného a životného prostredia, ktoré čas- 
to ohrozuje živý organizmus, vyvoláva doposial nebývalé a nové potre- 
by, ktoré súvisia so základnými podmienkami spoločenského vývoja. 

Ekologické problémy vyvolávajů zvláštne druhy štátnych zásahov do 
reprodukčného procesu a zároveň pósobia ako nový destabilizačný 
prvok ekonomického a sociálneho vývoja vo vyspelých kapitalistic- 
kých krajinách. 

Vyostrená ekologická situácia sa v súčasností prejavuje v krajinách 
západnej Európy, predovšetkým v členských štátoch EHS, ktoré sa na- 
chádzajú na území v rozsahu približne 1,5 % z celkového územia kapita- 
listickej svetovej sústavy. Pritom však sa podielajů 25 % na celkovej 
kapitalistickej priemyselnej výrobe, 12 % na výrobe obilia, 24 % na výro- 
be měsa, 27 % na výrobe mlieka. Koncentrácia výrobných kapacít v pre- 
počte na jednotku plochy je 4-krát vyššia ako v USA a 17-krát vyššia 
ako priemerné ukazovatele kapitalistickej svetovej sústavy.!6 

Okrem škodlivých účiínkov pre zdravie obyvatelstva a negatívneho 
vplyvu na celú prírodu ekologická situácia v týchto krajinách prehl- 
buje zložité problémy kapitalistickej výroby. Čoraz v ostrejšej podobe do 
popredia vystupuje nedostatok nevyhnutných prírodných prvkov výrob- 

ných síl, ako sú voda, volný priestor atď. Napriklad v NSR, Holandsku 
1 v Taliansku je uspokojovanie národohospodárskych potrieb vodou 
významným národným problémom. 

Tažkú ekologická situáciu vo vyspelých kapitalistických krajinách 
prehlbuje militarizácia kapitalistickej ekonomiky a politika týchto 
štátov zameraná na horáčkovité zbrojenie. Zároveň patria medzi príči- 
ny, ktoré vyvolali ekologické problémy. Túto skutočnosť dokumentuje 
1 správa Organizácie pre ochranu životného prostredia pri OSN, ktorá 
zdorazňuje, že žiadne nebezpečie nie je pre životné prostredie váčšie 
ako vražedné vojnové šialenstvo. Od roku 1945 vypuklo 130 občian- 

skych či lokálnych vojenských konfliktov, ktorých sa zúčastnilo 81 
krajín.! 


16 MEMO, 1980, č. 7, 3. 137. 
17 Hospodářské informace ze zahraničí, 1980, č. 37, s. 69. 
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Na prehlbovanie ekologických ťažkostí však nepósobí len samotná 
vojna, ale už jej príprava. Pokusy s jadrovým!i zbraňamí spósobujů, že 
rádioaktívne zamorenie ovzdušia ďaleko presahuje územie vymedzené 
pre pokusy. Výstražným príkladom ohrozenia životného prostredia je 
atol Bikini v Tichom oceáne. V rokoch 1946—1958 sa na tomto malom 
ostrovčeku uskutočnilo celkom 23 jadrových pokusov. Výsledkom tých- 
to pokusov je, že rádioaktívne zamorenie »prákticky« znemožnilo ďalší 
pobyt človeka na tomto atole.!6 

-V tomto smere zohrávajů významná úlohu rózne zmluvy o zákaze či 
obmedzení jadrových pokusov. Napriklad na základe zmluvy o zastave- 
ní jadrových skúšok v atmosfére, kozme a pod vodou v roku 1963 sa 
výrazne znížilo rádioaktívne zamorenie ovzdušia. 

Negatívne však na životné prostredie pósobí i ostatná činnosť ozbro- 
jených síl. Ich potrebám slúžia velké plochy pódy využívané ako skú- 
šobné strelníce, vojenské základne, výcvikové priestory, vojenské letiš- 
tia a pod. S rozvojom agresívnych snáh vyspelých kapitalistických kra- 
jín, predovšetkým v Európe, sa tieto priestory rozširujú v súvislosti so 
zvýšením takticko-technických charakteristík zbraní, potrebamí prípra- 
vy priestoru bojovej činnosti vojsk a budovanía infraštruktúry. Do roků 
1982 sa preto predpokladajů výdavky vo výške 4,5 mld. dolárov, ktoré 
sú 0. 1. určené na výstavbu 74 letíšť. Okrem toho má byť vytvorená 
skladovacia kapacita pre ťažků výzbroj a pre výstroj troch divízif 
v NSR, v štátoch Beneluxu, vo Velkej Británii a v dalších európskych 
kapitalistických krajinách. Nórsko a Dánsko uzavreli zásadné dohody 
s USA, ktoré dovolujú uskladňovať na ich území ťažký vojnový materiál 
v mierových podmienkach, zároveň používaťti letištia a rozmiestňovať na 
nich letecké útvary v »prípade napátiac«. 

Známe sú však 1 následky z uskladnenia bojových nebezpečných 
látok na morskom dne či pod zemou alebo z pokusov vo vojenskom 
výskume 1 vojenskej výrobe. 


Tieto dósledky militarizácie ekonomiky kapitalistických krajín 
názorne ukazujů škodlivosť horůčkoviítého zbrojenia a podávajů pre- 
svedčivý dókaz o prospešností a nevyhnutnosti odzbrojenia. O to viac 
vyniknů slová L. I. Brežneva prednesené na XXVI. zjazde KSSZ: »Vodi- 
dlom pre zajtrajšok nemóže byť príprava na vojnu, ktorá odsudzuje ná- 
rody na nezmyselné plytvanie materiálnymi a duchovnými hodnotami, 
ale upevnenie mieru.«!? 


18 Borisov, V. V.: Nebezpečný směr. Praha, Svoboda 1981, s. 163. 
19 XXVI. zjazd KSSZ. Cit. dielo, s. 37. 
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Školství 


K obsahové přestavbě 
středního školství 


MILAN VONDRUŠKA 


V kontinuitě se závěry XVI. sjezdu KSČ realizujeme šestým rokem 
v celé oblastí školství významný programový dokument »Další rozvoj 
čs. výchovně vzdělávací soustavy«, který byl schválen usnesením PŮV 
KSČ dne 4. června 1976. Uplynulých šest let je naplněno usilovnou pra- 
cí všech pedagogů a řídících pracovníků za velké pozornosti rodičů 
a významné podpory národních výborů a společenských organizací 
Národní fronty — zvláště ROH, SSM, SČSP, ČSTV atd. Jde o rozsáhlou 
přestavbu socialistické skoly v těsném sepětí se společenskou praxí. 
Cílem je, aby se škola stala spolehlivým základem socialistického a ko- 
munistického života, významným faktorem budování vyspělé socíalis- 
tické společnosti, která ve smyslu marxisticko-leninského učení se 
opírá a pečuje 0 kvalitní přípravu kádrů. 

Projekt dalšího rozvoje čs. výchovně vzdělávací soustavy představuje 
dlouhodobý náročný program. Jeho uskutečňováním dochází k prohlou- 
bení demokratického charakteru i k modernizaci výchovně vzděláva- 
cího systému a tím k soustavnému zvyšování vzdělanosti zvláště mladé 
generace. Dokument má charakter komplexního kulturně politického 
programu a těsně navazuje na cíle a úkoly politiky Komunistické stra- 
ny Československa. 

Tuto výchozí skutečnost sl musíme neustále uvědomovat. Zejména 
tehdy, zabýváme-li se kterýmkoliv úsekem vzdělávacího systému, jehož 
předností — podle nové koncepce stanovené »Projektem« — je návaz- 
nost jednotlivých stupňů a druhů škol a jejich obsahová, organizační 
a řídící celistvost. V současné etapě vědeckotechnické revoluce jde 
o to, aby celá naše školská soustava plně využívala rozvoje vědy 
a techniky. Z hlediska přípravy mladé generace a pro její účelné začle- 
nění do praxe je nezbytné, aby výchovně vzdělávací soustava v určitém 
srnyslu rozvoji vědy a techniky dokonce předcházela. Absolventi škol 


109 


musí být připraveni pracovat s nejmodernější technikou, využívat nej- 
novějších vědeckých poznatků včetně jejich aplikace v praxi. S tím 
souvisí i schopnost mladých lidí uvědoměle rozvíjet pokrokové socialis- 
tické myšlenky ve všech oblastech lidské činnosti a vědění, a to neje- 
nom pro nejbližší desetiletí, ale i s perspektivou třetího tisíciletí, kdy 
dnešní žáci budou na vrcholu svého produktivního věku. 

Proto souběžně s uskutečňováním nového pojetí výchovně vzděláva- 
cího procesu v základní škole, s racionalizací, vědeckostí náplně a op- 
timalizací délky vysokoškolského studia začala kvalitativní přestavba 
obsahu středního článku výchovně vzdělávací soustavy. Tvoří jej tři 
proudy středního školství: střední odborná učiliště, střední odborné 
školy a gymnázia. Uvedené tři proudy mají všeobecně vzdělávací a po- 
lytechnický základ, přičemž existuje diferenciace podle charakteru 
a poslání jednotlivých druhů středních škol, to znamená z hlediska za- 
řazení absolventů do výrobní a společenské praxe. Celkový význam 
středních škol v současné době neobyčejně vzrostl mimo jiné tím, že od 
roku 1984 veškerá populace mladých lidí bude v prvních dvou 
ročnících středních škol dokončovat zákonem stanovenou desetiletou 
školní docházku. 


Klíčové místo mezi středními školami zaujímají střední odborná učí- 
liště. Jejich prostřednictvím získávají přibližně dvě třetiny mladých lidí 
střední vzdělání a stále rostoucímu počtu žáků a učňů bude poskyto- 
váno ve středních odborných učilištích (SOU) 1 úplné střední vzdělání. 
Proto také z tribuny XVI. sjezdu KSČ ve Zprávě o činnosti strany 
a vývoji společnosti přednesené generálním tajemníkem ÚV KSČ s. Hu- 
sákem bylo výslovně uvedeno: »[ nadále musíme věnovat velkou péči 
růstu úrovně střední školy. Mimořádnou pozornost budeme věnovat 
prácí středních odborných učilišť připravujících mladé kvalifikované 
dělníky. Ministerstva, výrobně hospodářské jednotky, družstva, národní 
výbory musí považovat jejich výchovu za jeden z předních úkolů«.l 


Základní metodou našeho dalšího postupu k rozvinuté socialistické 
společností je intenzifikace, racionalizace a vyšší kvalita práce. K tomu 
je nezbytné osvojit si nový styl myšlení, rozvíjet tvůrčí síly, přetvářet 
sebe sama a tím doslova revolučně měnit způsob života celé společnos- 
ti. Pro dnesní a zejména perspektivní požadavky na funkci a postavení 
dělníka ve výrobním procesu je nezbytné rychle, účinně a komplexně 
přizpůsobovat obsah, pojetí 1 metody přípravy mladé směny dělnické 
třídy. Musíme dosáhnout toho, aby mladí dělníci v těsném sepětí se so- 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 48. 
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cialístickou inteligencí uměli prosazovat vědeckotechnické poznatky 
do praxe a napomáhali technickému a společenskému pokroku. 

Cílem výchovně vzdělávacího procesu v přípravě mladé směny děl- 
nické generace je tedy nejenom reprodukce kvalifikované síly, ale i vý- 
chova člověka — výrobce nového typu. Člověka, který se angažuje pro 
plnění celospolečenských úkolů, který nejen využívá všech vymoženo- 
stí socialistické společnosti, ale je věrný idejím socialistického vlaste- 
nectví a proletářského internacionalismu. 

Příprava mládeže pro dělnická povolání se v novém systému soustře- 
dila na jediný typ výchovně vzdělávací instituce, kterým je střední od- 
borné učiliště. Základním 1 klíčově důležitým opatřením pro novou 
kvalitu výchovy a vzdělávání učňovského dorostu bylo vybudování sítě 
SOU. V současné době je v ČSR již 599 středních odborných učilišť, 
v nichž se připravují na své budoucí povolání 264 tisíce žáků-učňů. 
V další etapě se úsilí soustředí na kvalitu práce SOU a na zajištění po- 
třebných materiálních a kádrových podmínek. Mimo jiné půjde i o dosa- 
žení stabilízace vnitřní struktury středních odborných učilišť. Znamená 
to, že se v nich stanoví učební i studijní obory a málo početné skupiny 
žáků-učňů se soustředí do jednoho SOU. Ministerstvo školství v této 
spojitosti vyžaduje od ústředních orgánů, v jejichž působnosti se pří- 
pravuje mládež pro dělnická povolání, pokud možno trvalá rozhodnutí 
vztahující se ke struktuře učebních a studijních oborů v SOU. Zároveň 
se připravuje zákonná úprava, která umožní racionálně spojit malé 
skupiny žáků-učňů do příslušných středních odborných učilišť. 

Rozhodující změnou v učňovském školství je nový obsah přípravy 
konkretizovaný zavedením soustavy učebních a studijních oborů no- 
vého pojetí. Tato nová soustava byla zaváděna v pěti etapách v letech 
1977 až 1981. Nyní obsahuje 38 dvouletých učebních oborů, 102 tříleté 
učební obory, 25 čtyřletých učebních oborů zakončených maturitou 
a 34 nástavbové učební obory ve středních školách pro pracující. 
V učebníchy a studijních oborech nové soustavy se nejenom výrazně 
inovuje odborná složka, ale současně se posiluje všeobecně vzdělávací 
a polytechnický obsah přípravy. Vytvářejí se tak podmínky, aby střední 
odborná učiliště splnila dovršení desetileté povinné školní docházky 
a zároveň dostála požadavku široké všeobecné průpravy žáků-učňů, 
včetně jejich schopností vhodně se přizpůsobovat neustálému rozvoji 
vědy a techniky. 

Rozhodujícím předpokladem pro splnění nových záměrů přípravy 
mladé dělnické generace je příslušná kvalifikace pedagogických pra- 
covníků ve středních odborných učilištích. Zatím na mnohých SOU 
působí však 1 učitelé všeobecně vzdělávacích předmětů s aprobací pou- 
ze pro základní školu a někteří učitelé odborných předmětů bez poža- 
dované vysokoškolské kvalifikace. Ministerstvo školství proto otevřelo 
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na vysokých školách doplňující studium s cílem postupně zlepšovat 
stav v kvalifikační struktuře učitelů SOU. Pokud jde o kvalifikaci mi- 
strů odborné výchovy, využívá se možností dálkového (nebo externího) 
studia ve středních školách pro pracující. Krajské národní výbory 
v těsné spolupráci s výrobně hospodářskými jednotkami mají zajistit 
dostatečnou šíři této formy studia vždy na základě skutečných potřeb. 

Závažným úkolem jsou též otázky řízení středních odborných učilišť, 
a to jak v působnosti hospodářských resortů a výrobně hospodářských 
jednotek, tak v působnosti ministerstva školství a odborů školství 
krajských národních výborů. Zejména je nutné postupně odstraňovat 
dvojkolejnost řízení a upřesňovat odpovědnost ze strany školství i hos- 
podářských resortů. 

Kvalita práce středních odborných učilišť závisí rovněž na dostatku 
všech potřebných učebnic a učebních textů. To představuje jeden z nej- 
náročnějších úkolů, které v současné době ministerstvo školství řeší. 
Byly vydány také metodické návody na vybavení středních odborných 
učilišť učebními pomůckami a didaktickou technikou tak, aby tento no- 
vý typ středních škol se postupně plně vyrovnal dalším proudům střed- 
ního školství, tedy gymnáziím a středním odborným školám, které se 
mohou opírat o mnohaletou tradicí a velké zkušenosti. 

Hlavním článkem výchovy a vzdělávání žáků-učňů je nesporně 
škola, která ovšem nebude jediným činitelem utvářejícím celkový profil 
mladého člověka. Chlapci a dívky po výchově ve středním odborném 
učilišti přicházejí přímo do výrobního procesu, do »reality« života. Tato 
skutečnost je z hlediska dalšího formování osobnosti člověka mnohdy 
rozhodující. Proto je nezbytně nutné přistupovat s veškerou odpověd- 
ností k výběru instruktorů, kádrových dělníků, kteří se na rozvoji mla- 
dého, začínajícího dělníka podílejí. Absolventi středních odborných 
učilišť mají být začleňování do nejlepších pracovních kolektivů, mezí 
dělníky, kteří poskytují záruku jejich příštího pozitivního rozvoje. 

Zhodnotíme-li dosavadní období realizace obsahové a organizační 
přestavby přípravy mládeže pro dělnická povolání, lze konstatovat, že 
se zde ve výchově mládeže dosáhlo podstatných prospěšných změn. 
Hlavní úkoly středních odborných škol po XVI. sjezdu KSČ směřují ny- 
ní především k systematickému zkvalitňování komunistické výchovy 
mladé dělnické generace. To prakticky znamená připravovat ji tak, aby 
obstála ve složitých politickoekonoiických podmínkách a Svými stu- 
dijními výsledky a konkrétními činy přispívala k naplňování programu 
XVI. sjezdu KSČ. Mimo jiné půjde přitom o důsledné dodržování učeb- 
ních osnov, kvalitní metodickou přípravu a Co nejefektivnější využívání 
časového fondu v celé přípravě žáků-učňů. 


K 1. lednu 1984 se připravuje nová zákonná úprava pro základní 
a střední školy, která pochopitelně zahrne 1 střední odborná učiliště, 
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v nichž bude podstatná část mladé generace končit povinnou desetile- 
tou školní docházku. Včasné vydání všech právních 1 organizačních 
předpisů i norem, které nahradí dosavadní předpisy nynějšího pře- 
chodného období, stejně jako řešení uvedených úkolů je věcí cti a úsilí 
všech školských pracovníků, ať působí v ústředních orgánech, kraj- 
kých národních výborech nebo generálních ředitelstvích výrobních 
hospodářských jednotek. Zejména bude záležet na obětavé a tvůrčí čin- 
nosti všech ředitelů středních odborných učilišť, na kvalitní výchovně 
vzdělávací práci učitelů, mistrů odborné výchovy 1 vychovatelů. 


M 


Druhým ze tří proudů středního školství, kde se v přítomné době za- 
znamenávají největší změny v obsahu studia a tím 1 v profilu absolven- 
ta, jsou gymnázia. Při tvorbě nové koncepce gymnaziálního vzdělání se 
vychází z kritického rozboru dosavadního stavu. Zvýšený důraz na teo- 
retickou stránku výuky totiž způsoboval, že gymnázium peplnilo v po- 
třebné míře zásadu těsného sepělí školy se životem. Zejména neodpo- 
vídalo novým nárokům na uchazeče o vysokoškolské studium v etapě 
vědeckotechnické revoluce a neposkytovalo absolventům možnost kva- 
lifikovaného uplatnění v praxi, pokud nešli studovat na vysokou školu. 

Nový jednotný učební plán gymnázia soustavou vyučovacích před- 
mětů 1 obsahem, formami a metodami výuky zvýrazňuje především po- 
lytechnický charakter veškerého vyučování. Jako nová součást obsahu 
studia se pak povinně zavádějí předměty odborné přípravy. Obsahová 
přestavba gymnázia spočívá proto zejména v přechodu od často 
neúměrně náročné teorie k funkčním poznatkům, které je možné bez- 
prostředně aplikovat do praxe. Tím dochází k celkovému rozvíjení 
schopností každého žáka a k harmonickému utváření socialistické 
osobností mladého člověka nejen z hlediska jeho vzdělávání, ale 1 ve 
výchovném slova smyslu. K tomu přispívá též v daleko širší míře uplat- 
ňované osvojování základních dovedností v laboratorních pracích 
a cvičeních. 

Polytechnizace gymnaziálního vzdělání sama o sobě by však dnes již 
nestačila. Gymnázium si klade za cíl připravít absolventa jak pro stu- 
dium na vysoké škole, tak i pro přímé uplatnění v praxl. Tato dvojí 
funkce gymnázia vyžaduje, aby výchovně vzdělávací proces byl oboha- 
cen o novou složku, kterou je odborná příprava, konkrétně představo- 
vána zmíněným! povinně volitelným! skupinamí odborných předmětů. 
Přitom však nejde o jakésí »dublování« středních odborných škol nebo 
středních odborných učilišť, případně o snahu »konkurovat« těmto 
dvěma druhům středních škol, jak se někdy zavádění odborné přípravy 
na gymnáziích mylně chápe a vykládá. Nová kvalita gymnaziálního 
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vzdělání sleduje především účinnější přípravu absolventů pro další stu- 
dium na vysokých školách a zároveň s tím i jejich sociální zrovnopráv- 
nění s absolventy ostatních středních škol. Úspěšným složením maturit- 
ní zkoušky z odborných předmětů získává absolvent gymnázia kvalifi- 
kaci pro výkon vybraných pracovníků činností v národním hospodář- 
ství. | 

Plyne to i z členění odborné složky výuky, která ve třetím a čtvrtém 
ročníku se specializuje na základy strojírenství, elektrotechniky, sta- 
vebnictví, technické chemie, zemědělské výroby, ekonomiky a organi- 
zace výroby, na programování a počítačové systémy, případně na hor- 
nictví a hutnictví, ložiskovou geologii nebo na kulturně výchovné čin- 
nosti. 

Obsahová přestavba gymnaziálního vzdělání klade vysoké nároky na 
Školství jako resort a nutně vyžaduje 1 pomoc a spolupráci ostatních 
resortů včetně vědeckovýzkumných ústavů. Důsledné prosazování linie 
školské politiky KSČ zavazuje prakticky celou společnost k aktivní 
a iniciativní pomoci. Jde o pomoc materiální — jako je např. vybavení 
škol odbornými učebnami, laboratořemi a pomůckami — nebo o pomoc 
kádrovou, spočívající hlavně v pomoci inženýrů, kteří vyučují odbor- 
ným předmětům. Právě oni svými bohatými odbornými zkušenostmi 
1 osobním vztahem k závodům, podnikům a družstvům vytvářejí živé 
obsahové spojení mezi školou a provozem nebo vědeckým pracovištěm. 
Tito odborníci-pedagogové svým zanícením pro příslušný obor, svými 
hlubokými znalostmi často získávají žáky a později je i motivují pří 
rozhodování o volbě studijních oborů vysokoškolského studia. 

Mezi hlavní současné problémy odborné přípravy náleží nepochopení 
základního principu, kdy je odborná příprava chápána pouze jako zá- 
ležitost školy. Gymnázia by proto uvítala, kdyby více ostatních institucí 
a výrobních hospodářských jednotek navázalo s ministerstvem školství 
těsnou spolupráci, jako jsou již např. uskutečňovaná jednání s minl- 
sterstvem stavebnictví ČSR, které ukládá podnikům ve své působnosti 
úkoly spojené s odbornou přípravou žáků gymnázií v jednotlivých kra- 
jích ČSR. 


Zavádění volitelných skupin odborných předmětů do gymnázií, kon- 
krétní volba odborného zaměření na té které škole vyžaduje důkladnou 
přípravu nejenom z hlediska vedení školy, ale I od krajských školských 
orgánů. Každá škola musí mít předem vytvořeny podmínky v materiál- 
ním vybavení, v kádrovém složení učitelského sboru, v navázané spolu- 
práci s místními podniky, družstvy, institucemi 1 ostatními středními 
školami. Odpovědný, promyšlený přístup k postupnému utváření pod- 
mínek pro odbornou výuku vede k tomu, že ve všech krajích ČSR se 
plní úkol zavádění odborné přípravy vcelku úspěšně, 1 když ne bez pro- 
blémů a dílčích nedostatků. 
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Ve školním roce 1981/82 byla nově koncipovaná výuka s předměty 
odborné přípravy zavedena již na 166 gymnázlích (v Západočeském 
a Jihočeském kraji mají již všechna gymnázia zavedeny volitelné skupi- 
ny odborných předmětů). V tomto školním roce přibývá dalších 22 škol 
(bude to znamenat téměř 90 % ze všech gymnázií). K úplnému zavedení 
odborných předmětů na gymnázia dojde od 1. září 1984. 

Samotné kvantitativní hledisko při uskutečňování i hodnocení obsa- 
hové přestavby gymnázia však pochopitelně nestačí. Jde také o formo- 
vání zájmů žáků směrem k preferovaným oborům vysokoškolského stu- 
dia a o jejich praktické uplatnění tam, kde je socialistická společnost 
nejvíce potřebuje. Prakticky to znamená již na gymnáziu vést žáky 
k volbě odborných předmětů technického charakteru, jako jsou např. 
základy strojírenství a základy elektrotechniky. Zatím se ale hlavní 
zájem spíše upírá na základy ekonomiky a organizace výroby (stro- 
jírenství se dosud věnuje necelých 14% žáků). Tento poměr je Heh 
postupně, uvážlivě měnit. 

Rozrůstající se paleta oborů, které se studují na gymnáziích v ša: 
mětech odborné přípravy, vyžaduje i neustálé rozšiřování škály profesí, 
pro něž jsou absolventi gymnázia jako kvalifikovaní pracovníci připra- 
vováni. Ministerstvo školství řeší tuto problematiku s příslušným or- 
gánem a resorty tak, aby uplatnění absolventů gymnázií v jednotlivých 
oblastech národního hospodářství odpovídalo příznané odborné kvalifi- 
kaci. Je to významné i pro ty absolventy, kteří nedokončí vysokou školu 
a hledají uplatnění v praxi s maturitním vysvědčením z gymnázia. 

V návaznosti na novou koncepci výchovně vzdělávací práce základní 
školy se začalo od školního roku 1979/80 ověřovat i nové obsahové po- 
jetí výchovy a vzdělávání na gymnáziu. Přitom ověřován není pouze 
nový obsah, ale 1 nové formy a metody práce, a to především důsledně 
s těmi žáky, kteří měli experimentální výuku již v základní škole. Při 
experimentálním ověřování nového učebního plánu, učebních osnov, 
textů 1 metodických příruček se sleduje plnění výchovných a vzděláva- 
cích cílů gymnaziální přípravy. Že nejde pouze o formální záležitost, 
dokládá skutečnost, že do připomínkového řízení jsou začleněni jak 
učitelé experimentálních škol, tak učitelé ostatních gymnázií, krajské 
pedagogické ústavy, vědecká pracoviště včetně ČSAV a v neposlední řa- 
dě 1 veřejnost. Návrhy nových upravených učebních osnov (zatím pro 
1. a 2. ročník gymnázia) byly nedávno zveřejněny v odborných časopi- 
sech jako podklad pro přípravu pedagogických pracovníků. 

Předběžně lze konstatovat, že učební osnovy některých předmětů by- 
ly obsahově předimenzovány a nedovolovaly učiteli, aby pracoval se 
žáky novými aktivizujícími vyučovacím! metodami. Zřejmé také je, že 
bude nutné upravit 1 samotnou koncepci v jednotlivých vyučovacích 
předmětech, aby lépe odpovídala sledovanému výchovně vzdělávacímu 
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cíli. Došlo proto např. k úpravám učebních osnov v chemii, matemati- 
ce i ke korekcím v dalších předmětech. V důkladné analýze výsledků 
experimentálního ověřování nového pojetí výuky a výchovy na gym- 
náziích se pokračuje. Od 1. září 1984, kdy nové pojetí výchovně 
vzdělávací práce bude všeobecně zavedeno v 1. ročnících, musí mít 
všechna gymnázia kvalitní potřebné základní pedagogické dokumenty, 
tedy učební plány a učební osnovy včetně učebnic. Také všichníl peda- 
gogové se musí na výuku s novým odborným obsahem dokonale připra- 
vit.. 

Ve školním roce 1981/82 již maturovali na gymnáziích první absol- 
venti, kteří studovali podle nového experimentálně ověřovaného pojetí 
výchovně vzdělávací práce. Rovněž maturitní zkouška u těchto absol- 
ventů zaznamenává určité změny nejenom ve svém obsahu, ale i v kon- 
cepci a formě, což je logickým vyústěním čtyřletého cyklu experimen- 
tálně ověřovaného studia. V maturitních předmětech se klade důraz 
na komplexnost obsahu maturitních otázek tak, aby žák prokázal neje- 
nom teoretické vědomosti, ale především dovedl na praktických příkla- 
dech samostatně své znalosti aplikovat a prokázal schopnosti jejich 
využití 

Úspěšné splnění daných cílů je — fak již bylo uvedeno — nejenom 
záležitostí resortu školství, ale celé socialistické společnosti. Význam- 
nou úlohu za vedení stranických organizací KSČ mají zde komunisté ve 
spolupráci s nestraníky stejně jako národní výbory v krajích, okresech 
a městech i společenské organizace, zvláště ROH, SSM. Stejně tak jc 
nutná plná podpora Sdružení rodičů a přátel školy 1 od výrobně hos- 
podářských jednotek. Jde o to, aby gymnázia mohla úspěšně plnit své 
odpovědné poslání — kvalitně připravit mladou generaci k vyso- 
koškolskému studiu i k přímému a úspěšnému vstupu do společenské 
praxe. 


Při realizaci programu dalšího rozvoje čs. výchovně vzdělávací sou- 
stavy dochází také k postupným změnám v třetím proudu středního 
školství — na středních odborných školách. Společenské poslání těchto 
škol spočívá v přípravě kvalifikovaných středních odborných pracov- 
níků na výkon technicko-hospodářských funkcí v nejrůznějších odvět- 
vích národního hospodářství. Střední odborné školy mají u nás vý- 
znamnou úspěšnou tradici v kvalitní přípravě středně odborných ká- 
drů. 

Rozsáhlé ekonomické a sociální úkoly, které XVI. sjezd KSČ stanovil 
pro jednotlivá národohospodářská odvětví, se bezprostředně a význam- 
ně vztahují i na celou oblast středních odborných škol. K podstatným 
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problémům celkové koncepce studia patří optimální soulad mezi zvyšu- 
jící se úrovní všeobecného polytechnického vzdělání a rostoucí úrovrfí 
odborného vzdělání. 

Se všemi resorty zpracovala obě národní ministerstva školství per- 
spektivní profily absolventů středních odborných škol odpovídající no- 
vému pojetí výuky a vzdělání. Nespočívají však jen v tom, že si mladý 
člověk osvojí určitou sumu znalostí a dovedností polytechnického, eko- 
nomického a dalšího charakteru, ale zároveň s nimi se formují potřeb- 
né morální vlastnosti mladého člověka, které nezbytně potřebuje jako 
příští aktivní budovatel rozvinuté socialistické společnosti. 

Při koncipování nového pojetí obsahu přípravy na středních odbor- 
ných školách se vychází ze všech zákonitostí uskutečňovaných změn ve 
výchovně vzdělávací soustavě. Jsou k tomu využívány i výsledky získa- 
né experimentálním ověřováním nového pojetí výuky ve vybraných stu- 
dijních oborech středních odborných škol, představujících nejrozšíře- 
nější odvětví národního hospodářství. Hlavním cílem experimentu je 
ověřit, jak nově koncipovaný obsah učiva přispívá k utváření širokého 
profilu absolventů ve vybraných studijních oborech. 

Na středních odborných školách se také ověřuje nové komplexní po- 
jetí maturitní zkoušky. Student má při ní dokázat schopnost samostat- 
ně zvládnout zadaný úkol a využít k tomu poznatky ze všeobecně 
vzdělávacích a odborných předmětů. Tím se maturitní zkouška přibli- 
žuje podmínkám praxe. Těžištěm maturitní zkoušky se má stát diskuse 
nad ročníkovou prací, kdy středoškolák seznámí maturitní komisí 
s cílem a způsobem navrhovaného řešení, zdůvodní např. volbu použi- 
tých materiálů, uvede ekonomickou rozvahu 1 hlediska ekologická atd. 
Znamená to, že maturant má prokázat nejenom odborné vědomostí 
a znalostí, ale především to, jak je připraven řešit úkoly běžné praxe. 

Výsledky získané v uplynulých čtyřech letech experimentálního ově- 
řování ukazují, že nové pojetí přípravy středoškoláků na odborných 
školách dosahuje předpokládaných cílů modernizace výuky. Nově vy- 
pracovaný soubor profilů absolventů vede k požadavku snížit dosavad- 
ní počet v některých úzce specializovaných oborech a naopak vytvořit 
obory s širokým profilem. To umožní absolventům v relativně krátké 
době přizpůsobit se neustále se měnícím požadavkům společenské pra- 
xe. Nová soustava obsahuje 97 studijních oborů bez dalších vnitřních 
zaměření. Plně respektuje podmínky a potřeby současného i perspek- 
tivního rozvoje národního hospodářství tak, aby studijní obory byly 
těsně spojeny s praxí. 


Žijeme v době nebývalého rozmachu vědy a techniky, který zasahuje 
do všech oborů lidské činnosti, do všech úseků národního hospodářství. 
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Nové pojetí výuky je proto ovlivněno 1 zaváděním informačního sy- 
stému, který má zajistit, aby se výsledky vědeckotechnických výzkumů 
dostaly co nejrychleji k učitelům 1 žákům. Socialistická škola musí 
naučit mladou generaci — budoucí hospodáře a odborníky — plně vyu- 
žívat systému vědeckých, technických a ekonomických informací, pou- 
žívat moderních prostředků mikroelektroniky a výpočetní techniky. jde 
tedy o prostředky, které mohou a mají přispět ke zkvalitnění výuky 
a tím 1 k dosažení vyšší efektivnosti a modernizace výroby. Tento úkol 
chápe socialistické školství jako svou hlavní povinnost. K jeho řešení 
se dále vyvíjejí nové moderní učební pomůcky, které svou koncepcí 
a ztvárněním budou plně odpovídat požadavkům polytechnizace a no- 
vému pojetí výchovně vzdělávacího procesu. Hlavní ale je, aby pedagog 
v každém proudu středního školství maximálně kvalitně připravoval 
mladou středoškolskou generaci. 


Záleží tedy především na učiteli, mistrech odborné výchovy, stře- 
doškolských profesorech, na jejich odpovědném působení při sociali- 
stické výchově a výuce. Nastávající období je časem postupného dovr- 
šování realizace dokumentu »Další rozvoj čs. výchovně vzdělávací sou- 
stavy«. Jedním z hlavních cílů tohoto dokumentu je organická návaz- 
nost výchovně vzdělávacího obsahu středního školství na nově konci- 
povaný obsah základní školy. Zároveň obsah středoškolského studia 
musí mladým lidem dát co nejkvalitnější přípravu jak pro uplatnění 
v praxi, tak i pro vysokoškolské studium. Proto obsahová přestavba, 
k níž v oblasti středního školství dochází, nepředstavuje jednorázovou 
záležitost. Je to neustále se vyvíjející proces, který promyšleně reaguje 
na změny v jednotlivých odvětvích národního hospodářství, který plně 
využívá vědy a aplikace vědeckovýzkumných výsledků do výchovně 
vzdělávací práce. Cílem je zajistit opravdu kvalitní přípravu mladé ge- 
nerace na život a práci v rozvinuté soclalistické společnosti 1 vzhledem 
k plnění internacionálních závazků v rámci zemí socialistického spole- 
čenství. 

Školství je připraveno v souladu se závěry XVI. sjezdu KSČ a s »Hlav- 
ními směry hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR« průběžně plnit 
úkoly inovace obsahu, forem i metod pedagogické práce tak, aby se 
stále zkvalitňovala výchova a vzdělání a zvyšovala se úroveň absolven- 
tů středních škol. Obě národní ministerstva zde postupují a pracují 
v nedílné jednotě. Záleží ovšem na nejširší pedagogické veřejnosti, aby 
se plně začlenila do tohoto významného celospolečenského snažení. 
Jen tak — při soustředěném úsilí nás všech — mohou z mladé genera- 
ce, která dnes studuje na různých druzích středních škol a ve školách 
vůbec, vyrůst kvalifikovaní pracovníci, uvědomělí občané, lidé, kteří 
budou s láskou pokračovat ve společně započatém díle — v budování 
socialistické vlasti a upevňování míru. 
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Významné výročí 


Zdroj cenných poučení 
a historických zkušeností 


Ke 100. výročí organizovaného dělnického hnutí v Polsku 
a 40. výročí Polské dělnické strany. 


JOSEF GROUŠL! 


V tomto roce uplynulo sto let od založení první revoluční dělnické 
strany na území Polska. Je to významná událost nejen pro Polskou 
sjednocenou dělnickou stranu, pro Polsko, ale 1 pro celé mezinárodní 
revoluční hnutí. Stejně tak 40. výročí vzniku Polské dělnícké strany za- 
ložené v lednu 1942. Obě tato významná data jsou těsně a výrazně spo- 
jena s historickými podmínkami vývoje Polska, s bojem za národní, so- 
ciální a třídní osvobození dělnické třídy. Aktuálnost zamyšlení nad 
oběma výročími je dána také současným bojem PSDS za upevnění své 
vedoucí úlohy při výstavbě socialismu v Polsku a za překonání hluboké 
vnitrostranické a celospolečenské krize, která v zemi propukla na roz- 
hraní 70. a 80. let. 


Historické podmínky rozvoje polského dělnického hnutí 


Podmínky pro pokrokové proudy a myšlení nebyly v Polsku jednodu- 
ché. Ovlivňovaly je v prvé řadě faktory související s rozdělením Polska. 
Avšak 1 přes tyto složitosti se v Polsku rodily základy revolučního děl- 
nického hnutí. Dne 1. září 1882 skupina revolučně uvědomělých dělnic- 
kých funkcionářů v čele s Ludwikem Waryňským založila na území 
Polska první dělníckou a revolučně orientovanou stranu. Sám název 
strany Proletariát zvýrazňoval třídně politickou podstatu cílů a záměrů 
nejuvědomělejší části polského dělnického hnutí v dané historické do- 
bě. Důležitý byl přítom program strany. Ten vytyčoval revoluční cíl 
— svržení kapitalismu jako společenského zřízení, řádu, který nemůže 
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mít nic společného se skutečnými zájmy a životními potřebami dělnic- 
ké třídy. A 1 když možnost vítězství socialistické revoluce byla ještě 
vzdálena, zůstávalo skutečností, že Proletariát měl od svého vzniku 
pevnou revoluční víru v konečné vítězství socialismu v Polsku. Strana 
svůj boj proti kapitalismu chápala jako společný třídní boj dělnických 
a rolnických mas ve spojení s pokrokovou inteligencí a v internacio- 
nální spolupráci s dělnickým hnutím v Evropě, zvláště v Rusku. 

Proces formování revoluční marxistické dělnické strany v Polsku měl 
pro další vývoj dělnického hnutí v zemi a celého polského národa 
značný význam. Začala jím etapa náročného 1 složitého revolučního bo- 
je polské dělnické třídy inspirovaného vědeckým světovým názorem. 
Polský proletariát vedl boj za národní a sociální osvobození, za spra- 
vedlivější podmínky života dělnické třídy, rolnictva i ostatních pracu- 
jících. Na vývoj revolučního dělnického hnutí v Polsku od září 1882 
mohly úspěšně navazovat další kroky tohoto hnutí. 

To tvořilo hlavní základ Sociální demokracie Království polského 
a Lítvy (SDKPiL), založené v roce 1893. V čele strany stála R. Luxem- 
burgová, J. Jogiches, F. Dzierzyňski, J. Marchlewski a ostatní. Strana 
stála na marxistických pozicích, formulovala svůj třídní politický vztah 
k dělnickému hnutí v Evropě. Vznik SDKPiL byl marxistickým revo- 
lučním počinem, na který mohlo v příštím období dále navazovat pol- 
ské dělnické hnutí. Revoluční vývoj v Polsku vyvrcholil v období první 
ruské revoluce (1905—1907 ). Velký význam mělo především revoluční 
povstání v Lodži v červnu 1905, které vyústilo do vzniku »rudé republi- 
ky« v dabrowské pánví v listopadu 1905. 

Do vzniku samostatného polského státu ovlivňovaly na přelomu 
19. a 20. století dělnické hnutí v zemi dva základní proudy buržoazních 
a statkářských sil. Předně uskupení kolem Národní demokratické stra- 
ny, které vidělo hlavní nebezpečí pro Polsko v agresívní politice Ně- 
mecka, a proto se orientovalo na Rusko. Druhý směr představoval poli- 
tícký proud, který reprezentoval reakční polský politický a vojenský či- 
nitel Józef Pilsudski. Uvedené politické uskupení se strategicky orien- 
tovalo na Německo a Rakousko-Uhersko, kde spatřovalo »zdroje zá- 
chrany pro Polsko«. Mezi stoupenci východní a západní orientace země 
pokračovaly boje, nejrůznější spory a třenice. To přímo 1 zprostředko- 
vaně působilo na dělnické hnutí v zemi. 

Za první světové války se pod velením J. Pilsudského vytvořily jed- 
notky polských legií, které v letech 1914—1917 bojovaly na straně Ra- 
kousko-Uherska a císařského Německa proti Rusku. 

V listopadu 1916 Německo a Rakousko-Uhersko formálně uznaly ob- 
novu nezávislého Polska, ale své sliby nesplnily. Tím také koncepce 
J. Pilsudského vážně utrpěla. Naproti tomu skupina politiků kolem 
R. Dmowského, jež reprezentovala druhý směr, založila své politické 
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plány na sbližování s Dohodou. V polovině srpna 1918 založila v Lau- 
sanne Polský národní výbor a v červnu 1918 Dohoda uznala Polsko za 
svého spojence. 

V témže roce vznikl samostatný polský stát. Prozatímní vláda v Lu- 
blině vyhlásila Polskou lidovou republiku. Připravovaly se hluboké 
společenské reformy. V uvedené oblasti vznikaly také dělnické a rol- 
nické rady. Vývoj tehdejší situace v Polsku vedl však k tomu, že proza- 
tímní vláda odstoupila v zájmu vytvoření ústřední vlády v zemi. Do je- 
jího čela se dostal J. Pilsudskí. Tím byla také zásadně předurčena 
příští reakční politická linie polského státu. 

„Nadvláda buržoazně statkářských kruhů byla hlavním charakteri- 
stickým rysem vývoje Polska ve 20. a 30. letech. Existence více než 30 
politických stran jim umožňovala provádět diferencovanou politiku, 
rozvíjet sociální demagogii vůči dělnické třídě, rolnictvu, zaměstnan- 
cům a inteligenci. Zvláště silné bylo uskupení politického reakčního 
kléru. 16. prosince 1918 vznikla Komunistická dělnická strana Polska!, 
když se sloučila SDKPiL s Polskou socialistickou stranou — levicí? 
Strana však byla nepřetržitě perzekvována buržoazní státní mocí a 
zatlačena do ilegality. Její vliv na dělníckow třídu se tak nemohl plně 
rozvinout ani projevit. Vnitropolitický poměr třídních sil v Polsku v té 
době ukázaly volby v lednu 1919. Politická pravice podstatně upevnila 
svoje pozice. Složitout vnitřní sociální situaci však neřešila“, uplatňo- 
vala spíše své ambiciózní zájmy v zahraniční politice. 

To mimo jiné vedlo k ozbrojené konfrontaci se sovětským Ruskem na 
jaře 1920. Konflikt skončil v říjnu 1920 dohodou o příměří a 18. 3. 1921 
byl v Rize podepsán mír. Velikášská zahraniční politika polské pravice 
měla také svou druhou stránku. Imperialistické země nadále spekulo- 
valy s Polskem v celé sféře evropské politiky. Německo vedlo proti 
Polsku v polovině dvacátých let celní válku. Její důsledky ztížily už tak 
těžké postavení dělnické třídy a všech pracujících. Jedna třetina děl- 
nictva neměla prácí. Ze silného třídního a sociálního napětí, které bylo 
provázeno řadou nepokojů na různých místech, měla buržoazně stat- 
kářská vláda strach. Proto přivítala vojenský převrat Pilsudského 
12. května 1926. Nebyl to žádný krok k politickému »ozdravení«, ale 
rozhodný nástup reakce proti dosud existujícím buržoazně demokratic- 


1 V roce 1925 byl změněn název na Komunistickou stranu Polska. 

2 Polská socialistická strana vznikla jako organizace dělnického hnutí V ro- 
ce 1893. Po vyloučení J. Pitsudského a jeho stoupenců roku 1906 se většina 
strany nazývala PPS — levice. 

3 Pozcmková reforma byla provedena krajně nedůsledně. Podle zákona do- 
stalo půdu jen 150009 rodin a 500000 bezzemků vytvořilo armádu nespoko- 
jených. Jedno procento hospodářství statkářů vlastnilo více než 50 procent 
orné půdy. 
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kým svobodám, proti pravomocí Sejmu, proti dělnické třídě a lidu. Zbí- 
dačení dělnické třídy a pracujících mas v Polsku v příštím období, 
zvláště v první polovině 30. let, dále prohloubily důsledky světové hos- 
podářské krize. Průmyslová výroba poklesla na 50 % úrovně roku 1928. 
V únoru 1932 dělnická třída aktivně vystoupila ve stávkovém hnutí 
v dabrowské pánví, v Horním Slezsku, v Krakově, v Lodži a na jiných 
místech. 

V období krize a rostoucí nespokojenosti lidových mas reakční proti- 
lidová moc v Polsku dále omezovala buržoazně demokratické svobo- 
dy.5 

Po nástupu fašismu v Německu se u polské reakce ještě výrazněji 
projevila protilídová politika uvnitř země 1 zostřený protisovětský kurs. 
Konkrétním výrazem toho byla koncepce »Třetí Evropy« založená na 
myšlence vybudovat uskupení východoevropských zemí a spolupraco- 
vat s fašistickým Německem proti Sovětskému svazu. Takové plány vy- 
hovovaly fašistickému Německu, pro něž Polsko představovalo bránu 
expanzívní východní politiky zaměřované proti Sovětskému svazu. 


V druhé polovině 30. let se polské revoluční dělnické hnutí aktivizo- 
valo v boji proti domácí reakci 1 rostoucímu fašistickému nebezpečí. 
Nespokojenost vzrostla i na vesnici. Výrazně se to projevilo zejména 
V srpnu 1937, kdy zémědělci přerušili v celém Polsku práci na protest 
proti vykořisťování a nerespektování svých zájmů a požadavků. V zemí 
se prohlubovala třídně politická diferenciace mez! jednotlivými politic- 
kými stranami, třídami a vrstvami obyvatelstva. Komunisté upozorňova- 
li na nebezpečné důsledky buržoazní a statkářské vlády v Polsku 
v oblasti vnitřní 1 zahraniční politiky a jejich stanoviska se stále více 
v praxi potvrzovala. 


Třídní nepřítel využíval složité vnitřní 1 zahraničněpolitické situace 
k tomu, aby narušoval revoluční dělnické hnutí a omezoval jeho akční 
možnosti. Fašistické podvratné působení — nejen proti Polsku 
— v předvečer druhé světové války se řídilo zásadou, že vnitřní roz- 
vrat ve východoevropských zemích »se musí provádět jejich vlastníma 
rukama«. Při přepadení Polska hitlerovským Německem 1. září 1939 
se názorně před celým světem odhalila zrada Velké Británie a Francie, 
protože vědomě nesplnily své spojenecké závazky vůči Polsku. Byla za- 
stírána úvahami o tom, že »osud Polska bude záležet na celkovém vý- 


4 V roce 1935 mělo Polsko 1500000 nezaměstnaných. 

5 Dne 23. 3. 1933 byl vydán tzv. zmocňovací zákon, který rozšiřoval politic- 
koprávní základnu protilidové politiky a 23. 4. 1935 byla přijata nová ústava, 
která podstatně potlačovala parlamentní principy a uvolnila značný politický 
a ideologický prostor pro vládu diktátu, totalitarismu a reakce. 

6 Blíže víz Komunistická internacionála, Bratislava, Pravda 1970, s. 396—397. 
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sledku války a ten bude záviset na schopnosti západních velmocí do- 
sáhnout konečného vítězství nad Německem, a ne na tom, zda dokážou 
oslabit tlak Německa na Polsko na samém začátku«'. »Podivná válka« 
byla jen pokračováním mnichovské politiky západních velmocí, které 
pošlapaly své závazky vůči Polsku stejně jako předtím vůči Českoslo- 
vensku. | 


Druhá světová válka a zrod Polské dělnické strany 


Šest míliónů Poláků dalo své životy na oltář vlasti, Evropy a jejího 
mírového poválečného vývoje. Polsko v době fašistického otroctví ztra- 
tilo 38% národního majetku. Tyto skutečnosti měly určující význam pro 
práci polských komunistů v těžkých, složitých a nových podmínkách. 
Pátého ledna 1942 byla založena marxisticko-leninská Polská dělnická 
strana, která se přihlásila k revolučním tradicím polského dělnického 
hnutí a lidu. Její vzník byl velkým úspěchem marxisticko-leninských sil 
v Polsku, které se zorganizovaly ve složitých podmínkách. Strana zfor- 
mulovala široký program protifašistického boje. V květnu 1942, tedy 
krátce po jejím vzníku odešel z Varšavy první oddíl Lidové gardy 
(ozbrojená organizace strany). V organizování a vedení protifašistické- 
ho boje musela strana čelit rafinovanému nepřátelskému působení domá- 
cí reakce 1 nebezpečné politice polské emigrační vlády v Londýně. Agen- 
ti londýnské emigrační vlády otevřeně i skrytě kolaborovali s fašisty, 
zákeřně vraždili partyzány a organizovali antisovětskou propagandu 
a nepřátelskou činnost. Strana však přesto dosáhla toho, že na konci 
roku 1943 působilo v Polsku kolem 60 oddílů Lidové gardy. V listopa- 
du 1943 zveřejnila významné programové politické prohlášení. Za co 
bojujeme? Byl to program boje za úplnou porážku fašismu a vítězství 
demokracie, který zároveň otevřeně demaskoval zrádcovskou politiku 
emigrantské vlády v Londýně. Jednoznačně bylo řečeno, že moc v po- 
válečném Polsku musí patřit pracujícímu lidu. V oblasti zahraniční poli- 
tiky se program vyjádřil pro pevný spojenecký svazek a přátelství se 
Sovětským svazem. V tom strana oprávněně spatřovala záruky pro svo- 
bodu a nezávislost nového Polska. Polská dělnická strana formulovala 
svá stanoviska na základě marxisticko-leninské teorie opírajíc se 
o zkušenosti z historie 1 z tehdejší doby, majíc přitom na zřeteli bu- 
doucnost polského státu a jeho lidu. Aktuální 1 perspektivní úkoly, 
národní a Internacionální faktory představovaly v něm dialektický 
celek. 

Podvratná činnost polské emigrační vlády v Londýně proti pokroko- 
vým silám v Polsku měla různé podoby. Obecným rysem však byl jed- 


7 Dějiny diplomacie, 1939—1945, Praha, Svoboda 1979, s. 7. 
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noznačný antisovětismus, ambicióznost, kterou na začátku roku 1943 
tehdejší ministr zahraničních věcí Velké Británie Eden vyjádřil těmito 
slovy: »Protože Rusko bude velmi oslabeno a Německo poraženo, bude 
Polsko nejmocnějším státem v této části světa.«8 Západ v celém období 
druhé světové války spekuloval s »polskou otázkou«. Na konferenci 
»velké trojky« v Teheráně v prosinci 1943 W. Churchill vystoupil ve 
vztahu k Sovětstkému svazu s politikou »tří zápalek«. Řekl mj. Tou první 
je »... Německo, druhou Polsko a třetí Sovětský svaz. Všechny tyto tři 
zápalky musí být posunuty na Západ, aby byl vyřešen jeden z hlavních 
úkolů spojenců — zajištění západních hranic Sovětského svazu « 
J. V. Stalin mu tehdy odpověděl: »Sovětská vláda se vždy vyslovovala 
pro to, aby byl vytvořen nezávislý, demokratický a silný polský stát a 
aby byly Polsku zajištěny spravedlivé, historicky zdůvodněné hranice. 
Protože polské území bylo v minulosti nejednou rozdělováno a jeho 
hranice se nejednou stalv příčinou konfliktů, považovala sovětská vlá- 
da za nutné stanovit hranice Polska tak, aby to přispělo k bezpečnosti 
a stabilitě míru v Evropě“ 

Rozhodujícím faktorem však byl boj polského lidu proti fašismu, kte- 
rý předznamenal lidovou moc v Polsku. Polská dělnická strana se stala 
silou, která tento boj pomáhala organizovat, rozvíjet a realizovat. Hlav- 
ním vnějším faktorem pro vytvoření podmínek k nastolení moci lidu 
bylo osvobození Polska Sovětským svazem a polskou armádou v SSSR. 
Proto také 22. červenec 1944 zůstává pro polské dělnické hnutí, stranu 
a celý národ základním historickým mezníkem v novodobých dějinách 
země. 


Vítězství lidově demokratické revoluce (1944—1947) 


Polská dělnická strana dovedla ve složitých a náročných podmín- 
kách lidově demokratickou revolucí k vítěznému konci. Musela, stejně 
jako dříve, čelit útokům domácí reakce, která odmítala program lidové 
moci v Polsku. Domácí reakce, která měla Intenzívní styky se Západem, 
se stavěla proti poválečným spojeneckým svazkům se Sovětským sva- 
zem.! 

Obětavá politická a Ideologická práce strany v poválečném období 
dostává i dnes, na začátku 80. let, v Polsku nové ocenění a všestranné 
uznání. Soudruh W. Jaruzelski na 7. plenárním zasedání ÚV PSDS 


3 Temtéž, s. 364. 

4 Tamtéž, s. 366. 

10 21. 4. 1945 byla podepsána Smlouva o přátelství, vzájemné pomocí a po- 
válečné spolupráci mezí Polskem a Sovětským svazem. V následujícím období 
pak byly podepsány obdobné smlouvy mezi Polskem a NDR, Československem 
a dalšími zeměmi budujícími základy socialismu. 
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v únoru 1982 upozornil na zkušenosti s podvratnou politikou reakce 
a kontrarevoluce, která vyprovokovala v Polsku po skončené druhé 
světové válce krvavou občanskou válku a teror, které si vyžádaly na 
30 000 lidských životů. Na tyto události se nesmí zapomínat ani 
v současnosti. Dřívější 1 soudobé zkušenosti z boje proti kontrarevoluci 
jsou tále platné a všestranně poučné. 

V prosinci 1948 došlo ke sloučení Polské dělnické strany s Polskou 
socialistickou stranou. Vznikla Polská sjednocená dělnická strana. Byl 
to pozitivní akt na cestě k jednotě dělnického hnutí. Dělnická třída 
měla politickou stranu, jedno politické vedení. Pod vedením Polské 
sjednocené dělnické strany byly vybudovány základy socialismu. Pol- 
sko se svým ekonomickým potenciálem se stalo významným faktorem 
světového socialistického společenství, evropské politiky. Spolupráce 
Polska s Československem ve všech sférách v průběhu 50. a 60. let je 
příkladem socialistického 1internacionalismu. Z této spolupráce zís- 
kávalo Polsko 1 Československo. Byl to společný důležitý vklad při posi- 
lování potenciálu světového socialistického společenství, neodmyslitel- 
ný faktor v boji proti imperialismu a za mír v Evropě. 


Složitosti a těžkosti posledního období 


V průběhu 70. let, zvláště v jejich druhé polovině, se v Polsku proje- 
vovaly politické 1 hospodářské obtíže. Vnitřní a vnější nepřátelé chtěli 
využít dočasných těžkostí k rozvratu socialistického zřízení a připravo- 
vali kontrarevoluční vystoupení proti straně, socialismu a lidu. Vyhlá- 
šení výjimečného stavu 13. prosince 1981 zachránilo Polsko před 
možnými důsledky kontrarevolučních akcí. Polská sjednocená dělnická 
strana na 7. plenárním zasedání svého ústředního výboru v únoru 1982 
provedla první rozbor příčin těžkostí a složitostí v posledním období. 
Soudruh W. Jaruzelski na tomto zasedání řekl otevřeně: »Dnes si mu- 
síme odpovědět na otázku, zda dělnická strana splnila to, co se od ní 
očekávalo. Na tuto otázku musíme odpovědět poctivě. Již před srpnem 
1980 naše strana ztratila podporu části dělnické třídy. Později byly 
mnohé stranické organizace ochromeny následkem útoku nepřítele. 
Strana byla zbavena možnosti jednat i v důsledku vlastní slabosti... 
Tyto procesy musí být podrobně prozkoumány, jak z hledisek objektiv- 


1 Viz Zadania PZPR w walce o jednošČ partii, o umocnienie wtladzy ludo- 
wej, o pelna spoleczna akceptacje socjalizmu. Referat Biura Politicznezgo Wwyg- 
toszony przez I sekretarza KC tow. Wojsiecha Jaruzelskiego, Nowe drogi, 1982, 
č. 3 (394), s. 13. V čele domácí kontrarevoluční fronty stál mj. Stanislav Mi- 
kotajczyk, který v říjnu 1947 za pomoci amerického velvyslanectví ve Varšavě 
uprchl z Polska na Západ. 
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ních, historických a Současných podmínek jednotlivých zemí, tak 
z čistě subjektivních příčin. Ty poslední, které právě v naší situaci se- 
hrály tak významnou úlohu, jsou voluntarismus v politice a ekonomice, 
zlehčování všeobecně platných zákonitostí socialistické výstavby, nedo- 
statek moudrosti při využívání toho, Co jsme měli k dispozici. Naše 
strana z toho musí vyvodit všechny nezbytné závěry.«!ž 

Velmi důležité úkoly formulovalo 7. zasedání přímo pro stranu. Pol- 
ská sjednocená dělnická strana je početnou stranou. Sám počet však 
nesmí být absolutizován. O tom, jak silná je strana, rozhoduje její kva- 
lita. »Strana postupně obnovuje síly. Zůstane historickým faktem, že 
přes porážky a těžké ztráty se strana nerozpadla. Vytrvala v ní pře- 
vážná část členů. Velkou zásluhu na tom mají stranický aktiv a ti čle- 
nové strany, kteří se nezhroutili pod nátlakem nepřítele. Prodělali 
zkoušku těžkého politického boje. Získali v ní zkušeností a tak potřeb- 
nou sílu... Nikdo se komunistou nerodí. Život odhalil lidi, kteří byli 
vůči straně nepoctiví. Odstraňujeme je z naších řad. Byli však 1 takoví, 
kteří jednoduše nevydrželi sílu úderu a zůstali pozadu. Pokud straně 
neškodili, nechceme je odsuzovat. Šli přece s námi určitý úsek spo- 
lečné cesty.«lŠ Tato slova soudruha Jaruzelského mohou i nám lépe 
napomoci k pohledu na současnou složitou etapu v práci PSDS. 

Naše strana vyjádřila svůj internacionální vztah k polskému lidu, 
k bratrské straně na svém XVI. sjezdu v dubnu 1981.!4 Zásadní význam 
pro upevňování bratrské internacionální spolupráce mezi KSČ a PSDS 
v současném období mají výsledky z jednání stranické a státní delega- 
ce PLR v ČSSR 5. dubna 1982. Pří této příležitosti prohlásil soudruh 
G. Husák: »Pracující socialistického Československa s velkým znepoko- 
jením sledovali narůstání krizové situace ve vaší zemí. Národy naší 
vlasti, poučené draze zaplacenými zkušenostmi období před druhou svě- 
tovou válkou, si velmi váží toho, že v lidovém Polsku mají na své sever- 
ní hranici spřátelený, bratrský, socialistický stát, že tato společná hra- 
nice je hranicí míru, přátelství, stability a spolupráce. Antisocialistické, 
kontrarevoluční síly v Polsku ohrožovaly socialistické vymoženosti 
polského lidu a státu a ve spojení s reakčními silami ve světě i politic- 
kou stabilitu a mír v Evropě i za jejími hranicemi. Proto českosloven- 
ský lid s plným porozuměním a sympatiemi přijal v prosinci minulého 
roku svrchované rozhodnutí vedoucích polských orgánů v čele se sou- 
druhem Jaruzelským vystoupit proti silám kontrarevoluce, proti narů- 
stající hrozbě politického a hospodářského rozvratu a anarchie, v zá- 
jmu upevnění socialistického zřízení, v zájmu pracujících své země.«! 


12 Tamtéž, s. 14. 

15 Tamtéž, 23. 

4 Viz XVI. sjezd KSČ. Prahu, Svoboda 1981, s. 58. 

5 Projev soudruha G. Husáka. Rudé právo, 6. 4. 1982, s. 1. 
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Soudruh W. Jaruzelski, který informoval vedení naší strany o situací 
v Polsku, zdůraznil: »Polsko zůstalo nedílnou součástí socialistického 
společenství. A zůstane navždy. Plány vnitřních a vnějších protivníků 
socialismu byly zmařeny. Přes obrovské potíže, prohlubované sankcemi 
a různým vydíráním ze strany některých kapitalistických vlád, se so- 
cialistické Polsko postupně vrací k normálnímu životu. Sovětský svaz 
a země socialistického společenství — mezi nimi také Československá 
socialistická republika — nám poskytují konkrétní pomoc. Děkujeme 
za tuto pomoc, je to další významný důkaz internacionální solidarity. 
Postupně se stabilizuje společenská situace. Jsme nekompromisní vůči 
nepřátelům socialismu. Zároveň vytrvale usilujeme a budeme usilovat 
o národní porozumění založené na vedoucí úloze strany a spolupráci 
všech vlasteneckých sil, jež uznávají principy naší ústavy.«!ó 

Dlouhá a složitá byla dosavadní cesta polského dělníckého hnutí. By- 
lo to období urputných a nesmiřitelných třídních bojů proti kapitalis- 
tům, období bojů za národní práva, za nezávislost, boje proti fašistic- 
kým okupantům, za svobodu, za budoucnost nového, socialistického 
Polska. Polské dělnické hnutí získalo v průběhu této historické etapy 
velké revoluční zkušenosti. Na tyto tradice navazuje politika PSDS 
a polský lid se s hrdostí vrací k této revoluční minulosti, která před- 
stavuje všeobecně uznávaný přínos a vklad do společné pokladnice zku- 
šeností mezinárodního dělnického a komunistického hnutí. PSDS se 
poučuje z vítězství 1 porážek polského dělnického hnutí. Jedna 1 druhá 
stránka se nesmí zapomínat, ani zamlčovat. Jde o zkušenosti a poznat- 
ky, z kterých se musí učit nová polská generace. 

Sto let polského dělnického hnutí ukazuje současně 1 jeho bratrské 
internacionální svazky s československým dělnickým hnutím. Nikdy 
nemůžeme zapomenout na společný boj proti fašistické okupaci a na 
spolupráci v poválečném období při budování základů socialismu 
v obou našich zemích. Budeme i nadále rozvíjet třídní internacionální 
vztahy, spolupráci, pomoc 1 výměnu názorů s bratrskou PSDS. Plně vě- 
říme, že dočasné těžkosti a složitosti úspěšně překoná. 


18 Projev soudruha W. Jaruzelského. Rudé právo, 6. 4. 1982, s. 2. 
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informace 


Ediční činnost Nakladatelství 
Svoboda po XVI. sjezdu KSC 


XVI. sjezd KSČ stanovil hlavní cíle a směry politického, ekonomického, so- 
ciálního a duchovního rozvoje naší společnosti na 80. leta a ukázal reálné 
cesty jejich dosažení. V souladu s těmito novými a náročnými úkoly výstavby 
rozvinuté socialistické společnosti vyzvedl požadavek neustále zvyšovat úro- 
veň a účinnost ideologické a politickovýchovné práce. Stále významnější úlo- 
hu při řešení ideových, politických, ekonomických, teoretických a vzděláva- 
cích úkolů strany musí plnit politická a Sspolečenskovědní literatura, v níž 
nezastupitelné místo má stranické Nakladatelství Svoboda. 


Stranické orgány v uplynulém období projednávaly ediční plány Naklada- 
telství Svoboda, v nichž byly konkretizovány úkoly vyplývající ze závěrů 
XIV. a XV. sjezdu KSČ, jednotlivých zasedání ÚV KSČ. Sekretariát ÚV KSČ 
komplexně zhodnotil výsledky ediční Činnosti za období od XIV. sjezdu KSČ 
a vytyčil řadu opatření ke zkvalitnění ediční Činnosti Nakladatelství Svoboda 
v souladu Ss novými a náročnými úkoly dalšího budování rozvinuté socialis- 
tické společnosti. 


V sedmdesátých letech vydalo Nakladatelství Svoboda 1601 titulů nákladem 
49,6 miliónu výtisků. Ocenění zasluhuje zejména zpřístupňování bohatého teo- 
retického a politického bohatství v dílech klasiků marxismu-leninismu. V ro- 
ce 1979 bylo zahájeno druhé vydávání Sebraných spisů V. I. Lenina podle 
5. doplněného ruského vydání (v 55 svazcích). V masovém nákladu vyšly pětí- 
svazkové Vybrané spisy K. Marxe a B. Engelse a Vybrané spisy V. I. Lenina. 


Nakladatelství úspěšně naplňovalo 1 úkoly ve vydávání materiálů a doku- 
mentů ÚV KSČ, KSSS a dalších bratrských stran a mezinárodního komunistic- 
kého a dělnického hnutí. Bylo vydáno 5 svazků projevů a statí Gustáva Husá- 
ka a přeloženy a vydány všechny Svazky projevů a statí L. I. Brežněva, které 
dosud vyšly v ruštině. V mimořádně vysokém nákladu vyšly vzpomínkové 
práce L. I. Brežněva. Byly vydány i vybrané projevy a stati dalších vedoucích 
představitelů mezinárodního komunistického a dělnického hnutí, dějíny řady 
bratrských socialistických zemí a jejich komunistických a dělnických stran. 
Bylo zahájeno vydávání překladu sedmísvazkového díla »Mezinárodní dělnické 
hnutí«. 

Základní literaturu k otázkám výstavby strany a vnitrostranického života za- 
bezpečovalo nakladatelství převážně překlady z ruštiny. Postupně se však za- 
čala rozvíjet i původní tvorba. V posledních letech zesílilo nakladatelství po- 
zornost k vydávání masové politické literatury a literatury na pomoc agitační 
práci. Důležitou činností je vydávání politických názorných materiálů, zejmé- 
na politického plakátu a časopisu Názorná agitace. Postupně se rozšiřuje a 
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zkvalitňuje ediční Činnost v oblasti názorných materiálů na pomoc stranické- 
mu vzdělávání. 

Významný ediční čin představuje vydávání publikací společné mezinárodní 
edice »Socialismus: zkušenosti, problémy, perspektivy« a edice »Kritika bur- 
žoazní ideologie a revizionismu«. V ČSSR vycházejí tyto edice v koordinaci 
s nakladatelstvím Pravda buď česky nebo slovensky (bylo vydáno na 50 tí- 
tulů). 

Poměrně úspěšně se naplňují dlouhodobé záměry v přibližování dějin české- 
ho a slovenského lidu. Postupně se stále více věnuje pozornost dějinám KSČ. 

V ekonomické literatuře bylo dosaženo dobrých výsledků zejména v teore- 
tických otázkách odvětvových ekonomik a v konkrétních oblastech spjatých 
vědeckotechníckým rozvojem, otázkam! řízení, racionalizace práce, mezinárod- 
ní ekonomické integrace apod. 

Nakladatelství přispívá 1 k osvětlování základních otázek mezinárodní poll- 
ttiky, zejména zahraniční politiky SSSR a ostatních zemí socialistického Spo- 
lečenství a aktivního podílu ČSSR na mírové politice zemí socialismu. 


Závěry a podněty XVI. sjezdu KSČ v úzké návaznosti na XXVI. sjezd KSSS, 
zasedání ÚV KSČ a zejména 15. zasedání ÚV KSČ z března 1980 požadují 
pozvednout nakladatelskou Činnost na vyšší úroveň, podstatně ji zkvalitnit tak, 
aby odpovídala stále náročnějším a složitějším úkolům, které musí strana a 
socialistický stát řešit v 80. letech. Klíčové úkoly dalšího zkvalitňování ce!ko- 
vé ediční činnosti Nakladatelství Svobeda pro toto období byly vytyčeny 
v »Koncepci ediční činností Nakladatelství Svoboda po XVI. sjezdu KSČ« 
schválené sekretariátem ÚV KSČ v březnu 1982. Prvořadým naléhavým poža- 
davkem této koncepce je daleko hlubší propojení ediční činnosti se současný- 
mi i perspektivními úkoly budování rozvinuté socialistické společnosti, s ideo- 
logickým bojem jak v mezinárodním měřítku, tak | zápasem o myšlení a jed- 
nání našich pracujících, soustavné zvyšování teoretické, ideově politické úrov- 
ně, věcnosti a přesvědčivostí a ofenzívností vydávané produkce. 

Za mimořádně důležitý úkol ediční Činnosti bude nakladatelství dále považo- 
vat vydávání děl klasiků marxismu-leninismu. Prvořadou pozornost bude věno- 
vat kvalitnímu zajištění hlavních úkolů — ke 120. výročí narození V. I. Lenina 
dokončit v roce 1990 druhé České vydání Sebraných spisů V. I. Lenina 
(55 svazků). Do roku 1999 dokončit vydání zbývajících svazků Spisů K. Marxe 
a B. Encgelse (sv. 23, 24, 25, 26 — upravený překlad Marxova Kapitálu I—III 
a Teorie o nadhodnotě). Současně vytvářet podmínky pro vydání doplňujících 
svazků Sebraných spisů Marxe a Engelse v 90. letech. 

Za jednu z nosných oblastí ediční činnosti bude tak Jako dosud považovat 
kvalitní včasné vydávání materiálů ze sjezdů a zasedání ÚV KSČ a KSSS, jakož 
1 dalších usnesení a významných materiálů ÚV KSČ. Významným edičním po- 
činem 80. let bude příprava a vydání několikasvazkového Sborníku vybraných 
dokumentů Komunistické strany Československa od vzniku strany. Nadále po- 
kračovat ve vydávání tematických sborníků a materiálů dokumentů KSS5, kte- 
ré reagují na nejzávažnější úkoly strany a sovětské společnosti a jsou blízké 
a významné 1 pro naší stranu. Stěžejním edičním dílem bude vydání sedmi- 
svazkového výboru KSSS v rězolucích a usneseních sjezdů, konferencí a zase- 
dání ÚV KSSS zahrnujících období od vzniku strany po současnost. 


Nakladatelství bude pokračovat ve vydávání projevů a statí vedoucích před- 
stavitelů naší strany a státu, především v pravidelném vydávání projevů a sta- 
tí G. Husáka. Významným edičním počinem bude 1 nadále systematické vy- 
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dávání sborníků projevů a statí L. I. Brežněva, sborníků projevů a statí dalších 
představitelů KSSS a sovětského státu, jakož 1 projevů a statí vedoucích před- 
stavitelů komunistických a dělnických stran s důrazem zejména na projevy 
a stati vedoucích představitelů komunistických a dělnických stran socíialistic- 
kého společenství. 

I nadále budou vydávány souborné práce o mezinárodním komunistickém 
a dělnickém hnutí, publikace o dějinách jednotlivých komunistických a děl- 
nických stran, životopisy významných osobností mezinárodního komunistické- 
ho a dělnického hnutí apod. Nejvýznamnějším edičním záměrem 80. let je vy- 
dání sedmisvazkových Dějin mezinárodního dělnického hnutí — Historické 
a teoretické otázky. 

Mimořádně závažným úkolem je prohloubení a zkvalitnění literatury zamě- 
řené na výchovu k socialistickému vlastenectví, k proletářskému a Socialistic- 
kému Internacionalismu. Potřebujeme více knih objasňujících přístupnou a za- 
jímavou formou podstatné stránky světového revolučního procesu a stěžejní 
úlohu socialistického společenství v čele se SSSR ve světovém revolučním pro- 
cesu, význam leninismu, sovětských zkušeností ze všech oblastí budování so- 
cialismu a komunismu. 

V činnosti nakladatelství se zvýrazňuje podíl literatury věnované nejnověj- 
ším dějinám strany 1 naší země, otázkám výstavby a aktuálním úkolům strany 
při komplexním zabezpečování linfe XVI. sjezdu KSČ. Bude potřebné lépe a 
pohotověji vydávat práce zobecňující praktické zkušenosti z budování socialis- 
mu v ostatních socialistických zemích, zejména z budování socialismu a komu- 
nísmu v SSSR. 


Postupně budou vydány syntetické monografické práce ke klíčovým obdobím 
historie KSČ, především socialistické výstavby. Rozhodný podíl zde bude mít 
Ústav marxismu-leninismu ÚV KSČ. Zásadním úkolem je vydání učebnice Dě- 
jiny KSČ. K hlubšímu pochopení všestranného života a činností KSČ budou 
vydávány výbory, díla a životopisy vedoucích představitelů naší strany. V nej- 
bližší době životopisy KI. Gottwalda, B. Šmerala, J. Švermy, A. Zápotockého, 
L. Svobody, Z. Nejedlého a dalších. I nadále trvale a hluboce osvětlovat Po- 
učení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu, proces kon- 
solidace strany a společnosti a budování rozvinuté socialistické společnosti. 


V oblasti dějin Československa bude pokračováno ve vydávání letopisných 
děl, starých kronik a životopisů významných osobností starších dějin. Kromě 
prací ze starších dějin českého a slovenského národa se hlavní pozornost sou- 
středí na zvýšení podílu nových a nejnovějších dějin. Nakladatelství bude usí- 
lovat o vydávání syntetických prací k dějinám Československa, zejména vydá 
Dějiny ČSSR a Dějiny Československa v datech. 


Z obecných dějín se pozornost soustředí na nejnovější dějiny, na otázky 
revolučního dělníckého a národního hnutí v Evropě. Zvláštní pozornost bude 
nadále věnována druhé světové válce, kde bude nakladatelství pokračovat ve 
vydávání dokumentů a připraví a vydá zejména společné dílo historiků socia- 
listických zemí Stručné dějiny druhé světové války a další dokumenty z me- 
zinárodních konferencí. Ze světových dějin vyjdou další tří svazky Dějin světa 
(1945—1975), bude pokračováno ve vydávání dějin evropských i mímoevrop- 
ských socialistických zemí a významných kapitalistických států. 


Posiluje se úloha nakladatelství v oblasti světonázorové výchovy komunistů 
a všech pracujících v duchu marxismu-leninismu, v prohlubování znalostí re- 
voluční teorie a politiky strany, všech součástí marxismu-lenínísmu. Prvořadá 
pozornost se soustřeďuje na výstavbu rozvinuté socialistické společnosti, na 
klíčové otázky soudobé epochy, úlohy světového socialistického společenství 
a našeho boje s buržoazní a revizionistickou ideologií. Podstatně se zvyšuje 
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podíl a úloha filozofické literatury ve světonázorové výchově socialistického 
člověka. Bude nutné soustředit se přitom na všechny základní oblasti filozofie, 
zejména teoretické otázky dialektického a historického materialismu, katego- 
rie marxisticko-leninské filozofie a metodologické otázky věd. Podstatně větší 
místo ve struktuře vydávané literatury musí zaujímat vědecký komunismus, 
rozpracování obecných zákonitostí a praktických výsledků výstavby rozvinu- 
tého socialismu a budování komunismu. Nadále bude nakladatelství pokračovat 
ve vydávání sociologické literatury 1 ve vydávání literatury z oblasti základ- 
ních otázek psychologie, etiky a estetiky a k problémům socialistické kultury. 
Významným edičním počinem 80. let bude vydání vícesvazkové Antologie Čes- 
kého a slovenského myšlení a příprava a vydání syntetických dějin české a 
slovenské filozofie, vydání překladu pětisvazkové Materialistické dialektiky. 

Trvalou pozornost věnovat fundované kritice buržoazní ideologie a všech od- 
růd revizionismu a oportunismu. Intenzívnějí, pohotověji a cílevědoměji vydá- 
vat práce vztahující se k aktuálním otázkám ideologického boje proti antiko- 
munismu, revizionismu, -reformismu a maoismu, odhalovat reakční podstatu 
imperialismu, základní buržoazní teorie a ideové směry. 

Zvýšení podílu ediční politiky na zabezpečování hospodářského a sociálního 
programu Strany, na výchově k uvědomělému, socialistickému vztahu k práci, 
prosazování nového ekonomického myšlení patří nadále mezi nejvýznamnější 
úkoly nakladatelství v příštím období. V celé činnosti je třeba více přihlížet 
ke zvláštnostem rozvoje výrobních sil a výrobních vztahů, souvisejících s pů- 
sobením vědeckotechnické revoluce v podmínkách socialismu, k integračním 
procesům v rámci RVHP a S nimi spojených požadavků na zvyšování efektiv- 
nosti výroby a zdokonalování jejího řízení, včetně ekonomické výchovy. Věno- 
vat pozornost otázkám širšího vydávání literatury pro ekonomickou praxí a na 
pomoc ekonomické propagandě a ekonomické výchově pracujících. 

Větší místo než dosud musí mít v Činnosti nakladatelství objasňování sou- 
časné etapy třídního boje v mezinárodním měřítku, stěžejní úkoly mezinárod- 
ního dělnického hnutí v současné době, program leninské politiky mírového 
soužití, zápasu za uvolňování mezinárodního napětí a jeho organické spojení 
s bojem za sociální pokrok a aktivní podíl ČSSR na mírové politice socialis- 
mu. Významným přínosem budou po vydání Dějin sovětské zahraniční politiky 
další svazky Dějin diplomacie, pokračování vydávání dokumentů a materiálů 
o československo-sovětských vztazích a zejména publikace KSČ a KSSS — 
historie a současnost. Za mimořádně závažný ediční úkol lze považovat pří- 
pravu a vydání Dějin československé zahraniční politiky a publikace k otáz- 
kám socialistické zahraniční politiky ČSSR. 

V 80. letech bude nakladatelství pokračovat ve vydávání publíkací k otáz- 
kám teorie a praxe výstavby strany a stranické práce v souladu S novými po- 
žadavky na růst vedoucí úlohy strany, zkvalitňování členské základny, zvyšo- 
vání úrovně stranické práce všech orgánů a stupňů, širokého funkcionářského 
a stranického aktivu základních organizací strany především. Zvláštní pozor- 
nost bude věnována materiálům pro mladé komunisty, plnému rozvinutí vydá- 
vání děl na pomoc teoretické a metodické přípravě lektorů, propagandistů 
a agitátorů, k rozvoji politické názorné agitace a masové politické práce. 


Za jednu z klíčových otázek ediční politiky považujeme zabezpečení stra- 
níckého vzdělávání potřebnými materiály, učebnicemi, studijními texty, slov- 
níky, metodickým! a názornými materiály atd. Prvořadou pozornost věnovat 
neustálému zdokonalování obsahové, metodické, stylistické a grafické úrovně 
existujících učebnic, postupnému zvýšení podílu původních učebnic a zajištění 
studijních textů pro nově vytvářené útvary stranického vzdělávání. V popředí 
pozornosti bude 1 vydávání základních učebnic ze společenskovědní oblasti 
pro studenty vysokých škol. 
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I nadále bude vydávání politických a společenskovědních slovníků, příruček 
a encyklopedické literatury považováno za významný úsek činností naklada- 
telství. 

V beletrii se nadále soustředí činnost nakladatelství na společensky angažo- 
vané a umělecky hodnotná díla s výraznou sociální tematikou, která by vhod- 
ně navazovala na vydávanou politickou a společenskovědní literaturu. 

Plnění základních úkolů obsažených v Koncepci ediční činnosti Nakladatel- 
ství Svoboda po XVI. sjezdu KSČ vyžaduje cílevědomě vytvářet v organizační, 
kádrové, výrobní a ekonomické předpoklady. Nakladatelství musí mnohem ak- 
tivněji než dosud rozvíjet spoluprácí se stranickým! institucemi a dalším akti- 
vem při vyhledávání námětů a při posuzování ideového obsahu vydávané pro- 
dukce. Vyžaduje to podstatně rozšiřovat autorské zázemí 1 mimo tradiční cen- 
tra a zvýšit náročnost a kvalitu práce autorů překladatelů, recenzentů a dal- 
ších externích spolupracovníků. Důsledněji vytvářet potřebné předpoklady pro 
včasné a kvalitní zajištění výroby materiálů, hledat účinnější cesty propagace 
a rozšiřování literatury a v tomto směru 1 zlepšit spoluprácí S nižšími stra- 
nickýml! orgány. 

JAROSLAV MATÉĚJÍČEK 


Osobnost a dílo Ladislava Štolla 


Mezinárodní vědeckou konferenci při příležitostt nedožitých osmdesátin 
akademika Ladislava Štolla uspořádaly v Praze ve dnech 18.—19. 5. 1982 Ústav 
pro českou a světovou literaturu ČSAV a Literárněvědný ústav SAV. Kon- 
ference nazvaná Osobnost a dílo akademika L. Štolla se zúčastnili předsta- 
vitelé české a slovenské literární vědy a kultury i zahraniční hosté, reprezen- 
tující partnerské vědecké instituce v SSSR, PLR, NDR, BLR a MLR. 

Cílem konference bylo objasnění základních rysů Štollovy osobnosti, zhod- 
nocení jeho účastí na rozvoji socialistické kultury a přínosu jeho díla k vý- 
vojil české marxistické literární vědy a kritiky. V souvislosti s hodnocením 
Štollova odkazu se jednání konference zaměřilo na analýzu současných pro- 
blémů marxistické uměnovědy. 

Referáty se zabývaly mnohostrannou činností Ladislava Štolla jako kultur- 
ního politika, literárního vědce a pedagoga a připomněly širokou problematiku 
jeho díla — jeho vztah k pokrokovému dědictví minulostí, jeho úsilí o mar- 
xistický výklad vývoje české literatury, jeho vztah k estetice a jeho názory na 
současné úkoly literatury a umění vůbec. 

Po zahájení konference byl přečten dopis místopředsedy ČSAV akademika 
Zdeňka Snítila, v němž byl zdůrazněn význam díla Ladislava Štolla, které 
představuje základní hodnotu novodobého českého myšlení, orientuje a Inspi- 
ruje úsilí o účinné a tvořivé uplatnění společenských věd při výstavbě rozvi- 
nuté socialistické společnosti. V dopise se uvádí, že Štollovo dílo korespon- 
duje s mírotvorným úsílím socialistických států, se zápasem o humanizací 
vztahu mezí lidmi a národy. Dále zdůrazňuje, že rozvoj uměnověd se musí 
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opřít o Štollův odkaz, o jeho hluboké přesvědčení, vědecky zdůvodněné a ne« 
ustále zdůrazňované, že socialismus potřebuje pravdivé umění nikoliv jako 
okrasu, ale jako společenskou sílu, která »zušlechťuje, demokratizuje a zlid- 
šťuje člověka«. Hledisko »uvědomělého občanství«, které se stalo výchozí de- 
vízou Štollova života a práce, je hlediskem, které bychom měli uplatnit při 
výchově mladé vědecké generace, vštípit jí poznání o planosti odbornictví, 
které nedovede být vášnivě zaujato sociálním zápasem, které se straní prav- 
divého poznávání »smyslu prožívané doby«. 

Hlavní referát přednesla doc. dr. Hana Hrzalová, CSc., zástupkyně ředitele 
Ústavu pro českou a světovou literaturu ČSAV, v jehož čele akademik Štoll 
stál až do Své smrti. V úvodu svého vystoupení hovořila o úkolech a problé- 
mech uměnovědy, které již byly zodpovězeny, ale které si i dnes žádají no- 
vého hlubšího poznání, nového řešení v Souvislostech dnešního světa a Soudo- 
bého rozvoje vědy a techniky. Při hodnocení kulturního dědictví 1 zkušeností 
předchozích generací je Štollův odkaz nesmírně poučný. Mimořádnou úlohu 
sehrál jeho vliv při znovunastolení marxisticko-leninských principů ve spole- 
čenských vědách v 70. letech. Jeho autorita i schopnost sdružovat celé kolek- 
tivy k tvůrčí vědecké výzkumné prácí pomohly výrazně při konsolidaci v této 
oblasti 1 pří formulací úkolů a výzkumných směrů. S. Hrzalová připomněla vý- 
voj Štollovy osobnosti, vznik a zrání jeho díla v dobách složitých společen= 
ských zápasů. Jeho osudy a dílo jsou spjaty s bojem KSČ, s rozvojem novodo= 
bého společenského myšlení. Hovořila o Štollových zkušenostech ze stranické 
práce, jeho činnosti komunistického publicisty z období bojů v buržoazní re- 
publice 1 zápasu proti fašismu v letech 1945—1948 1 po únoru 1948. Štollovy 
statí a projevy o B. Václavkovi, J. Fučíkovi, K. Konrádovi, E. Urxovi, Zd. Ne- 
jedlém, ale i Šaldovi, Gorkém — přinášejí nová poznání, jsou produktem jed- 
noty tří faktorů — osobního charakteru, nadání a teoretického pracovního * 
úsilí. 

S. Hrzalová zdůraznila úlohu Ladislava Štolla při formování a pojetí umě- 
nověd a společenských věd vůbec a úkolech kultury v období po válce, v epoše 
kulturní revoluce i při výstavbě rozvinuté Socialistické společnosti. Jeho po- 
znání se rodilo v diskusích, polemice, v zápasu s buržoazní uměnovědou. Štoll 
vnímal, poznával a hodnotil jako komunista, jako marxistický filozof. Novost 
a převratnost jeho pojetí uměnovědy je dáno řadou faktorů — jeho příslušnos- 
tí k meziválečné generaci marxistických levicových intelektuálů, příslušností 
k pokolení gottwaldovských stranických, kulturně politických pracovníků a je- 
ho generačními zkušenostmi z polemik; do jeho koncepce umění vešla zkuše- 
nost z bojů za pravdu o životě SSSR. Důležitá je jeho láska k poezil a k bás- 
níkům, ke kterým se obracel vždy, když hledal odpověď na otázky, které mu 
kiadla doba. Štoll se aktivně zúčastnil každodenních politických zápasů strany 
a jeho statí a knihy se nerodily v tichu pracovny. V referátu byla připomenu- 
ta Štollova přednáška proslovená na Sjezdu národní kultury na jaře 1948, jeho 
úvahy o kritice z roku 1961, které znovu stanoví a analyzují úkoly kritiky při 
utváření socialistického umění. Výčet knih by byl dlouhý. L. Štoll v nich zaují- 
mal stanoviska a usiloval o co nejpravdivější odpovědi. Jeho dílo podává pře- 
svědčivý důkaz o jednotě vědeckého a teoretického zájmu; Štoll vzal na sebe 
riziko omylu; jeho poznání se neustále zpřesňovalo a prohlubovalo, nikdy však 
neustoupilo z principiálního vědeckého stanoviska. Závěrem svého vystoupení 
s. Hrzalová zdůraznila souvislost dalšího rozvíjení Štollova odkazu S rozví- 
jením komplexního výzkumu umění. Důležitost chápání a výkladu uměleckého 
díla v celé šíři vztahů a souvislostí s vědomím jeho ideologické povahy jako 
součásti pohybu skutečnosti. 

Na konferenci bylo předneseno 20 referátů a několik diskusních příspěvků, 
které analyzovaly Štollovo dílo vždy z jiného aspektu a zabývaly se různým! 


133 


myšlenkami, které jsou stále zdrojem Inspirace pro současnost. Zahraniční 
hosté vystoupili s referáty na téma: O kritériích hodnocení literatury (L. Rich- 
ter, NDR), O úloze ideologie v literární vědě (L. Illés, MLR), O významu Štollo- 
vy kritiky strukturalismu ve světle mezinárodních komparatistických diskusí 
(H. Janaszek — Ivaničková, PLR), Metodologická pojetí akademika Štolla vy- 
užívaná při výuce české literatury na sofijské univerzitě (Ivan Pavlov — BLR). 
Sovětští literární vědci přispěli třem! referáty: Problém emancipace člověka 
v Štollových pracích o umění (S. V. Nikolskij), Štollův přínos k metodologit 
české marxistické kritiky (S. A. Šerlaimová), Spolupráce L. Štolla s Ústavem 
světové literatury M. Gorkého v Moskvě (R. L. Filipčiková). Všichni zahraniční 
sn připojili své osobní vzpomínky na setkání a spolupráci 8 akademikem 
tollem. 

Naši literární teoretici, kritici, filozofové a pedagogové analyzovali Štollovo 
dílo z různých pohledů. O působení Štolla na FF KU referovala Eva Fojtíko- 
vá, o Štollových přednáškách na bývalé Vysoké škole politické a sociální ho- 
vořil Fr. Kutta; oba referující poukázali na dosud nevyužité zkušenosti Štolla- 
pedagoga. Akademik V. Vaněček připomněl činnost Ladislava Štolla jako před- 
sedy Vládní komise pro vybudování ČSAV, kdy spolu se Zdeňkem Nejedlým 
stál před 30 lety u zrodu naší nejvyšší vědecké instituce. O Štollově spolu- 
práci se Zdeňkem Nejedlým a o péči o jeho pozůstalost referovala |. Heřtová. 

Literárněvědný ústav SAV reprezentovala dvě diskusní vystoupení: K. Ro- 
senbaum hovořil o vztahu Ladislava Štolia ke slovenské kultuře a člen ko- 
respondent SAV M. Tomčík o Štollově vztahu k renesanci. Štěpán Vlašín roze- 
bral Štollovu kritiku strukturalismu a Milan Blahynka referoval na téma Štoll 
a meziválečná avantgarda. Milan Zeman přednesl referát Štollovo pojetí umění 
jako ideologie. (Posledně jmenovaní jsou z Ústavu pro Českou a světovou lite- 
raturu ČSAV.) Ředitel Ústavu teorie a dějin umění ČSAV Jiří Dvorský hovořil 
o významu díla Štolla pro současnost. Člen korespondent ČSAV Jindřich Zelený 
nazval svůj příspěvek Štollovy filozofické podněty. Informoval o připravovaném 
dalším díle Antologie českého filozofického myšlení (od roku 1918), kde dů- 
ležité místo bude mít nesporně dílo Ladislava Štolla. Trvalým vkladem jsou 
dvě myšlenky, které Štoll zpracovával vytrvale a z různých aspektů: otázka 
vědecké objektivity myšlení a revoluční stranickosti, jejich sepětí a jednoty 
a otázka sounáležitosti intelektuálního estetického a etického osvojení světa, 
nové historické formy jejich jednoty v socialistickém světovém názoru a způ- 
sobu Života. Osobní vztah k Ladislavu Štolloví zazněl z příspěvků !. O. Fische- 
ra — Co dal Štoll naší generaci, a z příspěvku Jiřího Hájka. nazvaném La- 
dislav Štoll a F. X. Šalda. Soudruh Hájek zdůraznil, že Štollovo dílo chápe- 
me jako zdroj živé inspirace pro současné zápasy a budoucí úkoly marxis- 
tické uměnovědy a umělecké kritiky nikoliv jako soubor kanonizovaných 
pravd, jako mrtvý monument. »... Náš vztah k Štollovu dílu by byl velmi ne- 
produktivní, kdybychom v něm spatřovali jen jakousi sbírku citátů pro nej- 
různější příležitosti... Štollovo dílo je výzva 1 závazek k novému řešení otá- 
zek. které je třeba stále konfrontovat s nikdy se nezastavujícím vývojem spo- 
lečnosti, s rozvojem socialistické literatury a umění.« 

Konference přinesla první komplexní hodnocení Štollova odkazu 1 konkrét- 
ní podněty a závěry. Poukázala na nutnost zpracování Štollova archívu, na- 
vrhla souborné vydání jeho díla, přínesla náměty pro vědecké úkoly a zdů- 
raznila potřebu hlubokého a Široce, interdisciplinárně koncipovaného studia 
Štollova odkazu. 

S úplným zněním všech referátů se můžeme seznámit v časopise Česká li- 
teratura ČSAV, č. 6, který vyjde v prosinci t. r. 


LUDMILA KRUPAUEROVÁ 


134 


VECEHZE 


Marx o výchově 


Somr, M- Karel Marx, jeho pojett 
výchovy a vzdělání. Praha, SPN 1981. 
160 s. 


Státní pedagogické nakladatelství 
programově rozšiřuje ediční řadu 
věnovanou význačným postavám dějin 
pedagogiky o představitele revoluční 
teorie a praxe. V této souvislosti je 
nutno zvláště uvítat svazek věnovaný 
dílu Karla Marxe. 

Před vlastním posouzením této pub- 
likace © je vhodné charakterizovat 
ustálenou koncepci celé edice. V pod- 
statě jde o volně řazené čítanky z díla 
vybraných | myslitelů, © doprovázené 
původní vstupní studií. Výběr ukázek 
a doprovodná studie jsou připravo- 
vány se zřetelem k předpokládaným 
adresátům, tj. především k poslucha- 
čům různých a početných oborů učí- 
telského studia a samozřejmě také 
k učitelům v praxi. Můžeme očekávat, 
že 1 svazek věnovaný Marxoví bude 
hojně konspektován posluchačí učí- 


telských studií a živě diskutován 
v útvarech politického vzdělávání 
učitelů. 


Pořadatel publikace prof. M. Somr, 
DrSc., má dlouholeté zkušenosti s vy- 
učováním marxismu | pedagogice a ve 
své vědecké práci se úspěšně soustře- 
dil na zhodnocení Hegelova významu 
pro pedagogiku. Úkol připravit pubii- 
kacl o Marxově pojetí výchovy a 
vzdělání není snadný v době, kdy jsou 
českému čtenáří k dispozici souborná 
vydání i četné sborníky z díla klasika 
revoluční teorie. Miroslav Somr vyře- 
šil tento úkol tak, že zhruba polovinu 


publikace věnoval sedmi ukázkám 
z Marxova díla a zhruba polovinu 
čtyřem vlastním studiím o Marxovi. 
K tomu připojil, jak je v této edici 
obvyklé, úvod, ediční poznámku, bio- 
grafický přehled díla K. Marxe a se- 
znam základní literatury. Vznikla tak 
dost nezvyklá publikace, V níž se 
kombinuje specializovaná antologie 
s teoreticko-historickou monografií. 


Ze čtyř monografických studif má 
první z nich (Život a dílo) ráz příleži- 
tostný a je napsána dosti naukovým 
způsobem. Není nesprávná, není ani 
stručná, ani podrobná. Většína čtená- 
řů dá pravděpodobně přednost jiným 
zpracováním. Jen na několika málo 
místech probleskne hledisko dějin- 
ně pedagogické, jak tomu je v Části 
o přípravě kritiky politické ekonomie 
(str. 25). Ve starší pedagogické čítan- 
ce (Chlup O., Novotný J.: Výchova 
v zrcadle pramenů II. Praha, SPN DK, 
1950, str. 217 an.) je pro podobný účel 
použito Leninova krátkého výkladu 
Marxova života a podle našich zkuše- 
ností stále dobře upoutává zájem no- 
vých studentských generací. 


Největším teoretickým | přínosem 
jsou dvě původní studie »Dialektika 
pojmu vzděláníe a »Práce — zdroj vše- 
stranného rozvoje Člověka« (str. 34 
— 64). M. Somr v nich rozvádí a do- 
kládá svou základní myšlenku, že 
Marxova »filozofická koncepce je hlu- 
boce pedagogická a má velký význam 
v oblasti teorie a praxe. Filozofie 
a pedagogika se v tomto. pojetí 
vzájemně prolínají. Marxovy názory 
na výchovu tvoří jen nepatrnou část 
jeho obsahově 1 rozsahově bohatého 
díla, ale Marxovo pojetí lidské aktivity 
vedle analýzy životních podmínek má 
meritorní význam pro filozofii výcho- 
vy a pedagogiku vůbec.« (Str. 37 
a 38.) Práce je u Marxe, jak zdůrazňu- 
je M. Somr, »pochopena nejen ekono- 
micky, ale také pedagogicky. Jako 
základní forma existence člověka 
v přírodě je práce v pedagogickém vý- 
znamu projevem aktivity, je východis- 
kem a prostředkem realizace a sebe- 
realizace subjektu.« (Str. 38 — 39.) 
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Tyto dvě studie právě svou teoretic- 
(kou náročností nutí čtenáře překročit 
frázovité pochopení teze, s níž se 
setkají ve všech dnešních učebnicích 
dějin pedagogiky, o významu díla kla- 
siků pro zvědečtění pedagogiky. Proto 
nevadí ani některé duplicity v citacích 
(horší jsou neopravené tiskové chy- 
by) ani diskutovatelné odvozování ur- 
čitého didaktického principu přímo 
z Marxova výkladu pracovního proce- 
su (str. 56). Velmi zajímavá je pasáž 
o pojetí rozdílů mezi lidmi (str. 60 
an.), kterou dovádí M. Somr až k etic- 
kému vyústění marxismu, k myšlence 
pedagogického optimismu. 


Obě studie můžeme také považovat 
za věcný příspěvek k překonání reví- 
zionistických pokusů © manipulaci 
s Marxem proti Marxoví. Dáme pořa- 
dateli za pravdu, že »chceme-li Marxe 
pochopit, pak musíme jeho dílo poznat 
jako celek; není „mladý Marx“ a „sta- 
rý Marx“,,,Marx vědec“ a „Marx 
revolucionář“, je pouze jeden Marx, 
který žil životem bojovníka, měl mo- 
zek vědce a srdce revolucionáře«. 
(Str. 66.) Výslovné stanovení rozdílu 
mezl pojetím výchovy U Hegela a 
Marxe (str. 36) může v naší pedagogi- 
ce působit proti pozůstatkům činnosti 
epigonských vyznavačů fenomenolo- 
gie. 

Monografickou část uzavírá a shr- 
nuje studie nazvaná »Marxovo pojetí 
výchovy a vzdělání« (str. 64 — 89) 
Teprve tato studie představuje vlastn) 
úvod k následujícím ukázkám. 


Marxovo pojetí výchovy a vzdělání 
je odvozováno z jeho pojetí člověka, 
společnosti a revoluce, což je správné 
a přesvědčivé. (Váhat lze pouze nad 
pojmem | »revolučně pedagogického 
procesu změny člověka a světa — str. 
67 — když si připomeneme Leninovu 
nedokončenou stať o směšování polití- 
ky a. pedagogiky.) Oprávněně ja 
zdůrazňován  metodologický význam 
marxismu pro zvědečtění pedagogiky 
a přehledně jsou rekapitulována Mar- 
xova stanoviska i jejich zdroje k jed- 
notlivým problémům, lak je předsta- 
vuje výchova rozumová, tělesná a po- 
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lytechnická, proměna morálky a este- 
tiky, kritika buržoazní školy aj. Kon- 
krétní výklad ve spojení s ukázkami 
se tak stává cvičebnicí dialektiky 
v pedagogickém myšlení, zejména při 
rekapitulaci osobní Marxovy účasti va 
školskopolitických sporech. 


Proti běžným učebnicím dějin peda- 
gogiky (Medynskij aj.), které odpověd 
na stejnou otázku odvozují dosti dů- 
sledně od poměru historického mate- 
rialismu či vědeckého komunismu 
a pedagogiky, postupuje M. Somr od 
Marxovy filozofie a teprve od ní do- 
spívá k ideologickým a společensko.« 
praktickým důsledkům. 


Po této vstupní studií následuje, ale 
ne vždy navazuje sedm ukázek z Mar- 
xova díla. Co a jak vybrat z rozsáh- 
lého díla klasika, to je delikátní 
úkol, neboť přesvědčivost pramenného 
studia je sice jasná, ale jasné jsou 
1 potíže výběru. 


V této publikací jsou ukázky pře- 
vzaty ze dvou zdrojů, a to z třetího 
svazku Spisů (Ideologie vůbec, zejmé- 
na německá) a ze sborníku Marz 
a Engels o mládeží (Praha, MF 1974). 


Vynikající ukázkou je Ideologie 
vůbec, zejména německá. Má dosta- 
tečný rozsah. dovoluje Čtenáři auten- 
tíckou komunikaci s Marxem a má 
pevnou souvislost s úvodními studie- 
mi. 

Situace ostatních ukázek je kompli- 
kovanější. V čele jsou dvě, které by 
snad mohly motivovat mladého čtená- 
ře a trochu korespondují s životopis- 
nou studií, ale v této maličké antolo- 
gii jsou dosti velkým luxusem (Óvahy 
mladého muže nad volbou povolání, 
Marxův dopis otci). 


Ostatní ukázky jsou tří až pětistrán- 
kové: Vychovatelé a vychovávaní, Fy- 
zický a psychický rozvoj mladého člo- 
věka v pracovním procesu, Otázka 
vzdělání, Požadavky na výchovu a 
vzdělání. Tyto ukázky jsou oprávněné 
v tom smyslu, že prakticky zachycují 
všechna místa, která jsou z Marxe 
jednotlivě citována V pedagogických 
statích a učebnicích. 


Při studijním a propagandistickém 
použití této publikace je nezbytné pře- 
konat tři slabiny zvolených ukázek. 

První z nich je dosti zbytečná. Větší. 
na ukázek je totiž převzata ze sbor- 
níku Mladé fronty, který je sám upra- 
veným překladem sovětského sborníku 
z roku 1972. Ve vydání SPN je však vy- 
nechán poznámkový aparát, takže čte- 
nář nepozná, že jde o montáž z růz- 
ných děl K. Marxe ani o která díla 
jde. Není to zcela korektní, ale hlavně 
se tím snižuje pravděpodobnost, že 
zálem vyvolaný ukázkou přivede Čte- 
náře ke studiu uceleného díla. Čtenář 
se například nedozví, že některá místa 
jsou z Kapitálu, a pravděpodobně setr- 
vá v rozšířeném mínění, že to je četba 
pro ekonomy, ne pro pedagogy. 

Druhá komplikace tkví v tom, že ani 
nezvykle rozsáhlé úvodní studie nevy- 
světlují místa v ukázkách, která jsou 
z Marxe užívána proti marxismu. Jde 
zejména o Marxův historicky sítuova- 
ný názor, že »do základních aní do 
vyšších škol nelze zavádět nic tako- 
vého, co by připouštělo stranický nebo 
třídní výklad« (str. 148). S tímto výro- 
kem operovali svého času při mezi- 
národním jednání ultraleví západní 
pedagogové proti škole v socialistic- 
kých státech, a proto není od věcí 
upozornit čtenáře, že Marx se vyjadřo- 
val o buržoazní škole (navíc existuje 
dvojí záznam jeho proslovu) a že roz- 
por nepřekonatelný uvnitř vzdělání ve 
škole buržoazní řeší | socialistická 
škola jak Zvědečtěním jednotlivých 
vyučovacích předmětů, tak zvědečtě- 
ním světového názoru, jehož základy 
vytváří. 


Třetí komplikace je dána tím, že 
ukázky jsou důsledně vybrány jen 
z Marxova díla — ukázky převzaté ze 
sborníku Mladé fronty jsou kráceny 
o Engelsovy pasáže. Tím se narušuje 
soulad mezí ukázkami a úvodními stu- 
diemi, v nichž se správně zdůrazňuje 
blízkost díla obou klasiků. Zvolený po- 
stup jde prott běžné ediční praxi, to 
by nebyl důvod rozhodující, a ochuzu- 
je výklad problému o přínos a díla buď 
Engelsova nebo společná. Rozdíl je 
patrný při srovnání se sborníkem, kte- 
rý redigoval P. N. Gruzděv (K. Marks 
1 F. Engels o vospitanii 1 obrazovanil. 
Izd. APN, Moskva 1957). 

Navzdory výhradám ke způsobu vy- 
dání působí síla Marxových myšlenek 
sama dost přesvědčivě a účinně, 
a proto lze ocenit, že byla dodržena 
zásada zařadit autentické ukázky. 

Celkově lze přivítat, ža edice určená 
pedagogické inteligenci byla oboha- 
cena o svazek věnovaný Karlu Marxo- 
ví, neboť společně s dalšími svazky 
(Lenin, Krupská, Makarenko) usnad- 
ňuje studium marxisticky pojatých 
dějin pedagogiky 1 obecných otázek 
pedagogických. Jednotlivé kritické vý- 
hrady upozorňují pouze na to, že 
práce s touto publikací vyžaduje ak- 
tivní metodické vedení, které začína- 
jící pedagogy povede k systematic- 
kému studiu Maixových 1 Engelsových 
děl z hlediska pedagogické teorie 
i praxe a které bude orientovat po- 
kročilejší čtenáře ke studiu původních 
příspěvků o dialektice pojmu vzdělání 
a formativním významu lidské práce. 


ALEXANDR TUČEK 
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Robotnícka trieda 

a Jej spojenci v boji 
proti štátno- 
monopolistickému 
kapitalizmu 


Moskvin, L. B.* Robotnícka trieda a 
jej spojenci. Bratislava, Pravda 1981. 
416 s. 


Už klasicí marxizmu a najmá V. I. 
Lenin zdórazňovali významná úlohu 
triednych spojencov robotníckej trie- 
dy. Cbjektívna zákonitosť stupňovania 
boja robotníckeho a celého demo- 
kratického hnutia v kapitalistických 
krajinách proti štátnomonopolistické- 
mu kapitalizmu sa čoraz vypuklejšie 
prejavuje v veálnych procesoch pre- 
hlbujúcej sa všeobecnej krízy kapita- 
lizmu. Tento boj sa zintenzívňuje, 
pretože rastie jeho sociálna základ- 
ňa, v rámci ktorej vystupuje robot- 
nícka trieda ako vedúca sila. Zmeny 
v spoločensko-triednej štruktúre ka- 
pitalistických krajín objektívne vy- 
tvárajú Čoraz širšie možnosti na vy- 
tvorenie koalície pokrokových spolo 
čenských síl. 

Analýzou týchto otázok sa zaoberá 
obsiahla publikácia L. B. Moskvina. 
Autor. najprv analyzuje  historicků 
úlohu robotníckej triedy z hlřadiska 
Jej objektívneho postavenia vo výro- 
be. Robotnícku triedu, jej triedne ve- 
domie objektívne formují pracovné 
podmienky a celý spósob života, čo 
platí najmůá pre jej jadro — pre to- 
várenských robotníkov. So vzrastajů 
cim politickým sebauvedomením sa 
robotnícka trieda v čoraz váčšej mie- 
re zapája do politického života. Vy- 
stupuje v úlohe hegemóna všetkých 


138 


pracujůúcích más. Na tůto úlohu ju 
pripravuje jej revolučná avantgarda 
—  marxisticko-leninská strana, ktorá 
ju usmerňuje, učí a organizuje. For- 
movanie robotníckej triedy, jej pre- 
menu Z »triedy osebe« na  »triedu 
pre seba« ilustruje L. B. Moskvín na 
mnohých konkrétnych historických 
udalosttach (revolučné vystúpenie ro- 
botnícke| trledy v r. 1848, Parížska 
komůna a 1.). Zároveň analyzuje vý- 
voj a upevňovanie triednych zvázkov 
medzi! proletariátom, rolníctvom a 
maloburžoázlou. 

Parížska komůná a sociálne zastú- 
penie v nej už dokumentovalo určitý 
stupeň jednoty proletariátu a pracu- 
júceho ludu vóbec. Zároveň však uká- 
zala, že jednota robotníckej tríedy 
s rofníctvom, drobným! vlastníkmi a 
pracujúcou Inteligenciou musí byť na 
vyššej úrovní, aby proletárska revo- 
lůcia mohla zvíťazif. 

Význam teoretického rozpracovania 
a praktickej realizácie marxistickej 
idey o doležitosti revolučného zvěázku 
proletariátu a jeho spojencov ukazuje 
autor aj na skúsenostiach buržoázno- 
demokratických  revolácií v Rusku 
v rokoch 1905—1907 a 1917. Podčiar- 
kuje, že jednou z hlavných príčin ich 
porážky bola aj nízka uvedomelost 
rofníctva. Tieto skutočnosti brilantne 
analyzoval V. I. Lenin. V známych 
Aprflových tézach orientoval jej ús1- 
lie na zfskanie najmů dedinského pro- 
letariátu ako nevyhnutnej podmien- 
ky pokojného prerastanfa buržoázno- 
demokratickej revoláúcie v soclalistic- 
kú. V důsledku politickej krízy v júit 
1917, keď sa k moci dostala kontra- 
revolučná buržoázta, strana vytýčila 
tézu o ozbrojenom povstaní. 


Veřká októbrová socialistická revo- 
lácia po prvý raz v histórii plne prak- 
ticky realizovala spojenectvo revoluč- 
ného proletariátu nielen s mestskou 
maloburžoáziou, ale aj s miliónovými 
masami rořníkov. V tomto zmysle da- 
la priklad robotníctvu dalších európ- 
skych krajín. V niekofkých na určitý 
čas vznikli republiky rád (Maďarsko, 
Bavorsko, Slovenskol. Autor konšta- 
tuje, že narušenie politickej základne 


diktatáry proletariátu ako zvázku ro- 
botníckej triedy a pracujúceho rol- 
níctva bolo jedným z vnútorných fak- 
torov, ktorý viedol k oslabeníu Ma- 
ďarskej republiky rád a vo velkej 
miere prispel k jej porážke. 

NeskÓr to bol predovšetkým boj 
proti nebezpečnému fašizmu, ktorý sl 
v praxí vyžadoval pevné spojenectvo 
širokých pracujúcich más. V duchu 
rozpracovania otázky správneho vzta- 
hu proletariátu k rolníctvu, k stred- 
ným vrstvám a otázky vzťahu boja za 
demokraciu a boja za socializmus sa 
niesla 1 politika Komunistickej inter- 
nacionály, vytýčená najmá jej VII. 
kongresom. 

K pozitívam Moskvínovej knihy pa- 
trí, že sa neobmedzuje len na histo- 
rickáú retrospektivu. Venuje pozornost 
aj súčasným otázkam poslanila a po- 
stavenia robotníckej triedy v spo- 
ločnosti. Autor poukazuje na základe 
analýzy bohatého materiálu na mož- 
ností vzníku novej politickej formy 
diktatáry proletariátu — Tudovej de- 
mokracie a na podmienky jej realizá- 
cie vo viacerých krajinách strednej a 
juhovýchodnej Európy. 

V ďalšej častí práce sa autor za- 
oberá rozborom sociálno-ekonomické- 
ho a politického postavenia | robot. 
níckej triedy a jej triednyých spojen- 
Ccov V podmienkach štátnomonopolis- 
tického kapitalízmu. Konštatuje, že 
robotnícka trleda zostáva 1 naďalej 
vedácou silou protimonopolistického 
bola, hoci sa to rozličné buržoázne 
teórie usilujů popieraf. 


L. B. Moskvín ukázal, že zo spolo- 
čensko-ekonomického a politického 
postavenia robotníckej| triedy v kapi- 
talistickej spoločnosti vyplýva aj jej 
význam a vedůca úloha v spoločen 
skom vývine. Robotnícku triedu je 
potrebné chápaf v jej dvnamíke a 
reálnom rozmere — nerozširovaf, alo 
ani nezvžovať jej hranice (netvoria 
ju všetci fyzicky aj duševne pracujúci 
spolu, al? ju nomožno tiež redukovat 
iba na fyzicky praculúcich). Robot- 
nícku triedu v súčasnom štátno-mo- 
nopolistickom  kapitalizme  vymedzil 
autor ako tú Časť námezdne pracují- 


cich, ktorá pomocou materiálnych vý- 
robných prostriedkov  bezprostredne 
vytvára nadhodnotu. Okrem priemy- 
selného a polnohospodárskeho prole- 
tariátu sú to teda aj všetci pracujůcí, 
ktorí vytvárajů nadhodnotu, pretože 
sa buď zúčastňujů na zabezpečovaní 
práce v príemysle, alebo napomáhajů 
dovfšíť výrobný proces. V tomto zlo- 
žení robotnícka trieda kvantitatívnae 
rastie. Jej jadrom zostáva priemysel- 
ný proletariát, pričom v dósledku pó- 
sobenia vedecko-technickej revolúcía 
dochádza k zmenám v jeho kvalifi- 
kačnej štruktúre. 


L. B. Moskvin sa kriticky vyrovná- 
va s buržoáznymi teóriami, ktoré 
skresfuje  predovšetkým  skutočnost, 
že hoci na jednej strane je robotníc- 
ka trleda v súčasnej kapitalistickej 
spoločnosti hlavnou výrobnou a záro- 
veň hybnou silou vedecko-technickej 
revolúcie, na druhej strane sa na- 
chádza v podriadenom postavení vy- 
korisfovanej triedy. Existenčná ne- 
istota a ďalšíe obohacovanie sa vyko- 
risfovatelských tried vedie v koneč- 
nom důsledku k zostrovaníu triedne- 
ho boja. Nedá sa teda hovorifť o akej- 
si »integrácil« robotníckej trledy do 
systému štátnomonopolistického ka- 
pitalizmu. 


Vplýv robotníckej triedy na ostatné 
spoločenské triedy a vrstvy je pod- 
mlenený tým, že jej boj nie je bojom 
za triedne privllégiá, ale za rovnaké 
práva a likvidáciu akefjkolvek nad- 
vlády. Objektfvne teda vystupuje ako 
jediná trieda, schopná zastupovať a 
obhajovať záujmy celého Iudu. 


V zložitých procesoch zmien socíiál- 
nej Štruktůry pri súčasnom zostrova- 
ní triednych protirečení v štátnomo- 
nonolistickom kapitalizme sa zmysel 
historického | poslania | robotníckej 
triedy nestráca, ale naopak, jeho vý- 
znam rastie. Autor na základe hlbo- 
kej analýzy vývoja sociálno-triednych 
štruktár v najvyspelejších kapitalis- 
tických krajinách zovšeobecňuje urči- 
té závery o tom, ktoré triedy a sku- 
piny sa za určitých podmíenok móžu 
stať spojencaml robotníckej triedy. 
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V tom spočíva jadro a prfínos mono- 
grafie. 

Najděležitejším  spojencom. robot- 
níckej triedy je rolníctvo, ktoré však 
nie je homogénnou triedou. V súčas- 
nosti  prebieha © proces | vytláčania 
stredných a drobných rolřníkov z pol- 
nohospodárstva, pričom aní mesto, 
na rozdiel od minulosti, nemůže za- 
bezpečiť hoci aj nekvalifikovanů prá- 
cu. V dósledku koncentrácie výroby 
vo forme industrializácie polnohos- 
podárstva sa síce zvyšuje tempo ras- 
tu pořnohospodárskej výroby, ale zá- 
roveň sa V podmienkach štátnomono- 
polistického kapitalizmu zostrujů spo- 
ločenské rozpory na dedine. To vedie 
k tomu, že pracujúce rofníctvo si čo- 
raz viac uvedomuje základnů zhodu 
svojich záujmov so záujmamí robot- 
níckej triedy. 


Rastůca diferenciácia a polarizácia 
prebieha aj v celej buržoáznej triede 
a dotýka sa aj stredných a drobných 
vrstiev. V dósledku koncentrácie vý- 
roby a centralizácie kapitálu sa eko- 
nomická moc vo vyspelých kapitalis- 
tických krajinách dostáva fakticky do 
rúk niekolkých desiatok rodín. Malo- 
buržoázna výroba sa vytvára ako špe- 
cializovaný  doplnok | kapitalistickej 
velkovýroby, čo má za následok zá- 
vislosť drobných výrobcov na mono- 
poloch. 


Podnetne autor rozoberá štruktúru 
inteligencie. Na základe kritéria pro- 
fes'onálnej činnosti a funkcif robí ur- 
čiítú systemizáciu katesórií inteligen- 
cie, z ktorých mnohé (tak ako aj 
n úradníctval sa na základe svojho 
objektívneho postavenia v kapitalis- 
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tickej spoločnosti zbližujů s robotníc- 
kou triedou a zapájajů do protimono- 
polistickéno boja. Na druhej strane 
prebieha v inteligencii aj proces ko- 
mercializácie a byrokratizácie jej ur- 
čitej častí, ktorý ju vedie k zbližova- 
niu s vefkoburžoáziou a čČasťfou stred- 
nej buržoázie. 

V závere publikácie autor konštatu- 
je, že v sůčasnom štátnomonopolis- 
tickom kapitalizme narastá armáda 
námezdne pracujúůcích a Zvyšuje SA 
v nej podiel robotníckej triedy. Klesá 
počet rolníckej maloburžoázie. Tra- 
dičné mestské -vrstvy zostávajů pri- 
bližne v rovnakom počte, zatial čo 
tzv. nové stredné vrstvy kvantitatív- 
ne rastů, pričom sa V Čoraz váčšom 
objeme zvyšuje proletarizácia pracu- 
júcich. 

Moskvinova kniha je nanajvýš ak- 
tuálna predovšetkým preto, že v sů- 
časnosti, keď prebiehajů markantné 
zmeny v sociálno-triednej diferenciá- 
cii vyspelých kapitalistických krajíu, 
naliehavo vystupuje potreba marxis- 
ticko-leninskej analýzy nielen ích prí- 
čin, ale aj dósledkov, z hfadiska rea- 
lizácie historickej úlohy robotníckej 
triedy týchto krajín. Pritom otázka 
vedúcej úlohy robotníckej triedy bola 
vždy centrom útoku síl nepriatel- 
ských socializmu. 

Monografia L. B. Moskvina je dob- 
rou pomóckou pre odborníkov z ob- 
lasti spoločenských vied. Jej aktuál- 
nosť a prístupný štýl ju predurčČuje aj 
širšej čitatelskej verejnosti, | predo- 
všetkým študentom, lektorom a pro- 
pagandístom. 


JÁN VALENTÍN 
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Příkladem slovy a Činy 


Komunisté vždy stáli v čele zápasů dělnické třídy za odstranění so- 
ciální nespravedlnosti, národnostního útlaku, v boji za pokrok a spra- 
vedlnost. Historie mezinárodního komunistického hnutí zná a ctí pa- 
mátku tisíců členů strany, kteří neváhali nasadit 1 své životy v tomto 
boji, a tento život také za komunistické ideály položili. Svým osobním 
příkladem, svými myšlenkami, které naplňovali těmi nejobětavějšími 
činy, strhávali ostatní ve svém bezprostředním 1 vzdálenějším okolí. 

Komunistů, kteří šli v prvních řadách revolučního boje, kteří šli pří- 
kladem ostatním, u nichž se bezezbytku naplňovala jednota slov a činů, 
zná celou řadu i naše komunistická strana. Jména těch, kteří ve jménu 
světlé budoucnosti nasadili své životy, zůstanou navždy zlatým písmem 
zapsána v srdcích 1 myslích našeho lidu. Vzpomeňme komunistů, kteří 
zahynuli v koncentračních táborech a nacistických věznicích, padli 
v lesích za Slovenského národního povstání 1 na barikádách Květno- 
vého povstání českého lidu, komunistů, kteří obětovali své životy v bo- 
jích proti banderovcům, v řadách SNB a pohraniční stráže proti 
vnitřnímu i vnějšímu nepříteli. 

Revoluční úkoly, které před našimi národy, společností, stranou stojí, 
se v historickém vývoji mění. Ke splnění dnešních cílů je rovněž třeba 
mobilizovat co nejširší veřejnost, všechny poctivé, socialismu oddané 
lidi. Osobní příklad členů strany, jednota slov a činů — to jsou 1 dnes 
nezbytné předpoklady úspěšného naplnění těchto cílů. Jsou jednou 
z podmínek pevného spojení strany s dělnickou třídou a ostatními pra- 
cujícím!, spojení s politicky neorganizovanými občany i příslušníky ji- 
ných politických stran ve svazku národní fronty. 

Tento osobní příklad se musí nezbytně týkat veškerého jednání. Člen. 
strany se nesmí povyšovat nad bezpartijní, nesmí si počínat autoritář- 
sky, neradit se s lidmi, v rozporu se stanovami je i používání legitima- 
ce strany jako prostředku k vlastní kariéře nebo jiným osobním výho- 
dám. Takový člověk totiž právě svým osobním negativním příkladem 
nejen ztrácí svou autoritu, ale svým počínáním poskvrňuje 1 dobré 
jméno celé strany. Lenin mnohokrát varoval před tím, že po vítězství 
strany se k ní budou snažit přidat lidé, kterým půjde jen o osobní pro- 
spěch. Že se tato skutečnost v určité míře týká i dneška, zdůraznil sou- 
druh A. Indra, když napsal: »Neposloužilo by nám zavírat oči před sku- 
tečností, že někdy mají stranickou legitimaci 1 lidé politicky nepevní, 
ideově rozkolísaní.« (Tvorba, 1982, č. 10, s. 5.) Takovéto jevy je třeba 


odhalovat, kritizovat a důsledně odstraňovat. Představují totiž vážné 
nebezpečí pro posílení vedoucí úlohy strany. 

Stejně tak negativně však působí 1 nesoulad slovních proklamací 
a konkrétního života, konkrétních činů, které tyto ideje mají naplňovat. 
Nelze se nadále smiřovat s tím, aby se členové strany slovně přihlašo- 
vali k plnění stranických usnesení, k závěrům 1 nejvyššího stranického 
orgánu, ale ve skutečnosti k jejich plnění přistupovali liknavě, z hledi- 
ska vlastního pohodlí nebo dokonce prospěchu. Soudruh G. Husák ta- 
kové přístupy otevřeně a nesmlouvavě označil za oportunismus v praxi. 
„ »Rozhodně je třeba překonávat nedůslednost a liknavost při plnění 
usnesení, shovívavost vůči těm, kdo nedodržují stanový strany.« 
(XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 50.) Je nutné uplatnit zásadu, 
že chápat usnesení znamená prosazovat je. 

Komunisté vždy stáli v čele úsilí o vybudování socialísmu v naší ze- 
mi, dosažení vysoké materiální 1 kulturní úrovně všeho lídu. Proto stra- 
na potřebuje mít ve svých řadách členy, kteří sí plně uvědomují své 
avantgardní poslání a neustále sl svou autoritu získávají konkrétními 
činy, osobním příkladem. To je také jedna z nezastupitelných pod- 
mínek uskutečňování vedoucí úlohy strany. Strana od svých členů 
žádá, aby šli příkladem v uvědomělém přístupu k práci, aby byli ini- 
ciátory pokrokových forem a metod, aby propagovali a prosazovali 
zkušenosti nejlepších pracovníků, aby také zvyšovali svou odbornou 
a politickou vyspělost a byli dobrými hospodáři na svém pracovišti. 
Členství ve straně znamená více než druzí pracovat na společné věcí, 
lépe než ostatní bojovat o naplnění ideálů socialismu a komunismu. 


Působení komunistů však nelze dělit na aktivitu na pracovišti a pasi- 
vltu v bydlišti. Komunista by měl všude vystupovat jako aktivní bojov- 
ník za politiku strany, jako takový se chovat a 1 jeho okolí by v něm 
mělo člena strany poznat. Nemůže být netečný k řešení problémů 
svého bydliště. Nesmí však ani mlčet k demagogickým a nepřátelským 
pomluvám, musí umět čelit panikářským náladám a maloburžoazním 
přežitkům. K tomu však musí být náležitě vyzbrojen argumenty a znát 
problémy, kterým naše společnost čelí. Jen tak může být dobrým pří- 
kladem ostatním pracujícím, svými slovy, ale zejména činy strhávat 
ostatní a mobilizovat jejich úsilí. 

Jistě není žádnou novinkou konstatování, že současná etapa výstavby 
rozvinutého socialismu v naší zemi, a nejenom v naší zemi, je jednou 
z nejsložitějších. Řešení některých palčivých problémů naší současnosti 
se neobejde bez určitých omezení, bez nutných, někdy 1 nepopulárních 
opatření. Bez čeho se však určitě neobejde a bez čeho by se koneckon- 
ců 1 tato nepopulární opatření jen množila a protahovala, to je sku- 
tečně revoluční, tvůrčí, iniciativní přístup k samotnému řešení těchto 
problémů. V tomto momentu dnes spatřujeme prubířský kámen přístu- 
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pu jak komunistů, tak 1 ostatních spoluobčanů k ideálům socialismu. 
Vždyť skutečný komunista, revoluční bojovník by se měl především po- 
znat v situaci, kdy někteří lidé podléhají panice a malomyslnosti, kdy 
je třeba postavit se do čela a strhnout svým revolučním elánem 1 ostat- 
ní. V tom spočívá avantgardní poslání komunistů. Je zřejmé, že tento 
elán musí být doprovázen a směrován věděním, souborem politických, 
odborných 1 organizačních znalostí. 


Velmí naléhavé úkoly před námi stojí na úseku ekonomiky. 
XVI. sjezd konstatoval, že musíme »rozvoje národního hospodářství do- 
sahovat jeho širokou intenzifikací, růstem produktivity práce, nižší 
energetickou 1 materiálovou spotřebou a vyšším využitím základních 
fondů. Surovinové, materiálové a palivoenergetické zdroje domácího 
původu 1 z dovozu zůstávají na úrovní dosažené koncem šesté pětiletky. 
Znamená to, že musíme z každé vynaložené koruny, z každého kilogra- 
mu Kovu, ropy, cementu a z každého hektaru půdy dostat více výrobků 
(a zemědělských produktů, s existujícími pracovními a hmotnými zdroji 
dosahovat vyšší tvorby národního důchodu.« (XVI. sjezd KSČ. Praha, 
Svoboda 1981, s. 26.) Byly rovněž vytyčeny hlavní směry a způsoby, jak 
přechodu od extenzívního k intenzívnímu typu rozvoje s co nejnižšími 
ztrátam! dosáhnout. Na prvém místě je jako určující činitel intenzifika- 
ce a nejmocnější zdroj růstu produktivity společenské práce uváděn 
rozvoj vědy a techniky. Uplatnění vědeckotechnického rozvoje je ozna- 
čeno za »vpravdě revoluční úkol celé naší společnosti«. Vedle technic- 
kých věd, které by měly do naší výroby přinést větší efektivnost, výrob- 
kovou 1 technologickou inovaci, je třeba věnovat pozornost 1 rozvoji 
teorie řízení socialistické ekonomiky a teoretickému rozpracování ně- 
kterých palčivých otázek politické ekonomie socialismu a rozvoje So- 
cialistické společnosti. Progresivní změny nelze provádět bez změn v za- 
měření investiční politiky. Na intenzifikaci politiky se pak podílejí jed- 
notlivá odvětví národního hospodářství, přičemž je věnována pozornosť 
několika aspektům: zabezpečení a dalšímu zkvalitňování vysoké životní 
úrovně našeho lidu, zvýšení kvality a efektivnosti veškeré práce a pro- 
hloubení exportní schopnosti našeho průmyslu. Prosadit tyto kvalitativ- 
nÍ změny při zajištění celkové rovnováhy do chodu celého národního 
hospodářství a do myšlení všech, »od ministra až po mistra«, je hlavním 
úkolem Souboru opatření ke zdokonalení soustavy plánovitého řízení 
národního hospodářství po roce 1980. 

Zastavme se na chvíli u tohoto problému. Nutné změny v denním ži- 
votě naší ekonomiky si vynucují obrat ve způsobu myšlení i přehodno- 
cení hierarchie některých prlorit. V daleko větší míře než dříve bude 
třeba dávat přednost kvalitě před kvantitou. To však v žádném případě 
neznamená, že nám napříště nepůjde o množství. Právě naopak. Toto 
»množství« však bude muset nést některé nové »kvality«, a to přede- 
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vším z hlediska svých nákladů (vyrobit stejné množství při nižších ma- 
teriálových, energetických a pracovních nákladech nebo větší množství 
při stejných vstupech), své užitečnosti (dosahovat vyšší užitné hodnoty 
výrobků, vyrábět skutečně potřebné zboží z hlediska sortimentu a kva- 
lity, nevyrábět na sklad, ale pro spotřebitele) a své exportní schopnosti 
(průmyslové, především strojírenské zboží by mělo dosahovat vyš- 
ších parametrů zhodnocení národní práce na mezinárodních trzích). 

Rozbory nejvyšších stranických a státních orgánů tyto hlavní směry 
rozvoje ekonomiky odhalují, usnesení a směrnice k nim zavazují celý 
stranický aktiv. Přesto se však stále nedaří plně tímto směrem napřít 
síly celé společností. Nedaří se přenést správné záměry, realitou podlo- 
žená usnesení do každodenní praxe, do myšlení všech. Usnesení přijatá 
sjezdem nebo jiným stranickým orgánem nemohou mít detailní charak- 
ter, mají spíše podobu směrnice. O to důležitější je však konkrétní roz- 
pracování těchto směrnic na jednotlivé úseky, resorty, pracoviště, díl- 
ny, na konkrétní projevy našeho společenského života. A právě zde se 
dostáváme opět k základnímu problému našeho tétmatu: povinností ko- 
munistů, stranických orgánů a organizací je zabezpečit, aby se jak 
v politickovýchovné práci, tak v celé řídící sféře projevila jednota slov 
a činů naplněním těchto směrnic. Na základě této jednoty přesvědčo- 
vali komunisté lid o správnosti své politiky a získávali ho pro její 
uskutečňování. V iniciativním, neformálním, konkrétním a přesvědči- 
vém přístupu k novým úkolům musí být příkladem i nyní. © 


Důsledně leninský přístup k řešení našich problémů má řadu aspek- 
tů. Jedním z ních je 1 organické spojení teorie s praxí, aplikace opa- 
tření podložených teoreticky fundovaným a o fakta se opírajícím rozbo- 
rem situace. Tento přístup však předpokládá také co nejširší zapojení 
dí do posuzování věcí, širokou diskusí o problémech nejen na »ma- 
kroúrovni«, ale zejména o problémech na jednotlivých úsecích, na 
závodech, podnicích, v družstvech apod. Mají-li se však lidé skutečného 
posuzování problémů účastnit, musí být k této účasti motivováni. To 
znamená, že musí mít vlastní zkušeností podložený pocit, že jejich dob- 
ře míněný názor bude vzat v úvahu i v rozhodovacím procesu. Nestačí 
totiž hořekovat nad tím, že lidé možnost vyjádřit se mají, ale nevy- 
užívají ji. Druhou nutnou podmínkou této účasti na kvalifikované úrovní 
je informovanost. Vedoucí kádry na příslušných úsecích musí otevřeně 
a pravdivě otevírat a nastolovat problémy, otevřeně o nich diskutovat 
a na této úrovní přijímat 1 patřičná opatření. Přirozenou vedoucí roli 
v této diskusl musí sehrát stranické organizace. »Stranické orgány 
a organizace si musí všestranně osvojovat metodu kritické analýzy, 
opírat své závěry o přesná, ověřená fakta, o hlubokou znalost spole- 
čenské reality.« (XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 50). 

Potřeba širokého posuzování problémů, které by nejen příspívalo 


k mobilizaci lidí a vysvětlovalo jim nutnost některých 1 nepopulárních 
opatření, ale přinášelo 1 nové poznatky z vývoje situace a o působení 
již přijatých opatření (např. Soubor opatření), nesmí být jen časově 
omezenou záležitostí. Pravdivá a otevřená informace, možnost přispět 
k posuzování problémů je totiž jednou z podmínek široké účastí pracu- 
jících na řízení jakožto jednoho z atributů rozvoje socialistické spo- 
lečnosti. Jen tak, s co nejširším zapojením všech poctivě smýšlejících 
občanů, lze získat potřebný okruh námětů řešení, jejichž objektivizací 
na teoretické a aplikací na praktické úrovní lze zabezpečit nutné spo- 
jení teorie s praxí, jednotu slov a činů na té nejpotřebnější úrovni. 


Druhým závažným momentem přechodu naší společnosti na nový 
způsob myšlení, zkvalitnění veškerého fungování nejen ekonomiky, ale 
1 dalších oblastí života společnosti, bez nichž si intenzifikaci ekonomi- 
ky nelze představit, je to, že tento »kvalitativní obrat« nesmí být 
poškozován na tak citlivém místě, jakým je řídící sféra. Nesmíme dopu- 
stit degradaci přijatých opatření a objektivně správných usnesení 
a směrnic tím, že je nebudou důsledně dodržovat vedoucí kádry, a to 
na jakékoliv úrovní. Ty musí jít v jejich dodržování příkladem, celé je- 
jich jednání musí být tímto obratem prostoupeno. Jak jinak než demo- 
bilizačně může totiž působit příklad vedoucího pracovníka, který v roz- 
poru se všemi stávajícími předpisy, ale zejména s celkovou atmosférou 
úsilí o úspornost dále využívá služební osobní automobil k soukromým 
účelům. Jak jinak než negativně působí činnost vedoucího pracovníka, 
který se na úkor společnosti obohacuje, samozřejmě v rozporu se všemi 
právními 1 ostatními normami. Lidé si těchto případů všímají 
a nezřídka na ně poukazují. Je však třeba plně docenit značný dopad 
těchto jevů, a to jak co do okruhu lidí, tak co do trvalých kvalitativ- 
ních zásahů v morální a politické oblasti. Jistě, takovéto případy ne- 
jsou početné a naše společnost 1 strana proti nim vede nesmiřitelný 
boj. O to větší úsilí bychom však měli vynaložit na jejích likvidací, ne- 
boť tito lidé, byť by vynikali jakýmikoliv odbornými a organizačními 
schopnostmi, naše úsilí hatí. »Autorita vedoucího pracovníka je velkým 
kapitálem strany a socialistické společnosti. S ním se nedá hazardovat. 
Toho si musí být vědom každý pracovník, jeho blízcí spolupracovníci 
a hlavně ti, kdo jej do funkce navrhují a schvalují.« (XVI. sjezd KSČ. 
Praha, Svoboda 1981, s. 52.). 

Současné požadavky však nelze definovat pasívně. Nedávat takříka- 
jíc »špatný příklad«, nejednat v protikladu s požadavky dneška, to pro 
vedoucí pracovníky již nestačí. Dnešní vedoucí pracovník, a to na 
každé úrovní a na každé linii, musí sám aktivně prosazovat nové poža- 
davky, nové přístupy a metody práce, usilovat o zvýšení kvality a efek- 
tivnosti veškeré práce, vynakládané na jemu svěřeném úseku, usilovat 
o dosahování skutečných užitných hodnot a všemožně přispívat k reali- 
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zacl záměrů naší společnosti. XVI. sjezd KSČ ve svých závěrech, které 
přijala za svůj program celá naše společnost, vysoce vyzdvíhuje úlohu 
vedoucích kádrů a z nich plynoucí nové požadavky »... na jejich 
schopnosti řídit, vést, vychovávat a organizovat pracující ke splnění 
úkolů hospodářského a sociálního programu strany«. (s. 52). Od 
řídících pracovníků je třeba vyžadovat »...smysl pro nové, tvůrčí tni- 
ciativní přístup, rozhodnost v překonávání projevů byrokratismu, ste- 
reotypu, rutiny a shovívavosti k nedostatkům. Plnou podporu stranic- 
kých orgánů a organizací musí dostat ti pracovníci, kteří odpovědně 
a směle plní úkoly. Základním kritériem politické vyspělosti, odborné 
připravenosti a organizačních schopností musí být konkrétní výsledky 
přinášející prospěch společnosti, socialismu.« (s. 52 — 53). 


To však zároveň znamená, že dnes více než kdy jindy je třeba důsled- 
ně výsledky vedoucích pracovníků hodnotit a vyvozovat z nich patřičné 
závěry. Ti řídící pracovníci, kteří těmto bezesporu mimořádně 
náročným požadavkům nestačí nebo je dokonce z pohodlnosti nechtějí 
plnit, musí uvolnit místo jiným, schopnějším. To není nehumánní pří- 
stup k lidem, ale objektivní nutnost. Jedná se o to, že naše společnost 
si prostě už nemůže nadále dovolit vynakládat jakoukoliv hodnotu ne- 
efektivně, neúsporně a nekvalitně, přičemž 1 obsah těchtot kategorií do- 
znává změn. S tím je třeba se smířit, s tím je třeba na každém kroku 
počítat, to je však také třeba na každém místě vyžadovat od sebe i od 
druhých. 

Jak ukázalo 6. zasedání ústředního výboru KSČ, požadavek přechodu 
k Intenzívnímu typu hospodářského a sociálního rozvoje se bez- 
prostředně dotýká 1 rozvoje a zdokonalování našeho politického sy- 
stému, kde nezastupitelnou úlohu orgánů moci lidu zastávají národní 
výbory. Nové podmínky, v nichž uskutečňujeme výstavbu rozvinuté so- 
cialistické společnosti a uspokojujeme hmotné a kulturní potřeby pra- 
cujících vyžadují, aby se 1 práce národních výborů pozvedla na vyšší 
úroveň. S jejich novými úkoly, zejména nutností lepšího zajištění kom- 
plexního rozvoje územních obvodů účinnějším ovlivňováním celkové 
ekonomické činnosti a jejím slaďováním s potřebam! sociálního rozvo- 
je, dosahování komplexnosti bytové výstavby, zkvalitnění služeb posky- 
tovaných občanům, atd. bezesporu úloha národních výborů ještě vzrost- 
la. Naplnění usnesení 6. zasedání konkrétními činy ke spokojenosti ob- 
čanů bude však záviset nejen na rozpracování směrnic na podmínky 
jednotlivých úseků, ale zejména na iniciativě v těchto úsecích, uvážli- 
vém, ale rozhodném a nebojácném zavádění účinných opatření, k nimž 
příslušná usnesení a směrnice vytvářejí prostor. Prvořadou úlohu 
V prosazování nových opatření by měly mít volené orgány národních 
výborů, tedy poslanci. Na jejich přístupu, na jejich nespokojenosti 
s dosaženým stavem, nesmiřitelnosti vůčí slepému byrokratismu a pa- 
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pírování, na jejich zdravé rozezlenosti na všechny nedostatky, které 11- 
di v jimi zastupovaných obvodech pálí, bude záležet, jak se věci dají do 
pohybu. Oni musí rozhýbat objektivně setrvačnější a byrokratičtější 
aparát národních výborů k vyšší aktivitě, hledání nových přístupů, pře- 
konávání nesnází a včera nezvládnutelných problémů. 

Tyto problémy jsou jistě v celé řadě oblastí, jsou bezesporu 1 místně 
specifické. Snad nejzávažnější z ních se však týkají oblasti služeb, po- 
skytovaných obyvatelstvu. Poslanec národního výboru by měl jedno- 
značně zastávat názor, že člověk žijící v socialistické společnosti má 
nárok na uspokojování běžných potřeb v náležité kvalitě, lhůtě a do- 
stupnosti (místní i cenové). Jestliže tomu tak není, měl by si být vědom 
toho, že hazarduje nejen se spokojeností občanů, ale i se svým posla- 
neckým mandátem, neboť neplní jednu ze svých základních povinností, 


Zdůraznění rozhodující úlohy volených orgánů národních výborů 
však neznamená oslabení významu aparátu národních výborů. Právě 
naopak. Občané totiž posuzují činnost národního výboru jednak podle 
jeho konkrétních činů a opatření, ale 1 podle osobních zkušeností, 
osobních kontaktů. Tento každodenní kontakt zajišťuje aparát národ- 
ních výborů, jeho jednotliví pracovníci. Podle toho, jak oni přistupují 
k problémům, žádostem, připomínkám či stížnostem občanů, jakým 
způsobem je vyřizují, jak se v tomto styku chovají, podle toho lidé také 
národní výbory hodnotí. Nejen poslanec, nýbrž 1 pracovník aparátu 
národního výboru reprezentuje orgán socialistického státu. V jeho cho- 
vání se tedy tento fakt musí odrážet. Jedná se totiž stále o revoluční 
orgán státní moci a správy, o politický orgán, v němž mají místo jen 
lidé politicky vyspělí a odborně zdatní. Zde rovněž přísluší prvořadá 
a avantgardní úloha komunistům pracujícím v národních výborech. Je- 
jich posláním je uplatňovat stranický vlív na Činnost aparátu, bojovat 
za důsledně leninský styl jeho působení 1 práce, bez zbytečného byro- 
kratismu, pracovat skutečně pro lidi a v tomto přístupu jít ostatním 
pracovníkům příkladem. V tomto svém úsilí by měli využívat všech 
možností, které se v současné době otevírají, přesvědčovat 1 ostatní 
pracovníky aparátu národního výboru o naprosté nezbytnosti zajišťovat 
pro obyvatele svého obvodu skutečně komplexní sociální i ekonomický 
rozvoj. | 

XVI. sjezd KSČ postavil před celou naší společnost smělé a nelehké 
úkoly v zájmu jejího dalšího všestranného a dlouhodobě dynamického 
rozvoje. V čele zápasu za jejich splnění půjdou bezesporu komunisté. 
I v dnešní době platí, že si strana, každý její člen, musí počínat tak, 
aby jí masy pracujících dávaly svou důvěru, aby ji neformálně uznáva- 
ly za svůj předvoj a svého vůdce. Toho lze dosáhnout jedině tím, že 
revoluční strana, ideově sjednocená na. principiálně © marxistic- 
ko-leninských řešeních problémů dneška, bude objektivně daná revo- 


luční přeměny společnosti v souladu se zákonitostmi společenského 
vývoje skutečně a důsledně realizovat. Realizace zákonitých společen- 
ských přeměn, zejména v ekonomice, ale 1 mimo ni, vyžaduje vedle 
ideové jednoty 1 jednotu slov a čínů. Jen tak lze dokázat, že úsilí 
o opravdový sociální a ekonomický rozvoj, o naplnění socialistických 
ideálů je míněno upřímně. Jen na tomto základě lze pro ně získat pl- 
nou podporu lidí. Řečeno slovy XVI. sjezdu KSČ, »vedoucí úloha strany 
se prohlubuje tím, jak strana působí jako skutečný předvoj dělnické 
třídy, širokých vrstev lidu, jak důsledně se řídí marxisticko-leninským 
učením a na jeho základě sjednocuje masy k výstavbě socialismu a ko- 
munismu, tím, jak obětavě a příkladně komunisté na všech úsecích bo- 
fují za program strany, jak upevňují jednotu strany a lidu«. K tomu je 
třeba prohlubovat masovou politickou práci, politickou agitaci, zejmé- 
na osobní, která patří k prvořadým úkolům každého člena strany. Síla 
osobního příkladu by měla hrát určující rolí 1 v přístupu ke kádrové 
práci. Jak již bylo řečeno, vedoucí kádry musí mít nejen vysoké osobní 
morální a charakterové vlastnosti, ale musí držet krok 1 s novými úko- 
ly, musí znát a důsledně prosazovat politiku strany. Nové, náročnější 
podmínky však kladou zvýšené požadavky na všechny poctivě smýšle- 
jící a socialismu oddané lidi. 

»Vzorem na všech úsecích musí být členové strany.« Zdůrazňuje se 
ve Zprávě o činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ 
a další úkoly strany přednesené s. G. Husákem na XVI. sjezdů KSČ. 
»My, komunisté, se nechceme ani nesmíme odlišovat od ostatních pra- 
cujících ničím jiným než vyšší odpovědností, uvědomělostí, pracovitos- 
tí a obětavostí. Do revolučního předvoje dělnické třídy jsme vstupovali 
s vědomím, že smyslem našeho života je služba lídu. Naší jedinou výsa- 
dou je být v prvních řadách boje za další rozvoj socialismu, za komu- 
nismus.« (XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 53.) Tudíž být dobrým 
příkladem slovy 1 činy. 


Politický systém 


Třídní a sociální základy 
bezpečnostní politiky KSČ 
a socialistického státu 


JAROMÍR OBZINA 


Politika za socialismu zahrnuje nejen soustavu názorů, idejí a učení 
bezprostředně vyjadřujících základní zájmy dělnické třídy, družstevní- 
ho rolnictva a inteligence, organizaci! státní mocí, její udržení a vše- 
stranné využití, ale také aktivní tvůrčí činnost všeho lidu. Jejím poslá- 
ním fe přijetí ideologie dělnické třídy v celém společenském životě a 
přetváření společnosti v souladu s vědeckým poznáním zákonitostí 
jejího vývoje. Politika v tomto smyslu se stává materiální hybnou silou 
vývoje společnosti. Její nejdůležitější funkcí je v souladu se zájmy revo- 
lučních sil socialistické společnosti uvědomělá realizace výstavby ko- 
munísmu. Z hlediska tohoto cíle, jak prohlásil soudruh Gustáv Husák, 
je v politice hlavní »...umět správně a včas postřehnout základní 
problémy dané etapy, zformulovat akční plán — jasný program — jako 
hybnou sílu mobilizace mas«l, 

Za socialismu koncepčně formuluje a řídí politiku především marxis- 
ticko-leninská strana a socialistický stát, který je organizací lidu. Poli- 
ticky uvědomělé masy organizované stranou a společenským! organiza- 
cemi samy vytvářejí socialistický stát, tj. »lidovou organizaci v nej- 
vlastnějším slova smyslu«?ž. Správnost tohoto pojetí je potvrzena příkla- 
dem šedesátipětileté existence prvního socialistického státu na světě, 
stejně jako historickými! zkušenostmi naší komunistické strany. 

Socialistický stát s celým svým mechanismem je hlavním, rozhodují- 
cím nástrojem realizace politiky komunistické strany a moci vládnoucí 

1 Husák, G.: Projevy a statl, únor 1972 — červen 1974. Praha, Svoboda 1976, 


s. 205. 
2 Ústava ČSSR. Praha, Orbis 1974, s. 41. 
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dělnické třídy. Při plnění svých budovatelských úkolů zajišťuje 1 spo- 
lehlivou obranu a ochranu revolučních vymožeností dělnické třídy a 
ostatních pracujících a jejich další rozvoj, zajišťuje široká práva a svo- 
body občanů i plnění jejich povinností vůči společnosti a také ochranu 
veřejného pořádku. Komunistická strana tak tvůrčím způsobem uplat- 
ňuje obecně platné zákonitosti budování politického systému socialis- 
tické společnosti. 

Nedílnou součástí politiky strany a socialistického státu — státu 
diktatury proletariátu, podřizující se strategickým a taktickým strán- 
kám jejího vývoje, je bezpečnostní politika Komunistické strany Čes- 
koslovenska a našeho státu. Soudruh Gustáv Husák v dopise, který za- 
slal Vysoké škole Sboru národní bezpečnosti při příležitosti vyřazení 
jejích prvních absolventů v roce 1978, vyzval příslušníky Sboru národ- 
ní bezpečnosti »plnit všechny úkoly vyplývají z bezpečnostní politiky 
Komunistické strany Československa a socialistického státu a tak roz- 
víjet slavné tradice Sboru národní bezpečností«. 


Bezpečnostní politika KSČ a socialistického státu 


Bezpečnostní politika Komunistické strany Československa a socia- 
listického státu je trvalým pevným základem, z něhož se odvíjí veškerá 
činnost Sboru národní bezpečnosti a vojsk ministerstva vnitra. Vyjad- 
řuje z pozic marxismu-leninismu základní objektivní zájmy vládnoucí 
dělnické třídy a spojenců při ochraně a obraně revolučních sil 
společnosti a výsledků socialistické revoluce, socialistických vymože- 
ností lidu a výstavby socialistické a komunistické společnosti proti 
vnitřnímu 1 vnějšímu nepříteli, při obraně a ochraně socialistického 
společenského a státního zřízení, socialistického vlastnictví, zákonnos- 
ti a práv občanů; při obraně a ochraně společných Internacionálních 
zájmů světové socialistické soustavy a při bezpečnostně vojenské 
ochraně státních hranic. 

Obsah bezpečnostní politiky za socialismu je stanoven zejména rezo- 
lucemi a usneseními sjezdů a ústředního výboru vládnoucí marxistic- 
ko-leninské strany, zákonodárnými akty, právními a normotvornými 
opatřeními vlády a výkonných orgánů státní moci a správy a v celku 
ochranou ústavy, zákonů socialistické společnosti a socialistického 
právního řádu. V těchto politických a právních aktech jsou zakotveny 
základní zájmy bezpečnostní politiky vyjádřené obecnými principy a 
konkrétními požadavky, jež jsou také základem ideově právních a 
praktických východisek výstavby, přípravy, výchovy, forem, metod a 
obsahu činnosti Sboru národní bezpečností a vojsk ministerstva vnitra. 

Celková struktura obsahu bezpečnostní politiky strany zajišťuje 
vzrůstající význam vedoucí úlohy Komunistické strany Československa 
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Jak při obraně socialistického společenského a státního zřízení, tak při 
výchově a přípravě příslušníků Sboru národní bezpečnosti a vojsk mi- 
nisterstva vnitra. Bezpečnostní politika KSČ a socialistického státu 
podřizuje činnost těchto orgánů objektivním zájmům socialistické 
společnosti a státu, zajišťuje plné a všestranné respektování socialis- 
tických zákonů a získává aktivní podporu širokých mas pracujících 
pro realizaci úkolů této politiky. 

Konstituování bezpečnostní politiky KSČ a socialistického státu bylo 
v dějinách naší strany složitým a náročným procesem. Historická fakta 
a četné dokumenty dokládají, že Komunistická strana Československa 
věnovala otázkám bezpečnostní politiky pozornost již od svého vzniku. 

V, období boje proti buržoazní moci promyšleně reagovala na perze- 
kuci, teror a násilí buržoazní státní mocí a chránila své revoluční ká- 
dry a bojující masy. Postupně si vytvářela celý systém své vlastní 
ochrany, zabezpečující její činnost. Obsah a formy ochrany odpovídaly 
konkrétní situací a tvořily nedílnou součást politické linie KSČ. 

V etapě národně osvobozeneckého boje pracovala komunistická stra- 
na v těžkých podmínkách ilegality a represivních útoků nacistické 
1 domácí reakční policejní zvůle. Byla rovněž hlavní organizátorkou 
zahraničního odboje. Vytvořila bojovou organizaci a účinnou ochranu 
svého politického a ozbrojeného boje, aby 1 v tomto velmi těžkém obdo- 
bí uchránila své kádry a bojovou sílu odbojových skupin, aby její čin- 
nost byla soustavná a nepřetržitá. 

V období přerůstání národní a demokratické revoluce v revoluci so- 
cialistickou v letech 1945—1948 bezpečnostní politika strany vycháze- 
la z Košického vládního programu, dokumentů VIII. sjezdu KSČ, usne- 
sení ústředního výboru KSČ 1 programů vlády Národní fronty. Jejím 
obsahem se staly tyto hlavní úkoly: 

1. Boj proti kolaborantům a zrádcům, reakčním a spikleneckým živ- 
lům vystupujícím proti národní a demokratické revoluci, jejím výsled- 
kům a dalšímu revolučnímu vývoji. 

2. Boj proti kriminálním a asociálním živlům porušujícím zákony. Boj 
proti hospodářským škůdcům, především proti válečným zbohatlíkům, 
šmelinářům a sabotérům znárodnění a plánovité obnovy a rozvoje ná- 
rodního hospodářství. 

3. Boj proti zahraničním imperialistickým rozvědkám a Jejich domácí 
agentuře. 

V přechodném období od kapitalismu k socialismu a v období budo- 
vání základů socialismu v letech 1948—1960 bylo hlavním cílem bez- 
pečnostní politiky a bezpečnostního aparátu vést boj proti existujícím 
vykořisťovatelským třídám jako celku, tzn. že se Sbor národní bezpeč- 
ností specifickými prostředky zapojoval do rozhodujícího společenské- 
ho třídního zápasu. Bezpečnostní aparát byl budován na přísně tříd- 
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ním principu, jeho příslušníci pocházeli především z řad dělníků a 
drobných rolníků, oddaných revoluci a socialismu. Ve státobezpečnost- 
ní situaci se projevila — jak ukázal na IX. sjezdu KSČ Klement Gott- 
wald — změna charakteru činnosti reakčních sil a nezbytnost intenzív- 
ního boje proti nim.* V oblasti obecné kriminality byl obsahem činnosti 
Sboru národní bezpečnosti boj proti kriminálním a asociálním živlům, 
porušujícím občanské soužití, práva občanů a zákony. Základním poža- 
davkem na činnost Sboru národní bezpečnosti bylo dodržování revoluč- 
ní bdělosti a socialistické zákonnosti. 

V období po vybudování základů socialismu vychází bezpečnostní 
politika z daných úkolů dalšího rozvoje společnosti, obrany a ochrany 
socialismu a z reálného stavu třídního a sociálního složení současné 
společnosti, tzn. z konkrétních faktorů politických, ekonomických, 
sociálních a ideologických, a respektuje 1 jejich mezinárodní vazby. 
Existují sice ještě vlivy zbytků vykořisťovatelských tříd, avšak na roz- 
díl od prvních let socialistické výstavby zdůrazňujeme především boj 
proti organizovaným antisocialistickým silám, které ve spojení a za 
podpory speciálních služeb imperialistických zemí svou socialismu 
nepřátelskou činností porušují Ústavu ČSSR a náš právní řád. 


Pro rozpracování bezpečnostní politiky KSČ a socialistického státu 
v současné etapě má základní význam Poučení z krizového vývoje ve 
straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ a usnesení XIV. sjezdu KSČ. 
Základní zdroj úspěchů v činnosti Sboru národní bezpečnosti a vojsk 
ministerstva vnitra v období po XIV. sjezdu KSČ spočíval v tom, že byly 
důsledně uplatňovány leninské principy výstavby a činnosti bezpeč- 
nostních orgánů. Upevnil se třídně politický základ československého 
socialistického státu jako nástroje moci dělnické třídy a ostatních pra- 
cujících a zlepšila se i třídně sociální struktura Sboru národní bezpeč- 
nosti a vojsk ministerstva vnitra. Bezpečnostní orgány ve své činností 
maximálně uplatňují politickovýchovné a preventivní metody, přísně 
dodržují socialistickou zákonnost a třídně potlačovatelskou funkci 
uplatňují proti jednotlivcům a skupinám, hlavně proti agentům nepřá- 
telských rozvědek a jejich pomahačům z řad antisocialistických sil a 
proti kriminálním živlům, které svou činností porušují náš právní řád. 

Koncepce bezpečnostní politiky KSČ a socialistického státu v etapě 
výstavby zralé, vyspělé socialistické společnosti byla rozvinuta jedná- 
ním a závěry XV. i XVI. sjezdu KSČ, který ocenil významné poslání naší 
Bezpečnosti a dalších ozbrojených složek ministerstva vnitra a zdůraz- 
nil, že »fejich svatou povinností je i do budoucna bděle a svědomitě 
chránit naše zřízení, socialistické vlastnictví, veřejný pořádek, práva a 


3 Viz Gottwald, K.: Spisy. Sv. 15. Praha, SNPL 1961, s. 148. 
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svobody občanů, bezpečnost naší republiky a nedotknutelnost státních 
hranic«f“. ! 

Bezpečnostní politika je v procesu svého vývoje organicky spjata 
s vývojem celé socialistické společnosti. Ve formulaci jejích jednotli- 
vých cílů a z nich vyplývajících úkolů se v obsahu bezpečnostní politi- 
ky odrážejí dosažené výsledky socialistické revoluce a výstavby socia- 
lismu, dynamika, struktura a kvalita měnících se společenských vzta- 
hů. Charakteristickým rysem bezpečnostní politiky v ČSSR je skuteč- 
nost, že spojuje bezpečnostní politiku Komunistické strany Čekosloven- 
ska a socialistického státu, jež během vývoje socialistické společnosti 
shodně sledují společné cíle a jednotně postupují při plnění svých úko- 
lů. Bezpečnostní politika socialistického státu přitom používá převážně 
prostředků státně mocenské povahy a je v zásadě realizována orgány 
státní moci a správy, za aktivní účasti lidu, neboť neexistují politické a 
třídní rozpory mezi objektivními zájmy lidu a posláním a zájmy mocen- 
ských orgánů socialistického státu. 

Mocenský charakter bezpečnostní politiky je v souladu s revolučními 
zájmy dělnické třídy a jejích spojenců namířen proti snahám a útokům, 
jež porušují či ohrožují jejich společné zájmy. Tato skutečnost spolu 
s dalšími stránkami bezpečnostní politiky, její tvorby, realizace a kon- 
troly znemožňuje, aby byla využita nebo zneužita proti zájmům vlád- 
noucí dělnické třídy, všeho lidu. 

Humánní podstata socialismu se zároveň projevuje v úsilí a snaze 
používat nejen mocenských, ale i dalších prostředků a způsobů ochra- 
ny a obrany socialistické společnosti a občanů. Bezpečnostní politika 
se zaměřuje cílevědomě na předcházení možným útokům a ohrožením, 
jež směřují na chráněné společenské zájmy. Zdůrazňuje tak vedle mo- 
censké stránky 1 humánní stránku přístupu k člověku, občanu socialis- 
tické společnosti, jež odpovídá obecným potřebám výchovy a formování 
socialistického občana k řádnému plnění občanských povinností, 
k zachování pravidel občanského soužití a veřejného pořádku, zákonů 
soclalistické společnosti, k řádnému životu a práci. 

Podstata bezpečnostní politíky nevyplývá jen z jejího postavení a 
funkcí, jež ve společnosti plní. Je rovněž odrazem síly socialismu uplat- 
ňované při ochraně a obraně jeho základních zájmů proti agresívním 
akcím imperialistických sil a států. 

Bezpečnostní politika komunistické strany a socialistického státu má 
vědecký charakter, jenž je dán objektivností, všestranností, konkrétně 
historickým přístupem k rozboru všech vztahů a souvislostí. Na zákla- 
dě poznaných objektivních zákonů a zákonitostí společenského vývoje 
probíhá cílevědomé řízení takového složitého a mnohoúrovňového sys- 


4 XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, s. 43. 
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tému sociální povahy, jakým je bezpečnost soctalistického státu a spo- 
lečnosti. V praxi bezpečnostní politiky se uplatňují hlavní principy, 
k nimž řadíme třídní podstatu bezpečnostní politiky, vedoucí úlohu 
komunistické strany, vědecký charakter bezpečnostní politiky, prole- 
tářský Internacionalismus a socialistické vlastenectví, jednotu Sboru 
národní bezpečností a lidu při ochraně socialismu, socialistickou zá- 
konnost, socialistický humanismus, dialektickou jednotu výchovy, pre- 
vence a postihu.“ 

Hlavní principy bezpečnostní politiky KSČ a socialistického státu 
tvoří organickou jednotu, jsou vzájemně propojeny a navzájem se do- 
plňují. Jakékoliv oslabení, deformování nebo dokonce opuštění někte- 
rého z hlavních principů vede zákonitě k narušení účinnosti celého 


jejich systému. 
Třídní a sociální faktory bezpečnostní politiky 


Politika marxisticko-leninských stran vyjadřuje základní, obecné, 
strategické a taktické zájmy dělnické třídy vůbec a ve vztahu ke státní 
moci zvláště. Bezpečnostní politika KSČ a socialistického státu jako 
nedílná a specifická součást této politiky vyjadřuje programové cíle a 
úkoly ochrany těchto zájmů. Ochrana zájmů vládnoucí dělnické třídy 
tvoří třídní podstatu bezpečnostní politiky. V. I. Lenin vyjádřil tuto 
skutečnost obecného a zvláštního v politice marxisticko-leninské stra- 
ny požadavkem jednoty výstavby, obrany a ochrany socialismu. Vychá- 
zeje ze zkušeností revolučního boje dělnické třídy v mezinárodním 
měřítku, ze zkušeností Pařížské komuny a tří ruských revolucí zdůvod- 
nil, že 

1. sociální revoluce neprobíhají a dokonce se ani nemohou uskuteč- 
nit bez kontrarevoluce, bez odporu kontrarevolučních sil; 

2. každá revoluce, tedy i socialistická revoluce, má cenu jen tehdy, 
jestliže se dovede bránit; 

3. po vítězství socialistické revoluce musí vládnoucí dělnická třída 
především udržet a chránit svou politickou a státní moc a tuto rozvíjet 
a upevňovat, má-li reálně zachovat možnost řízení a vedení celé spo- 
lečnosti v souladu se socialistickými a komunistickými cílí a perspekti- 
vami. 

Těžiště ochrany a bezpečnosti zájmů dělnické třídy spočívá v zajišťo- 
vání optimálních podmínek pro působení obecných zákonitostí socia- 
listické společnosti ve specifických podmínkách naší země, pro rozvíje- 
ní společenskopolitických vztahů, jejichž jádro tvoří politická, státní 


5 Viz Obzina, J. a kol.: Základy bezpečnostní politiky KSČ a socialistického 
státu. Praha, Svoboda 1982, s. 67—91. 
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moc dělnické třídy. Ochrana a bezpečnost zájmů dělnické třídy však 
nemá jen explicitní státobezpečnostní charakter, nýbrž jejich nedílnou 
součástí je ochrana a bezpečnost životů, zdraví, občanských práv a 
svobod, cti a důstojnosti občanů 1 ochrana a bezpečnost socialistického 
společenského a osobního vlastnictví. 

Třídní podstata bezpečnostní politiky má svůj výraz a projev lv tříd- 
ním složení Sboru národní bezpečnosti a vojsk ministerstva vnitra, 
které mohou mít ve své odpovědné činnosti žádoucí celospolečenské 
výsledky pouze za předpokladu, jsou-li ve výkonu a v odpovědných 
funkcích politicky principiální, socialisticky uvědomělí občané zcela 
oddaní dělnické třídě, všemu lidu. Všichni příslušníci SNB a vojáci 
vojsk MV musí usilovat o to, aby byli intelektuálně a morálně výše než 
jejich protivníci, politicky a ideově pevní, opravdoví a vzorní občané 
socialistické vlastí a revolucionáři nešetřící sil a v případě zájmů bez- 
pečnostní služby 1 životů. Jejich předním úkolem je naplňovat gottwal- 
dovský požadavek pevného spojení a jednoty Sboru národní bezpečnos- 
ti s lidem. To jsou nároky kladené na příslušníky bezpečnostních orgá- 
nů socialistického státu vyplývající z charakteru jejich činnosti a ce- 
lospolečenského poslání, od nichž komunistická strana požaduje hlav- 
ně oddanost věci socialismu. K dosažení tohoto požadavku je nutné 
soustavně zvyšovat podíl příslušníků dělnické třídy v řadách pracovní- 
ků bezpečnostního aparátu“, studovat stále se rozvíjející politickou 
ideologil dělnické třídy — marxismus-leninismus a vnitřně se s ní zto- 
tožňovat, upevňovat třídně politické uvědomění příslušníků Sboru ná- 
rodní bezpečnosti a vojáků vojsk ministerstva vnitra a vést nekompro- 
misní boj se všemi formami buržoazní ideologie a revizionismu, které 
útočí otevřeně či skrytě na vedoucí postavení dělnické třídy a její revo- 
luční strany v socialistické společnosti. 

Vedoucí úloha Komunistické strany Československa prostupující vše- 
mi oblastmi výstavby a činnosti Sboru národní bezpečnosti a vojsk mi- 
nisterstva vnitra je vrcholným projevem třídního charakteru tvorby a 
realizace bezpečnostní politiky v ČSSR. 

Sociální základy bezpečnostní politiky KSČ a socialistického státu 
jsou spjaty se samým pojmem — bezpečnost. Bezpečnost je sociální 
pojem, což přiznávala — jak ukazuje K. Marx — 1 buržoazie. K. Marx 
dokonce dokumentuje, že vládnoucí buržoazie hypertrofuje bezpečnost 


8 V současné době pracuje ve Sboru národní bezpečností a vojskách mint- 
sterstva vnitra 71,3% příslušníků dělnického původu a 6,2 % rolnického půvo- 
du, 225% pochází z rodin zaměstnanců státní správy a ostatních. 730 pří- 
slušníků SNB a vojáků z povolání vojsk MV před přijetím do služebního po- 
měru pracovalo v materiální výrobě; 68% má ukončené střední a 123% vy- 
sokoškolské vzdělání. Toto sociálně třídní a kvalifikační složení je nejpřízni- 
vější od roku 1945. 
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na nejvyšší sociální pojem, aby jej současně degradovala jeho ztotožně- 
ním s pojmem »policie«.7 Bezpečnost státu (země), společnosti a obča- 
nů za socialismu je ve své podstatě všestranná ochrana nedotknutel- 
nosti suverénních práv státu jako hlavního nástroje socialistické vý- 
stavby a politického představitele celospolečenských zájmů, přesné 
dodržování a plnění práv a povinností, sloužících optimálnímu fungo- 
vání socialistických společenských vztahů zakotvených právním řá- 
dem, odhalování a objasňování porušování těchto práv nebo neplnění 
povinností a předání subjektů narušujících tato práva nebo neplnících 
své povinnosti k právní odpovědností. 

Bezpečnost v sociálním a politickém smyslu není produktem ústavy, 
zákonů a právního řádu, ale právě naopak, v nich se odrážejí požadav- 
ky ochrany zájmů vládnoucí dělnické třídy, jejichž objektivním zdro- 
jem je sociální realita socialistické společnosti. Proto mezi bezpečností 
jako sociálním jevem a ostatními sociálními jevy existují a ze souvislos- 
ti a přímo ze sepětí ekonomiky a bezpečnosti za socialismu — jak do- 
kazuje V. I. Lenin“ — vyplývají požadavky na opatření k upevnění so- 
cialistického společenského a státního zřízení a společenského posta- 
vení občanů socialistické země, zajištění a ochrana jejich sociálních a 
právních jistot. Za socialismu se tak stává bezpečnost objektivním zá- 
jmem nikoli jen vládnoucí třídy, nýbrž všeho lidu. V tom je její podstat- 
ný rozdíl proti bezpečnosti ve společenskoekonomických formacích 
založených na vykořisťování člověka člověkem a politickém útlaku 
vykořisťovatelských tříd nad většinou společnosti, masamí vykořisťo- 
vaných pracujících; v tom je 1 zdroj společenského chápání vlastního 
místa bezpečností za socialismu. 

Bezpečnosti státu, společnosti a jednotlivých občanů se za socialismu 
dosahuje všestrannou realizací bezpečnostní politiky a nikoli jako za 
kapitalismu přímou čí skrytou byrokratickopolícejní represí nad větši- 
nou společnosti — pracujícími masami. Historicky společenský vývoj 
k tomu již dávno směřoval, avšak teprve politická moc dělnické třídy 
umožnila praktickou realizací celospolečenské hodnoty takového so- 
ciálního jevu, jako je bezpečnost. 

»Nynější společnost,« psal v minulém století o kapitalistické společ- 
nosti B. Engels, »která znepřáteluje jednotlivého člověka se všemi 
ostatními, plodí takto sociální válku všech proti všem, která u jednotli- 
vých, zejména nevzdělaných lidí, musí nutně nabývat brutální, barbar- 
sky násilné formy — formy zločinu... My odstraňujeme protiklad mezí 
jednotlivým člověkem a všemi ostatními, proti sociální válce stavíme 
sociální mír, podtínáme zločin u kořene, a tím činíme zbytečnou největ- 


7 Viz Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 1. Praha, SNPL 1961, s. 588. 
8 Viz Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 319—-320. 
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ší, daleko největší část nynější činnosti správních a soudních úřadů. Už 
nyní stále více mizí zločiny pramenící z vášně ve srovnání se zločiny 
z vypočítavosti, zájmu — ubývá zločinů proti osobám a přibývá zločinů 
proti vlastnictví. Postup civilizace mírní už v dnešní, znepřátelené spo- 
lečnosti násilné výbuchy vášně, oč více je bude mírnit v komunistické, 
pokojné společnosti! Zločiny proti vlastnictví samy odpadnou tam, kde 
každý dostává všechno, co potřebuje k uspokojení svých přirozených a 
duchovních sklonů, kde odpadají sociální přehrady a rozdíly... A jest- 
liže civilizace naučila lidi už teď, aby viděli svůj zájem v zachování 
veřejného pořádku, veřejné bezpečnosti, veřejného zájmu, tedy v tom, 
aby bylo co nejméně zapotřebí policie, správy a soudnictví, oč lépe to 
budou chápat ve společnosti, ve které bylo společenství zájmů povýše- 
no na základní princip, ve které se veřejný zájem už neliší od zájmu 
každého jednotlivce! To, co nyní existuje navzdory sociálnímu zřízení, 
bude tím spíše existovat, nebude-li tomu sociální zřízení překážet, bu- 
- de-li to podporovat!«? 

Podstatou sociálních základů bezpečnostní politiky za socialismu je 
tedy fakt, že odstraněním a překonáním třídních antagonismů a vyko- 
řisťování bylo dosaženo již nyní takové morálně politické jednoty 
lidu, kdy existující sociální nerovnost a rozpory nejsou spjaty s politic- 
kou, státní mocí vládnoucí dělnické třídy. Státní moc dělnické třídy 
neusiluje o petrifikací sociální nerovnosti a rozporů za socialismu, ale 
v souladu s celospolečenským vývojem — přechodem ke komunismu — 
přispívá k jejich překonání. To umožňuje, aby se ve vlastním 1 celo- 
společenském zájmu na zajišťování bezpečnosti podílely všechny třídy a 
sociální skupiny socialistické společnosti a současně vyžaduje aktivní 
účast všech tříd, sociálních skupin, účast lidových mas na upevňování 
bezpečnosti socialistického státu, společnosti a občanů. V soudobé pra- 
xi můžeme tuto skutečnost charakterizovat tak, že sociální procesy 
v naší zemi mají mimořádně dynamický charakter. Rozhodujícím způ- 
sobem ovlivňují 1 charakter socialistického politického systému a jeho 
praktické fungování a rozvoj. Proces revoluční přeměny státu diktatu- 
ry proletariátu ve všelidový socialistický stát není prakticky možný bez 
upevnění politických pozic dělnické třídy, bez rozšíření jejího politické- 
ho a ideologického vlivu na družstevní rolnictvo a socialistickou inte- 
ligenci a současně bez pevného svazku dělnické třídy s ními, bez rozvo- 
je socialistické demokracie a zvýšení účasti lidu na řízení a správě celé 
společnosti a socialistického státu. Platí to i o bezpečnostní politice a 
její realizaci. Z tohoto sociálně dynamického pojetí rozvoje socialistic- 
kého politického systému pro nás vyplývá úkol — rozšířit sociální zá- 
kladnu tvorby a realizace bezpečnostní politiky KSČ a socialistického 


9 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 2. Praha, SNPL 1957, s. 5284—5209. 
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státu. To je dnes aktuální programový úkol, neboť bez tohoto rozšíře- 
ní nejsme schopní jako společnost, jako stát, jako Sbor národní bez- 
pečnosti a vojska ministerstva vnitra řešit nejsložitější, nejnebezpeč- 
nější a nejrozšířenější problémy asociální, protispolečenské, protipráv- 
ní činnosti na základě principů socialistického humanismu. 


Z třídních a sociálních základů bezpečnostní politiky za socialismu 
vyplývá leninský požadavek, že náš Sbor národní bezpečnosti a vojska 
ministerstva vnitra musí být spjaty s masamí a spolu s nimli chránit je- 
jich oprávněné programové, strategické 1 každodenní zájmy. Proto ak- 
tuálním úkolem tvorby a realizace bezpečnostní politiky KSČ a socla- 
listického státu dnes a v nejbližší budoucností je upevňování jejích 
třídních a sociálních základů. 


Ústava ZSSR a rozvoj 
socialistickej demokracie 


MILOŠ ŘEHŮŘEK 


Mimoriadny a mnohostranný význam Ústavy Zvázu sovietskych socia- 
listických republík, ktorú schválil Najvyšší soviet ZSSR mesiac pred 
šesťdesiatym výročím Velkej októbrovej socialistickej revolúcie — 7. 
októbra 1977 —, je mimo akúkolvek pochybnosť. Skutočnosť, že táto 
ústava zakotvuje existenciu rozvinutej socialistickej spoločnosti a 
všeludového štátu ako najvyššieho stupňa doterajšieho spoločenského 
vývinu Iudstva a vytyčuje ako najvyšší ciel vybudovat beztriednu ko- 
munisticků spoločnosf, je toho najpresvedčive jším dókazom. 

Dnešná Ústava ZSSR ako základný zákon je súčasne najvýznamnej- 
ším právnym aktom 1 politickým dokumentom prvého socialistického 
štátu na svete, ktorý vznikol pred šesťdesiatimi piatimi rokmí ako pria- 
my dósledok víťazstva proletariátu Ruska vo Velkej októbrovej socia- 
listickej revolúcil. V súvislostí s prijatím novej Ústavy ZSSR vystupujů 
do popredia viaceré dóležité aspekty zvýrazňujúce historickomateria- 
listické poňatie dejín a tých udalostí, ktoré predstavujúů historické 
medzníky vývoja ludskej spoločnosti. 


Treba podčiarknufť, že v Ústave ZSSR z roku 1977 sú vo svojej podsta- 
te zachované myšlienky V. I. Lenina o podstate, formách a funkciách 
socialistického štátu a súčasne sú v nej zovšeobecnené mnohotvárne 
skúsenosti a výdobytky, ktoré dosiahol sovietsky fud vedený robotníc- 
kou triedou na čele s komunistickou stranou pri realizácii marxistic- 
ko-leninského učenia o výstavbe socializmu a komunizmu od víťazstva 
Velkej októbrovej socialistickej revolúcie. 


Ústava ZSSR z roku 1977 je zároveň výrazom kontinuity spoločen- 
sko-politického vývoja sovietskej spoločnosti. V tomto zmykle je dóka- 
zom pravdivosti marxisticko-leninskej tézy o tom, že spoločenský vývoj 
nemusí byť nevyhnutne živelný, ako to tvrdia buržoázní ideológovia, 
ale naopak, že ho možno cielavedome usmerňovať pri spoznaní jeho 
objektívnych zákonitostí a pri ich rešpektovaní. L. I. Brežnev túto črtu 
Ústavy ZSSR z r. 1977 vyjadril slovami: »Možno povedať, že nová ústava 
je koncentrovaným výsledkom (podč. M. Ř.) celého šesťdesiatročného 
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vývoja sovietskeho štátu. Výrečne svedčí o tom, že myšlienky vyhláse: 
né Októbrom a Leninov odkaz sa úspešne uskutočňujú.«! 

V referáte na plenárnom zasadaní ÚV KSSZ dňa 27. mája 1977, na 
ktorom sa prerokúval návrh Ústavy ZSSR pred jeho predložením na 
všeludový diskusiu, vyjadril L. I. Brežnev myšlienku ústavnej kontinul- 
ty sovietskeho štátu ešte výraznejšie, keď povedal: »V novom návrhu sú 
- zachované aj mnohé zásadné články doteraz platnej ústavy, pretože aj 
ďalej zodpovedajů podstate nášho zriadenia a charakteru nášho vývo- 
ja.«?ž 

Uvedené citáty L. I. Brežneva upozorňujů na potrebu systematickej 
analýzy štátoprávneho vývinu ZSSR, ktorá následne poukazuje na dóle- 
žitý metodologický aspekt. Rozvoj marxisticko-leninskej teórie a praxe 
výstavby socializmu bol aj z hřadiska konštatovaného kontinuálneho 
ústavnoprávneho vývinu sovietskeho štátu zložitým dialektickým pro- 
cesom. Rozhodujúce preň bolo, je a nepochybne aj v budúcnosti bude 
tvorivé rozvíjanie marxisticko-leninských princípov vývoja soclalistic- 
kej spoločnosti ako spoločnosti vedenej robotníckou triedou na čele 
s jej politickou avantgardou — komunistickou stranou. Toto tvorivé 
rozvíjanie teórie aj jej uplatňovanie v spoločenskej praxi musí zodpo- 
vedať objektívnym zákonitostiam vývoja spoločnosti. Len tak móže 
ovplyvňovať rozvoj socialistického štátu, celého politického systému 
socializmu a socialistickej demokracie v želatelnom smere. 

Kontinuita ústavného vývoja Sovietskeho zvázu ako aj tvorivý rozvoj 
marxisticko-leninskej teórie vo všeobecnosti a teória politického systé- 
mu socializmu osobitne vyústili do rešpektovania historickej nadvěz- 
nosti, ktorá sa pri koncipovaní Ústavy ZSSR z roku 1977 prejavila dó- 
sledným návratom k Leninovmu poňatiíu ústavy socialistického štátu 
ako nesmierne dóležitého politicko-právneho dokumentu, ktorý je jed- 
nak zakotvením úrovne dosiahnutých spoločenských vzťahov (v danom 
prípade vybudovania rozvinutej socialistickej spoločnosti) a súčasne 
vyhlásením hlavných úloh a cielov socialistickej výstavby (v danom 
prípade budovania základov komunistickej spoločnosti).5 

Nová Ústava ZSSR v porovnaní s predchádzajúcou Ústavou ZSSR 
z roku 1936 obsahuje af rad nových a modifikovaných ustanovení, kto- 
ré vo svojom celku predstavujů kvalitatívne nový stupeň ústavnej 
úpravy, adekvátny premenám sovietskej spoločnosti z úrovne spoloč- 
nosti s vybudovanými základmi socializmu na úroveň rozvinutej socia- 
listickej spoločnosti. Poznanie a objasnenie vnútornej logiky týchto 
premien 1 charakteru nových ústavnoprávnych ustanovení tieto preme- 


1 Brežnév, L. I.: Prejavy a state V. Bratislava, Pravda 1980, s. 535. 
2 Tamže, s. 384. 
3 Tamže, s. 384; dalej preambula Ústavy ZSSR. Bratislava, Pravda 1978, 
s. 88—89. 
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ny vyjadrujúcich významne prispieva k pochopeniíu všeobecných záko- 
nitostí výstavby socializmu a komunizmu. 

Ústava ZSSR nám približuje obraz sovietskej súčasnosti ako vysoko 
organizovanej spoločnosti rozvinutých socialistických spoločenských 
vzťahov, dominujúcich vo všetkých sférach života sovietskeho štátu a 
spoločnosti. V tom tkvle aj medzinárodný význam Ústavy ZSSR. 

Súdruh Gustáv Husák v stati uverejnenej v novembri 1977 v časopise 
Otázky míru a socialismu vyjadril táto skutočnosť slovami: »Nová ústa- 
va ZSSR odzrkadluje hlboké zmeny, ktoré nastali v Sovietskom zváze, a 
hovorí o vybudovaní rozvinutej socialistickej spoločnosti a o výstavbe 
komunizmu ako najvyššom cieli sovietskeho štátu a zachytáva jeho 
všeludový charakter... Táto ústava obsahuje ústavnoprávne zakotve- 
nie zrelého socializmu, čo predstavuje významné podnety aj pre nás 
v Československu.«f 


Ústava ZSSR obsahuje vlacero ustanovení, ktoré majú bezprostredný 
vplyv na prehlbovanie a rozširovanie socialistickej demokracie. Sú to 
ustanovenia celkom nové, alebo prevzaté z predchádzajúcích ústavno- 
právnych úprav (niektoré siahajú až do Ústavy RSFSR z fjúla 1918 a 
v nej obslahnutej Deklarácie práv pracujúceho a vykorisfovaného Iudu 
z januára 1918) a spresnené na základe nových podmienok. 

Všetky tieto ustanovenia, nové i prevzaté, dávajů sovietskej socialis- 
tickej demokracií nový obsah, zodpovedajúci súčasnej etape vývoja 
sovietskej spoločnosti. Vzniká tak socialistická všeludová demokracia. 
Bolo by však znížením a v istom zmysle skreslením pohřadu na význam 
Ústavy ZSSR, ak by sme stupeň demokratickosti sovietskeho zriadenia a 
ďalší rozvoj socialistickej demokracie v Sovietskom zváze posudzovali 
a odvodzovali len podla týchto ustanovení. Vysoků mieru demokratic- 
kosti Sovietskeho zvázu vyjadruje celá Ústava ZSSR, obsah preambuly 
aj všetkých deviatích častí a ich jednotlivých hláv a článkov, pravda 
z róznych zorných uhlov a v róznej intenzite. Koncepcia Ústavy ZSSR 
je hlboko demokratická, humánna a politicko-právne progresívna, čo 
sa prejavuje v tom, že obsahuje ako osobitné hlavy ústavy súbory usta- 
novení, ktoré nijaké iné ústavy nemajú (napr. Sociálny rozvoj a kultů- 
ra, Zahraničná politika, Obrana socialistickej vlasti). 

Rozslahla všeludová diskusta k návrhu novej Ústavy ZSSR, ako aj 
ustanovenie článku 5, podla ktorého »Najdóležitejšie otázky života štátu 
sa posudzujúů vo všeludovej diskusii, ako 1 predkladajúů na všelfudové 


4 Husák, G.: Prejavy a state máj 1976 — decembor 1978. Bratislava, Pravda 
1979, s. 240. 
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hlasovanie (referendum)« “ je výrazným znakom reálnosti socialistic- 
kej demokracie zakotvenej v Ústave ZSSR. Je to dókaz skutočnej suve- 
renity sovietskeho řudu, od ktorej sa rozvíjajů najróznejšie formy a 
metódy uskutočňovania fudovej moci. Pritom kategória sovietsky fud — 
ako spoločenstvo Iudí zahfňajúce príslušníkov robotníckej triedy, 
družstevného rolníctva a socialistickej inteligencie — nadobudla novú 
kvalitu. 

Je to napokon neklamný dókaz o úzkom spojení záujmov jednotli- 
vých občanov so záujmamí celospoločenskými, ktoré predstavuje so- 
vietsky štát. Svedčí to o prekonaní stáročnými neblahými skúsenosťfa- 
mi navfšenej nedóvery pracujúcích voči štátu ako niečomu nadradenému 
a odcudzenému, ako nástroju na ich potláčanie. L. I. Brežnev v tejto 
súvislostí pripomenul slová, ktorými V. I. Lenin po vífťazstve Vefkej 
októbrovej socialistickej revolúcie upozorňoval na nebezpečné dedič- 
stvo vykorisťovatelského poriadku, ktorý zanecháva v masách velkú 
nedóveru ku všetkému, čo predstavuje štátna moc. Prekonať túto nedó- 
veru pokladal V. I. Lenin za velmi náročná úlohu. Nespočetné množ- 
stvo príkladov z najróznejších sfér sovietskej spoločnosti a výrazne 
aktívny a pozitívny prístup sovletskeho fudu k vypracovaniu novej 
ústavy je dokladom toho, že túto nelahků úlohu sa podarilo úspešne 
splniť. Sovietsky fud pokladá sovietsky štát za svoj; právom sa pokla- 
dá za nositela štátnej suverenity. 

V tejto súvislosti treba poznamenať, že dejiny buržoáznych štátov 
poskytujá množstvo príkladov, ako sa pojem a obsah pojmu Suverenita 
Tudu deformoval, krivil a formalizoval, čím sa priepasť medzi pracujú- 
cimi a štátom prehlbovala a zváčšovala. Ako výsostne triedna kategória 
sa suverenita fudu v triedne antagonistickej buržoáznej spoločnosti 
nikdy nemohla realizovať, pretože dósledná realizácia suverenity řudu 
vyjadrená spravidla formuláciou »všetka moc pochádza z ludu« by zá- 
konite viedla k rozpadu politického 1 ekonomického panstva buržoáz- 
nej menšiny nad vykorisťfovanou váčšinou pracujúcich. 

Tézu o všetkej moci pochádzajúcej z vóle pracujúůceho fudu vedeného 
robotníckou triedou zreálnila až proletárska demokracia. Tento kvali- 
tatívne nový, vyšší typ demokracie naplnil pojem suverenity fudu reál- 
nym obsahom a ciefavedome vyhřadával formy, prostredníctvom kto- 
rých by sa suverenita fudu mohla uplatňovať, uskutočňovať a rozvíjat. 
Upevňovaním socialistických spoločenských vzťahov v procese rozvoja 
proletárskej demokracie sa postupne rozširovali subjekty triedne chá- 
panej demokracie a táto nadobúdala nový obsah. Proletárska demokra- 


8 Ústava (základný zákon) ZSSR, hlava 1, článok 5. Bratislava, Pravda 1978. 
8 Pozri blížšie: Brežnev, L. I: Prejavy a state V. Bratislava, Pravda 1980, 
S; 537 
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cia sa premenila cestou organického rozvoja na socialistický demokra- 
ciu. Jej nový, vyšší stupeň predstavuje socialistická všelfudová demo- 
kracia. 

Vychádzajúc z toho, že podstatou socialistickej demokracie je reálna 
suverenita pracujúceho ludu vedeného robotníckou triedou, treba chá- 
pať socialistická demokraciu ako systém vlády, v ktorom sa v plnej 
miere a v róznych formách táto suverenita pracujúceho Iludu móže 
realizovať. Pritom naďalej zostáva zachovaný triedny charakter socia- 
listickej demokracie. Socialistická demokracia je vládou robotníckej 
triedy a ostatných pracujúcich vrstiev obyvatelstva, vládou váčšiny. 

V Sovietskom zváze socialistická demokracia dosíahla vyšší stupeň, 
prerástla na všeludovúů demokraciu. Vo vzťahu k nej ústava a celý 
právny poriadok zaručujá reálnost širokej a efektívnej účasti Tudu na 
riadení štátu a spoločnosti a novů úroveň práv, slobód a povinností 
občanov ZSSR. | 

Účasť řudu na riadení spoločnosti sa v ZSSR prejavuje najmě jeho 
vplyvom na riadenie výroby prostredníctvom pracovných kolektivov. 
V živote sovietskej spoločnosti, ako to dokazuje Ústava ZSSR, nadobu- 
dol pracovný kolektív ako základná bunka každodenného života pra- 
cujúcich osobitne významné poslanie. Práva, ktoré prislůchajúů pracov- 
nému kolektívu a ktoré sa jeho prostredníctvom realizujúů na prospech 
pracujúcich, sú jedným z najvýznamnejších dókazov demokratizmu 
sovietskej spoločnosti. Nie je preto vóbec náhodné, že pri konečnom 
formulovaní Ústavy ZSSR bolo ustanovenie o pracovných kolektívoch 
na návrh pracujúůcích zaradené do 1. hlavy ústavy, venovanej politické- 
mu systému ZSSR. 

Vyzdvihnutie pracovného kolektívu ako základnej bunky sovietskej 
spoločnosti súvisí s tézou V. I. Lenina, podla ktorej socializmus vytvorí 
také podmienky existencie ludí, že všetci budú zamestnancamí jedného 
spoločného syndikátu. Práca ako prirodzený prejav činnosti človeka sa 
stane rozhodujúácim kritériom jeho vzťahu k spoločnosti, ale aj k jeho 
vlastnej existencii. Preto pracovný kolektív fixovala Ústava ZSSR 
nielen ako prvok rozvoja pracovnej Iniciatívy, ale predovšetkým ako 
nástroj spoločenského rozvoja. 


Socialistická demokracia sa zakladá na organickom spájaní záujmov 
osobnosti so záujmami celej spoločnosti. Jej imanentnou vlastnosťou je 
zosúlaďovanie rozmanitých záujmov, záujmov fednotlivca, záujmov 
skupiny občanov a záujmov celospoločenských tak, aby sa prekonávali 
vznikajúce rozpory, aby sa vylúčila premena objektívne existujúcich 
rozporov v socialistickej spoločnosti na protirečenia či dokonca na 
antagonizmy. Túto, jednu z hlavných úloh socialistickej politiky, zabez- 
„ pečuje v podmienkach sovietskej demokracie pod vedením Komunistic- 

„ kej strany Sovietskeho zvázu celá sústava štátnych orgánov a osobitna 
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sovietov Iudových poslancov, ktoré predstavujú politický základ soviet- 
skeho štátu a súčasne najšíršiu organizáciu sovietskeho Iudu. Na real- 
zácil politiky sa čoraz aktívnejšie zúčastňujů rózne spoločenské orga- 
nizácie pracujúcich, prostredníctvom ktorých uplatňujú ich členovia 
svoje zákonné záujmy a spolu s prehlbovaním činnosti sovietov nema- 
lou mierou prispievajú k rozvoju socialistickej demokracie. 

Účasť Iudu na riadení štátu a spoločnosti je princip, ktorý v Ústave 
ZSSR osobitne vystupuje do popredia a je v nej zakotvený v róznych 
článkoch a formuláciách. Základnú a súhrnná formuláciu tohto princí- 
pu obsahuje článok 9 Ústavy ZSSR, v ktorom sa ustanovuje: »Základ- 
ným smerom rozvoja politického systému sovietskej spoločnosti je ďal- 
šie prehlbovanie socialistickej demokracie: to znamená stále rozšíro- 
vať účasť občanov na riadení štátnych a spoločenských záležitostí, zdo- 
konalovať štátny aparát, zvyšovať aktivitu spoločenských organizácíí, 
posilňovať fudovú kontrolu, upevňovať právny základ štátneho a spolo- 
čenského života, rozširovať zásadu verejnosti a neprestajne rešpekto- 
vať verejnú mienku.«7 Tým je úloha politického systému jednoznačne 
orientovaná na rozvoj demokracie. 

Je prirodzené, že z povahy ústavy ako základného zákona štátu vše- 
obecne vyplýva, že musí tak či onak kodifikovať podstatné otázky štá- 
toprávneho usporiadania. Túto funkciu pochopitelne plní aj Ústava 
ZSSR. Nie je pritom prehnané tvrdenie, že hlavnou otázkou, ku ktorej 
smerujů mnohé ustanovenia novej Ústavy ZSSR, je práve otázka rozvo- 
ja socialistickej demokracie. Na tento problém a na jeho optimálne 
vyjadrenie sa podla politickej smernice Ústredného výboru KSSZ sú- 
stredili tvorcovia návrhu novej ústavy, smerovala naň prevažná čast 
z velkého množstva pripomienok a doplnkov vyjadrených vo všeludovej 
diskusii, a napokon.ho plne rešpektoval zákonodarca pri konečnej re- 
dakcil textu Ústavy. Možno preto plným právom konštatovať, že 
v porovnaní s predchádzajůcou ústavou je Ústava ZSSR z r. 1977 naj- 
obohatenejšia práve v zakotvení úloh spůtých so zabezpečovaním a 
rozvojom socialistickej demokracie. 

Pre Ústavu ZSSR nie je typické len zdóraznenie účastí Iudu na sprá- 
ve štátu a na riadení spoločnosti ako hlavného znaku socialistickej 
demokracie v ZSSR, ale — a to je nemenej významné — dynamické 
poňatie tejto úlohy. 

V novej ústave sú využité všetky pozitívne skúsenosti, ktoré soviet- 
sky řud nazhromaždil za ostatné obdobie pri prehlbovaní socialistickej 
demokracie a jej premene na socialisticků všeludovů demokraciu, sko 
je posilnenie významu pracovných kolektívov, posilnenie úlohy sovie- 
tov, zvýšenie právomoci poslancov pri súčasnom zvýraznení ich povin- 


7 Ústava (základný zákon) ZSSR, článok 9. 
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ností voči voličom, priznanie práva zákonodarnej iniciatívy spoločen- 


ským organizáciám a pracovným kolektívom. V novej ústave sú súčas- 
ne vyznačené smery jej ďalšieho rozvoja, ktorý bude nepochybne vy- 
rastať zo spoločenskej aktivity a iniciativy sovletskeho řudu, inšpirova- 
ného a vedeného Komunistickou stranou Sovietskeho zvázu. 

Zdorazňujůc dynamické poňatie socialistickej demokracie a rozvoja 
spoločenských vzťahov v novej Ústave ZSSR, treba pripomenúf, že Ko- 
munistická strana Sovietskeho zvůázu a jej vedůce orgány velmi triezvo 
a uvážlivo hodnotia skúsenosti získané pri výstavbe a existencil rozví- 
nutej socialistickej spoločnosti a dbajú na to, aby sa pri politických 
rozhodovaníiach či právnej úprave nepredbiehal reálny vývoj a dosiah- 
nutý stav. Svedčia o tom príklady, ktoré uviedol L. I. Brežnev pri hod- 
notení všeludovej diskusie v referáte na mimoriadnom siedmom zasa- 
daní Najvyššleho sovletu ZSSR dňa 4. októbra 1977. Išlo napríklad 
o návrhy na zavedeníe rovnakých platov a dóchodkov, návrhy na zru- 
šenie čí obmedzenie pomocných hospodárstiev, na označenie nového 
historického spoločenstva ludí — sovletskeho Iudu názvom sovietsky 
národ, či návrhy na odovzdanie štátnych funkcií straníckym orgánom. 
Všetky tieto návrhy ústavná komisia odmiletla ako predčasné alebo 
zásadne nesprávne.? 

Skúsenosti sovietskeho řudu a jeho vedúcej sily — Komunistickej 
strany Sovletskeho zvázu — v rozvoji socialistickej demokracie cestou 
rozširovania účasti ludu na správe štátu a riadení spoločnosti vyjadre- 
né v koncentrovanej forme v Ústave ZSSR ukazujú, že prechod k vyš- 
šiemu stupňu socialistickej demokracie, k všefudovej demokracii, je 
závislý od rozvoja socialistickej spoločnosti vo všetkých dóležitých 
oblastiach jej života, v rozvoji ekonomiky, premenách v sociálnej 
štruktúre spoločnosti, v raste ideovej jednoty pracujúceho Iudu atď. 
Tento rozvoj charakterizujúci dynamizmus socialistickej demokracie 
vyžaduje doóslednejšie využívať už osvedčené formy účastí fudu na ria- 
dení spoločnosti a súčasne hřadať nové formy, ktoré zodpovedajů no- 
vým spoločensko-politickým podmíenkam. Pod heslom demokratizácie 
sa však nemóžu pripůšťať také formy a metódy, ktoré by oslabovali 
vedácu úlohu robotníckej triedy a komunistickej| strany, znižoval 
funkčnosť štátu a viedli fakticky k anarchii a následne k deštrukcil 
socialistického zriadenia. 

Zvyšovanie účasti Iudu na riadení spoločnosti potrebuje permanent- 
né utváranie tvorivej spoločensko-politickej atmosféry. Nedarí sa jej 
v podmienkach byrokratizmu a formalizmu. 

Napokon leninskému poňatiu účasti fudu na správe štátu zodpovedá, 


8 Pozrl bližšie Brežnev, L. I.: Prejavy a state V. Bratislava, Pravda 1980, 
s. 541—543. 
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že táto účasť sa nemá stať samoúčelnou, ale prostriedkom upevňovania 
a rozvoja socialistických a perspektívne komunistických spoločen- 
ských vzťahov a tým aj plnšej sebarealizácie človeka — občana. Tým sa 
naplňa aj podstatná časť zmyslu a obsahu socialistickej všefudovej 
demokracie. 


Obsah a rozvoj socialistickej demokracie velmi tesne závisí od ústav- 
ného zakotvenia občianskych práv, slobód a povinností. Realizáciu 
demokratických práv a slobód občanov pokladá marxisticko-leninská 
teória za účinný nástroj pracujúcich v boji za socializmus a komuniz- 
mus. V ústave ZSSR sa preto zákonite a logicky venuje tejto otázke 
osobitná pozornosf, o čom svedčí aj rozsah 7. hlavy Ústavy ZSSR, v kto- 
rej sú zhrnuté základné práva, povinnosti a slobody občanov ZSSR. 

V tejto súvislosti treba pripomenúfť, že militantný antikomunizmus 
v patologickej nenávisti voči všetkému pokrokovému operuje s tzv. 
otázkou Iudských práv v socialistických krajinách a na základe evi- 
dentných falzifikácií sa usiluje dokázať nedemokratický, občianske 
práva a slobody popierajúci a humanizmus negujúcí charakter socialis- 
tického zriadenia. Z tejto falošnej premisy potom vyvodzuje postulát 
neúprosného a akýmikolvek prostriedkami vedeného „boja za zničenie 
reálneho socializmu 1 vlastnej idey socializmu, ktoré považuje za vybo- 
čenie z normálneho chodu řudských dejín, za spoločenskáů anomáliu. 
V posledných rokoch nie sú už tieto antikomunistické koncepcie len 
súčasťou ideologického boja, ale stali sa ideovo-teoretickým základom 
politiky svetového imperialízmu, predstavovaného vládnúcimi kruhmi 
USA. 

Ústava ZSSR pri koncipovaní základných práv, slobód a povinností 
občanov principiálne vychádza z marxisticko-leninského chápania toh- 
to fenoménu. Prí ich formulovaní zdórazňuje ich triednosť a diametrál- 
ne rozdielnu povahu spoločenského zriadenia, v ktorom sa uplatňujú. 

Marxisticko-leninské poňatie občianskych práv a slobód je predo- 
všetkým kolektivistické, čím sa realizuje jedna z téz Manifestu Komu- 


nistickej strany, podla ktorej »slobodný rozvoj každého jednotlivca je ; 
podmienkou slobodného rozvoja všetkých«.“ Interpretovať túto tézu | 


ako prejav potláčania indivídua, občana, osobnosti, tak ako sa o to po- 


kúšajů antikomunisti, je taká istá falzifikácia spoločenskej reality, ako| 
keby sme vyhlasovali za obmedzovanie občianskyých práv a slobód ob- | 


medzovanie možnosti žiť na úkor iného či celej spoločnosti. Pravda. 
umožnenie bezprácnych ziskov a vykorisfovanie pracujúcich je v kapi- 


9 Marx, K. — Eneels, F.: Vybrané spisy v piatich zvůzkoch. Zv. I. Bratisla- 
va, Pravda 1977, s. 375. 
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talistickej spoločnosti prejav slobody vlastníka výrobných prostried- 
kov. Zodpovedá morálke buržoáznej triedy, a preto z jej hřadiska je 
zrušenie súkromného vlastníctva a možností vykorisfovania porušením 
občianskej slobody. Zákaz zneužitia občianskych práv a slobód proti 
socialistickému zriadeniu nie je obmedzením, ale upevnením občian- 
skych práv občanov socialistického štátu. Nezužuje, ale naopak rozší- 
ruje a ochraňuje práva a slobody občanov socialistického štátu, preto- 
že slúži na upevnenie jeho socialistickej podstaty. 

Marxisticko-leninské poňatie občianskych práv a slobód je dialektic- 
ky spáté s občianskymi povinnosťfami. Aj v tomto prípade sa realizuje 
jedna z téz K. Marxa a F. Engelsa, podla ktorej, ako zdóraznil L. I. 
Brežnev, »niet práv bez povinností a povinností bez práv«.!9 L. I. Brež- 
nev poukázal na tento aspekt celkom zámerne preto, že — ako ďalej 
uviedol -— čoraz plnšie uspokojovanie občianskych práv a slobód je 
závislé od ušlachtilej vlasteneckej povinnosti statočne a svedomite 
pracovat pre šťastie fudu, od pripravenosti obraňovať revolučné vymo- 
ženosti vlasti a Októbra.!l | 

Marxisticko-leninské poňatie občianskych práv a slobód je ďalej cha- 
rakteristické tým, že sa neuspokojuje s ich deklaráciou, ale usiluje sa 
právnymi 1 mimoprávnymíl zárukaml o zabezpečenie ich reálnosti a 
realizovateřnosti. Základ mimoprávnych záruk občianskych práv 
predstavuje silná a dynamicky sa rozvíjajáca socialistická hospodárska 
sústava, vzrastajúca sociálna rovnorodosť socialistickej spoločnosti a 
najmá rozširujúce sa a prehlbujúce sa vedúce postavenie komunistickej 
strany. Revolučná strana robotníckej triedy a vo všefudovom štáte stra- 
na všetkého fudu pokladá úlohu upevňovať občianske práva, slobody a 
povinnosti v celej spoločnosti za jednu zo svojich prvoradých povin- 
ností. 

Do marxisticko-leninského poňatia občianskych práv a slobód patrí 
aj jeho podstatné rozšírenie o sociálne práva, ktoré sa odvíjajú od ne- 
vykorisfovatelskej podstaty socialistického štátu a spoločnosti. Zakot- 
venie týchto práv už v Ústave RSFSR z r. 1918 a ich postupné zdoko- 
nalovanie, rozširovanie a zreálňovanie predstavuje kvalitatívnu zmenu 
postaveniía pracujúůceho človeka v spoločnosti a potvrdenie marxistic- 
ko-leninskej tézy, že utváranie podmienok pre plný a nehatený rozvoj 
tvorivých schopností pracujúcich je prvoradou a hlavnou úlohou socia“ 
listiíckého zriadenia, ciefom výstavby socializmu a komunizmu. Vše- 
stranný rozvoj socialistickej osobnosti je ciefom, ku ktorému sociálnáa 
práva v nemalej miere prispievajú. 

Ústava ZSSR, zachovávajúca dósledne marxisticko-leninský prístup 


10 Brežnev, L. L: Prejavy a state V. Bratislava, Pravda 1980, s. 662. 
1 Tamže, s. 662. 
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k otázke rozvoja socialistickej demokracie, venuje primeranů pozor- 
nosť aj prehlbovaníu občianskych práv, slobód a povinností ako jej 
organickej súčasti. Prívlastok »primeraná« treba konzekventne odvo- 
dzovať od socialistického, to znamená kvalitatívne vyššieho stupňa 
demokracie. Z tohoto zorného uhla musíme posudzovať všetky články 
Ústavy ZSSR, v ktorých sú jednotlivé základné práva, slobody a povin- 
nosti občanov zakotvené. 

V Ústave ZSSR z roku 1977 stanovené práva a slobody občanov ako aj 
ich povinnosti bez akejkolvek pochybnosti rozširujú občiansky, osob- 
nostný štatút pracujúcích ZSSR. Nemalú úlohu pritom zohráva aj ne- 
ustále úsilie KSSZ o upevňovanie socialistickej zákonnosti a právneho — 
poriadku ako imanentnej súčastí občianskych práv a slobód. 

Nesmierny význam má skutočnosťt, že KSSZ ako vedúca síla sovlet. 
skej spoločnosti nepokladá rozvoj socialistickej demokracie za ukonče- 
ný a definitívne zavfšený proces. L. I. Brežnev to vyjadril v statí 
v časopise Otázky míru a socialismu slovami: »Konštituovanie a rozvoj 
socialistickej demokracie je zložítá vec... Robíme všetko potrebné na 
zdokonalovanie sovietskej demokracie, na rozvíjanie našej štátnosti 
smerom ku komunistickej spoločenskej samospráve.«!ž 

Posudzujúc perspektívy rozvoja socialistickej demokracie vo svetle 
Ústavy ZSSR možno formulovat tieto všeobecné závery platné aj pre 
ďalšie krajiny budujúce socializmus a osobitne pre tie, ktoré sa na- 
chádzajů v etape výstavby rozvinutej socialistickej spoločnosti: 

Ústava a jej koncepcia je názorným potvrdením, že rozvoj socialistic- 
kej demokracie sa uberá dvoma hlavnými smermi: prehlbovaním a roz- 
širovaním účasti ludu na správe štátu a na riadení spoločnosti a rozší- 
rovaním a zreálňovaním práv, slobód a povinností občanov socialistic- 
kého štátu. 

V celom komplexe úloh rozvinutej socialistickej spoločnosti (výstav- 
ba mohutnej materiálno-technickej základne, zbližovanie tried a vrs- 
tiev socialistickej spoločnosti a prehlbovanie rovnosti národov a ná- 
rodností, upevňovanie ideovej jednoty pracujúceho fudu) sa upevňujú 
socialistické spoločenské vzťahy a socialistická demokracia sa postup- 
ne pretvára na socialisticků všeludovú demokraciu. Štát diktatúry pro- 
letariátu sa mení na všeřudový socialistický štát. 

Rozvoj socialistickej demokracie má povahu dynamického procesu, 
charakterizovaného dóslednejším uplatňovaním osvedčených metód 
prehlbovania socialistickej demokracie a tvorivým objavovaním nových 
foriem a spósobov jej rozšírovania. Tento proces však nesmie viesf 
k oslabovaniu socialistického štátu ako subjektu socialistickej štátnej 
moci, k utváraniu opozičných zoskupení alebo dokonca k anarchii. 


12 Brežnev, L. I.: Prejavy a state V. Bratislava, Pravda 1980, s. 682. 
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Ako vyplýva zo skúseností výstavby rozvinutej socialistickej spoloč- 
nosti v ZSSR, v jej procese sa prehlbuje a rozširuje postavenie robot- 
níckej triedy v spoločnosti a osobitne vedúca úloha komunistickej stra- 
ny, čo Ústava ZSSR z roku 1977 náležite a v presnejšej formulácii 6. 
článku vyjadrila. e 

Ústava ZSSR je názorným dokladom myšlienky vyslovenej L. I. Brež- 
nevom na XXV. zjazde KSSZ: »Dnes víeme už nielen z teórie, ale i mno- 
horočnej praxe, že tak ako nie je možná skutočná demokracia bez so- 
clalizmu, ani socializmus nie je možný bez sústavného rozvoja demo- 
kracie.«l5 Táto idea je jedným zo základných stípov Leninovej koncep- 
cie socialistickej revolúcle a výstavby socializmu a komunizmu, ktorú 
sovietsky fud pod vedením svojej komunistickej strany už 65 rokov 
s Istotou a s hlbokým presvedčením o správnosti a reálnosti svojho 
ciela uskutočňuje. 


15 XXV. zjazd KSSZ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 19786, s. 84. 
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Ústava vytvořená lidem 


G. CH. ŠACHNAZAROV 


V obsáhlém písemném dědictví, které nashromáždilo lidstvo za něko- 
lik tisíciletí svých uvědomělých dějin, vyniká několik dokumentů, které 
poznamenaly celé epochy společenského vývoje. Takovým dokumentem 
byla například Magna charta libertatum, kterou si začátkem 13. století 
vymohli angličtí baroni na králi Janu Bezzemkovií. Taková byla Dekla- 
race práv člověka a občana, kterou slavnostně vyhlásilo francouzské 
Ústavodárné shromáždění 26. srpna 1789. 

Bylo by možné uvést i několik dalších dokumentů, které tak význam- 
ně ovlivnily formování politických institucí, teorie a praxe společen- 
ského vývoje na dlouhou dobu. Mezi těmito všemi nesporně významný- 
mi mezníky lidských dějin však vyniká sovětská ústava, základní zákon 
prvního socialistického státu. 

Mluvíme-li o ústavě, máme v tomto případě na myslí celý souhrn 
ústavních aktů, jimiž je poznamenán vznik, utváření a rozvoj sovět- 
ského státu. Je to především Deklarace práv pracujícího a vykořisťova- 
ného lidu, která byla napsána rukou vůdce Říjnové revoluce a stala se 
v plném smyslu slova manifestem nového světa. Na základě Deklarace 
byla vytvořena první sovětská ústava, Ústava RSFSR v roce 1918. 

Je to dále Ústava SSSR z roku 1924, která znamenala vytvoření sovět- 
ské socialistické federace. Ovšem už před tím, než byla schválena, se 
vytvořil akceschopný svazek dělnické třídy, různých národů obýva- 
jících Rusko; revoluce byla společným dílem všech národů naší země, 
jejich společným výtvorem. To však nikterak nesnižuje význam samé 
skutečnosti, že vytvoření Svazu sovětských socialistických republik by- 
lo zákonodárně stvrzeno v roce 1924, že odtud vyvěrají prameny fede- 
rativního uspořádání socialistického státu, jehož základem je leninská 
národnostní politika rozkvětu a sbližování všech národů, jejich dobro- 
volné a rovnoprávné spolupráce a nerozborného přátelství. 

Významným mezníkem v rozvoji sovětské státnosti bylo přijetí Ústa- 
vy SSSR z roku 1936. Její význam spočíval především v tom, že k té do- 
bě byla poprvé vytvořena společnost, v níž bylo zlikvidováno vykořisto- 
vání člověka člověkem a národa národem, společnost svobodné práce. 

A konečně, je to Ústava SSSR z roku 1977, která zakotvila skutečnost, 
že v SSSR byla vybudována rozvinutá socialistická společnost. 

Proč můžeme právem pohlížet na všechny ústavní akty charakterizu- 
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jící vzrůstající zralost politického systému socialismu jako jediný celek? 
Je to především proto, že principy, které tvoří základ socialistické 
státnosti, zůstaly nezměněny. Je to stát opírající se o společenské vlast- 
nictví výrobních prostředků. Je to moc pracujících vedených dělnickou 
třídou a jejím komunistickým předvojem. Je to demokracie pro pracu- 
jícího člověka zahrnující jak jeho účast na řízení společnosti, tak i roz- 
sáhlá sociální a politická práva. 

Tyto zásady se od epochy k epoše obohacovaly a rozvíjely, nabývaly 
stále obsáhlejší a zralejší podoby, ale ve své podstatě zůstaly ne- 
změněny a tvoří fundamentální oporu sovětské socialistické státnosti. 
Zároveň od jednoho dokumentu k druhému lze vysledovat kroky naší 
„země do budoucnosti. 

Ústava je základním zákonem a zároveň 1 do jisté míry zrcadlem ži- 
vota společnosti. Zakotvuje nejen ty či ony principy organizace politic- 
ké struktury, úkoly a funkce různých orgánů moci a způsob vztahů me- 
zi státem a občanem, ale i ducha zákonodárce, jeho orientaci, způsob 
myšlení převládající v dané společnosti, názory a představy o poslání 
moci, její podstatě a cílech. 

Právě v tomto kontextu lze opravdově pochopit význam nové sovět- 
ské ústavy. Její historický význam spočívá především v tom, že zakotvu- 
je skutečnost přeměny státu diktatury proletariátu ve všelidovou poli- 
tickou organizaci. 

Je známo, že k závěru o přeměně sovětského státu ve stát všelidový 
se dospělo už několik let před schválením nové ústavy. Nešlo však pře- 
ce, zjednodušeně řečeno, o to, aby se prostě změnil název státu, ale 
o to, aby se všem pracujícím podrobně objasnil a odhalil význam změn, 
které nastaly, aby se zdokonalily formy a přizpůsobily metody činnosti 
státního mechanismu novým historickým podmínkám a úkolům komu- 
nistické výstavby a přesněji zformulovaly jeho hlavní funkce. To všech- 
„no vyžadovalo čas, velkou tvůrčí práci. Právě takový byl přístup KSSS 
k řešení tohoto problému. 

Myšlenka všelidového státu byla, jak známo, zahrnuta jako progra- 
mová idea do usnesení sjezdů mnohých bratrských stran socialistic- 
kých zemí. A je pochopitelný obrovský zájem, který vyvolala nová ústa- 
va, která v podstatě poskytla konkrétní obrysy všelidového státu. 


Především jde o to nejdůležitější, o to, že přeměna státu ve všelido- 
vou organizací znamená nový a všestranný vzestup socialistické demo- 
kracie. Projevuje se to ve zvýšení úlohy zastupitelských orgánů moci 
— sovětů lidových poslanců všech stupňů; v upevnění celého mecha- 
nismu kontroly voličů a občanů nad prací státních a společenských or- 
gánů, v jejich právu podílet se na této prácí; v rozšíření výčtu sociál- 
ních práv (poprvé se uvádí právo na obydlí, na bezplatnou lékařskou 
péči. svoboda vědecké umělecké tvorby) a politických práv a svobod 
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(doplněno je právo na kritiku nedostatků, na podávání stížnosti soudu 
v případě nesprávných rozhodnutí organizací a funkcionářů aj.); ve 
zvýšení úlohy pracovních kolektivů jako nejenom výrobních, ale 1 so- 
ciálně politických buněk společnosti; v upevnění socialistické zákon- 
nosti, zvýšení záruk před jakýmkoli překrucováním socialistického 
právního řádu. 

Dále jde o to, že s přeměnou státu ve všelidový je spojeno zdokonale- 
ní celé struktury státní správy, optimizace celého procesu řízení. Pod- 
statným rysem všelidového státu působícího v rozvinuté socialistické 
společnosti je gigantický rozsah práce v souvislosti s organizací hospo- 
dářství. 

Náš stát měl ovšem 1 v minulosti hosnodákikoGikanizálorskou funk- 
ci. V tom spočívala jedna z jeho zásadních odlišností od buržoazního 
státu, příčina, proč V. I. Lenin považoval za možné označit ho za stát 
nikoli v obvyklém smyslu slova. Narůstání rozsahu naší ekonomiky 
a složitost úkolů spojených s budováním materiálně technické základ- 
ny komunismu však vedly nejen ke kvantitativním, ale i k podstatným 
kvalitativním změnám hospodářskoorganizátorské funkce, kterou by 
zřejmě bylo správnější nazvat funkcí řízení sociálně ekonomických 
procesů. 

Ústava SSSR z roku 1977 vyjadřuje hlavní principy činnosti státu 
v tomto směru, jeho úkoly v rozvoji národního hospodářství na základě 
plánu, zavádění výsledků vědeckotechnického pokroku a využívání 
ekonomických pák. Zejména důležité je, že základní zákon SSSR 
zdůrazňuje závaznost podřizovat veškerý rozvoj hospodářství úkolu 
neustálého zvyšování hmotné a kulturní úrovně pracujících. 

Mimořádně rozsáhlé jsou funkce všelidového státu spojené s rozvo- 
jem kultury a výchovou pracujících v duchu komunismu. Těmto otáz- 
kám se v ústavě věnuje mnoho pozornosti. Zakotvuje totiž řád, při 
němž stát na sebe bere široký okruh povinností zaměřených na vytvo- 
ření příznivých podmínek pro všestranný rozvoj osobnosti. Zároveň 
přesně vymezuje hranice jeho působení na osobní život občanů. Poprvé 
se ve světových dějinách stalo oficiálním cílem státu heslo Komunistic- 
kého manifestu Karla Marxe a Bedřicha Engelse: »... svobodný rozvoj 
každého je podmínkou svobodného rozvoje všech«al. 

Hlavní význam nové ústavy SSSR tkví tedy ve výkladu hlavních Prin 
cipů všelidové státnosti. 

Ústava zakotvuje skutečnost vybudování rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti v SSSR a vyhlašuje základní zásady zralého socialismu, což 
z ní činí politický a ideologický dokument prvořadého významu. 

Cožpak vskutku nesvědčí o nesporných přednostech socialismu sku- 


1 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 4. Praha, SNPL 1958, s. 450. 
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tečnost, že v základním zákonu SSSR jsou vepsána a podložena záruka- 
mi rozsáhlá sociální práva: právo na práci, na odpočinek, na vzdělání 
a další? Cožpak nesvědčí o přednostech socialismu skutečnost, že 
v Ústavě SSSR z roku 1977 vzrostl ve srovnání s ústavou z roku 1936 
výčet a rozsah práv a jsou stanoveny mnohem úplnější a podstatnější 
záruky, zkrátka, že se zdůrazňuje, že socialismus nepřešlapuje na mí- 
stě, že se neustále rozvíjí a poskytuje pracujícím stále cennější statky. 

Cožpak nesvědčí o přednostech socialismu skutečnost, že sovětská 
ústava poprvé zakotvuje ve formě dobrovolného závazku státu nejen 
řídit se zásadami mírového soužití, ale všemi prostředky, které má 
k dispozici, bojovat za mír, za odzbrojení, za rozvíjení mezinárodní 
spolupráce? 

A ještě bych se rád zmínil o jedné skutečnosti, která se ne příliš čas- 
to připomíná, ale podle mého názoru je neméně závažným svědectvím 
vysokých kvalit socialistického státního zřízení. Jde o mechanismus, 
pomocí něhož byla vytvořena nová sovětská ústava. Toto téma si zaslu- 
huje zvláštní rozbor. 


1 


Sám návrh ústavy byl výsledkem kolektivní tvůrčí práce. Nejvyšší so- 
vět ustavil ústavní komisi, kterou tvořili nejvýznamnější straničtí a 
státní pracovníci, představitelé dělnické třídy, pracujícího rolnictva a 
lidové inteligence, prakticky všech národností mnohonárodního sovět- 
ského státu. Komisi pomáhalo mnoho sovětských vědců, právníků, zku- 
šených pracovníků státního aparátu a společenských organizací. Návrh 
ústavy se projednával na dvou zasedáních ústředního výboru KSSS a 
rovněž na dvou zasedáních Nejvyššího sovětu SSSR, jež byla věnována 
právě této otázce. 

To vše samozřejmě pomohlo dovést návrh k vysokému stupní doko- 
nalosti, pečlivě propracovat a vybrousit jeho články nejen z hlediska 
jejích politického obsahu, ale také právní formy a přesného, jasného 
stylu výkladu a formulací. Je zbytečné připomínat, jak to bylo důležité, 
aby se zajistil úspěch jeho projednávání. 

Rozhodující etapou práce na ústavě se však v plném smyslu slova 
stala živá, zájmem naplněná diskuse, která se o návrhu rozvinula, po- 
čínaje okamžikem jeho zveřejnění až prakticky do památného 7. října 
1977, kdy z vůle Nejvyššího sovětu dostal náš stát nový základní zákon. 
Celkem se diskuse zúčastnilo přes 140 miliónů osob, což činí více než 
čtyři pětiny dospělého obyvatelstva SSSR. Sama diskuse probíhala for- 
mou shromáždění pracovních kolektivů, stranických, odborových 
a komsomolských organizací, na zasedáních všech sovětů v zemi, které 
čítají více než 2 200 000 poslanců, na otevřených diskusích v rozhlase 
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a televizi a samozřejmě v periodickém tisku. Sovětské listy otiskly více 
než 180000 dopisů pracujících, v nichž byly vyjádřeny názory na 
ústavu. 

Celkem bylo předloženo na 400 tisíc návrhů na konkrétní úpravy 
návrhu základního zákona. V podstatě lze řící, že po dobu čtyř měsíců 
vystupoval všechen sovětský lid v úloze zákonodárce, že všichni So- 
větští lidé hodnotili výsledky rozvoje socialistické státnosti za šedesát 
let sovětské moci a vyjadřovali své názory na to, jak má vypadat poli- 
tický systém rozvinutého socialismu, co by měly dělat ty či ony jeho 
složky, jaký by měl být mechanismus lidové kontroly jejich činnosti, ja- 
ký vzájemný vztah by měl být stanoven mezi právy a povinnostmi obča- 
nů atd. 

Máme-li mluvít o hlavním výsledku projednávání návrhu ústavy, pak 
ten spočívá prakticky v jednomyslném schválení tohoto dokumentu. 
Zároveň však je důležité zdůraznit, že to nebylo prosté, mechanické 
schválení, které je nevyhnutelné při referendu, kdy se voliči nabízí vy- 
jádřit vůli přímočarou volbou: ano, či ne. Bylo to přijetí, schválení, po- 
tvrzení, ale s vlastními návrhy, doplňky a připomínkami. To právě byl 
uvědomělý, tvůrčí proces všelidového zákonodárství. 

Materiály z projednávání návrhu ústavy je možné hodnotit z různých 
hledisek. A samozřejmě nejen je možné, ale také se tak hodnotit bu- 
dou. Čeká nás ještě velká práce pro osvětlení výsledků tohoto jedi- 
nečného politického procesu, pro který stěží lze najít nějaký podobný 
příklad v dějinách. Dříve než budeme konkrétně mluvit o obsahu 
a hlavních směrech ústavní diskuse, dá-li se to tak říci, rád bych upo- 
zornil na jeden velmi důležitý moment. Je to vysoká úroveň politické 
vyspělosti sovětských lidí, která se projevila v průběhu diskuse. Pře- 
vážná většina ohlasů a připomínek k ústavě svědčí o důkladných zna- 
lostech politické struktury socialismu, charakteru státních funkcí, 
smyslu a poslání různých složek státního mechanismu, o hlubokém 
chápání cíle výstavby komunismu, o dosažené úrovní zralosti sociálně 
ekonomických vztahů. 

A druhý moment. V buržoazní sociologii se nyní stala módou kon- 
cepce, podle níž vzrůstající složitost správních procesů stále více kom- 
plikuje účast pracujících na záležitostech státu, a z toho prý nevyhnu- 
telně plyne další technokratizace režimů, soustředění řídících funkcí 
v rukou úzké vrstvy odborníků. 

Bylo by vskutku nesmyslné popírat, že dnes se řízení stalo jedním 
z vědních oborů, že vyžaduje zvláštní znalosti a návyky, potřebuje pro- 
fesionální přípravu. Zkušenosti Sovětského svazu a dalších socialistic- 
kých států však dostatečně jasně ukazují, že nic z toho nebrání účasti 
pracujících na procesu řízení státu. Je jen nutné, aby se společnost sta- 
rala o rozvoj politické vyspělosti lidí a na druhé straně je neustále za- 
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pojovala do účastí na záležitostech státu. Je ovšem nemyslitelné, aby 
všichni byli odborníky v oblasti řízení, ale každý člověk, ať se zabývá 
čímkoli, může a musí mít základní vědomosti o politické vědě, být 
schopen kvalifikovaně posuzovat činy orgánů mocí a společně s ostat- 
ními občany je kontrolovat. Právě tento přístup tvoří trvalý rys politic- 
kého systému socialismu, což se také v plné míře projevilo při projed- 
návání návrhu ústavy. 

Podívejme se nyní konkrétně, jakým směrem se ubíraly hlavní úpra- 
vy a připomínky k návrhu. V tomto smyslu je zajímavá následující sta- 
tistíka. Více než čtvrtina všech připomínek se týkala otázek organizace 
společenské práce a výkladu socialistického vlastnictví jako ekonomic- 
kého základu sovětské společnosti. Zhruba stejný počet připomínek 
(po pěti až šesti procentech) se týkal problému upevnění rodiny a vý- 
chovy dětí, sociálního zabezpečení, úlohy a funkce lidových poslanců 
a ochrany přírody. Po dvou až třech procentech připomínek a návrhů 
se týkalo otázek řízení hospodářství, výkladu sociálních a politických 
práv a úkolů zahraniční politiky. 

Jak už bylo řečeno, největší počet připomínek a přání se týkal otá- 
zek organízace práce. Navrhovalo se zvýraznit formulace o nutnosti 
vědecké organizace práce, věnovat více pozornosti její ochraně a růz- 
ným aspektům zvýšení produktivity společenské práce. Snad největší 
počet připomínek a návrhů se týkal toho, že v ústavě musí být jasněji 
zvýrazněn pracovní charakter sovětské společnosti, nepřípustnost od- 
mítat společensky prospěšnou činnost. Navrhovalo se vepsat do ústavy, 
že »osoby, projevující nesvědomitý vztah k práci, v důsledku čehož je 
způsobena společnosti škoda, nesou za to odpovědnost podle zákona«?. 
Předkládaly se í přísnější požadavky až po bezpodmínečné donucení 
k práci těch, kteří vedou příživnický, zhýralý způsob života. 

Předkládáním různých návrhů zaměřených na ochranu a růst spole- 
čenského vlastnictví sovětští lidé zdůrazňovali, že tu jde právě o to, co 
tvoří sílu a rozkvět jejich vlasti. V dopisech a projevech na schůzích se 
uváděly konkrétní případy lajdáckého postoje k ochraně lidového ma- 
jetku. Dělníci sdružení ZIL V. Ščokin a M. Goldin zdůrazňovali, že v bo- 
ji proti nehospodárnosti musejí být využity všechny síly stranických 
a společenských organizací, lidové kontroly a orgánů ochrany práv- 
ního řádu. Byly vysloveny požadavky přísně postihovat jak funkcioná- 
ře, jejichž nehospodárnost poškozuje stát, tak 1 povaleče a chamtivce, 
jakož i ty, kdo jim vědomě či nevědomě napomáhají. 

Mnoho stížností bylo 1 na adresu právních služeb, které nedostatečně 
efektivně využívají své pravomoci k dosažení náhrady škod způsobe- 


2 Mistratov, A.: Pered sovesfju 1 obščestvom. Pravda (Moskva), 31. 8. 1977, 
Pk 0 
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ných lidovému vlastnictví.“ Hodně se mluvilo o nutnosti šetrného vzta- 
hu k technice, půdě, potravinám a surovinám. Na základě všech těchto 
návrhů byl do článku 681 ústavy zařazen dodatek uvádějící mezi povin- 
nostmi sovětských občanů 1 jejich povinnost »šetrně zacházet s majet- 
kem lídu«. 

Velkou pozornost účastníků diskuse upoutaly otázky postavení žen 
v sovětské společnosti a jejich vztahů s muži. Především je třeba upo- 
zornit, že mnozí navrhovali změnit formulaci článku v tom smyslu, aby 
byl odstraněn jistý“ náznak »převahy mužů«, jímž dosavadní znění 
zmíněného článku trpí, jak bylo uvedeno v jednom dopise. Článek ústa- 
vy pojednávající o této otázce proto nyní začíná takto: »Ženy a muži 
mají v SSSR rovná práva.« Bylo předloženo nemálo návrhů zaměřených 
na další ulehčení práce žen a vytvoření více možností slaďovat jejích 
účast na společensky prospěšné čínnosti s výchovou dětí a vedením do- 
mácnosti. 

Právě tak živou pozornost upoutaly otázky vztahů v rodině a jejich 
hospodářských a mravních základů. Účastníci diskuse vyjádřili souhlas 
se zněním návrhu, který mluvil o povinnosti občanů pečovat o výchovu 
dětí, zároveň však správně navrhovali doplnit jej o povinnost dětí sta- 
rat se o staré rodiče, přičemž mezí těmi, kdo navrhovali tuto úpravu, 
bylo mnoho mladých sovětských občanů. K tomuto návrhu bylo přiro- 
zeně přihlédnuto. 

Mnoho ohlasů vyvolal 1 problém práce dětí. Návrh ústavy uváděl jen, 
že taková práce je v SSSR zakázána. Zatím však mnozí občané uváděli, 
že taková formulace do jisté míry odporuje úkolům pracovní výchovy, 
které pří zachování příslušných opatření na ochranu zdraví mladist- 
vých je účinným prostředkem morální výchovy člověka, rozvoje jeho 
tvůrčích schopností a plně odpovídá ideálům socialismu. Proto bylo 
k připomínkám účastníků diskuse přihlédnuto a v článku 42 ústavy se 
objevila formulace, podle níž se zdůrazňuje zákaz dětské práce, která 
nesouvisí s výukou a pracovní výchovou. 

V úvahách o sociálních a politických lidských právech a o tom, jak 
jsou nyní zakotvena v nové Ústavě SSSR, vyjadřovali účastníci diskuse 
především uspokojení nad tím, že se výčet sociálních práv podstatně 
rozšiřuje. Přirozeně že se tato i další práva uplatňovala v SSSR už 
dříve. Ústava de facto jen zakotvuje už vzniklý stav a vyhlašuje jej za 
normu socialistického způsobu života. 

-Zajímavé jsou i početné úsudky o jednotě práv a povinností, které 
obsahovaly mnohé výroky sovětských lidí na shromážděních a v dopi- 
sech zasílaných tisku. Právě organická jednota práv a povinností tvoří, 


5 Viz Popov, V.: Kak izbožat* potěr. Obzor písem. Pravda (Moskva), 25. 8. 
1977, s. 3. 
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dá-li se to tak vyjádřit, politickou filozofii socialismu aplikovanou na 
problém vztahů člověka a společnosti, občana a státu. Neoddělitelným 
rysem občanského uvědomění sovětských lidí je hluboké pochopení to- 
ho, že bez plnění občanských povinností nemůže být materiální ani 
žádná jiná základna, bez níž není možné uplatňování práv. Navíc, lze 
říci, že takové povinnosti občana, jako je jeho povinnost poctivě praco- 
vat, chránit lidové vlastnictví, zachovávat sovětské zákony, udržovat 
veřejný pořádek a bránit vlast, jsou všechny chápány nejen jako povin- 
nosti, ale 1 jako práva. V tom se snad co nejnázorněji projevuje nový 
vztah lidí ke státu, jako k vlastní společné věcí, společné starosti, spo- 
lečnému hospodářství. 

Velké množství připomínek a návrhů se týká různých otázek rozvoje 
socialistické demokracie. Zmíním se jen o některých, těch nejpodstat- 
nějších. Týká se to především úlohy pracovních kolektivů. 

Socialistická soustava lidové mocí dědí a rozvíjí mnohé klasické, tra- 
diční formy demokracie, které byly vytvořeny za staletého boje lido- 
vých mas za svá práva, která si! vydobyli dělnická třída a pracující na 
buržoazii. Sem patří systém lidového zastupitelství, veřejnost soudního 
jednání, svoboda slova, tisku, shromažďování 1 další politická práva. 
Zároveň s tím se socialismus už nemůže omezovat na známé formy li- 
dové moci. Naplňuje je novým obsahem a zároveň používá dosud nezná- 
mých prostředků, způsobů a metod účastí pracujících na správě státu. 
Snad zvlášť názorně se to projevuje na úloze pracovních kolektivů. 

' Vskutku, v sovětském systému má kolektiv průmyslového podniku 
nebo instituce rozvětvené možnosti ovlivňovat rozhodnutí správy pod- 
niku nebo instituce, výběr a rozmisťování pracovníků 1 rozdělování 
prostředků nejen pro výrobní, ale 1 sociální a kulturní účely atd. Děje 
se tak prostřednictvím stranické organizace, která zapojuje do své 
práce prakticky celý kolektiv. Sovětské zákony poskytují rozsáhlé mož- 
nosti také odborovým organizacím, bez jejichž souhlasu nemůže být ni- 
kdo propuštěn z práce a bez nichž se prakticky nerozhoduje o žádné 
závažné otázce týkající se organizace práce a zájmů dělníků a zaměst- 
nanců. Značné možnosti působit na vývoj záležitostí mají mládežnické 
organizace, jakož 1 výrobní porady a další demokratické instituty. 

Mnohé dopisy k těmto otázkám se v podstatě týkaly toho, aby se co 
nejpřesněji a nejplněji zakotvila tato práva, aby se jim dostalo ústavní- 
ho stvrzení a aby se posílily jejich záruky. Na základě diskuse byl 
článek o pracovním kolektivu přesunut z hlavy o hospodářském sy- 
stému do hlavy o systému politickém. To je rozhodně něco nového, co 
zdůrazňuje, že pracovní kolektiv je považován za jednu z politických 
buněk sovětské společnosti, které se podílejí na »projednávání a rozho- 
dování státních a společenských záležitostí, na plánování výroby a So- 
riálního rozvoje, na přípravě a rozmisťování kádrů, na projednávání 
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a řešení otázek týkajících se řízení podniků a institucí, zlepšování pra- 
covních a životních podmínek. ..« atd. (Hlava 1, čl. 8). 

Tento článek poskytuje zřejmě dost materiálu k úvahám o srovnatel- 
ných přednostech socialismu a kapitalismu, v němž jsou pracující nu- 
cení houževnatě bojovat za prvky výrobní demokracie, přičemž se zde 
každého kroku dosahuje jen po zdlouhavém dlouholetém úsilí. Zásadní 
řešení za kapitalismu samozřejmě není možné, protože poskytnout děl- 
níkům reálná práva na účast na řízení podniku by pro jeho majitele 
znamenalo zříci se hlavní výsady kapitálu. 

Zásadní význam měly 1 početné připomínky k různým konkrétním 
otázkám účasti pracujících na politickém životě a na státních záležitos- 
tech. Například byl předložen návrh, aby se zvlášť zdůraznilo, že 
v SSSR všechny výdaje na volební kampaně hradí stát. Není třeba mlu- 
vit o výhodách tohoto druhu, zejména, srovnáme-li to se situací, dejme 
tomu, ve Spojených státech, kde, jak známo, přispívají monopoly a sou- 
kromé osoby vysokými částkami do pokladen různých stran nebo kan- 
didátů a nezřídka jim tak zajišťují možnost získat vítězství v předvo- 
lebním boji. Normální demokratický řád se samozřejmě nemůže smířo- 
vat se situací, kdy rozhodujícího významu -nenabývají pracovní schop- 
nosti a morální hodnoty lidí, nýbrž finanční prostředky, které se jim 
podařilo zmobilizovat. 

Nebo jiný moment. Na přání mnoha účastníků diskuse byl do ústavy 
zařazen nový článek o pokynech voličů poslanců (čl. 102). Tento 
článek zavazuje sověty lidových poslanců projednávat tyto pokyny, přl- 
hlížet k nim při vypracovávání plánů hospodářského a sociálního roz- 
voje a sestavování rozpočtu, organizovat jejich plnění a informovat ob- 
čany o jejich realizaci. Ostatně, tyto pokyny jsou také formou lidové 
moci, jež byla vytvořena a zdokonalena za socialismu. A je nasnadě, že 
nyní tato forma nabývá ještě závažnějšího významu, neboť je podložena 
autoritou základního zákona. 

Je přirozené, že k některým otázkám byly předkládány málo přija- 
telné nebo vůbec nepříjatelné návrhy. Navrhovalo se například uvolnit 
poslance z jejich zaměstnání po celé jejich funkční období v orgánech 
moci. Na první pohled by se zdálo, že toto opatření má smysl, neboť 
zástupci lidu by tím získali další možností pro svou státní činnost. 
Z širšího hlediska by však přijetí tohoto opatření neznamenalo krok 
vpřed, ale zpátky. Vždyť jedna ze stěžejních předností socialistického 
systému lidového zastupitelství tkví právě v tom, že poslanci nejsou 
odtržení od mas, že nadále pracují na svých pracovištích; jsou ve sku- 
tečnosti pod stálou kontrolou svých voličů, mají možnost cítit tep živo- 
ta lidu, dobře znát starosti, tužby a potřeby lidí. V tom je nesporně 
přednost sovětského systému před buržoazním parlamentarismem. Po- 
kud jde o čas nezbytný pro plnění poslaneckých povinností, pak jeho 
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určité racionální rozšíření je zcela dobře možné 1 při zachování nyněj- 
šího pořádku. 

Další zajímavý moment. Jeden z nejdůležitějších principů politického 
systému socialismu spočívá v nesmlouvavé a zásadové kritice nedostat- 
ků. Tento princip učinil základem života strany a sovětského státu jíž 
V. I. Lenin, přičemž když někteří tehdejší činitelé vyjadřovali obavy, že 
by veřejné kritiky nedostatků mohli využít nepřátelé sovětské moci, 
vůdce Říjnové revoluce namítl: kritika pomáhá zbavovat se nedostatků 
a to bohatě nahradí její případné náklady. 

Je známo, že v letech Stalinova kultu osobnosti docházelo k porušo- 
vání zásad socialistické demokracie. Strana obnovila tyto zásady a vy- 
tvořila podmínky k tomu, aby kritika v plné míře plnila své poslání ja- 
ko jedna z hybných pák rozvoje společnosti. Tato stránka věcí je nyní 
zakotvena 1 v ústavě. Je příznačné, že při schvalování příslušného člán- 
Ku návrhu vyslovovali pracující přání zvýraznit formulaci o odpověd- 
nosti za jakýkolí pokus zabránit kritice nedostatků. V článku 49 ústavy, 
týkajícím se práva občanů podávat státním orgánům a společenským 
organizacím návrhy na zlepšení jejich činnosti a také kritizovat nedo- 
statky v jejich práci, se tedy objevilo doplňující ustanovení: »Osoby, 
které pronásledují za kritiku, jsou volány k odpovědnosti.« 

Živá diskuse se rozvinula i kolem otázky věkového censu. Jak známo, 
ústava z roku 1936 stanovila právo účasti ve volbách pro všechny obča- 
ny, kteří dosáhli věku 18 let, a právo být volen do Nejvyšších sovětů 
svazových republik od 21 let a do Nejvyššího sovětu SSSR od 23 let. 
V návrhu nové ústavy se předpokládala obecná zásada: počínaje 18 le- 
ty mohou lidé volit a být voleni do všech orgánů moci. Objevila se celá 
záplava připomínek. Jedni psali, že není správné připustit možnost vo- 
lit za poslance Nejvyššího sovětu SSSR docela mladé lidi, v podstatě 
»holobrádky«, kteří nemají dostatek životních zkušeností, a proto ne- 
jsou schopní řešit otázky státního významu. Druzí s tím kategoricky ne- 
souhlasili a dokazovali, že mládež teď vyspívá brzo, že přispívá vý- 
znamným podílem k záležitostem všeho lidu a plně si zaslouží prokazo- 
vanou důvěru. Toto hledisko převážilo. Věkový census byl zvýšen na 21 
let jen pro Nejvyšší sovět SSSR. Ovšem zde, jako ostatně všude, jsou 
nutné rozumné proporce. Současně s tím, že mladí lidé do třiceti let 
tvoří značnou část poslaneckého sboru včetně Nejvyššího sovětu SSSR, 
je důležité, aby v těchto orgánech byly dostatečně plně zastoupeny 
zkušenosti a moudrost zralých let. 

Nyní ještě několik slov o jednom demokratickém Institutu, který lze 
plným právem přičíst ke specifice politického systému socialismu. Jde 
o organizaci všeobsahující lidové kontroly. Takové uspořádání slučuje 
státní kontrolu se společenskou kontrolou pracujících v závodech, 
v kolchozech, úřadech a organizacích. Skupiny dobrovolných funkcio- 
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nářů kontrolují plnění státních plánů a úkolů, bojují proti porušování 
kázně, projevům lokálního patriotismu, resortismu, nehospodárnosti 
a plýtvání, papírování a byrokratismu a pomáhají zdokonalovat práci 
celého státního aparátu. 


Jestliže státní orgány, jimž se ukládá povinnost dbát o zachování 
právního řádu, o striktní plnění zákonů, jsou svou formou více méně 
identické v každé státní organizací, pak orgány lidové kontroly, jak je 
to snadno vídět, mají zvláštní charakter. Je to přínos socialismu, jeden 
z nástrojů lidové moci vytvořený revoluční tvůrčí činností mas. 


Je zajímavé, že během diskuse se předkládaly návrhy, aby se zdůraz- 
nila nezávislost orgánů lidové kontroly na místních sovětech.í S tako- 
vým návrhem nebylo ovšem možné souhlasit, neboť vyjmout kontrolní 
orgány z rámce jakékoli kontroly by bylo stejně nesprávné jako podří- 
dit je jakýmkoli místním vlivům. Sověty, které představují jednotný sy- 
stém orgánů moci a v tomto svém poslání vyjadřují svrchovanost lidu, 
musí zcela odůvodněně vytvářet orgány státní kontroly, jež působí je- 
jich jménem a pod jejích, tak říkajíc, záštitou. Zároveň je třeba připo- 
menout, že soudruzi navrhující toto opatření opomenuli jednu důleží- 
tou okolnost. Ústava již stanoví seriózní záruku před tím, aby kontrol- 
ní orgány byly bezbranné vůči různým lokálním vlivům. Mají totiž ve- 
dle horizontální 1 vertikální strukturu, v jejímž čele stojí Výbor lidové 
kontroly SSSR, který ustavuje Nejvyšší sovět SSSR. 


Pozornost si zasluhují připomínky 1 k mnohým dalším částem ústavy. 
Ale 1 to, co tu bylo řečeno, stačí, abychom získali celkovou představu 
o hlavních směrech diskuse. 


Snad stojí za to říci několik slov o hlavě věnované zahra- 
niční politice. Především proto, že výpovědi řečené v diskusi na toto 
téma vyjadřují hluboký internacionalismus sovětského lidu, jeho 
upřímnou oddanost míru, jeho vzácné pochopení povinnosti vůčí mezí- 
národní dělnické třídě a ochotu podporovat každý boj za svobodu a po- 
krok lidstva. Právě to tvořilo jádro početných dopisů a vystoupení na 
schůzích. 


Zároveň byl podle návrhů článek 28, obsahující cíle zahraniční politi- 
ky SSSR, doplněn o závazek sovětského státu podporovat boj za dosa- 
žení všeobecného a úplného odzbrojení. Sotva je třeba připomínat vý- 
znam této skutečnosti. Je to v podstatě poprvé ve světových dějínách, 
kdy stát dobrovolně bere na sebe závazek podřídit svou zahraniční po- 
litiku nejen obraně národních zájmů vlastní země, ale také 1 řešení 
úkolů, které má před sebou celé lidstvo, které odpovídají životním zá- 


4 Viz Šaginian, Marietta: Pravo ně byť ravnodušnym. Zametki publicista. 
Pravda (Moskva), 10. 8. 1977, s. 3. 
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jmům všech národů a patří k nejnaléhavějším starostem světového spo- 
lečenství. 

Zahraničního čtenáře by nesporně mohla zajímat 1 metoda, která 
převládala v průběhu diskuse. Už byly uvedeny příklady, kdy se střetly 
různé názory. A je to také přirozené, protože postoj lidí k různým otáz- 
kám se přes veškerý soulad jejich základních zájmů, mínění a světo- 
vého názoru vyznačuje mnohotvárností, každý uvažuje o záležitostech 
státu podle svých vlastních zkušeností, podle představ o prvořadých 
úkolech, které jsou vlastní jeho bezprostřednímu sociálnímu prostředí. 
Chtěl bych nyní uvést jeden příklad, který ukazuje, abych tak řekl, 
v průřezu spektrum názorů na stejnou otázku. 

Jde o článek ústavy, podle něhož se v SSSR připouští individuální 
pracovní činnost ve sféře domácké řemeslné výroby, zemědělství, slu- 
žeb obyvatelstvu, jakož 1 ostatní druhy činnosti založené výlučně na 
osobní prácí občanů a členů jejich rodin. O tomto článku se rozvinula 
živá polemika. jedni jej plně schvalovali a připomínali, že mnohé dru- 
hy prací (například opravy obuvi, oděvů a předmětů pro domácnost 
atd.) se účinněji provádějí za pomoci individuální práce. Zároveň v si- 
tuaci, kdy socialismus naprosto ovládá národní hospodářství, nebude 
tato individuální činnost založená na osobní práci porušovat socialis- 
tické zásady. 

Druhá skupina účastníků diskuse považovala za nutné vytvořit další 
možnosti pro některé druhy individuální pracovní čínnosti. Konkrétně 
šlo o to, aby státní orgány a kolchozy poskytovaly občanům, kteří mají 
pomocná hospodářství, pomoc při chovu skotu, aby jim přidělovaly po- 
zemky pro jeho pastvu a pomáhaly při obstarávání krmiva. Tito sou- 
druzí uváděli, že tím bude možné pomáhat při rozšiřování výroby po- 
travin. 

A konečně třetí skupina nepovažovala za nutný zvláštní článek o in- 
dividuální pracovní činnosti s odůvodněním, že se tato činnost záporně 
projevuje na výchově nového člověka a do jisté míry připomíná zacho- 
vání »soukromé iniciativy«, což by mohlo vést k osobnímu obohacování 
a kořistnictví. 

List Pravda otiskl 23. srpna 1977 tři dopisy vyjadřující tři různé 
názory a komentář k těmto dopisům, který napsal vedoucí oddělení 
rozpočtové statistiky Ústředního statistického úřadu SSSR kandidát 
ekonomických věd D. Dumnov. Podstata jeho komentáře spočívá v tom, 
že hlavní v SSSR byla a je společenská výroba a jen malá část práce- 
schopného obyvatelstva z různých důvodů v něm není zaměstnána. Bylo 
by nesprávné nevyužít k prospěchu společností pracovní potenciál této 
části obyvatelstva. Jde o důchodce, kteří jsou schopni práce, o lidi, kte- 
ří ve volném čase pracují ve svém pomocném hospodářství, a o řemesl- 
níky nebo domácké výrobce, kteří se zabývají takovou činností, jako je 
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například výroba hrnčířského zboží, řada stavebních prací, fotografo- 
vání, oprava spotřebičů v domácnostech atd. Podle sčitání lidu v roce 
1970 tvořily všechny osoby zabývající se individuální pracovní Činností 
méně než 0,1 procenta. 

Je třeba řící, že ty, kteří se vyslovovali proti záhumenkům a dalším 
druhům individuální pracovní činnosti, znepokojovalo především to, že 
by této činnosti mohlo být zneužito k získání spekulačních příjmů. Ta- 
kové případy nejsou ovšem důvodem k tomu, aby se zakazovala tato 
nezbytná a dnes užitečná sféra vynaložení práce. Tak také jednal záko- 
nodárce. V ústavě zůstal zachován zvláštní článek o individuální pra- 
covní činnosti a zároveň byl doplněn ustanovením, že stát usměrňuje 
tuto činnost a zajišťuje její využívání v zájmu společnosti. Domnívám 
se, že to vše je dobrým příkladem rozumného přístupu k řešení jednoho 
z nikterak jednoduchých sociálně ekonomických problémů. 

Vedle připomínek, které se přímo týkaly textu ústavy, byly zaměřeny 
na jeho zlepšení nebo zdokonalení, bylo ve všelídové diskusi předlože- 
no velké množství praktických návrhů a kritických připomínek k práci 
státního aparátu, k činnosti společenských organizací a k různým hos- 
podářským problémům. Tak například navrhovali pracující projednat 
otázku zkrácení pracovní doby (dnes to-je 41 hodin týdně), prodlouže- 
ní dovolené u některých kategorií dělníků a zaměstnanců na 20 nebo 
30 dní, zvýšení starobních důchodů u různých kategorií atd. Je zřejmé, 
že ne všechny tyto otázky lze vyřešit najednou, ale všechny se staly 
předmětem pozornosti a budou řešeny zároveň s růstem materiálního 
bohatství země, v rámci sociální a hospodářské politiky KSSS, jejímž 
cílem je neustálé zvyšování materiální a kulturní úrovně života lidu. 

Rovněž značný počet konkrétních návrhů na zdokonalení různých 
stránek hospodářského a státního mechanismu budou Co nejpozorněji 
posuzovat různé stranické, státní 1 společenské organizace, aby, jak 
zdůraznil generální tajemník ÚV KSSS a předseda prezídia Nejvyššího 
sovětu SSSR L. I. Brežněv, ani jeden návrh, ani jedna připomínka, jež 
byly vysloveny v diskusí, nezůstaly nepovšímnuty. 

Vedle zcela přijatelných úprav nebo úprav správných ve své podsta- 
tě, ale nepřijatelných jen proto, že ještě nedozrály potřebné předpokla- 
dy pro ně, byly pochopitelně, jak se to stává, podávány 1 některé ne- 
reálné nebo prostě nesprávné návrhy. 

Ústavní komise vcelku doporučila Nejvyššímu sovětu SSSR přijmout 
na základě všelidové diskuse, po provedení značných redakčních stylis- 
tických úprav, zhruba sto padesát oprav a upřesnění textu ústavy. 
Řadu dodatečných úprav navrhli poslancí Nejvyššího sovětu SSSR. Tak 
bylo částečně nebo podstatně zlepšeno 117 článků ústavy. Proto může- 
me zcela odůvodněně říci, že nová sovětská ústava byla výsledkem 
tvůrčí práce miliónů a miliónů sovětských lidí, všeho našeho lidu. 
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Rád bych připomněl ještě něco. Schválení ústavy a všelidová disku- 
se o ní byly významným podnětem pro práci teoretiků. Tato práce je 
dlouhodobá, vyžaduje zdůvodnit vše, co bylo vykonáno a řečeno 
v oněch historických dnech, vyžaduje vypracovat perspektivy dalšího 
rozvoje politického systému socialismu, neboť tento systém nepřeslapu- 
je na místě, dále se zdokonaluje a poskytuje nové důkazy o tom, že so- 
cialísmu patří budoucnost. 


V době, kdy se stáváme svědky některé události — a to přirozeně 
platí i o politických dokumentech — nebývá snadné v plné míře zhod- 
notit její historický význam. Přesto lze říci, že Ústava SSSR z roku 
1977 je v tomto směru šťastnou výjimkou. Od okamžiku zveřejnění je- 
jího návrhu sí získala všeobecné uznání sil pokroku a socialismu. V ze- 
mích socialistického společenství byla nová sovětská ústava přijata ja- 
ko »Charta rozvinutého socialismu«. Vzbudila velký zájem 1 v zemích 
jdoucích k socialismu. Mnozí významní činitelé zdůraznili, že hodlají 
čerpat ze sovětského základního zákona nejen jeho celkové pojetí úko- 
lů politické organizace, ale i různé metody demokratického procesu, 
lidských práv atd. Mnozí činitelé komunistických a dělnických stran 
kapitalistických zemí a dalších pokrokových organizací zdůraznili, že 
se sovětská ústava stane významnou podporou v boji za získání dalších 
vrstev pracujících pro socialismus. 

Stručně řečeno, nelze pochybovat o tom, že ústava sovětského všell- 
dového státu ovlivní veškeré ústavní zákonodárství nejen socialistic- 
kých zemí, ale i pokrokových režimů, že příznivě ovlivní samo pojetí 
úkolů státu v nynější revoluční epoše. 

I když dnes velmi dobře vidíme význam sovětské ústavy, v plné míře 
ovšem nikdo nemůže ocenit její vliv na průběh společenského rozvoje. 
To ukáže teprve Čas. 

O významu nové sovětské ústavy se velmi působivě vyjádřil L. I. Brež- 
něv. Zdůraznil, že se stane »dalším historickým příspěvkem naší 
leninské strany a všeho sovětského lidu k velkému dílu výstavby komu- 
nismu a zároveň k internacionálnímu boji pracujících celého světa za 
svobodu, za pokrok lidstva a za trvalý mír na světě«“. 


5 Brežněv, L. I.: Projevy a stati, 1976—1977. Praha, Svoboda 1979, s. 371. 
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Ideově politické otázky 


Komunistická přeměna 
společnosti a úloha 
inteligence 

VLADIMÍR RUML 


Přechod od kapitalistické sociálně ekonomické formace ke komunis- 
tické sociálně ekonomické formaci je zrodem nového typu civilizace; 
je to cesta od třídní antagonistické společnosti ke společnosti beztříd- 
ní, je to cesta od domnělé pospolitosti lídí založené na nadvládě vyko- 
řisťovatelů nad vykořisťovanými ke skutečně lidské pospolitosti, v níž 
se realizuje svoboda všech pro všechny. Velikost komunistických spole- 
| čenských přeměn se projevuje především v tom, že pracující se stávají 
reálnou dějinotvornou silou postupně ve všech oblastech života spo- 
lečností, že v daných konkrétně historických podmínkách mění spole- 
čenské poměry a v tomto procesu se sami přeměňují. Nezbytnost socia- 
lismu jako první fáze komunistické sociálně ekonomické formace vý- 
plývá jak z objektivního obsahu komunistických přeměn společnosti 
a z nemožnosti uskutečnit tyto přeměny »naráz«, tak 1 z toho, že reali- 
zace komunistických přeměn společnost! vyžaduje společenskou čin- 
nost nového historického subjektu, který může vzniknout jen sebepře- 
měnou pracujících. 

Pravdivé poznání objektivního místa inteligence a její úlohy ve vývo- 
ji společnosti všeobecně a v procesu komunistických přeměn zvláště je 
možné jen na základě pravdivé teorie společnosti jako celku. Konstítu- 
tivním prvkem sociálně ekonomické formace jsou třídy a jejich 
vzájemné vztahy; pokud není vybudována beztřídní společnost, 'pak se 
pohyb společnosti realizuje prostřednictvím třídního boje. Inteligence 
je společenskou vrstvou, která se zabývá ve společenské dělbě práce 
duševní činností; v tom spočívá její nezastupitelnost v procesu vývoje 
společnosti. Inteligence Však nepředstavuje samostatnou sílu v třídním 
boji; je tedy při realizaci svých společenských aktivit nezbytně spoje- 
na s tou kterou třídou ve společnosti, pomáhá jí svým způsobem reali- 
zovat její třídní zájem. Spojení inteligence s tou kterou třídou ve spo- 
lečnosti vyplývá ze samé podstaty společenských vztahů, má tedy 


46 


— | di — 


d—— 


-O yd m 3, n — om m pí 


n- —— — 


objektivní charakter. Subjektivistické popírání tohoto spojení tvrzením, 
že inteligence se volně vznáší ve společnosti, zabsolutňuje relativní au- 
tonomnost inteligence ve vztahu k třídě. Dokonce tenkrát, když se část 
inteligence domnívá, že jedná vlastním jménem, jedná ve skutečnosti 
jménem třídy. 

Spojení inteligence s třídou je modifikováno specifickou povahou 
společenských vztahů v jednotlivých oblastech života společnosti 
a z toho vyplývající specifické činnosti jednotlivých součástí inteligen- 
ce. Je zajisté odlišnost v činnosti teoretika společnosti, kde je toto spo- 
jení relativně bezprostřední, a mezi činností technika, kde je toto spo- 
jení zprostředkované. Ale technik se přece podílí (a nemůže nepodílet) 
na řízení výrobního procesu (právě že výrobního procesu a ne jen jeho 
technologické stránky)..A je podstatný rozdíl mezi tím, zda se toto 
řízení uskutečňuje despotickým velením kapitalisty, nebo zda se usku- 
tečňuje v socialistických společenských podmínkách na základě demo- 
kratického centralismu, který také zahrnuje výrobní demokracii pro 
pracující. 

Lenin, když uvažuje o úloze Inteligence v třídním bojí, poukazuje 
především na to, že inteligence je také proto inteligencí, že nejpřesněji 
— tedy v teoretickém pojmovém systému — je s to vyjádřit zájem 
třídy. A je ovšem kvalitativní, podstatný rozdíl — máme-li na myslí 
současnost — zda vyjadřuje zájem revoluční dělnické třídy, nebo zájem 
buržoazie jako reakční třídy. Komunistická ideologie je spojena s prav- 
divým vědomím o povaze společnosti a je tedy 1 pravdivou sebereflexf 
inteligence samé. Naproti tomu buržoazní ideologie je falešným vědo- 
mím o společnosti jako celku a nutně zahrnuje mystifikaci reálných 
společenských poměrů; proto také z buržoazní ideologie odvozené ide- 
je o místu a úloze inteligence jsou objektivně klamem a sebeklamem 
inteligence. Inteligence nemá svoji ideologii, neboť zdrojem konstituu- 
jícím ideologii je třída; ale iluze inteligence o sobě samé se stávají 
součástí buržoazní ideologie. 

Buržoazní koncepce prezentují inteligenci jako strážce »čisté« vědy, 
jako privilegovanou, nadspolečenskou vrstvu, jíž jediné je dána 
možnost a schopnost poznat pravdu. Hlasatelé těchto koncepcí tvrdí, 
že jakákoliv vázanost vědomí na bytí je zdrojem mystifikace reálných 
společenských poměrů, že spojení inteligence s tou kterou třídou je za 
všech okolností odchodem od pravdy, že je zradou vzdělanců na jejich 
vlastním společenském poslání. Je to filozofie sociální lhostejnosti, 
světonázorové neutrality, je to filozofie, která odmítá filozofii. A stejně 
jako je odmítání filozofie také filozofií a odmítání politiky politikou, 
je i požadavek světonázorové neutrality ideologickou zbraní. V těchto 
koncepcích se popírá kvalitativní rozdíl mezi buržoazní a pro'etářskou 
ideologií, mezi pravdou a nepravdou o vývoji společnosti; domnělá 
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nadstranickost těchto koncepcí je jen zahalenou formou buržoazní 
stranickosti; tyto koncepce jsou rádoby teoretickým zdůvodněním sku- 
tečného odchodu od pravdy. Hlasatelé těchto koncepcí připravují půdu 
pro působení otevřeně reakčních, iracionálních a fideistických názorů. 
Stále je tedy aktuální otázka: S kým jdete, mistři kultury? Se spole- 
čenským pokrokem a pravdou o vývoji společnosti, nebo se společen- 
skou reakcí a nepravdou o vývoji společnosti? 

Společným teoretickometodologickým východiskem buržoazních a re- 
vizionistických názorů je tvrzení, že ideologie je vždy jen falešným 
vědomím. Specifičnost revizionistických přístupů pak zčásti spočívá 
v tom, že proces tvorby Idejí představují jako proces nadtřídní, jako 
| proces realizovaný společensky nepodmíněným intelektuálem, který 
předává výsledky svého poznání a uvažování společenským silám. Inte- 
lektuálové tedy vystupují jako majitelé a blahosklonně souhlasí s tím, 
aby se k ní revoluční politické hnutí hlásilo. Jak může však třídní hnutí 
proletariátu realizovat ideje, které podle jejich tvůrců jsou netřídní 
provenience a ve skutečností jsou soustavnou částí buržoazní ideolo- 
gie? | 

Větší část inteligence je v kapitalistických společenských podmín- 

kách z důvodů ekonomických, filozofických i ideologických spojena 
s buržoazií. Spojení inteligence s třídou není ovšem absolutní sociální 
predestinací individuálního vývoje jednotlivců. Marx poukazoval na to, 
že jednotliví vzdělanci, původně spojení s buržoazií, mohou překročit 
třídní bariéru v oblasti ideologie. A k tomu je ovšem nezbytný bezpod- 
mínečný zájem na poznání pravdy, odvaha zbavit se buržoazních před- 
sudků a přejít na pozice dělnické třídy. Ideje komunismu jsou logic- 
kým vyústěním pokrokového myšlení lidstva, a proto i v současnosti 
všechno pokrokové směřuje ke komunismu. Komunismus není jenom 
rozřešená hádanka dějin, ale rozřešení hádanky moderní doby, součas- 
nosti, je rozřešenou hádankou budoucnosti lidstva. 
-Pod slovními tirádami pečlivě ukrývaným jádrem buržoazních a revi- 
zionistických koncepcí jsou filozofickosociologický a sociálně psycho- 
logický individualismus, elitarismus a povýšenectví. Jsou to právě tyto 
antihumanistické koncepce, které jsou — pochopitelně nepravdivou 
— subjektivní motivací kolísání inteligence a její maloburžoazní ne- 
stálosti, která je ovšem třídně diferencovaná. A v této maloburžoazní 
nestálosti je základ vnitřní sociální logiky podivuhodných převratů 
včerejších dogmatiků v revizionisty a včerejších revizionistů v dogmati- 
ky; v tom je zdroj »kyvadlového« pohybu těch, kteří musí mít vždycky 
pravdu, a proto jsou nejenom přítomni každému pohřbu pravdy, nýbrž 
i aktivně působí k zániku pravdy. 

Východiskem k určení úlohy inteligence v poznání společnosti je 
marxisticko-leninská koncepce vztahu teorie a praxe. Reálnou změnu 
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společenských poměrů je možno dosáhnout jen prostřednictvím před- 
mětné kolektivní činnosti pracujících, rozvíjející se na objektivních zá- 
kladech; a tato skutečná přeměna společenských vztahů nutně vyžadu- 
je teoretické poznání společnosti, její struktury a jejího vývoje. Objek- 
tivízované produkty subjektivní činnosti lidí v určité konkrétně histo- 
rické situaci vytvářejí v socialistických společenských podmínkách 
předpoklady pro další rozvoj poznávacího procesu; stále plnější a vše- 
strannější poznání společnosti je předpokladem komunistické zaměře- 
nosti praktické činností pracujících. Revoluční praxe, která je reálnou 
transcendencí daného stavu společnosti nutně vychází z teoretického 
poznání založeného na marxisticko-leninské teoril, která je poznáním 
společnosti, tak jak se objektivně vyvíjí. Zahrnuje 1 zevšeobecnění 
praktických zkušeností pracujících. 

Poznání společnosti je po dobu existence tříd ve společnosti třídně 
podmíněno, současně je ovlivňováno 1 dalšími aspekty společenských 
vztahů. Proces poznání společnosti je za kapitalismu determinován ta- 
ké objektivitou zdání, které se projevuje v tom, že podstata reálných 
společenských poměrů se jeví v jednotlivých oblastech společenského 
života převrácená. Jde o zbožní fetišismus, který se projevuje zvěc- 
něním společenských vztahů. Pravdivé vědecké poznání umožňující 
vhled do společenských poměrů je možné jen jako součást vědecké 
ideologie dělnické třídy. Zakladatelé vědeckého socialismu, kteří vy- 
jádřili teoreticky skutečný zájem dělnícké třídy, mohli překonat ba- 
riéru zdání vyplývající ze zbožního fetišismu a vytvořit teorii, která je 
návodem k revoluční činnosti podstatně měnící charakter společen- 
ských vztahů. 

Proces poznání společnosti za socialismu se realizuje jako společen- 
skohistorický proces v takových společenských podmínkách, jimž 
v zásadě odpovídá adekvátnost jevu a podstaty. Tato »průhlednost« 
společenských vztahů umocňuje možnosti teoretického poznání a je 
nutným předpokladem uvědomělé činnosti lidí v naší společnosti. 

V socialistické společnosti dochází k reálnému zespolečenštění po- 
znávacího procesu. Lidé poznávají společnost při bezprostřední praktic- 
ké změně společenských vztahů, poznání společnosti se dále vyvíjí 
v návaznosti na řízení společenských procesů; nejvyšší formou poznání 
je pak teorie, odrážející především obecné, podstatné, nutné a opako- 
vatelné souvislosti společenského vývoje. Kolektivní společenské pozná- 
ní společnosti zahrnuje také vzájemné působení jednotlivých úrovní 
procesu poznání; bez tohoto vzájemného působení by teorie zplaněla 
a proměnila by se v doktrinářské schéma. A tak tedy není pravdivá 
představa, že nezastupitelná úloha inteligence při tvorbě teoretických 
koncepcí je totožná s jakousi soběstačností inteligence v poznávacím 
procesu. Poznání společnosti se pak stává záležitostí nemnoha »vyvole- 
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ných«, jimž — a jenom jimž — je dána úplnost poznání. Marxis- 
mus-leninismus rozhodně popírá, že myšlení je výsadou intelektuální 
elity a že věda je vševědoucí. Náš gnozeologický demokratismus se 
projevuje také v tom, že uznáváme podíl jednotlivých typů třídních ko- 
lektivit na procesu poznání společnosti. Je nutno souhlasit s Plechano- 
vem, který říká, že vláda rozumu začne se k nám blížit sedmimílovými 
kroky teprve tehdy, až sám »dav« se stane hrdinou historické akce, až 
se v něm, v tomto šedivém davu, rozvine potřebné vědomí. 

Řada iluzí jednotlivých částí inteligence má zdroj v nepravdivé expli- 
kaci vědeckotechnického fenoménu v současné společnosti. Mystifikace 
vědeckotechnické revoluce v kapitalistických společenských podmín- 
kách, jak se odráží v křivém zrcadle buržoazní ideologie, je spojena 
s jednostranným scientismem (který považuje vědu za výlučný zdroj 
společenského pohybu) a technokratismem (který považuje rozvoj 
techniky za výlučný zdroj pohybu společnosti a dovozuje z toho nároky 
techniků na monopolní řízení společnosti). Řada buržoazních teoretiků 
se snaží různými stratifikačními teoriemi! »dokazovat«, že v současné 
kapitalistické společnosti střední vrstvy postupně nezanikají, naopak 
se rozmnožují. Tvrdí, že ekonomická prosperita je podstatným určením 
soudobé kapitalistické společnosti a že umožňuje pracujícím rostoucí 
měrou se obklopovat hmotnými statky a zvyšovat svou materiální život- 
ní úroveň. Podle hlasatelů těchto koncepcí je nasycení egoisticky 
chápaných materiálních potřeb jednotlivce koncem jakékoliv revo- 
lučnosti proletariátu. 

Je nepochybné, že úloha vědeckotechnického pokroku v rozvoji výro- 
by stoupá. Z toho však nikterak nevyplývá všemohoucnost vědy a tech- 
niky; 1 nadále je pravdivé, že práce je matkou společenského pokroku. 
A je ovšem podstatný rozdíl mezi realizací vědeckotechnického pokro- 
ku za kapitalismu a za socialismu, zvláště pokud jde o důsledky pro 
pracující. Jen přímá apologetika kapitalismu může tvrdit, že vědecko- 
technický pokrok je v těchto společenských podmínkách zdrojem sbli- 
žování tříd a že garantuje nepřetržitý růst materiální životní úrovně 
pracujících. 

V současných podmínkách kapitalismu již nelze mluvit o zbídačovánt 
pracujících jen v té podobě, jak je známe z období počátku a rozvoje 
kapitalismu. Vykořisťování proletariátu dnes nemá jen onu drastickou, 
na první pohled zjevnou formu charakteristickou fyzickým strádáním 
pracujících. Formy vykořisťování, zbídačování a útlaku jsou dnes mno- 
hem skrytější a rafinovanější, jejich projevy jsou na první pohled 
nezřetelné, pozvolna se rozrůstají a vedou k postupné dlouhodobé de- 
vastací života pracujících lidí. Sféra odcizení se tak rozšiřuje, pokroko- 
vá společenská aktivita pracujících je potlačována na základě rozšíře"r 
sféry reakčního násilí. 
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Nelze ovšem souhlasit ani s opačnou stránkou antinomie buržoaz- 
ního myšlení, pokud jde o hodnocení významu vědy a techniky ve spo- 
lečnosti. Pozitivistický scientismus a buržoazní meliorismus jsou jedno- 
strannými, nepravdivými koncepcemi stejně jako existencionalistický 
antropologismus a s ním spojený sociální pesimismus. Dehumanizační 
účinky kapitalismu jsou v existencialistických koncepcích traktovány 
jako důsledek — třídně společensky nepodmíněné — aplikace vědy. 
Rozum je ztotožněn s buržoazním kalkulem. Zvěcnění společenských 
vztahů se líčí jako absolutně determinovaný proces, který anuluje re- 
voluční potence dělnícké třídy. Z toho pak vyplývá buď prázdné gesto 
»velkého odmítnutí«, jehož skutečným obsahem je společenská pasivi- 
ta, nebo představa, že revoluční akce je v rozhodující míře záležitostí 
jednotlivých agilních skupin, které eventuálně přivedou do pohybu ne- 
činné masy pracujících. 

Spoluúčast inteligence na tvorbě a poznání morálně politických hod- 
not vyplývá z toho, že inteligence, spojená s tou kterou třídou ve spo- 
lečností, je s to tyto hodnoty teoreticky formulovat a zdůvodnit. I zde je 
podstatný rozdíl, jde-li o teoretickou činnost spojenou se společensko- 
politickou praktickou činností buržoazie nebo o teoretickou činnost 
spojenou s revolučně převracející praxí dělnické třídy a ostatních pra- 
cujících. Soudobá buržoazie nemůže vytvářet skutečné hodnoty a pro- 
dukuje tedy antihodnoty; to se projevuje v reakčním společenském ob- 
sahu těchto »hodnot« a v jejich fiktivnosti, totiž ve skutečnosti, že jsou 
prezentovány jako domněle všelidské hodnoty, ačkoliv představují pod- 
statně a především hodnotovou orientaci dnes historicky reakční třídy. 
Naproti tomu morálně politické hodnoty revolučního proletariátu a po- 
tom 1 morálně politické hodnoty socialistické společnosti vycházejí 
z pravdivého poznání objektivní společenské skutečnosti, jsou adekvát- 
ním specifickým odrazem jednotlivých aspektů objektivních společen- 
ských vztahů, jsou víceméně přímým výrazem lidského osvojení spole- 
čenské skutečnosti a jsou ve shodě s objektivními potřebami pokroko- 
vého rozvoje společnosti. 

Reálným zdrojem hodnot je revolučně převracející praktická Činnost 
pracujících; vždyť ve skutečné revoluční činnosti vznikají nové vztahy 
mezi lidmi a sféra praktické činnosti lidí je rozhodující sférou jejich 
sebepřeměny. Praktická činnost není přece pouhou materializací teore- 
tických idejí a hodnot, neboť praxe je vždy všestrannější a konkrétnější 
než teorie, jak to vyplývá z toho, že praxe je vždy také přeměnou mate- 
riální skutečnosti. Pro marxistu neplatí, že na počátku bylo slovo; na 
počátku jsou vždy Číny reálných lidí, jednajících v určitých konkrétně 
historických podmínkách a přeměňujících společenské vztahy. 

Nelze nikterak snižovat význam uvědomělého osvojení si morálně 
politických hodnot socialismu na základě teoretického poznání — a to 
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není možné bez činnosti inteligence, která tyto hodnoty spoluvytváří, 
poznává a ve společností rozšiřuje. Ale právě proto, že reálným hodno- 
totvorným procesem je revolučně převracející praktická činnost lidí, 
vystupují v tomto vztahu především pracující jako skuteční vychovate- 
lé socialistické inteligence. Od předních představitelů revoluční dělnic- 
ké třídy si Inteligence osvojuje morálně politické hodnoty jako orienta- 
ci pro vlastní činnost a jako hodnotové normy vlastního společenského 
konání. »Pochybnosti« buržoazních intelektuálů o morální zralosti pra- 
cujících k revoluci vyplývají z »nepochopení« toho, že skutečně lidová 
revoluce je reálným morálním povznesením a sebezdokonalením Po 
jících proletářů a ostatních pracujících. 

Byli jsme a jsme i dnes svědky tvrzení, že inteligence jako nejvzděla- 
nější a intelektuálně nejvyspělejší společenská vrstva pohybující se jen 
ve stéře »čistých« idejí, která není ovlivňována »špinavou«, instrumen- 
tální a utilitární praxí, je předurčena k tomu, aby byla výlučným tvůr- 
cem morálně politických hodnot společností a na základě toho 
1 »svědomím národa« a »svědomím lidu«. 

Uvedená tvrzení popírají dějinotvornou a hodnototvornou úlohu pra- 
cujících ve společnosti a zásadně se rozcházejí s třídním přístupem 
k morálně politickým hodnotám, neboť negují také vedoucí úlohu děl- 
nické třídy jako hegemona třídního svazku, který realizuje socíalistic- 
ké společenské přeměny. Tato degradace pracujícího lidu a národa na 
nemyslící dav, na masu bez svědomí, s níž je tedy možno libovolně ma- 
nipulovat tím či oním směrem, není v podstatě ničím jiným, než proje- 
vem elitářských tendencí. A tyto elitářské tendence jsou vždy dopro“ 
vodným jevem maloburžoazního radíkalismu, podle něhož socialismus 
nevyřešil žádný z lidských problémů, a jsou tedy základním politicko- 
teoretickým předstupněm přímé destrukce reálného socialismu. 

Hlasatelé »socialismu s lidskou tváří« dobře věděli, jak chutná moc, 
a osobovali si právo monopolně rozhodovat o tom, kdo je a není sku- 
tečným člověkem. V jejich koncepcích věrnost vědeckému revolučnímu 
socialismu byla považována za rozhodující morální defekt. A o jejich 
politické upřímnosti, o níž tak horlivě mluvili, svědčí, jak a kde politic- 
ky skončili, kam zmizeli oni »čistí« reprezentanti »svědomí národa«. 

V průběhu socialistické revoluce a budování socialistické společnosti 
vznikla a rozvíjí se socialistická inteligence, která důstojně naplňuje 
ideově politický odkaz svých předchůdců, soudruhů, kteří v podmín- 
kách existence buržoazní republiky spojili svůj život a svoji činnost 
s revoluční dělnickou třídou. Naše socialistická inteligence je neodděli- 
telnou součástí pracujícího lidu, který v čele s komunistickou stranou 
buduje novou společnost bez vykořisťování a útlaku, společnost svo- 
bodných uvědomělých lidí, společnost nepřetržitého sociálního pokro- 
ku, společnost komunistického humanismu. | 
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K profilácii inžiniersko- - 
technických profesní 


ANTON BLAŽEJ 
IVAN PERLAKI 


Podla záverov XVI. zjazdu KSČ a Hlavných smerov ekonomického a 
soclálneho rozvoja na roky 1981—1985 predovšetkým treba dósledne 
prebojúvaťt výraznů intenzifikáciu ekonomiky a zvyšovat kvalitu a 
efektívnosť všetkej práce, uplatníť efektívne štruktúrne zmeny, predo- 
všetkým na základe urýchlenia a maximálneho využitia výsledkov ve- 
decko-technického rozvoja, prehlbenia účasti ČSSR v medzinárodnej 
socialistickej delbe práce, najmá so ZSSR. Pri realizácil tejto strategic- 
kej úlohy pre dlhšíe obdoble bude sa významne podielať vedecko-tech- 
nická inteligencia, ČSAV a SAV, vysoké školy a celá vedeckovýskumná 
základňa. Pre jej splnenie je žiadúůce kvalitne a s dostatočným predsti- 
nom pripraviť i vzdelávacie inštitácie. Túto úlohu plní projekt ďalšieho 
rozvoja československej výchovno-vzdelávacej sústavy. 

Vysoké školy sú najvyšším stupňom výchovno-vzdelávacej sústavy 
1 významnými vedeckými a kultúrno-politickými inštitúciami. Pripra- 
vujů politicky uvedomelých, všestranne vzdelaných, vysokokvalifikova- 
ných odborníkov a vedeckých pracovníkov pre všetky oblasti a úseky 
spoločenskej praxe. Aktívne sa zúčastňujů na rozvoji národného hospo- 
dárstva, vedy, kultúry, umenia a politického života socialistickej spo- 
ločnosti. Výchovno-vzdelávacia, vedecká a spoločenská Ččinnosť vyso- 
kých škól vychádza z marxisticko-leninského vedeckého svetonázoru, 
z jednoty vedy, výchovy a vzdelania v úzkom prepojení so spoločen- 
skou praxou. 

V dósledku poslania i funkcie vedecko-technického rozvoja a jeho 
úlohy pri budovaní rozvinutej socialistickej spoločnosti zvyšuje sa vý- 
znam vysokých škól technických. V dósledku tohto objektívneho spolo- 
čenského javu sa zvyšujú počty študentov na technických fakultách, 
kladie sa dóraz na modernizáciu a kvalitu výchovno-vzdelávacieho 
procesu v technických študijných odboroch. Rastů nároky na absolven- 
tov inžinierskeho štúdia tak, aby boli schopní plniť úlohu nositefov 
vedecko-technického rozvoja, využiť výsledky domácej a svetovej vedy 
a techniky v našich podmienkach, prispievať k urýchleniu vedec- 
ko-technického rozvoja. Nemožno sa preto uspokojiť s predstavou, že 
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veda plní najmá poznávaciu funkciu a produkuje nové vedecké poznat- 
ky. V období budovania rozvinutého socializmu musí aj menif, transfor- 
movať nové vedecké poznatky na výrobnůú silu, t. j. zabezpečiť ich rýchlu 
a úspešnů realizáciu v spoločenskej praxi. 

Súčasná koncepcia inžinierskeho štúdia kladie dóraz nielen na infor- 
matívnu stránku — poskytnutie maximálneho množstva poznatkov a 
výuku ich aplikácie pri riešení technických úloh a problémov, ale aj na 
formatívnu stránku osobnosti, t. j. na rozvoj schopností a vlastností inži- 
niera. Preto sa pri obsahovej prestavbe vysokých škól zvýrazňuje vý- 
chovno-vzdelávací proces, ktorý plní obe funkcie (informatívnu 1 for- 
matívnu) a umožňuje proporcionálny rozvoj vedomostí, schopností a 
vlastností. 

Zároveň do inžinierskeho štúdia prenikajů vedla prírodných a tech- 
nických vied Čoraz vlac poznatky 1 metódy pedagogických, psycholo- 
gických a sociologických vied. Súčasne aplikácía moderných technic- 
kých prostriedkov výučby a formovania inžinierskej pedagogiky ako 
»technologického procesu« výchovy Inžiniera na technických odboroch 
štúdia prináša zmeny aj v organizácii a riadení výchovno-vzdelávacie- 
ho procesu. V inžinierskej práci sa vyžaduje stále viac rešpektovaf 
nielen technické varianty riešenia, ale 1 ekonomický stránku a ekolo- 
gické aspekty, vrátane ergonómie a technickej estetiky inžinierskeho 
diela. 

V nových podmienkach nestačí štůdiom rozvíjať len techníckáů kom- 
petenciu, ktorá sa chápe ako synonymum profesionálnej kvalifikácie 
inžiniera. Celková efektívnosť práce inžiniersko-technických pracovní- 
kov závisí aj od ich efektívnej sociálnej interakcie, od ich sociálnej 
kompetencie. 

Pri nadobůdaní vedomostí, schopností a vlastností, ktoré inžinier 
čoraz viac potrebuje, aby mohol efektívne a kvalitne pracovať v pra- 
covnom kolektíve (v organizačnej jednotke, v organizácii), efektívne 
rozhodovať a riešiť problémy, úspešne viesť a vychovávat ludí, je žiadú- 
ce, aby si už počas štůdia na škole osvojil zákludy vied o človeku, 
o pracovnom prostredí, o umení. A tejto problematike sa na našich 
technických fakultách venuje zatial minimálna alebo nijaká pozornost. 

Rozvinutá socialistická spoločnosť má za cief poprí uspokojovaní ma- 
teriálnych potrieb vytvárať podmienky pre harmonický rozvoj osobnos- 
ti, pre uspokojovanie sociálnych a kultáůrnych potrieb človeka a osvoje- 
nie si socialistického životného štýlu. V plánovaní a programovaní roz- 
voja národného hospodárstva sa rešpektuje komplexný sociálno-ekono- 
mický rozvoj. Kladie sa dóraz na plánovanie a riadenie aj sociálnych 
procesov ako vo výrobnej, tak i v nevýrobnej oblastí. Toto prináša celý 
rad otázok i úloh, ktoré musí riešiť aj inžinier. 

Ak inžinier má riešiť technické a socio-technické problémy dneška a 
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zajtrajška tvorivo, komplexne, systémovo a kolektívnou formou, je né- 
vyhnutné, aby organickou súčasťou jeho štúdía boli aj humanitné vedy. 
Efektívnosť jeho práce a jeho odborná kompetencia dnes závisí aj od 
schopností efektívnej interakcie, efektívneho sociálneho styku s Iuďmi, 
t. j. od jeho pracovno-profesnej sociálnej kompetencie. Schopnosť efek- 
tívnej sociálnej komunikácie a interakcie s Iuďmi v rozličných situá- 
ciách, schopnosť správnej interpretácie a správneho chápanía organi- 
začného konanía a pracovných činností členov určitého kolektívu, or- 
ganizačnej jednotky či organizácie, patria medzt najdóležitejšie schop- 
nosti vedúcích 1 členov pracovných kolektívov. | 

Pretože naprostá váčšina študentov vysokých škol technických po 
absolvovaní štádia pracuje práve v pracovných kolektívoch (najskór 
v role člena, potom v role vedúceho), mala by sa nadobůdaníu, rozvoju 
a zvyšovaniu uvedených 1 ďalších schopností už počas štúdia venovať 
maximálna pozornosť. V súčasnosti si však študenti nemóžu počas štú- 
dia základy týchto schopností v dostatočnej miere rozvináť. Preto mla- 
dým inžinierom zváčša robí dosť velké starosti vedenie pracovných 
kolektívov alebo rýchle a efektívne rozhodovanie prl riešení aktuálne- 
ho problému. Usilujú sa im vyhnúť alebo neradi sa ujímajů riadiacich a 
vedúcich technických funkcií. 

Podla výskumov Ústavu marxizmu-leninizmu ČVUT v Prahe má len 
35 % vysokoškolských študentov záujem o spojenie svojej odbornej prá- 
ce s vedením pracovných kolektívov. Výnimku tvoria len funkcionári 
SZM, ktorí tieto schopnosti získali počas svojej funkcionárskej práce a 
ktorí, naopak, prejavujů o prácu s Iuďmi záujem. 

Vychádzajůc zo základného rozdelenia interakcií pracovníkov- inži- 
niersko-technických profesií: jednotlivec — pracovný kolektív — orga- 
nizácia, mala by sa ich príprava zamerať aj na využitie psychológie a 
sociológie riadenia v procese 1. vedenia jednotlivých pracovníkov a 
v procese zvyšovania efektivnosti a kvality ich organizačného konania 
a pracovných činností; 2. organizácie a riadenia socialistických pra- 
covných kolektívov a zvyšovania ich socio-ekonomickej efektivnosti; 3. 
organizácíe a riadenia socialistických organizácií a v procese zvyšova- 
nia ich socio-ekonomickej efektivnosti. 


V súčasnej praxi stále víacej rastů požiadavky na technické tvorivé 
myslente. Praktická hodnota faktografických vedomostí a ich životnost 
sa skracuje. S rozvojom automatizácie, so zavádzaním automatizova- 
ných systémov riadenia technologických procesov sa význam tvorivého 
inžiníerskeho — technického — myslenia ešte zvýši. Jeho výskum sa 
preto v súčasnosti dostáva do centra pozorností. 
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« S vybranými a v tvorivej práci bezprostredne využitelnými poznatka- 
ml psychológie tvorivého inžinierskeho myslenia a riešenía technic- 
kých problémov by sa rozhodne mali oboznámiť aj študenti vysokých 
škól technických. Doterajší, zváčša intuitívny prístup a často subjektív- 
ne teórie tvorivého riešenia technických a socio-technických problémov 
bude potrebné nahradzovať prístupmí, metódami a technikami založe- 
nými na objektívnych súčasných poznatkoch spomenutých i ďalších 
vedných disciplín. Pozornosť bude treba venovať aj celkovému rozvoju 
a zvyšovaniu ich tvorivých schopností a príslušných vedomostí vo vše- 
obecnosti. Tak aktivizujúcimi vzdelávacími metódami, t. j. učením sa 
z vlastnej činnosti a z vlastnej skúsenosti by sa už poslucháči techniky 
mali oboznámiť s metodológiou tvorivej inžinierskej práce; so základ- 
nými zásadami a princípmi tvorivého inžinierskeho myslenia; so vše- 
obecným modelom riešenia technických problémov (s jeho základnými 
fázami); s individuálnymi 1 kolektívnymí metódami podnecujúcimi 
tvorivé myslenie; s odstraňovaním a prekonávaním zábran tvorivého 
myslenia; s problematikou tvorenia, navrhovania a realizácie Inovácií 
atď. 


Podstatné zvýšenie požiadaviek na tvorivé inžinierske myslenie a na 
tvorivé schopnosti inžiínierov vo všeobecnosti a podstatné zvýšenie ich 
významu by sa okrem zaradenia príslušného predmetu alebo predme- 
tov do plánu štúdia malo prejaviť aj v skvalitnení celej štruktůry štú- 
dia na vysokých školách technických. Pri súčasnej explózii vedeckých 
pozhatkov treba vefmi zodpovedne vyberať a systematizovaťf, čo v zá- 
kladnom štúdiu poskytnúť, aký okruh základných faktov použiť, ako na 
týchto základných faktoch budovať a rozvíjať tvorivé technické mysle- 
nie poslucháčov. 


Aby inžiniersko-technickí pracovníci mohli pristupovať k riešenlu 
technických a Ssocio-technických problémov súčasnosti komplexne a 
systémovo, je nevyhnutné klásť ovela váčší dóraz na ich ergonomické, 
ekologické a estetické vzdelanie. 


Optimálne fungovanie systémov človek—stroj— pracovné prostredie 
nie je už v súčasnosti možné zabezpečiť bez ergonómie — medziodboro- 
vej disciplíny zaoberajúcej sa výskumom Tfudskej práce. Jej ciefom je 
všestranná © optimalizácia © systému | čČlovek—stroj— pracovné | pro- 
stredie a prispósobovanie stroja a výrobného procesu psychologickým 
a fyziologsickým možnostiam a obmedzeniam človeka. 


Hoci projektanti, konštruktérí a racionalizátori čoraz viacej využívajů 
napr. priemyselnúů antropometriu pri projektovaní nových strojov a 
zariadení, ergonomické zásady a pravidlá pri tvarovom a priestorovom 
usporiadaní pracovísk a pri optimalizácii pracovného prostredia hmot- 
ného charakteru (t. j. zásady správného osvetlenía pracoviska, fareb- 
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ného riešenia, klimatických podmienok a hlučnosti prostredia), ešte 
stále sa ergonomické poznatky nevyužívajů v dostatočnej miere a 
najmá systémovo. S využívaním ergonómie úzko súvisia aj estetické 
»designérske« aspekty tvorivej technickej| práce a mobilizácie emocio- 
nálnej stránky osobností človeka. Využívanie zásad a pravidiel priemy- 
selného designu ako pri projektovaní spotrebných výrobkov, tak aj pri 
projektovaní nových strojov a zariadení by sa malo stať samozrejmos- 
ťou. Technické riešenia dneška a zajtrajška musia vyhovovat nielen 
základným kritériám funkčnosti, technickej úrovní, presností, spolahli- 
vosti a ekonomickosti, ale aj velmi dóležitým kritériám ergonomickým, 
estetickým a ekologickým. 

Koncepcia súčasnej výchovy odborníka pre konkrétnu činnost v spo- 
ločenskej praxi predpokladá naučiť sa metóde, ako sa odborníkom 
v podmienkach spoločenskej praxe stať, ale vzhřadom na dynamiku 
spoločenského vývoja, ako neustále odborne rásť, a to v celoživotnej 
pracovnej aktivite. Preto už poslucháči by mali byť oboznámení s prí- 
slušnými poznatkamí pedagogiky a s možnosťami ich bezprostredného 
využívania V procese zvyšovania, ako aj lepšieho a efektívnejšieho vy- 
užívania svojich schopností »učenia, ako sa učiť«, t. j. ako si aktívne, 
ciefavedome a plánovite zvyšovať svoju celkovů odbornú 1 sociálnu 
kompetenciu. Ako budůci vedúcí pracovných kolektívov by mali byť 
tiež oboznámení aj so základnými pedagogickými zásadami výchovy 
v kolektíve, prostredníctvom kolektívu a pre kolektív, ako aj zásadami 
pedagogiky dospelých. 

Schopnosti a návyky efektívnej práce s fuďmi (na úrovní jednotlivec, 
pracovný kolektív, organizácia), tvorivé schopnosti, schopnosti rozho- 
dovania, riešenia problémov a ďalšie schopnosti sa vo váčšine prípadov 
nedajů získať čí zlepšiť pomocou tradičných vzdelávacích metód, ktoré 
móžeme nazvat metódami sprostredkovanej skúsenosti (napr. pro- 
stredníctvom prednášatela či učebných textov). Nadobudnutie a zlep- 
šenie vyššie uvedených schopností, ako aj vytvorenie a upevnenie prí- 
slušných návykov, vo váčšine prípadov možno dosiahnuť len pomocou 
vlastnej bezprostrednej skúsenosti a vlastnej činnosti človeka — t. |. 
pomocou aktivizujúcich metód. Rozpracovaníe a realizácia týchto me- 
tód mala by sa stať trvalou a významnou súčasťou prípravy inžinier- 
skych kádrov. Tak napr. analýzou, sumarizáciou a zovšeobecnením 
výsledkov svojho učenia v cvičných situáciách študenti získavajúů 
schopnosť vytvárať a formulovať princípy a pravidlá efektívneho so- 
ciálneho správania a činnosti v obdobných sociálnych situáciách na 
pracoviskách. Tieto pravidlá a princípy, pravda, nadobúdajů formu 
abstraktných konceptov a teoretických princípov a konštruktov, ale po 
ich verifikácil v sociálnych sítuáciách, pre ktoré boli vytvorené, si štu- 
denti pomocou nich móžu zvýšit vedomosti o efektívnom vedení fudí, 
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o efektívnom kolektívnom rozhodovaní a riešení problémov, o efektív- 
nom riešení konfliktov atď. 

Osvojenie si základov vied o človeku v pracovnom procese a vytvára- 
nie interdisciplinárnych učebných predmetov s charakterom inžinier- 
sko-humanitných vied ovplyvní skvalitnenie inžiniersko-technických 
činností. Prispeje k harmonickému rozvoju socialistickej osobnosti 
Inžiniera, jeho kultúry a socialistického životného štýlu. Umožní mobí- 
lizovať nielen jeho intelektuálne, ale i emocionálne schopnosti prl rie- 
šení technických problémov, rozšíri jeho kvalifikáciu v oblasti sociál- 
nej kompetencie a prispeje k humanízácii práce v materiálnej výrobe 
1 v nevýrobnej sfére. 

Požiadavka prehlbenta a skvalitnenia humanizačnej koncepcie tech- 
nického 'vzdelania vyžaduje, aby sa napr. psychológia, soctológia a pe- 
dagogika stali organickou súčasťou inžinierskeho štúdia, ako aj post- 
graduálnych foriem štúdia, ale predovšetkým bude klásť velké náro- 
ky na vysokoškolských učiteřov — hlavných činitelov realizácie uvá- 
dzanej profilácie. Bez náležitej kvalitatívnej zmeny myslenia, prístupu a 
pedagogického pósobenla aj učitelov odborných technických predme- 
tov by sa naznačená humanizačná koncepcia inžiniersko-technickej 
prípravy a vzdelávania nedala efektívne realizovat. Dokonalé obozná- 
menie sa i osvojenie si zmyslu naznačených metód v rámci ideo- 
vo-pedagogickej a odborno-metodickej prípravy a zdokonalfovania všet- 
kých foriem ďalšieho vzdelávania — vrátane postgraduálneho štádia 
—— je pre vysokoškolských učitelov predpokladom zvyšovania kvality 
ich pedagogickej práce v podmienkach súčasného a budáceho ekono- 
mického a technického rozvoja našej socialistickej spoločnosti. 


Ekumenismus v dnešním 
třídně rozděleném světě 


OTA KRÁTKÝ 


Ekumenické hnutí bývá definováno jako organizované úsilí o sjedno- 
cení (ideové, akční, organizační) všech křesťanů, a to jak jednotlivců, 
tak náboženských organizací, jehož cílem je dosáhnout jednoty v »my- 
šlení a činnosti«.! Soudobí apologeti náboženství tvrdí, že myšlenka 
jednoty je křesťanství vlastní od jeho počátku, avšak historická fakta 
přesvědčivě dokazují, že od jeho vzniku až do sedmdesátých let 19. sto- 
letí převládaly v křesťanské náboženské soustavě tendence odstředivé 
nad dostředivými. . 

Názorové neshody, způsobené zejména hlubšími sociálními příčina- 
mi, se navenek formálně projevovaly jako rozpory Čistě dogmatického 
rázu, jež v mnoha případech vedly k církevním rozkolům (schizma- 
tům ). Z historie je známý např. rozkol, k němuž došlo v 5. stol. n. l. 
kdy některé křesťanské obce ve východní části Římské říše odmítly po- 
važovat Krista za »bohočlověka«, neboť má údajně pouze »božskou« 
a nikoli »božskou a zároveň lidskou« podstatu. Důsledkem byl vznik 
tzv. monofyzitských církví: arménské, etiopské, koptské, syrské a ma- 
labarské, jimž od roku 1971 říká katolická publicistika staré východní 
církve (v pravoslaví je nazývají církve předchalcedonské) a dodnes 
stojí stranou ostatního křesťanstva. 

K daleko vážnějšímu rozkolu došlo v roce 1054, kdy rozdílný hospo- 
dářský a politický vývoj v západní Evropě a v byzantské říší vedl k tzv. 
východnímu schizmatu, tj. ke vzniku pravoslavných církví, zatímco 
západní větev se postupně začala nazývat církví římskokatolickou. Přes 
různé snahy, zejména Vatikánu v posledním desetiletí, existují uvedené 
odlišné formy křesťanství dodnes. 

Vážným, nikoli však posledním schizmatem se stala reformace, v je- 
jímž rámci vzniká křesťanský směr, odpovídající všemi složkami svého 
náboženského komplexu kapitalistické společnosti, protestantismus. 

Přes všechny uvedené problémy 1 řadu dalších okolností, jež v někte- 
rých případech zasahovaly tuto náboženskou soustavu fako celek velmi 
citelně, nevyvolaly důsledky rozkolů žádnou výraznější snahu církev- 


1 Ekumenismus — z řec. oikumene=obývaný, obydlený svět. 
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ních špiček o zastavení tohoto procesu ani zneklidnění vedoucích před- 
stavitelů křesťanských konfesí a denominací jako celku. K tomu je nut- 
no ovšem dodat, že takový stav trval jen do té doby, dokud mělo 
křesťanství zajištěno monopolní postavení vládnoucí formy ideologie. 
Jakmile však v důsledku všeobecné krize kapitalismu začaly pozice cír- 
kví slábnout a ztrácet vliv, objevují se v průběhu XIX. a počátkem XX. 
století první sjednocovací tendence. Neměly jen zvýšit prestiž religioz- 
ních organizací a zastavit náboženský indiferentismus, nýbrž předsta- 
vují jeden z prostředků k »záchraně« vykořisťovatelského zřízení. Je- 
den z předních teologů církve československé husitské k uvedené pro- 
blematice napsal: »Vcelku však křesťanství — vědomě či nevědomě 
— prožívalo svůj ústup ze světa. Se sekularizací, která se rozmáhala, 
plížil se do dějin i faktor, dříve neznámý, ateismus. Svět se etatizoval 
a nacionalizoval; tím se i konfese ještě hlouběji od sebe odizolovávaly. 
Nový impuls k pokusu o roznesení křesťanské zvěsti do světa dala cCír- 
kvím dokonaná kolonizace mimoevropských kontinentů. Se zpožděním 
se vypravila misie uhradit na nových územích ztráty, které utrpělo 
křesťanství a které mu ještě hrozí na domácí půdě.. .«?ž 

Ekumenismus byl tedy vyvolán v život jako jeden z prostředků zá- 
chrany náboženství, jež v rámci všeobecné krize kapitalismu utrpělo 
vážné otřesy ve všech složkách náboženského komplexu (tj. v nábo- 
ženském vědomí, kultu i v organizačních strukturách). 

K podstatným rysům ekumenismu dále patří skutečnost, že v součas- 
ných podmínkách není aní jedna církev, náboženská společnost či or- 
ganizace schopna se sama vyrovnat s krizí víry. Snaží se proto hledat 
Spojence pro vytváření jednotné fronty církevních sil. Do pozadí je za- 
tlačována stará politika interkonfesijního nepřátelství, ekumenismus je 
prohlašován za jediný účinný a univerzální prostředek k překonání 
všech kolizí současnosti a odstranění sociálního zla. Dnes má v zahra- 
ničí k dispozicí poměrně rozsáhlý propagandistický aparát, který jeho 
úlohu a význam v soudobém světě očividně zveličuje. Podle tvrzení 
apologetů má ekumenismus nastolit »ztracenou jednotu křesťanské 
věrouky a účinně se podílet na řešení závažných problémůe«, které stojí 
před lidstvem. Ve skutečnosti toto hnutí sleduje cíle úplně jiné: vypra- 
covat společnou strategii, jednotnou platformu křesťanství, které by 
bylo možno postavit proti materialistickému světovému názoru a zapo- 
jit je »rozhodujícím způsobem do duchovního, kulturního a sociálního 
boje naší doby«.s K tomu je nutno dodat, že objektivně sledované cíle 
ekumenismu zakrývané »nadtřídní« terminologií, »univerzalistickými« 
návrhy na řešení sporných otázek, netřídní přístupy k realitě soudo- 


2 Salajka, M.: Církev v ekumenickém rozhovoru. Praha, Husova čs. boho- 


slovecká fakulta, 1971, s. 10. 
3 Žurnal moskovskoj patriarchii, 1969, č. 6, s. 58. 
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báho třídně rozděleného světa, jsou plně v souladu se zájmy kapitalis- 
tických vykořisťovatelských tříd, a proto má toto hnutí významné místo 
v plánech antikomunistických centrál. V oblasti ideologie »představuje 
ekumenismus nadnárodní duchovní koncern, nadnárodní, nadstátní 
náboženský monopol, který disponuje značnými rezervami, fabrikuje 
ideje ve velkém a v sortimentu, který uspokojuje poptávku, provádí 
úvěry a dosazuje potřebné množství duchovní látky na ta místa, která 
jsou nejohroženější, která je třeba zpevnit atd. Z tohoto hlediska lze 
ekumenismus označit 1 jako světovou banku náboženských idejí, jako 
mezinárodní náboženský fond pohotově a pružně pracující s ideovým 
oběživem a provádějící pohotově a pružně různé ideové manipulace a 
transakce atd., což je důležitější a má větší dosah než pouhé očerňová- 
ní socialistických zemí a jejich politiky, k němuž se ovšem ekumenis- 
mus rovněž někdy propůjčuje.«í 

Charakteristika ekumenismu v obecných polohách by ovšem ne- 
ukázala jeho pravou podstatu. Svým názvem a pojetím si činí nárok na 
»všekřesťanský« význam. Ovšem historie tohoto fenoménu 1 současná 
praxe ukazují, že jde vlastně o hnutí všeprotestantské, poněvadž kato- 
líci kráčeli při řešení tohoto problému jinými cestami a pravoslaví 
představuje pouze jeho menšinovou součást. Nejvýznamnějším soudo- 
bým centrem ekumenického hnutí protestantsko-pravoslavného typu je 
Světová rada církví (SRC), která byla založena na I. valném shro- 
máždění (VS) v Amsterodamu, jež se sešlo ve dnech 22. 8.—4. 9. 1948. 
Dosud proběhlo pět VS SRC; II. od 15.—31. 8. 1954 v Evanstonu, USA; 
MI. od 18. 11.—6. 12. 1961 v Dillí, Indie; IV. od 4.—19. 7. 1968 v Uppsa- 
le, Švédsko; V. od 22. 11.—10. 12. 1975 v Nairobi, Keňa. Podle informací 
z posledního jednání ÚV SRC se VI. valné shromáždění bude konat 
v roce 1983 ve Vancouveru (Kanada). Sídlem SRC je Ženeva. Jde 
o řídící centrum ekumenického hnutí, které koordinuje činnost všech 
členských církví, kterých je v současné době 301. 

Konkrétní činnost SRC se řídí ústavou a stanovami. Členská církev 
musí při vstupu splnit čtyři základní podmínky: prokázat svou samo- 
statnost (za autonomní je pokládána »taková církev, která není vůčí 
žádné církvi vázána odpovědností za utváření svého života«); podat 
důkaz stability (»stálost ve svém životě a organizací«); je posuzována 
její velikost; je povinna vyslovit souhlas s věroučnou základnou SRC. 

Organizačně SRC vykonává svou činnost prostřednictvím valného 
shromáždění, ústředního výboru, výkonného výboru. (exekutivy) 
a zhruba dvousetčlenného štábu pracovníků, který je řízen generálním 
sekretariátem v čele s generálním tajemníkem. 


4 Loukotka, J.: K projevům a příčinám přežívání náboženství v socialistické 


společnosti. Praha, oddělení agitace a propagandy ÚV KSČ 1973, s. 50—51. 
5 Viz Salajka, M.: Církev v ekumenickém rozhovoru, s. 61—62. 
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Valné shromáždění, které je nejvyšším orgánem SRC, se schází v in- 
tervalech 6—7 let. Delegáti jsou na něj vysíláni jako oficiální zástupci 
členských církví, jejich počet stanoví ústřední výbor na základě »veli- 
kostí církve«, konfesijní poměrnosti a zeměpisných skutečností; mo- 
hou to být duchovní i laici, muži i ženy. Počet laiků nesmí přitom kles- 
nout pod jednu třetinu účastníků. Ve skutečnosti hrají při určování 
počtu členů delegací roli zejména míra vlivu konkrétní církve v eku- 
munickém hnutí a její finanční možnosti. 

Usnesení a rezoluce valných shromáždění nemají pro členské církve 
závaznou platnost a rovnají se spíše doporučením v rámci jejich vlastní 
činnost 

Z ČSSR jsou členy SRC církev československá husitská, českobratrská 
církev evangelická, slezská církev evangelická a. v., pravoslavná cír- 
kev, slovenská evangelická církev a. v. a reformovaná křesťanská cír- 
kev na Slovensku. 

Program SRC je zajišťován tzv. programovým! jednotkami (celkem 
tři); každá z nich je dále rozdělena na sekce (komise). Jde o nový 
způsob struktury SRC projednaný na zasedání ÚV v Addis Abebě v led- 
nu 1971. 

Programová jednotka I — Víra a svědectví (Komise pro víru a CÍr- 
kevní řád; Komise pro světovou misií; Pracovní skupina pro církev 
a společnost; Dialog s lidmi různých náboženství a ideologií; Teologic* 
ká výchova). 

Programová jednotka II — Spravedlnost a služba (Komise církví pro 
mezinárodní záležitosti; Komise pro mezicírkevní pomoc, službu 
uprchlíkům a světu; Komise pro církevní rozvojovou službu; Program 
pro potírání rasismu; Křesťanská zdravotnická komise). Programová 
jednotka III — Výchova a obnova (Vzdělávání; Ženy v církvi a spo- 
lečnosti; Mládež; Obnova a sborový život). 

V rámci SRC existují ještě další skupiny, výbory, organizace a komi- 


6 Valné shromář'dění volí ústřední výbor a prezídium, které po prvních 
třech VS tvořilo pět prezidentů SRC, na IV. a V. VS již bylo voleno prezi- 
dentů šest. Jde o čestné funkce bez administrativních pravomocí .Jedno pre- 
zidentské místo je vyhrazeno pravoslavným členům SRC a v současné době 
je obsazeno hlavou gruzínské pravoslavné církve patriarchou Iljou II. 
Řídícím orgánem Světové rady církví mezi valnými shromážděními je ústřed- 
ní výbor; ten řídí, kontroluje a koordinuje činnost všech článků SRC. Počet 
jeho členů neustále vzrůstá, po Nairobi dosahuje čísla 134 (za členské církve 
ČSSR je od V. VS v ústředním výboru děkan Komenského evangelické boho- 
slovecké fakulty prof. ThDr. Josef Smolík. 

V období mezi zasedáními ústředního výboru řídí činnost SRC výkonný 
výbor, složený z předsedy, z místopředsedů, generálního tajemníka a 15 čle- 
nů. Aparát SRC je řízen generálním tajemníkem, jehož funkci od roku 107? 
vykonává dr. Philip Potter — Jamajka. 
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se, například Agentura pro rozvoj křesťaské literatury, Teologický vý- 
chovný fond, Výbor pro dialog mezi křesťany a židy, Poradní výbor pro 
technické služby, Ekumenický církevní fond, Ekumenický institut 
v Chateau de Bosey, knihovna, archív pro studium ekumenických 
otázek atd. Podle vnitřních řádů SRC praktickou ekumenickou činnost 
na úrovní jednotlivých států a zemí vykonávají ekumenické rady (ER), 
které si samostatně určují svůj program a způsoby realizace (v našich 
podmínkách působí na území České socialistické republiky Ekumenická 
rada církví v ČSR, k níž patří českobratrská církev evangelická, církev 
československá husitská, pravoslavná církev v ČSSR, slezská církev 
evangelická a. v., bratrská jednota baptistů, jednota bratrská, církev 
bratrská, evangelická církev © metodistická, starokatolická | církev 
v ČSR). K nejdůležitějším národním ER, s nimiž má SRC mnohostran- 
né kontakty, patří Britská a Kanadská rada církví, Národní rada křes- 
ťanských církví v USA, Pracovní společenství církví NSR, Ekumenická 
rada církví Nizozemí, Maďarska, Švédska, Nového Zélandu, Dánska a 
dalších zemí. 

Souběžně s formováním Světové rady církví se představitelé a ideo- 
logové světového ekumenismu snažili vytvářet užší společenství církví 
v různých částech světa, které spojovaly např. zeměpisné, kulturní či 
historické kořeny. Cílem takto vzniklých nadnárodních kontinental- 
ních celků v minulosti bylo a do budoucna nadále zůstává šířit »eku- 
menickou myšlenku« ve specifických podmínkách zejména rozvojových 
zemí, jejichž vlastní politický, společenský, ekonomický, kulturní 
a náboženský kontext je mnohdy diametrálně odlišný od vyspělých ka- 
pitalistických států, kde se zrodila klasická forma soudobé světové 
ekumeny. Téměř všechna oblastní sdružení církví, vznikající od roku 
1957 se nazývají »konferencemi«, čímž chtějí demonstrovat zejména zá- 
kladní cíl: »... poskytovat možnosti setkání za účelem vzájemného po- 
znání, výměny zkušeností a společného zamýšlení. Později se pak ně- 
které »konference« vyvinuly v opravdové »ekumenické rady« pro svou 
oblast s rozsáhlým pracovním programem a tomu odpovídajícím in- 
strumentářem«.! 

K tzv. oblastním (regionálním) církevním ekumenickým sdružením 
patří: Asijská křesťanská konference, Hnutí za evangelickou jednotu 
v Latinské Americe a Latinskoamerická rada církví (ve výstavbě); Ka- 
ribská konference církví; Konference evropských církví; Panafrická 
konference církví; Rada církví Blízkého východu; Tichomořská konfe- 
rence církví. V Severní Americe žádná oblastní konference (sdružení) 
neexistuje; její funkci vykonávají společně Národní rada Kristových 
církví v USA a Kanadská rada církví. 


T Orientierung Okumene. Berlin 1979, s. 127. 
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K obecné charakteristice tohoto typu současného ekumenismu je 
nutno dodat několik základních skutečností. Především v církevní pub- 
licistice je zdůrazňována myšlenka, že práce oblastních sdružení se 
z organizačního hlediska koná nezávisle a z hlediska obsahu »zcela sa- 
mostatně«. Uvedené tvrzení je pouhou propagandistickou fikcí, po- 
něvadž oblastní ekumenická sdružení patří k SRC, přejímají její ideolo- 
gickou platformu 1 organizační principy a byla to Světová rada církví 
(dříve Mezinárodní misijní rada), která jejich vzniku významně napo- 
mohla. Samostatnými styky se SRC má být zabráněno nesouvislé dupli- 
citní prácí a příliš úzkému regionalismu.« 

V literatuře se též setkáváme s označením regionální rady církví 
právě pro tyto nadnárodní ekumenická celky, které kooperují nejen 
mezi sebou navzájem různými formami, metodami a prostředky, nýbrž 
mají prostřednictvím programové jednotky SRC »Výchova a komunika- 
ce« rozsáhlé styky s tímto řídícím centrem soudobé světové protestant- 
sko-pravoslavné ekumeny. 

Jestliže jsme v předchozí části věnovali pozornost ekumenickým 
sdružením, která jsou organizována zejména na geografickém principu, 
předmětem našeho zájmu nyní budou ekumenické mezinárodní a mezi- 
konfesijní organizace, skupiny a sociální vrstvy věřících (např. mládež, 
studenti aj.) z různých konfesních prostředí. Činnost těchto »laických 
ekumenických organizací« — Z nichž některé mají bohaté tradice 
a hluboké historické kořeny pocházející z dob vzniku ekumenismu jako 
společenskému fenoménu — hrála a stále hraje v celém hnutí značnox 
roli. Některé z nich se zaměřily na hlavní cíle ekumenického hnutí, ji- 
ným jde o posílení koordinace v jednotlivých většinou samostatných 
odvětvíca církevní činnosti (práce s biblí, komunikace, vnitřní misie, 
diakonie aj.) V této souvislosti je nutné si uvědomit, že organizace uve- 
dené v této části nejsou zdaleka jediné, jež uvedené záměry sledují. 

K jejich dalším zvláštnostem nesporně patří fakt, že až na několik 
málo výjimek (např. Křesťanská mírová konference) všechna uvedená 
ekumenická sdružení sestávají z jednotlivých osob, tzv. »svobodných 
svazů«, příp. zařízení církví a náboženských společností a svou činností 


8 Z historického hlediska je důležité znát, že při formování těchto sledo- 
vaných ekumenických seskupení hrály podstatnou rolí národní křesťanské 
(církevní) rady, které vznikaly dvojím způsobem. K prvnímu typu řadíme 
národní ekumenická sdružení různých konfesí a denominací (např. v roce 
1905 Protestanský svaz církví Francie, později Ekumenická rada maďarských 
církví atd.) jako výsledek ekumenického úsilí samotných církví. Druhý tvp 
představují křesťanské rady a misijní společnosti, jež zakládali představitelé 
MMR (zvláště J. R. Mott) na svých »misijních« cestách. Postupem Času se 
národní křesťanské rady měnily v národní rady církví, které existují na 
prahu osmdesátých let našeho století ve více než devadesáti zemích, při- 
čemž mnohé z nich jsou v těsném spojení se Světovou radou CÍrkví. 
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se neopírají — na rozdíl od Světové rady církví, regionálních konfe- 
rencí (sdružení) a »světových konfesijních rodin« — o masovou člen- 
skou církevní základnu. Tento fakt je pouze dokladem, že relativní 
»nepřehlednost« ekumenických a organizačních forem slouží samot- 
nému hnutí nejen k zapojování a angažovanosti řídících církevních 
struktur a jednotlivých expertů do ekumenických akcí, nýbrž může po- 
moci vytvářet předpoklady či alespoň jejich fikci pro neformální účast 
každého laika 1 duchovního, s využitím jeho předpokladů a indivi- 
duálních zájmů při realizaci staronových cílů. K tzv. »jiným křesťan- 
ským ekumenickým sdružením« církevní publicistika řadí následující 
organizace: Ekumenická rada mládeže (mladých) v Evropě; Evangelic- 
ká aliance a hnutí evangelíků; Křesťanská mírová konference; Mezi- 
národní svaz pro vnitřní misii a diakonii; Světová studentská křesťan- 
ská federace; Světový svaz biblických společností; Světový svaz 
Křesťanských sdružení mladých mužů (YMCA); Světový svaz Křesťan- 
ských sdružení mladých žen (YWCA); Světový svaz pro křesťanskou ko- 
munikaci. 

Poslední typ soudobého ekumenismu představují tzv. »světové konfe- 
sijní rodiny«, k nimž řadíme: Anglikánské společenství; Armádu spásy, 
Pravoslavné církve, Světovou Jednotu bratrskou, Světovou konferenci 
letničních církví, Světovou mennonistickou konferenci, Světovou meto- 
distickou radu, Světový konvent Kristových církví (Učedníci Kristovi), 
Světový luterský svaz, Světový poradní výbor přátel (kvakerů), Světo- 
vý reformovaný svaz, Světový svaz baptistů, Starokatolickou unii. 

Přehled činnosti světového ekumenického hnutí ukazuje, jak složitou 
mozaiku ideologických, strukturálních a organizačních problémů vy- 
tváří soudobý protestantismus. K tomu přispívá nejen roztříštěnost jeho 
věroučné báze, liturgické a obřadní stránky, historické kořeny, bur- 
žoazní (maloměšťácká) mentalita, ale i odlišnost jeho ekumenické pra- 
xe a Chápání politických realit naší doby, sociální problematiky, řešení 
teologických sporů, konfliktů a různic a z nich nutně vyplývajících mo- 
difikovaných akčních postupů. Světový ekumenismus se snaží uvedené 
zásadní problémy řešit následujícími způsoby. 

Analogicky jako centralistický katolicismus či tradicionalistické pra- 
voslaví se představitelé ekumenismu snaží vystupovat z pozic »třetí 
cesty«, tj. formulovat svá stanoviska jako nadtřídní a nadstran'cké 
závěry »absolutně« a »univerzálně« platné pro všechny společenské sy- 
stémy, sociální skupiny a vrstvy. Jak je tomu ve skutečnosti, dokazuje 
celá historie SRC, zvláště čtyřicátá a padesátá léta, kdy svými usnese- 
ními ospravedlňovala zesílený útlak pracujících v kapitalistických ze- 
mích, podporovala neokolonialismus, stála na pozicích »studené vál- 
ky«, obhajovala agresívní činy imnerialistických kruhů v Koreji, na 
Blízkém východě, projevovala souhlas s kontrarevolucí v Maďarsku, 
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bojkotovala mírovou Iniciativu SSSR a ostatních lidově demokratických 
států v otázce zákazu: jaderných zbraní, všeobecného odzbrojení aj. 
A nebylo divu, když si uvědomíme, kdo stál u zrodu SRC (například 
Rockefeller, J. F. Dules), čí materiální »pomoc«, politická a třídní plat- 
forma poskytovaly základ pro její práci. 

Pro úplnost je třeba ovšem dodat, že určitá pozitivní tendence se 
projevovaly již v průběhu II. valného shromáždéní SRC v Evanstonu, 
kdy se v závěrečných dokumentech objevily formulace o nutnosti, 
zákazu zbraní hromadného ničení; k dalším progresívním tendencím 
dochází po roce 1981, tj. po vstupu některých náboženských organizací 
socialistických států do SRC. Přesto se i v následujících letech setká- 
váme se schvalováním americké války ve Vietnamu a jednostranným 
»západním« pohledem (tj. proamerickými stanovisky) v otázce Blíz- 
kého východu (zvláště schvalováním izraelských anexí), štvavými pro- 
hlášeními proti Sovětskému svazu a dalším socialistickým státům 
v případě poskytnutí internacionální pomoci kontrarevolucí ohrože- 
nému Československu atd. 

Avšak s narůstající politickou, ekonomickou a zvláště morální auto- 
ritou světové socialistické soustavy dochází v rámci ekumenismu k po- 
stupnému přechodu od hrubého »negativního« k tzv. »pozitivnímu« an- 
tikomunismu. V podstatě to, jako u klerikálního antikomuniísmu ja- 
kékoli provenience, pro jeho ideology znamenalo ponechat podstatu 
nezměněnou a přejít k jiným vnějším formám a projevům včetně snahy 
o erozl socialismu zevnitř, například rozvíjením dialogu jednostranně 
výhodného pro křesťanství, infiltrací socialismu nepřátelských teorií 
prostřednictvím zvýšeného počtu návštěv duchovních a věřících z kapi- 
talistických zemí u nás aj. V této oblastí se kromě SRC dodnes velmi 
angažuje Světový luterský svaz, jehož studijní komise vydala v roce 
1977 dokument Teologická rozjímání o setkání ČiBkyS s marxismem 
v různých kontextech. 

Podobně přistupují vedoucí kruhy soudobého ekumenismu k jedné ze 
základních otázek současného člověka — K problematice války a míru. 
Nedá se říci, že by se západní církevní gremia touto otázkou 
nezabývala. Naopak, z hlediska kvantity napsaných materiálů a vyslo- 
vených projevů by povrchní pozorovatel mohl usoudit, že církevní kru- 
hy stojí v předních řadách bojovníků za světový mír. Iluze však padá 
nejen při podrobnějším zkoumání napsaného či vysloveného, ale zeimé- 
na při konfrontaci proklamovaných výroků s realizací v praxi. A zde se 
jednoznačně ukazuje, že reprezentantům ekumeny nejde o to, odhalit 
skutečné kořeny vzniku situací ohrožujících světový mír, najít viníky 
projevů mezinárodního napětí, ukázat a organizovat konkrétní a účin- 


— 


9 Junge Kirche, Bremen 1977, č. 10. 
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né formy boje křesťanů za mír, odzbrojení a mezinárodní bezpečnost 
všech národů naší planety. Výstižně jejich Činnost charakterizuje so- 
větský filozof N. S. Gordienko. »Abstraktní a k ničemu nezavazující 
úvahy o žádoucnosti míru, neadresné výtky anonymním původcům 
válečného nebezpečí, zaznívající z tribuny ekumenických konferencí 
a obsažené v oficiálních materiálech SRC, zcela vyhovující západním 
imperialistickým kruhům. Takové odtažité sentence jim ničím nehrozí, 
zato však lidové masy dezorientují; energie prostých křesťanů se na- 
místo aktivní činnosti směřující ke zkrocení konkrétních viníků mezi- 
národního napětí maří v bezpředmětných (a tudíž bezvýchodných) de- 
batách o míru vůbec.«!Ú 

Analogicky bychom mohli hodnotit projevy mezinárodního ekume- 
nismu v oblasti lidských práv, tolik diskutované po konferencí o evrop- 
ské bezpečnosti a spolupráci v Helsinkách (1975), Západem však vylo- 
ženě politicky zneužívané po nástupu Carterovy administrativy. Po bok 
reakčních stanovisek Vatikánu se zařadil i ekumenismus. Ve světovém 
ekumenismu hraje v této otázce prim Světový reformovaný svaz, který 
již v roce 1976 vydal dokument Teologická základna lidských práv, 
kde v části o vztahu věřících ke státu jednoznačně formuluje možnost 
opoziční platformy s taxativním vymezením konkrétních forem a metod 
odporu: »...reformovaná tradice výslovně předvídá právo na odpor 
a dokonce povinnost odporu, jestliže lidské vlády jednají proti cílům, 
pro něž byly dosazeny. Křesťanská společnost musí být ochotna vyvolat 
zlobu u mocných svou podporou bezmocných a chudých. Odpor křesťa- 
nů proti násilnickým silám spočívá v Kristově obětování se pro spásu 
světa, a tím je projevem křesťanské lásky k bližnímu a nikoli sobectví. 
Svědectví, které skládáme jako učedníci Ježíšovi, může být v různých 


situacích projeveno různě: — v aktivním a konstruktivním odporu; 
— v pasívním odporu a v občanské neposlušnosti; — v utrpení a mlčen- 
livém odporu; — v mučednické smrti.«ll 


Celkově můžeme stanovisko 1 praxi soudobého ekumenismu k politic- 
kým otázkám hodnotit jako povrchní, třídně omezené a vnitřně rozpor- 
né, což souvisí se sociální nestejnorodostí hnutí, ktéré vzniklo v kapl- 
talistické společnosti a je pod silným vlivem buržoazní ideologie. Sku- 
tečné mínění prostých věřících se do ofictálních dokumentů nedostává, 
zatímco skupiny teologů vyjadřující zájmy vykořisťovatelských tříd 
dále udávají tón a jejich názory jsou světu předkládány fako názor ce- 
lé ekumeny. 

Do popředí zájmu protestanských církví i ekumenických centrál za- 
číná zvláště v posledních letech stále více pronikat sociální problema- 


0 Gordienko, N. S.: Současný ekumenismus. Praha, SPN 1978, s. 95. 
U Citováno podle časopisu Reformatio, Geneve 1976, č. 8. 
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tika. Jak jsme ukázali, křesťanství ve své historii vždy posvěcovalo vy- 
kořisťování, a proto se snaží tváří v tvář hrubé sociální realitě kapita- 
listických a rozvojových zemí sjednat křesťanství reputaci pečovatele 
o základní potřeby lidstva a překonat tím krizi nedůvěry širokých mas 
k němu. Církevní představitelé doufají, že při této činnosti vypracují 
jednotný přístup k řešení nejpalčivějších sociálních problémů, který by 
dosvědčoval úspěšnost ekumenického hnutí a sloužil současně za vzor 
jednoty křesťanů v konfesionálních otázkách. Protestantské církve a 
ekumenické centrály k tomu využívají všechny nynější buržoazní filo- 
zofické systémy a koncepce společenského vývoje, sloužící ideji tříd- 
ního usmíření, odmítají »teologii revoluce« a prosazují vlastní teorie — 
»doktrínu poslání«, »koncepci abstraktního člověka«, různé varianty 
»solidarismu« a široce uplatňované formy sociální demagogie. 

Jde o velmi složitý proces související se snahou překonat jeden ze zá- 
kladních důsledků vědeckotechnického pokroku — sekularizaci, která 
se stává »přízrakem« nejen pro apologety náboženství, ale 1 pro bur- 
žoazní sociology. Ti už delší dobu hovoří o »dechristianizaci světa«, 
»pokonstantinském období« církví a nastupujícím »věku sekularizace«. 
Krizi své sociální doktríny pociťují i představitelé SRC, jak o tom svěd- 
čí pesimistický povzdech ředitele knihovny Světová rady církví Joachi- 
ma van der Benta: »...ani dynamický vztah mezi vírou a sociální akcí, 
mezi vyznáním ke Kristu a politickou povinností nevede ke správnému 
hodnocení konkrétní sociálně politické situace, k tvůrčí účasti na ideo- 
logické diskusi ani k odpovědnému spoluobčanskému jednání v pří- 
slušné společnosti. Naopak: křesťanské církve, i když nově zkoumají 
a aktualizují své různé činnosti ve světě, jsou stále v nebezpečí, že ne- 
bude dodržen status guo společenského systému.«!ž 

Velmi složitá je rovněž teologická situace soudobého protestantismu 
a jeho ekumenického hnutí. V historických 1 současných kontextech je 
zřetelná konfesionální rozpornost nejen mezi dogmatickou bází menší- 
nového pravoslaví a většinového protestantismu, ale 1 rozpory mezi 
nejrůznějšími protestantskými konfesemi a denominacemi, což vylučuje, 
aby členské církve, zvláště SRC dosáhly »věroučné jednoty křesťanů«, 
která je formálně hlavním cílem ekumenického hnutí. Současná krize 
je proto řešena jinými prostředky —. antikomunismem, krytým 
pláštíkem »nadtřídních« náboženských idejí a hledáním nových orga- 
nizačních forem činností. 

V souvislosti s objasněním podstaty a cílů ekumenismu vyvstává 
otázka, proč se členskými církvemi stávají církevní organizace ze so- 
cialistických zemí. Odpověď nemůže být jednoznačná, poněvadž sám 


12 Bent, J.: Kirche in der zeitgenossischen ideologisch bestimmten Welt 
Junge Kirche, Bremen 1977, č. 10. 
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ekumenismus je složitý jev. V zásadě je nezbytné říci, že k ekumenic- 
kým stykům je nutno přistupovat ze dvou hledisek — ideologického 
a politického. V politické oblasti jsme si vědomi, že náboženské organi- 
zace mají stále ještě velký vliv na utváření veřejného mínění, zvláště 
v kapitalistických a některých rozvojových zemích, a objektivní infor- 
mace o životě věřících jsou ochotny akceptovat jen z církevních pra- 
menů. Je proto důležité, aby představitelé členských církví socialistic- 
kých zemí působili v ekumenických stycích proti antikomunistickým 
tendencím, vyvraceli pomluvy © socialismu, přispěli svým adekvátním 
dílem k rozšiřování sympatií k socialistickému zřízení, a to nikoli jen 
z hlediska okamžitého efektu, ale s perspektivou. Taková koncepce od- 
povídá jak závěrům Mezinárodní porady představitelů komunistického 
a dělnického hnutí roku 1969 v Moskvě, tak Konferenci evropských ko- 
munistických a dělnických stran roku 1976 v Berlíně. I v závěrečné de- 
klaraci zasedání politického poradního výboru států Varšavské smlou- 
vy z 23. 11. 1978 je jednoznačně vyjádřen náš postoj: »Socialistické ze- 
mě jsou připraveny vést konstruktivní dialog se socialisty a sociálními 
demokraty, s křesťanskými demokraty, církevními činiteli a organiza- 
cemi, s každým společenským hnutím, které usiluje o zastavení ho- 
rečného zbrojení, odstranění nebezpečí války, o upevnění a prohloube- 
ní procesu uvolňování mezinárodního napětí.«l5 

Druhou stránkou jsou ideologické aspekty soudobého ekumenismu, 
které svými »moderními« prvky (správněji řečeno modernějšími než 
v minulosti) nepochybně pomáhají 1 církvím zastřít reakčnost jejich 
náboženského učení, urychlují proces modernizace náboženství a v ur- 
čitých směrech posilují aktivitu církví v propagování náboženské ideo- 
logie, s níž je socialistická ideologie založená na © marxistic- 
„Ko-leninském světovém názoru nesmiřitelná. Proto musíme z ideologic- 
kého hlediska uvedené tendence a projevy sledovat, bedlivě posuzovat, 
vážit a dělat závěry adekvátní konkrétní situaci v kontextu mezinárod- 
ní a vnitropolitické situace. Je tedy nutné posuzovat navázání ekume- 
nických styků s tou či onou ekumenickou organizací západního světa 
se znalostí reálií země, v níž sídlí (stav ekonomického rozvoje, poměr 
třídních sil, ideologické proudy, politická rozvrstvení, kulturní úroveň, 
světonázorová struktura obyvatelstva), i církevně náboženská struktu- 
ra, kvantita a kvalita kultových aparátů, stupeň náboženské aktivity, 
působení lalckých proudů, charakter politických stran a klerikálních 
organizací, stupeň společenskopolitické diferenciace mezí kněžími, 
řadovými věřícími aj.!4 

V tomto smyslu musí stát ekumenismus v popředí naší pozornosti, 


15 Rudé právo 24. 11. 1978, s. 2. 


M Viz Čelko, J.: Triedny boj a otázka jednoty k.muňistov a veriacich. 
Ateizmus 6, 1978, č. 1, s. 95—97. : 
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poněvadž dnes již nejde jen o hnutí protestantsko-pravoslavné. O jeho 
vedení a usměrňování již delší dobu programově usiluje především svě- 
tový katolicismus opírající se mj. o závěry II. vatikánského koncilu 
a v jehož mocenskopolitické strategii sehrává ekumenismus důležitou 
roli. Uvedený trend potvrdila i první encyklika Jana Pavla II. Redem- 
ptor hominis, která přejímá »systém tří soustředných kruhů: ve středu 
je římskokatolická církev, kolem ní v druhém kruhu východní pravo- 
slavná, potom anglikánská, luterská a reformovaná a nakonec křes- 
tanská náboženská hnutí a sekty, ve třetím kruhu jsou náboženství 
„mimokřesťanská monoteistická, potom panteistická a nakonec animis- 
tická.«K 

V nejbližší době nepůjde samozřejmě o fúzi Vatikánu a SRC, ale spíše 
o snahy zintenzívnit vzájemné akce k záchraně náboženství, pro něž 
spolu s dalšími přežitky předsocialistické ideologie zůstává ve vědomí 
moderních lidí stále méně místa. 


15 La Natton, Lausanne, 5. 5. 1979. 


Sociálně ekonomické otázky 


Socialistický stát a kontrola 
míry práce a míry spotřeby 


JAN KOVAŘÍK 


Z bohatého odkazu díla V. I. Lenina, prověřeného praktickými zkuše- 
nostmi z budování socialismu v SSSR i ostatních socialistických ze- 
mích, lze vyvodit poznatek o dvojjediném poslání socialistického státu. 
Dělnická třída vytváří a rozvíjí pod vedením Komunistické strany so- 
cialístický stát jako rozhodující nástroj svého třídního panství. 
Prostřednictvím státu diktatury proletariátu jednak chrání a upevňuje 
výsledky socialistické revoluce proti odporu svržených vykořisťovatelů, 
proti nebezpečí kontrarevoluce a napadení ze strany imperialismu, jed- 
nak přebudovává ekonomiku a všechny oblasti života společnosti na 
socialistických principech. Tuto skutečnost připomínal V. I. Lenin, kte- 
rý napsal, že proletariát potřebuje státní moc »... jak k potlačení od- 
poru vykořisťovatelů, tak k vedení obrovské masy obyvatelstva, rolnic- 
tva, maloburžoazie a poloproletariátu při „uvádění“ socialistického 
hospodářství „do chodu «l. 

Přitom je třeba brát v úvahu dvě skutečnosti. Za prvé poslání socia- 
listického státu spočívající v potlačování odporu vykořisťovatelů 
a všech nepřátel socialismu je nesporně důležité jak z hlediska vnitro- 
státní, tak zahraniční politiky a nelze je nijak podceňovat. Svržené vy- 
kořisťovatelské třídy se nevzdávají pokusů o podkopání základů socia- 
listické státní moci, o zmaření výstavby socialismu a snaží se všemi 
prostředky o restauraci kapitalismu. Je nutné mít neustále na mysli, že 
1 po nastolení státu diktatury proletariátu má ve společnosti stále ještě 
velký vliv buržoazie, maloburžoazie a jejich inteligence jak v oblasti 
ekonomiky, tak 1 politiky a ideologie. Proto definitivní dořešení otázky, 
zda se kontrarevoluci podaří zvrátit vývoj zpět ke kapitalismu, vyžadu- 


! Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 25. Praha, SNPL 1956, s. 414—415. 
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je dosti dlouhé období provázené třídním bojem uvnitř země.ž Rovněž 
mezinárodní imperialismus se všemožně snaží rozvrátit uvnitř socialis- 
tických zemí pozice socialismu a rozbít jejich jednotu. Neustává ve vy- 
víjení hospodářského, politického a ideologického tlaku na svět socia- 
lismu včetně příprav na válečný konflikt. Přes nespornou důležitost 
třídně potlačovatelského poslání socialistického státu je však nutné 
brát v úvahu, že jde o poslání přechodné, dočasné a nikoli určující, ja- 
ko je tomu u všech vykořisťovatelských typů státu. 

Za druhé jde o to, že zároveň s úkolem potlačování odporu svržených 
tříd stojí před socialistickým státem stejně nevyhnutelný úkol, který 
vystupuje čím dál více do popředí - úkol tvořivé výstavby socialismu 
a komunismu. V této souvislosti V. I. Lenin zdůrazňoval, že diktatura 
proletariátu »... není jen násilí na vykořisťovatelích, ba není ani hlav- 
ně násilí. Ekonomickým základem tohoto revolučního násilí, zárukou 
jeho Žživotaschopnosti a úspěchu je to, že proletariát představuje 
a uskutečňuje vyšší typ společenské organizace práce než kapitalismus. 
... V tom je zdroj síly a záruka neodvratného úplného vítězství komu- 
nismu.«* Tím je v podstatě vymezena druhá, z hlediska naplňování his- 
torické úlohy socialistického státu také určující stránka jeho »dvojjedi- 
ného« poslání, trvající po celou dobu jeho existence. 

Z uvedeného vyplývá, že pro socialistický stát jsou charakteristické 
nesrovnatelně širší možnosti působení na život společnosti, než je tomu 
u vykořisťovatelských typů státu. Pro jeho poslání — zejména v etapě 
budování rozvinutého socialismu — je stále více určující, že se stává 
důležitou platformou sjednocování úsilí všeho pracujícího lidu v čele 
s dělnickou třídou při plnění náročných úkolů na cestě výstavby socia- 
lismu a komunismu a v boji za udržení světového míru. Socialistický 
stát rozvíjí vše, co lidi spojuje, co podněcuje jejich tvořivou pracovní 
činnost a politickou aktivitu ve výrobním procesu 1 ve všech ostatních 
sférách života společnosti. Komunistická strana dbá zároveň na to, aby 
socialistický stát vytvářel všestranné podmínky pro neustálé prohlubo- 
vání socialistické demokracie v rámci celého socialistického politic- 
kého systému. : 

Tato skutečnost se výrazně projevuje v Ústavě SSSR, která zobecnila 
mimo jiné také dosavadní zkušenosti z výstavby socialistického státu 
v Sovětském svazu, vytyčila jeho poslání pro příští období a stala se 
zdrojem poučení pro ostatní země socialistického společenství. 
V preambuli Ústavy SSSR, páté výročí jejíhož přijetí si právě připo- 
máme, se vytyčují hlavní úkoly socialistického všelidového státu. Tyto 


2 Srov. Dokumenty z porad představitelů komunistických a dělnických stran 
v Moskvě v letech 1957— 1960. Praha, SNPL 1951, s. 22. 
3 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 29, Praha, SNPL 1955, s. 413. 
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úkoly svědčí o tom, že stát je mocným a účinným nástrojem plánovi- 
tého rozvoje socialistické ekonomiky, zvyšování hmotné a kulturní 
úrovně pracujících a jejich komunistické výchovy, prostředkem rozvoje 
a ochrany celospolečenských i osobních zájmů a socialistických vymo- 
žeností, zajišťování bezpečností země, upevňování míru a rozvíjení me- 
zinárodní spolupráce. 

Úspěšné plnění úlohy socialistického státu při rozvíjení a uskutečňo- 
vání ekonomické a sociální politiky vyžaduje důsledné uplatňování 
kontroly míry práce a míry spotřeby. Činnost spojená s realizací této 
kontroly se stává jednou ze základních funkcí socialistického státu. Je- 
jí význam neustále roste a nerožlučně souvisí s úspěšným plněním dal- 
ších základních funkcí státu, zejména pak funkce hospodářskoorgani- 
zátorské a funkce zabezpečování komplexního sociálního rozvoje spo- 
lečnosti. 

Již v počátcích výstavby socialistického státu v sovětském Rusku 
V. I. Lenin zdůrazňoval, že »evidence a kontrola je to hlavní, čeho je 
třeba, aby „byla uvedena do chodu“ a správně fugovala první fáze komu- 
nistické společnosti«“. Zároveň připomínal, že budování materiálně 
technické základny socialismu a komunismu je nemyslitelné bez 
»... plánovité státní organizace, která nutí desetimilióny lidí co nejpřís- 
něji dodržovat jednotné normy při výrobě a rozdělování výrobků«), 
Právě socialistický stát organizuje a řídí výrobu v měřítku celé společ- 
nosti, rozděluje výrobní prostředky a pracovní síly mezi různá odvětví 
národního hospodářství a »...rozděluje pracujícím obrovská množství 
„spotřebních výrobků patřících státu«é. 

. Funkce kontroly míry práce a míry spotřeby je zpravidla spojována 
se základní zásadou socialismu: »Každý podle svých schopností, 
každému podle jeho práce.« To je správné potud, pokud máme zároveň 
na mysli, že naplňování této zásady má mnoho různorodých aspektů, 
které je nezbytné brát v úvahu pří její realizaci. Především považujeme 
za nutné připomenout, že kontrola míry práce a míry spotřeby nesmě- 
řuje pouze k jednotlivým pracovníkům, netýká se jenom otázky výkonu 
práce výrobních kolektivů a jejich členů a odměny za tuto práci 
a uspokojování hmotných a kulturních potřeb jednotlivců. Evidenci 
a kontrolu míry práce a míry spotřeby je třeba uskutečňovat také v ce- 
lospolečenském měřítku, na každém stupni řízení až po jednotlivá pra- 
coviště a pracovníky. V tom spočívá konkrétní projev vzájemných vzta- 
hů mezi celospolečenskými, skupinovými a individuálními zájmy za so- 
cialismu v oblasti výroby a rozdělování, ve sféře hospodářské a sociál- 
ní politiky. 

4 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 25. Praha, SNPL 19556, s. 487. 


5 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 346. 
6 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 30. Praha, SNPL 1955, s. 104. 
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Za druhé jde o to, že kontrola míry práce a míry spotřeby se netýká 
pouze vynakládání »živé práce«, jinak řečeno výkonu práce jednotli- 
vých pracovníků a jejich kolektivů. Socialistický stát a orgány hospo- 
dářského řízení musí evidovat a kontrolovat také jednak využívání vý- 
sledků již vynaložené (zhmotnělé) práce, jednak zdrojů nerostného bo- 
hatství, energie, surovin atd. Této otázce věnoval zvýšenou pozornost 
XXVI. sjezd KSSS, který zdůraznil, že další postup vpřed bude stále 
více záviset na správném a efektivním využívání všech zdrojů, kterými 
disponuje socialistická společnost — na účinném využívání tvořivé 
práce lidí, základních fondů, paliv, surovin a energie, produkce rost- 
linné a živočišné výroby. Kontrola míry práce a míry spotřeby v celo- 
společenském měřítku musí vycházet z toho, že »... páteří hospodářské 
politiky se stává zdánlivě prostá a velmi všední věc — šetrný vztah ke 
společenskému majetku a umění plně a účelně využívat všeho, co má- 
mec?. 

Uvedené úkoly plní socialistický stát především v rámci své hospodář- 
skoorganizátorské funkce. Tato funkce je objektivně podmíněna tím, 
že za socialismu stát jako rozhodující orgán moci dělnické třídy plní 
pod vedením komunistické strany zároveň s politickou úlohou 1 vý- 
znamné ekonomické poslání. Neboť socialistická hospodářská soustava 
(hospodářský systém) spočívá na společenském vlastnictví výrobních 
prostředků a stát je vlastníkem jeho rozhodující formy — státního 
(všelidového) vlastnictví. Proto socialistický stát musí jako politický 
orgán zároveň fungovat jako. orgán ekonomického řízení, jako hlavní 
organizátor výroby v celospolečenském měřítku. To zdůrazňoval 
V. I. Lenin, když poukazoval na to, že hlavním úkolem proletariátu 
v každé socialistické revoluci »... je kladné neboli tvořivé dílo uvedené 
do chodu neobyčejně složité a jemné sítě nových organizačních vztahů 
zahrnujících plánovitou výrobu a rozdělování výrobků nutných k exis- 
tenci desetimiliónů lidí«Š. 

Socialistický stát se při uskutečňování své ekonomické úlohy opírá 
o socialistické vlastnictví výrobních prostředků a o práci lidí zbavenou 
vykořisťování. Na tomto základě řídí za použití plánu rozvoje národ- 
ního hospodářství a vědomě využívá poznaných zákonitostí ekonomic- 
kého vývoje k rozmnožování společenského bohatství a k uspokojování 
hmotných a kulturních potřeb členů socialistické společnosti. Zároveň 
vytváří podmínky pro zapojování drobných výrobců do procesu socia- 
listické výstavby zejména formou družstevního hnutí, především pokud 
jde o přechod od zemědělské malovýroby k socialistické zemědělské 
velkovýrobě. Ekonomické poslání socialistického státu, a zejména čin- 
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7 XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1982, s. 50. 
8 Lenin, V. L.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 233. 
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nost směřující k řízení národního hospodářství, tvoří v etapě budování 
rozvinutého socialismu jádro veškeré jeho činnosti. Na XXVI. sjezdu 
KSSS bylo právem zdůrazněno, že »... právě v ekonomické oblasti se 
- buduje základ pro plnění sociálních úkolů, pro upevňování obrany- 
schopnosti země a pro aktivní zahraniční politiku. Právě zde se vytvá- 
řejí potřebné předpoklady pro úspěšný postup sovětské společnosti ke 
komunismu.«? 


Socialistický stát řídí v rámci uskutečňování hospodářskoorgani- 
zátorské funkce národní hospodářství zejména tím, že činí závazná 
rozhodnutí týkající se strategie ekonomického růstu společnosti a je- 
jího perspektivního rozvoje. Zároveň schvaluje na základě hlavních 
směrů hospodářského a sociálního rozvoje, vytyčených komunistickou 
stranou, pětileté plány, jejichž hlavní ukazatelé jsou závazné pro 
všechna odvětví a orgány státního a hospodářského řízení, ale | pro 
státní podniky a organizace. Socialistický stát také koordinuje Činnost 
všech státních podniků a jejich pracovních kolektivů a zajišťuje tak je- 
jich spojení v jednotný sociálně výrobní mechanismus. 


Složitost hospodářských vztahů a náročnost úkolů při budování ma- 
teriálně technické základny socialismu a komunismu vyžadují neustálé 
zdokonalování a zvědečťování forem a metod řízení národního hospo- 
dářství. Současně musí být účinně překonávány nedostatky, které brání 
maximálnímu využívání společenských zdrojů a práce lidu. Právě 
v této souvislosti nabývá stále většího významu funkce kontroly míry 
práce a míry spotřeby v celospolečenském měřítku. Socialistický stát ji 
musí uplatňovat tak, aby bylo dosahováno co nejefektivnějších výsled- 
ků v činnosti všech státních a hospodářských orgánů a organizací 
1 jednotlivých pracovníků a jejich kolektivů. 


Přítom nelze zapomínat, že plnění hospodářskoorganizátorské funk- 
ce socialistického státu má také důležité politické aspekty. Rozvoj 
výroby a rozsáhlá investiční výstavba jsou nezbytným předpokladem 
pro početní růst dělnícké třídy a upevňování jejího vedoucího postave- 
ní ve společností. Zároveň je třeba vytvářet v oblasti státní formy výro- 
by ekonomické podmínky pro upevňování a rozvíjení svazku dělnické 
třídy s rolnictvem. Stát musí zajistit například v oblastí strojírenské 
výroby dostatek zemědělských strojů a zařízení, v oblasti chemického 
průmyslu umělá hnojiva atd. a provádět takovou cenovou a úvěrovou 
politiku, která by napomáhala zakládání a rozvoji zemědělských druž- 
stev. Jedině tak lze zajistit postupný přechod od zemědělské malovýro- 
by k socialistické zemědělské velkovýrobě provázený vznikem nové 
třídy družstevních rolníků a vedoucí k postupnému sbližování druž- 


9$ XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1982, s. 40. 
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stevní formy socialistického vlastnictví s vlastnictvím státním (všelido- 
vým). 

Činnost státu pří kontrole míry práce a míry spotřeby v oblasti hos- 
podářs.:oorganizátorské funkce musí také sledovat na všech stupních © 
řízení vysokou hospodárnost a neustálé zhodnocování všech zdrojů so- 
cialistické společnosti. To prakticky znamená, jak připomněl XVI. sjezd 
KSČ, že »...musíme z každé vynaložené koruny, z každého kilogramu 
kovu, ropy, cementu a z každého hektaru půdy dostat více výrobků 
a zemědělských produktů, s existujícími pracovními a hmotnými zdroji 
dosahovat vyšší tvorby národního důchodu«!“, 


Proto státní orgány 1 orgány hospodářského řízení musí vytyčovat, 
zajišťovat a kontrolovat plnění takových opatření, která směřují k pře- 
vádění ekonomiky na cestu převážně intenzivního rozvoje, k efektiv- 
ním strukturálním změnám v hospodářství a k racionálnímu využívání 
celého výrobního potenciálu. 

V této souvislosti musí socialistický stát v souladu s principem de- 
mokratického centralismu spojovat centrální řízení s přímou hospodář- 
skou činností státních podniků a organizací. Přítom centrální řízení se 
uplatňuje především při vytyčování hlavních směrů ekonomického a so- 
ciálního rozvoje, proporcí mezi jednotlivými odvětvími a obory a určo- 
vání struktury základních fondů. Příslušné orgány státu musí dále pů- 
sobit na racionální využívání pracovních, materiálových a finančních 
zdrojů, na stanovení pořadí v rozvoji jednotlivých odvětví a hospodář- 
ských oblastí a na zdokonalování proporcí v celém národním hospodář- 
ství. Zároveň musí využívat ekonomických nástrojů, které působí na 
snižování vlastních nákladů výroby a efektivní využívání výrobních 
zásob a kontrolovat jejich dopad v praxi. Důležitým úkolem při zdoko- 
nalování řízení je také spojování odvětvového a územního řízení výro- 
by a posilování pravomoci územních orgánů státní moci a správy v této 
oblastí. 

K usměrňování přímé činnosti státních podniků a organizací pří pl- 
nění úkolů v oblasti hospodářské a sociální politiky socialistickému 
státu slouží jednotná soustava plánování, principy chozrasčotu, režim 
oběžných prostředků podniků, státní regulace mezd a také základních 
pracovních padmínek. V souvislosti s tím, že se v etapě budování rozvi- 
nutého socialismu stále více prolíná centrální řízení s širokou samo- 
statností, pravomocí a odpovědností státních podniků i územních or- 
gánů státní moci a správy, nabývá na významu funkce kontroly míry 
práce a míry spotřeby v celospolečenském měřítku i na všech stupních 
řízení. Neboť za této situace neustále vzrůstá význam dodržování 


10 XVI.sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, s. 26. 
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plánovací a technologické disciplíny a pracovní kázně. Z tohoto hledis- 
ka se zvyšuje odpovědnost řídících pracovníků na všech stupních stát- 
ních a hospodářských orgánů, stejně jako státních podniků a organiza- 
cí. Vedoucí pracovníci musí provádět soustavnou kontrolu plnění úko- 
lů, nesmí trpět nepořádek a porušování pracovní kázně a státní disci- 
plíny, musí volat k odpovědnosti každého, kdo znehodnocuje práci lidí 
a plýtvá společenským majetkem, a důsledně uplatňovat hmotný postih. 
V této souvislosti bylo na XVI. sjezdu KSČ zdůrazněno: »Rozdíly mezi 
dobrými a špatnými hospodáři se musí výrazněji projevovat v hmotném 
a morálním ocenění kolektivů 1 jednotlivců. ... Musíme být nesmlou- 
vaví v boji s nedostatky, ale tím více je třeba ocenit dobré výsledky 
a odměnit ty, kteří pracují svědomitě, iniciativně, neobávají se pod- 
stoupit rizíka.«!l 

Úspěšné plnění hospodářskoorganizátorské funkce nerozlučně souvi- 
sí s rozvíjením aktivní účasti pracujících na řízení národního hospodář- 
ství. Právě »... spojení vědeckého řízení s neustálým rozvojem uvědo- 
mělé aktivity a iniciativy pracujících, které tvoří historickou podstatu 
demokratického centralismu, je předpokladem k tomu, aby se socialis- 
tická společnost mohla úspěšně rozvíjet«l“. V této souvislosti je za- 
potřebí připomenout, že v etapě budování rozvinutého socialismu se 
neustále zvyšuje úloha Subjektivního faktoru, aktivity, uvědomělosti 
a odpovědnosti lidí na všech výrobních i nevýrobních pracovištích. 
Z hlediska funkce kontroly míry práce a míry spotřeby je nutné sledo- 
vat dva aspekty této skutečnosti. 

Za prvé, význam subjektivního faktoru roste proto, že se neustále 
zvyšuje úloha celospolečenského zájmu a podílu lidí na jeho zabezpe- 
čování. To má zásadní význam pro upevňování jednoty celospolečen- 
ských, skupinových a individuálních zájmů jak v oblasti ekonomiky, 
tak i v ostatních oblastech života socialistické společnosti. Právě na 
schopnostech lidí (subjektivním faktoru) záleží, jak bude využívána 
síla, spočívající v jednotě základních zájmů, jak efektivně bude využí- 
váno poznaných zákonitostí společenského vývoje při uskutečňování 
politiky strany a státu v praxi. Z tohoto důvodu neustále rostou nároky 
na vědecké řízení 1 na kontrolu míry práce a míry spotřeby, při jejichž 
realizací se socialistický stát musí opírat o rozvoj tvořivých sil, talentů 
a dovedností pracujících. 

Za druhé, je třeba věnovat pozornost úloze subjektivního činitele 
z toho hlediska, že většina nedostatků, s kterými se setkáváme při bu- 
dování rozvinutého socialismu, »... má subjektivní příčiny a pramení 


1 Tamtéž, s. 36. 
12 Husák, G.: Projevy a stati, leden 1979—duben 1981. Praha, Svoboda 1981, 
s. 275. 
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ze slabin v řídící, plánovací a organizátorské práci«!“. Záleží přede- 
vším na lidech, jejich znalostech, schopnostech a odpovědnosti, jak 
rychle budou odstraňovány nedostatky v řídící práci. Je třeba zvyšovat 
odpovědnost všech článků řízení — vedoucích pracovníků všech stát- 
ních a hospodářských orgánů, ale i pracovních kolektivů a jejich jed- 
notlivých členů — za plnění náročných úkolů, které jsou obsahem hos- 
podářskoorganizátorské funkce socialistického státu. Přitom jedním 
z důležitých nástrojů úspěšného zvládnutí naznačených problémů je 
důsledné uplatňování kontroly míry práce a míry spotřeby. 

V této souvislostí je nutné připomenout, že při realizaci funkce kon- 
troly míry práce připadá důležitá úloha socialistickému právu a dodr- 
žování socialistické zákonnosti. Příslušné státní orgány musí věnovat 
soustavnou pozornost zvyšování úlohy socialistického práva jako jed- 
noho z nástrojů řízení národního hospodářství a uskutečňování hospo- 
dářské, pracovní a mzdové politiky v oblasti státní a družstevní formy 
výroby. To se týká zejména norem hospodářského práva, pracovního 
práva, práva zemědělskodružstevního a práva správního. 

Ve vztahu k jednotlivým pracovníkům a jejich kolektivům směřuje 
činnost socialistického státu a jeho orgánů při kontrole míry práce 
a míry spotřeby, jak již bylo řečeno, především k důsledné realizaci 
zásady »Každý podle svých schopností, každému podle jeho práce«. Po- 
kud jde o stanovení míry práce a kontrolu jejího plnění, je nutné vy- 
cházet z poznatku, že nedílnou součástí řízení národního hospodářství 
na základě plánu za socialismu je 1 plánovité rozdělování a využívání 
společenského fondu pracovní doby. Proto socialistický stát musí sta- 
novit nezbytně nutnou délku pracovní doby, po kterou práceschopní 
občané konají práci pro společnost, musí tuto dobu rozvrhnout během 
týdne atd. a zároveň kontrolovat plnění této »míry práce«. 

V souvislostí s požadavkem, aby národní důchod rostl při nižším 
tempu růstu výrobní spotřeby, je zapotřebí lépe využívat fond pracovní 
doby a zamezovat ztrátám, které vznikají při jeho nedostatečném využí- 
vání. Důsledná kontrola míry práce musí vést k odstraňování nedostat- 
ků v organizací práce a výroby, ke snižování neodůvodněné fluktuace 
a vysoké absence, prostojů vyvolaných nerytmičností výroby a nedo- 
statky v kooperačních vztazích apod. Zároveň je nezbytné, aby důsled- 
ná kontrola míry práce vedla k plnému využívání pracovní doby na 
všech pracovištích, neboť rozsah ztrát je zde stále značný.l4 

Pokud jde o stanovení míry spotřeby a její kontrolu, je věnována po- 


13 Zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve dnech 
15. a 16. března 1978. Praha, Svoboda 1978, s. 29. 

HH Na XVI. sjezdu KSČ bylo konstatováno: »Rozsah ztrát pracovní doby je 
v průmyslu odhadován na 15% a ve stavebnictví na 30%. (XVI. sjezd Komu- 
nistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, s. 80.) 
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zornost především problematice odměny za vykonanou práci, která je 
základním zdrojem uspokojování hmotné a kulturní úrovně pracu- 
jících. Zde je třeba brát v úvahu výchozí poznatek, že za socialismu je 
objektivně nutné hmotně zainteresovávat občany na prácí pro společ- 
nost, a to na základě zásady rozdělování (odměňování) podle množství, 
jakosti a společenského významu vykonané práce. Proto socialistický 
stát stanoví závazné zásady mzdové politiky, na základě kterých 
usměrňuje mzdový vývoj a odměňování podle práce a kontroluje jejich 
plnění. 

Důsledná kontrola míry práce a odměny za ní musí napomáhat 
k překonávání rovnostářských tendencí v oblasti mezd 1 různých ne- 
správných »sociálních« přístupů k odměňování. Vedoucí pracovníci 
státních a hospodářských orgánů musí plně respektovat požadavek 
zdůrazněný na XVI. sjezdu KSČ: »Životní úroveň každého pracovníka by 
měla odpovídat jeho přínosu k rozvoji společnosti. Není tajemstvím, že 
jsou lidé, kteří žijí na účet společnosti, dostávají mzdu ne za práci, ale 
za to, že chodí do práce. Proti všem srubů příživnictví a spekůúlantství 
je třeba rozhodně bojovat.«l5 

Důsledná kontrola v této oblasti musí napomáhat k prosazování 
principu zásluhovosti na výsledcích práce každého jednotlivce i celých 
pracovních kolektivů. Tomu slouží také správně stanovené normy spo- 
třeby práce, které je nutné uplatňovat především ve výrobní sféře, ale 
podle podmínek 1 ve sféře nevýrobní. Tyto normy je třeba neustále roz- 
víjet a zdokonalovat a promítat do nich výsledky vědeckotechnického 
rozvoje tak, aby přispívaly k dosahování vysokých parametrů výroby. 
Normy spotřeby práce jsou především důležitým a spolehlivým měřít- 
kem odměňování, ale zároveň slouží jako nástroj kontroly míry práce, 
zejména pokud jde o plné využívání pracovní doby. 

Problematiku kontroly míry spotřeby však nelze omezovat pouze na 
otázku odměňování. V podmínkách socialistického společenského zříze- 
ní je třeba v této souvislosti sledovat celou oblast sociální politiky, jak 
to vyplývá z péče společnosti o komplexní rozvoj každého jejího člena. 

V této souvislosti musíme posuzovat význam kontroly míry práce 
a míry spotřeby v širších souvislostech s celkovou realizací sociálního 
programu strany a státu, zejména v etapě budování rozvinutého socia- 
lismu. Socialismus umožňuje poprvé v historii, aby stát prováděl kom- 
plexní plánování a řízení sociálního rozvoje jako nedílnou součást cel- 
kového vědeckého řízení společnosti. Pro uskutečňování ekonomického 
a sociálního poslání socialistického státu má důležitý význam teze 
o tom, že »konkrétní péče o konkrétního člověka a jeho potřeby je al- 
fou i omegou hospodářské politiky strany. ... výroba zboží pro obyva- 


15 XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, s. 33. 
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telstvo a rozvoj služeb jsou prvořadým stranickým úkolem,«l6 stejně 
jako úkolem socialistického státu. Proto se v období rozvinutého socia- 
lismu stává funkce zabezpečování komplexního sociálního rozvoje celé 
společnosti i každého jejího člena jednou ze základních funkcí socia- 
listického státu. 

Při uskutečňování této funkce socialistický stát vytyčuje a plní na zá- 
kladě zásad sociální politiky komunistické strany vpravdě historický 
úkol — uskutečňovat takovou sociální politiku, která by napomáhala 
posilovat sociální stejnorodost společnosti, stírat třídní rozdíly a pod- 
statné rozdíly mezi městem a venkovem, mezí duševní a fyzickou prací, 
všestranně sbližovat národy a národnosti a vytvářet všestranné pod- 
mínky pro reálné uplatňování tvůrčích sil, schopností a nadání občanů 
a všestranný rozvoj osobnosti.!7 Nedílnou součástí tohoto úkolu je za- 
bezpečování předpokladů pro růst hmotné a kulturní úrovně pracu- 
jících, upevňování jejich sociálních a životních jistot. 

V etapě budování rozvinutého socialismu přechází socialistický stát 
od řešení jednotlivých dílčích úkolů v oblasti sociální politiky k jejich 
komplexnímu zajišťování. Obsahem základní funkce zabezpečování 
komplexního sociálního rozvoje se stává plnění takových hlavních úko- 
lů, jako je neustálé zlepšování sociálně ekonomických a pracovních 
podmínek ve výrobní i nevýrobní sféře, posilování tvůrčího charakteru 
práce a všestranné omezování manuální, málo kvalifikované a fyzicky 
namáhavé práce. Současně je věnována pozornost účinnému spojování 
materiálních a morálních stimulů a posilování jejich vlivu na zvyšo- 
vání efektivnosti výroby, růst produktivity práce, zkvalitňování výrobků 
a služeb a na hospodárné využívání materiálních zdrojů. 

V oblasti zvyšování hmotné úrovně pracujících socialistický stát dbá 
na zvyšování příjmů obyvatelstva, zdokonalování úrovně a zlepšování 
struktury spotřeby a plnější uspokojování poptávky lidí po spotřebním 
zboží. Dále na uskutečňování rozsáhlé bytové výstavby a zvyšování kva- 
lity bytů jako jeden z důležitých směrů dalšího zlepšování života lidu 
a na rozšiřování druhů a objemu služeb usnadňujících prácí v domác- 
nosti a zpříjemňujících odpočinek občanů. 

V oblasti zvyšování kulturní úrovně občanů jde o prohlubování úrov- 
ně vzdělání, kulturní a technické úrovně pracujících, zlepšování lékař- 
ské péče a ochrany životního prostředí. Zároveň jsou vytvářeny přízni- 
vější podmínky pro ochranu zdraví matek a dětí, pro výchovu dětí, pro 
zlepšování nemocenského a důchodového zabezpečení a prodlužování 
života a aktivity člověka. 

Důležitým úkolem sociální politiky je další sbližování životní a kul- 


16 XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1982, s. 56—57. 


17 Srov. Ústava (základní zákon) Svazu sovětských socialistických republik. 
Praha, Svoboda 1977, s. 12. 
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turní úrovně, pracovních a životních podmínek různých sociálních sku- 
pin socialistické společnosti, obyvatel měst a vesnic a příslušníků 
všech národů a národností. Zároveň je třeba vytvářet předpoklady pro 
další rozvoj socialistické demokracie, pracovní činnosti a společenské 
aktivity pracujících, jejich zapojování do řízení výroby. S tím souvísí 
také všestranné rozvíjení socialistického soutěžení a hnutí za komunis- 
tický vztah k prácí a propagování pokrokových zkušeností.l8 

K tomu, aby bylo možné úspěšně plnit rozsáhlé úkoly vyplývající 
z obsahu funkce zabezpečování sociálního rozvoje, je nutné vytvářet 
v závislostí na úrovní tvorby hodnot fondy společenské spotřeby. Z je- 
jich prostředků jsou občanům zajišťována sociálně ekonomická práva 
a jsou jím poskytovány bezplatně nebo jen zčásti placené nejrůznější 
služby a jiné výhody. Socialistický stát v rámci kontroly míry spotřeby 
zajišťuje, aby prostředky těchto fondů byly využívány efektivně a hos- 
podárně v souladu s požadavky socialistického způsobu života. 

Také při kontrole míry spotřeby v uvedeném širokém pojetí sehrávají 
důležitou úlohu normy socialistického práva. A to zejména pracovního 
práva, práva zemědělskodružstevního, občanského práva a práva so- 
ciálního zabezpečení. I v této oblasti je nezbytné dbát na přísné dodr- 
žování socialistické zákonnosti. 


18 Srov. XXV. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1977, s. 600. 


Hospodárnost, rezervy 

a ztráty v reprodukčním 
procesu výroby potravin 
a zemědělských surovin 


ZDENĚK MYLER 
JAROSLAV ŽALOUDEK 


Potravinový problém tvoří důležitou součást mezinárodního třídního 
boje — hospodářského, politického a ideologického. Imperialistické ze- 
mě se snaží prostřednictvím vydírání potravinami oslabit revoluční 
proces v rozvojových zemích, zkomplikovat výstavbu socialismu a ko- 
munismu a vytvářet politický nátlak na vlády jak rozvojových zemí, 
tak 1 zemí reálného socialismu. Země světového socialistického spole- 
čenství jsou si vědomy složitosti a naléhavosti řešení dostatku potravin 
ve světě a proto přistupují k jeho řešení komplexně. Neposuzují jej izo- 
lovaně, ale jako součást intenzifikačního procesu národních hospodář- 
ství. Prakticky přispívají k řešení problému zabezpečení dostatečné vý- 
živy na mezinárodních politických a ekonomických jednáních tím, že 
svou autoritou pozitivně ovlivňují výsledky těchto jednání a dále eko- 
nomickou spoluprací s rozvojovými zeměmi kvalitativně však odlišnou 
od principů tzv. spolupráce, kterou jsou některé z nich nuceny přijímat 
od vyspělých kapitalistických zemí. Nejvíce však mohou k řešení do- 
statku potravin ve světě přispět zvyšováním vlastní zemědělské výroby 
a postupným dosažením soběstačnosti v potravinách a zemědělských 
surovinách při současném zvyšování efektivnosti jejich výroby. 

Dovoz potravin, zvláště obilí, je stále složitější. Neustále rostou jejich 
ceny, a úvěry na jejich nákup, pokud jej vůbec některé vyspělé kapita- 
listické země poskytují, mají vysokou úrokovou míru. Socialistické 
státy se nehodlají s politikou vydírání potravinami smířit. To potvrzuje 
i dokument ze zasedání ÚV KSSS z května t. r.: »Zároveň, jak víte, se 
vedení některých států pokouší změnit obilí... v nástroj politického 
nátlaku. S tím jsme se nikdy nesmířili a smířit nehodláme«.i Proto 
i úkoly, které před nás vytyčuje XVI. sjezd KSČ v této oblasti, dostávají 


1 Přijat potravinový program SSSR. Rudé právo, 25. 5. 1982, s. 6. 
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tváří v tvář těmto skutečnostem ještě daleko hlubší smysl než je jim 
obvykle přikládán. 


Efektivní intenzifikace a hospodárnost 


»Základní linie na zvyšování míry soběstačnosti ve výrobě potravin 
zůstává proto nadále klíčovým úkolem jak zemědělství a potravinářské 
ho průmyslu, tak 1 ostatních odvětví, která se na výrobě potravin po- 
dílejí dodávkami výrobních prostředků a poskytováním služeb. 

Východisko spatřujeme v další intenzifikací zemědělské výroby, 
v cílevědomém prohlubování její koncentrace a specializace, v mobili- 
zaci vnitřních rezerv, v důslednějším plnění povinností dodavatelských 
odvětví a ve snižování ztrát v celém procesu od výroby až po samot“ 
né užití.«? 

Při omezené výměře zemědělské půdy, jejíž podíl se v naší republice 
na obyvatele stále snižuje, spočívá jediná reálná cesta ke zvýšení sobě- 
stačností v produkcí potravin a zemědělských surovin v její intenzifi- 
kaci. Intenzifikaci národního hospodářství charakterizujeme jako pro- 
ces rozvoje společenské výroby založený na stále dokonalejším využí- 
vání materiálových a pracovních zdrojů na základě hlavního činitele 
tohoto rozvoje — vědeckotechnického pokroku 1 všestranného snižo- 
vání ztrát a využívání veškerých rezerv. 

V souladu s tím můžeme intenzifikaci výroby potravin a zeměděl- 
ských surovin, která je nedílnou součástí intenzifikace celé společenské 
výroby, spatřovat ve vyšším využití všech výrobních zdrojů se zvláštním 
zřetelem na využití půdy. K postupnému dosažení cíle — zabezpečit 
rostoucí požadavky obyvatelstva potřebným množstvím kvalitních po- 
travin a obdobně zpracovatelský průmysl zemědělskými surovinami 
z vlastní zemědělské produkce je třeba zvyšovat efektivnost těchto 
procesů. V intenzifikaci zemědělské a potravinářské výroby nelze opo- 
míjet ani její soclální obsah, zejména další zlepšování pracovních a ži- 
votních podmínek těchto odvětví. 

Plnější využívání výsledků vědy a techniky ve výrobě, její kvantita- 
tivně i kvalitativně rostoucí fondová vybavenost patřík hlavním fak- 
torům efektivního růstu produkce potravin a zemědělských surovin. 

Požadavek, aby proces intenzifikace zemědělské a potravinářské 
výroby byl efektivní, předpokládá uspokojování potřeb společnosti po- 
travinami a zemědělskými surovinami na jedné straně a přechod k ra- 
cionálnímu zprůmyslnění zemědělské výroby a plné využití výsledků 
vědeckotechnického pokroku, rezerv a snižování ztrát na straně druhé. 


2 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 100. 
3 Výkonem v této souvislosti rozumíme výrobek, práci nebo službu. 
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Výsledkem je růst produktivity práce 1 kvality produkce a snižování 
vlastních nákladů na jednotku výkonu.“ Efektivní intenzifikace ze- 
mědělské a potravinářské výroby musí proto především uspokojovat 
potřeby společnosti, plnit požadavky celospolečenské efektivnosti, je- 
jichž sociálně ekonomický obsah je určen cíli a charakterem socialis- 
tických „výrobních vztahů. To znamená, že otázka vztahů mezi vynalo- 
ženými náklady a dosaženými výsledky výroby je důležitou součástí 
ekonomické efektivnosti společenské výroby. 

Z uvedeného plyne, že intenzifikace zemědělské výroby vyžaduje jed- 
nak zvyšování vkladů společenské práce do výrobního procesu s cílem 
dosáhnout většího objemu zemědělské produkce ve struktuře, kvalitě, 
místě a čase, a jednak to, aby objem výroby rostl rychleji než objem 
vložené společenské práce. Takový průběh intenzifikace odpovídá jak 
zásadě společenské užitnosti zemědělských produktů v rámci národo- 
hospodářského kritéria efektivnosti společenské výroby, tak 1 zásadě 
hospodárnosti zemědělské výroby. 

Požadavek efektivní intenzifikace zemědělské výroby nebyl v šesté 
aní v prvním roce sedmé pětiletky uspokojivě plněn. V reprodukčním 
procesu výroby potravin a zemědělských surovin je proto zejména 
v současném období složitých vnějších 1 vnitřních podmínek ekonomic- 
kého rozvoje nutné zdůrazňovat především zvyšování hospodárnosti.í 

Hospodárnost vyjádřenou jako relaci mezi výstupem výroby a jejími 
vstupy přitom chápeme jako dílčí technickoekonomický problém eko- 
nomické efektivnosti na národohospodářské i podnikové úrovni. Je to 
problém velice aktuální a mimořádně významný. Přitom nejde jen 
O zvyšování vkladů a objemu zemědělské produkce na 1 ha zemědělské 
půdy, ale také o snižování množství celkové práce v jednotce ze- 
mědělské produkce, o pokles nákladovosti výroby. To je možné zajistit 
jen při růstu produktivity společenské práce. Tomuto požadavku však 
neodpovídá dosavadní praxe, kdy se v zemědělských podnicích sleduje 
zejména produktivita živé práce, která nezachycuje účinek minulé 
práce při tvorbě materiálních užitných hodnot, jejíž sledování je v eta- 
pě investičně náročného typu rozvoje, kterou naše zemědělství dosud 
prochází, mimořádně důležité. Růst produktivity společenské práce je 


4% Hospodárnost jakožto druhý základní, neoddělitelný aspekt národohospo- 
dářského kritéria ekonomické efektivnosti společenské výroby (»efektivnost= 
společenská užitečnost X hospodárnost«), vyjadřuje vztah mezi výstupem vý- 
roby a jejími vstupy. Jinak řečeno, zahrnuje vztah mezi objemem produkce 
a celkovými náklady společenské práce (souhrnná hospodárnost), případně 
jednotlivými složkami těchto nákladů (dílčí ukazatele hospodárnosti). Hos- 
podárnost je tedy dílčím problémem ekonomické efektivnosti, vyjadřuje její 
technickoekonomický aspekt spojený s realizací požadavku minimalizace 
nákladů na jednotku produkce. Viz: Toms, M.: Užitná hodnota a zvyšování 
efektivnosti socialistické ekonomiky. Nová mysl, č. 4, 1982, s. 95 a další. 
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podmínkou snižování vlastních nákladů na jednotku produkce 1 růstu 
rentability zemědělské výroby. 

S hospodárností je úzce spojena úspornost, která v zemědělství sou- 
visí s určitým typem zvyšování hospodárnosti, resp. s kombinací typů. 
Proces efektivní intenzifikace souvisí s typem zvyšování hospodárnosti, 
ve kterém objem produkce i společenské práce rostou, přičemž objem 
produkce roste rychleji. Tomuto procesu na straně vstupů odpovídá 
v zemědělství růst objemu tzv. intenzifikačních nákladů, např. hnojiv, 
krmiv aj. na 1 ha zemědělské půdy. 

Úspornost v použitých zdrojích* odpovídá typům zvyšování hospo- 
dárnosti, pří nichž při růstu objemu produkce zůstává objem společen-. 
ské práce buď konstantní, anebo absolutně klesá. To souvisí s důsled- 
ným šetřením především materiálových zdrojů, zejména pohonných 
hmot, paliv, energie aj. Úspory však můžeme nacházet 1 ve zkvalitňo- 
vání intenzifikačních vkladů. Nezáleží např. pouze na množství stroje- 
ných hnojiv v čistých Žživinách vynaložených na hektar zemědělské 
půdy, ale i na jejich vzájemném poměru v těchto hnojivech apod. Na 
druhé straně by bylo nesprávné, aby se v zemědělské prvovýrobě dosa- 
hovaly úspory pohonných hmot na úkor kvality prováděných prací, 
např. nedodržením potřebné hloubky orby, vynecháním některých ne- 
zbytných pracovních operací v přípravě půdy apod. Takovéto »pseudo- 
úspory« hospodárnost výroby nejen nezvyšují, ale naopak snižují. 

K úsporám materiálových zdrojů musí rovněž pomoci nové mechaní- 
zační prostředky, technologické postupy, účelné spojování pracovních 
operací, využití nejnovějších vědeckotechnických poznatků aj. 


Snížení ztrát a využití rezerv — úkol teorie i praxe“ | 


K významným prostředkům zvyšujícím hospodárnost patří v národ- 
ním hospodářství, a v jeho rámci i v odvětví zemědělství a výživy, sni- 
žování ztrát. K řešení otázek ztrát v soustavě kategorií politické ekono- 
mie socialismu jsou teoretickým přínosem především práce sovětských 
ekonomů. »Podle našeho názoru pod pojmem ztráta rozumíme sociál- 
ně-ekonomickou kategorii, která závisí na charakteru vládnoucí spole- 
čenskoekonomické formace a vyžaduje historický přístup.cé »Prohlou- 
bení výzkumu ztrát v posledním desetiletí... ukázalo, že kategorie 


5 Na 4. zasedání ÚV KSČ v říjnu 1981 bylo řečeno: »...přírůstek země- 
dělské výroby budeme v 7. pětiletce zabezpečovat s nižší výměrou země- 
dělské půdy, s menším počtem pracovních sil, s podstatně nižšími dovozy 
obilí, s nižšími přírůstky průmyslových hnojiv. Nelze také počítat s růstem 
investičních prostředků v porovnání s předchozími pětiletími. Tím více zá- 
leží na tom, abychom důsledně uskutečňovali kurs intenziflikace zemědělství 
a mobilizace vnitřních rezerv.« 4. zasedání ÚV KSČ ve dnech 28. a 29. říj- 
na 1981. Praha, Svoboda 1981, s. 13—14. 

6 Ekonomická efektivnost za socialismu. Bratislava, VEDA 1980, s. 252. 
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„ztráty“ patří do systému kategorií efektivnosti socialistické výroby a 
reprodukce.«? 

Ztráty v reprodukčním procesu existují ve všech společenskoekono- 
mických formacích. Jejich sociálně ekonomický obsah je však odlišný 
a pro každou z nich specifický. Bylo by tudíž chybné, kdybychom 
ztráty, kterými v obecném pojetí rozumíme nenávratné úbytky užitných 
hodnot a koneckonců pracovního času v jednotlivých fázích repro- 
dukčního procesu, resp. zabraňování jejich vzníku a boj o jejích snižo- 
vání, spojovali pouze s technickou, organizační a technologickou strán- 
kou výroby. Ztráty mají i sociálně ekonomickou stránku, která mimo 
jiné souvisí s tím, že za socialismu nebyly ještě překonány rozpory me- 
zi společenskými, skupinovými a osobními zájmy, které se mohou pro- 
jevovat i v plánování, rozhodování, normování aj. 

Možno řící, že stupeň, ve kterém se daří odstraňovat ztráty, resp. 
podmínky jejich vzniku, je vlastně ukazatelem toho, jak socialistická 
společnost řeší úkol vytvořit hospodářský mechanismus odpovídající 
etapě intenzifikace a růstu ekonomické efektivnosti výroby.š Ztráty, af 
je jejich vnější forma jakákoliv, negativně ovlivňují konečné výsledky 
a efektivnost celého reprodukčního procesu. Socialistická společnost 
proto musí usilovat o minimalizaci ztrát ve všech svých činnostech, 
především však v oblasti materiální výroby, tedy i ve výrobě potravin 
a zemědělských surovin. 

Přitom je nezbytné sledovat, odhalovat a odstraňovat veškeré ztráty 
jak v zemědělské prvovýrobě, tak v navazujících odvětvích zpracova- 
telského průmyslu, v obchodní sítí 4 ve finální spotřebě jednotlivých 
užitných hodnot? V reprodukčním procesu výroby potravin a ze- 
mědělských surovin jde především o ztráty v oblasti výrobních zdrojů 
=— pracovních prostředků, pracovních předmětů, živé práce a o ztráty 
ve finální produkcí, včetně ztrát plynoucích z nesouladu mezi objemem 
a kvalitou této produkce a uspokojováním potřeb společnosti.!0 

V základním členění rozlišujeme ztráty potenciální a reálné. 


7 Sergejev, A. A.—Krylov, A. A.: Politiko-ekonomičeskyje aspekty borby 
s potěrjami v socialističeskom narodnom chozjajstve. Serija ekonomičeskaja, 
č. 2, 1982, s. 80. 

8 Viz tamtéž, s. 79—81. 

9 V reprodukčním procesu výroby potravin zemědělských surovin je v sou- 
časném období již nezbytné řešit problematiku ztrát ještě šířeji, a to v rámci 
celého zemědělskoprůmyslového komplexu, jehož zákonitý rozvoj je pro 
etapu budování rozvinuté socialistické společnosti charakteristický. Pouze 
harmonické fungování celého zemědělskoprůmyslového komplexu může zajis- 
tit, aby výsledky dosažené v odvětvích zemědělství a výživy nebyly snižovány 
nedostatky v oblasti dodávek potřebného množství kvalitních výrobních 
prostředků. 

10 Oblasti, rozsah i příčiny ztrát jsou velmi rozmanité. V zemědělství vzni- 
kají např. v důsledku přírodních vlivů, chorob živých organismů, epidemií aj. 
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Ztrátami potenciálními chápeme nedosažené efekty v důsledku ne- 
využitých, zanedbaných, nerealizovaných možností, tj. V podstatě ne- 
využití potenciálních rezerv. | 

K minimalízací potenciálních ztrát, případně k tomu, aby výhledově 
vůbec nenastaly, je nezbytné provést v dostatečném předstihu potřebná 
opatření, která minimalizaci umožní či ztráty úplně vyloučí. Můžeme 
předpokládat, že poznatky vědeckotechnické revoluce, nové výkonnější 
výrobní prostředky a vysoká kvalifikace pracovníků změní ztráty do- 
sud považované za nezbytné na odstranitelné. 

Ztráty reálné, t.j. skutečně vzniklé, jsou nenávratné úbytky užitných 
hodnot, hodnot a času, které vznikají v důsledku dočasného nesouladu 
mezi rozvojem výrobních sil a výrobních vztahů porušením proporcio- 
nálnosti výroby, nedostatky ve využívání výrobních prostředků a pra- 
covních sil, nekvalitní prací a nekázní aj., v průběhu celého repro- 
dukčního procesu. Snižování reálných 1 potenciálních ztrát bez- 
prostředně souvisí s kvalitou plánovací činnosti a úrovní řízení repro- 
dukčního procesu. | 

Do reálných ztrát, tj. reálně odstranitelných ztrát, pochopitelně ne- 
lze zahrnovat tzv. ztráty neodstranitelné, způsobené vlivy, které dosud 
nedokážeme ovládnout např. ztráty způsobené nepříznivými klimatic- 
kými podmínkami, živelními pohromami atd. 

K reálným ztrátám nemůžeme počítat aní ztráty normované, které 
souvisejí s dosaženým stupněm rozvoje společnosti, vědy a techniky 
a poznání jednotlivých forem společenského pohybu. Po technické 
stránce souvisejí s právními předpisy upravujícími jejich výši. 

Charakter reálných ztrát nemají ani rezervy!lž nezbytné pro plynulý 
chod celého národního hospodářství, všech jeho odvětví včetně repro- 
dukčního procesu výroby potravin a zemědělských surovin a pro opti- 
mální využití všech výrobních zdrojů. Pro plynulý chod národního hos- 
podářství je existence rezerv t. j. zásob nezbytnou podmínkou. Od cel- 
kového společenského produktu je mimo jiné proto nezbytné odečíst 
také rezervní nebo pojistný fond pro případ nehod, živelných pohrom 
atd.iŠ Nezbytná zásoba výrobků je předpokladem fungování kterého- 
koliv ekonomického mechanismu v každé, tedy 1 socialistické společen- 
skoekonomické formaci. »Plynulý průběh výrobního procesu a procesu 


11 Zatímco pojem potenciálních rezerv (viz další text) je víceméně pocho- 
pitelný, budí pojem potenciálních ztrát rozpaky, neboť praktické zkušenosti 
odporuje představa, že lze za ztrátu považovat něco, co nebylo dosud zís- 
káno. Důležité však je, aby za potenciální rezervu a v důsledku jejího 
nevyužití za potenciální ztrátu bylo považováno jen to, Co objektivně odpo- 
vídá dosaženému stupni rozvoje výrobních sil a výrobních vztahů. 

12 Rezervy v tradičním pojetí chápeme jako zásoby, případně zálohv. 

13 Viz Marx, K.—Engels, B: Spisy. Sv. 19. Praha, SNPL 1966, s. 47-—48. 
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reprodukce... vyžaduje, aby na trhu byla neustále určitá masa zboží 
(výrobních prostředků) a tvořila tedy zásobu.«!l“ »Jenom tímto tvoře- 
ním zásoby se zajišťuje stálost a nepřetržitost... procesu repro- 
dukce ...«L | 

Obdobně ani v oblasti zdrojů výroby nelze počítat s jejich maximál- 
ním využitím. »Z celospolečenského hlediska by se mohlo jevit, že nej- 
efektivnější je plné využití všech výrobních zdrojů. Plné využití všech 
zdrojů naráží ovšem jak na rozdílný stupeň vybavenosti jednotlivými 
zdroji, a to v makroekonomickém 1 v odvětvově územním měřítku, tak 
rovněž na střet zájmů celospolečenských a lokálních.. .«lé Otázkou, 
která ještě čeká na konečné řešení, je ovšem úroveň těchto ztrát, jaká 
je pro fungování národního hospodářství nezbytně nutná, resp. do jaké 
míry lze minimalizovat ztráty ve využítí výrobních zdrojů. 

Podle názorů sovětských ekonomů je nejen možné, ale i nutné pláno- 
vat maximálně přípustnou veličinu ztrát, kterou v daném období nelze 
odstranit, a zároveň určit i konkrétní čísla, o kolik by se měly ztráty 
snížit, a to na všech úrovních řízení. Tento postup by zároveň přispěl 
k získání přesnějších údajů o rozsahu ztrát, možnosti postihů osob, kte- 
ré ztráty zavinily při respektování zásady, že ztráty převyšující normu 
by snižovaly fondy ekonomické stimulace.!? 

Potenciální i reálné ztráty, které v reprodukčním procesu vznikají, 
těsně souvisejí s problematikou rezerv. Rezervylš v obecném pojetí 
představují stupeň nevyužití určitého objektu určitým subjektem v da- 
ném časovém období. V reprodukčním procesu výroby potravin a ze 
mědělských surovin bezprostředně souvisí s optimálním využitím všech 
výrobních zdrojů a faktorů a minimalizací veškerých ztrát v celém re- 
produkčním procesu s cílem maximálně zvýšit jeho celkovou ekonomic- 
kou efektivnost především na základě racionální subjektivní řídící Čin- 
nosti. 

Rezervy členíme podle náročnosti podmínek jejich využití na poten- 
ciální a reálné. Rezervy potenciální 1 reálné představují nevyužité mož- 
nosti v různých oblastech reprodukčního procesu a různých časových 
úsecích. 

Využití potenciálních rezerv je podmíněno splněním náročnějších vý- 


14 Marx, K.: Kapitál IM. Praha, SNPL 1954, s. 150. 

I5 Tamtéž, s. 160. 

16 Nešporová, A.—Klacek, J.: Extenzívní využití zdrojů a modelování vý- 
robního procesu. Politická ekonomie, 1981, č. 8, s. 795. 

lé Viz Sergejev, A. A.—kKrylov, A. A.: Politiko-ekonomičeskije aspekty borby 
s poterjami v socialističeskom narodnom chozjajstve. Serija ekonomičoskaja, 
1982, č. 2, s. 85—987. 

l8 Na rozdíl od pojetí rezerv jako zásob rozumíme rezervami v tomto 
smyslu nevyužité, nerealizované možnosti, o Což především ve stati jde. 
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chozích předpokladů, z hlediska výrobně ekonomické efektivnosti 
— hospodárnosti — zejména na základě vvužívání výsledků vědecko- 
technického pokroku, rozvoje teoretických poznatků, a také potřebou 
dodatečných vkladů výrobních prostředků, pracovních sil aj. K dlouho- 
době využitelným potenciálním rezervám patří např. podstatně vyšší 
využití genetického potenciálu odrůd v rostlinné výrobě, plemen v ži- 
vočišné výrobě, celkového obsahu sledovaných komponentů v surovině 
ve zpracovatelském průmyslu, obchodní síti, finální spotřebě, využití 
technologických postupů na základě nové techniky aj. Do potenciál- 
ních rezerv využitelných v relativně krátkém časovém období zahrnu- 
jeme např. snižování sklizňových ztrát dokompletací mechanizovaných 
linek, zabezpečení optimálního počtu kvalifikovaných pracovních sil, 
snižování skladovacích ztrát výstavbou nových skladovacích kapacit 
a jejich kvalifikovanou obsluhou atd. Využití těchto rezerv závisí na 
věcném a finančním krytí investičních záměrů, dodávkách mechaní- 
začních prostředků atd. v souladu s možnostmi národního hospodářství 
v dané etapě jeho rozvoje. 

Rezervy reálné jsou Využitelné bez větších požadavků na splnění 
předchozích podmínek i bez dodatečných vkladů. 

Využití reálných rezerv, mezi něž zahrnujeme efekty dosažené zlep- 
šením organizace výroby, práce a pracovních procesů, racionalizací 
řídících činností, rozvojem iniciativy pracujících, odstraňováním neo- 
důvodněných rozdílů v hospodářských výsledcích zemědělských podníi- 
ků, minimalizací veškerých reálných ztrát aj., je možné v relativně 
krátkém časovém období. Mnohé z nich je možné využít prakticky 
ihned, např. zvýšením pracovní disciplíny, technologické kázně, zvýše- 
ním úrovně kontroly, vyvozováním závěrů z neplnění úkolů atd. 

Vymezení jednotlivých druhů rezerv a jejich charakteristika těsně 
souvisí s pojmem a klasifikací ztrát. Jejich vzájemný vztah je takový, 
že nevyužití jakýchkoliv rezerv lze považovat za ztrátu. Při porov- 
návání jednotlivých veličin rezerv a ztrát v tomto pojetí platí, že rezer- 
vy (R) jsou menší než ztráty (Z) o veličinu ztrát, které v současném 
období nelze odstranit, tj. ztrát nezbytných (Zn) zahrnujících neod- 
stranitelné, normované či jiné ztráty.!9 

R< Z— neboli...R = Z— Zn 

Předpokladem pro přijetí racionálních opatření směřujících k syste- 
matickému využívání rezerv a snižování ztrát ve výrobě, spotřebě po- © 


19 Vztah rezerv a ztrát nebývá obvykle dáván do bezprostřední závazné 
souvislosti. V jiném pojetí se má za to, že pojem rezervy je nutno chápat 
šířeji než pojem ztráty. To souvisí s tím, že v praxi jsou dosud rezervy 
reálné 1 potenciální chápány a vykazovány jako celek. Ztráty naproti tomu 
zahrnují V praxi pouze ztráty reálné, spojené zejména s již vyrobenými užit- 
nými hodnotami, nikoli vždy s celým reprodukčním procesem. 
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travin a zemědělských surovin je určení míst, kde se rezervy a ztráty 
vyskytují. Po lokalizaci rezerv a ztrát je nutné provést jejich kvantifi- 
kaci — vyčíslit jejich výši v naturálním a hodnotovém vyjádření, popř. 
1 v časových jednotkách, zjistit jejich přlěny a navrhnout zdůvodněná 
opatření k jejich řešení. 

Pro zjištění úrovně rezerv a ztrát, jejichž kvantifikace je založena na 
porovnání výsledků dosažitelných s výsledky v současnosti dosahova- 
nými, stanovíme ekonomický efekt, který využití dané rezervy nebo mi- 
nimalizace příslušné ztráty přinese. Tento ekonomický přínos vyjádří- 
me buď jako roční přírůstek zisku vyplývající z rozdílu mezi zvýšením 
produkce, výkonu aj., jehož bylo v důsledku využití rezerv resp. sníže- 
ním ztrát dosaženo, a dodatečnými vlastními náklady vynaloženými na 
využití dané rezervy a snížení příslušné ztráty nebo jej vyjádříme jako 
roční úsporu vlastních nákladů dosaženou využitím rezervy, případně 
snížením ztráty např. při úspoře pohonných hmot, energie aj. 

Požadavek všestranného využívání rezerv a minimalizace ztrát je 
důležitou součástí dlouhodobé strategické linie zvyšování ekonomické 
efektivnosti. Pro 7. pětiletku se klade mimořádný důraz na mobilizaci 
vnitřních rezerv a snižování ztrát v celém procesu od výroby až po sa- 
motné užití. 

Velkou pozornost konkrétním směrům využití vnitřních rezerv a sní- 
žování ztrát všeho druhu v zemědělství a výživě věnovalo 4. zasedání 
ÚV KSČ v říjnu 1981. Jde především o využívání rezerv a snižování ztrát 
reálných — nenáročných na větší finanční a hmotné prostředky. Záro- 
veň však jde také o využívání rezerv a snižování ztrát potenciálních 
cestou zdokonalování stávajících technologií nebo vypracování zcela 
nových technologických postupů. 

Na růst hospodárnosti zemědělské výroby má výrazný vliv využití ta- 
kové vnitřní rezervy, jakou je všestranné snižování ztrát. »Ekonomové 
propočítali, že náklady, jež bychom vynaložili na snížení ztrát, jsou 
2,4krát nižší, než musíme vynaložit na to, abychom stejné množství 
znovu vyrobili. Proč tedy nejít touto cestou, proč znovu a dráže vyrábět 
zemědělské produkty. Mnsíme proto všude usilovat o snížení ztrát, af 
již jde o ztráty úhynem, které jsou veliké, snížih ztráty při sklizní obilí, 
objemových krmiv a jejich konzervaci, skladovací ztráty i ztráty vznika- 
jící při zpracování. Prostě boj proti ztrátám je prvořadou politickou 
otázkou. Je to vlastně i jedna z důležitých cest k řešení soběstačnosti 
i ke zvýšení efektivnosti zemědělství.«?0 

Tato problematika se v ČSSR v minulosti komplexně nesledovala. Pro 
vytvoření představy o výši ztrát a rezerv, jejich příčinách a způsobech 


„8 Úkoly dalšího rozvoje našoho Ssoc'alistického zemědělství. Praha. Svo- 
boda 1979, s. 26. 
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řešení byly proto vypracovány tzv. vyhledávací studie. Na jejich zpra- 
cování se z pověření federálního ministerstva zemědělství a výživy a za 
koordinace Výzkumného ústavu ekonomiky zemědělství a výživy po- 
dílela převážná část vědeckovýzkumné základny resortu zemědělství 
a výživy a některá pracoviště ministerstev obchodu a zdravotnictví. 

I když stupeň přesnosti získaných údajů je rozdílný, neboť některé 
z nich jsou podloženy pouze odborným odhadem, mohou sloužit k hru- 
bé orientaci o situaci v zemědělské prvovýrobě, v dodavatelsko-odběra- 
telských vztazích, ve zpracovatelském průmyslu, obchodní síti a finál- 
ní spotřebě. 

Celkové ztráty v zemědělskopotravinářském komplexu jako součást 
hmotnostních ztrát hlavních výrob (obiloviny, cukrovka, brambory, 
olejniny, ovoce, zelenina, jatečný skot, jatečná prasata, mléko, jatečná 
drůbež), od prvovýroby až po průmyslové zpracování, činily v hodnoto- 
vém vyjádření v průměru let 1970 — 1979 4 842 mil. Kčs ročně. Z toho 
v zemědělské prvovýrobě představují ztráty ročně zhruba 3400 mil. ko- 
run, což je přibližně 5% z hrubé zemědělské produkce v realizačních 
cenách. V obchodní síti byly uvedeny ztráty pouze ve výši 340 mil. Kčs 
ročně. Důvodem nízkých ztrát je zřejmě skutečnost, že kromě brambor, 
ovoce a zeleniny se hmotnostní ztráty u dalších výrobků nesledují. Ve 
finální spotřebě byly vyčísleny hmotnostní ztráty ve výši 12117 mil. 
Kčs ročně s tím, že z uvedené částky činí zaviněné ztráty pouze třetl- 
nu, tj. zhruba čtyři miliardy korun. Dvě třetiny ztrát představují ne- 
jedlé části potravin (např. skořápky, slupky ap.) a ztráty související 
s nevyhovující kvalitou výrobků. 

Hmotnostní rezervy v zemědělskopotravinářském komplexu byly 
u stejných výrobků a na stejných úsecích jako u ztrát odhadnuty na 
12 359 mil. Kčs ročně, což je téměř 19 procent z hrubé zemědělské pro- 
dukce v realizačních cenách.ží V obchodní síti a finální spotřebě ne- 
byly hmotnostní rezervy vyjádřeny. 

Hodnotové vyčíslení nutričních ztrát (energie, živin, vitamínů atd. 
obsažených v potravinách) a rezerv, které byly také sledovány, nebylo 
pro nedostatek údajů možno provést. 

Vyhledávací studie rezerv a ztrát sledovaly především technic- 
kotechnologickou stránku problematiky. Její sociální aspekt nebyl 
zvlášť posuzován. Tyto studie nezachytily rovněž ztráty a rezervy 
vznikající v důsledku nedostatků v množství, sortimentu a kvalitě 


ži Podstatně vyšší suma rezerv ve srovnání se sumou ztrát ve stejné sle- 
dované oblasti souvisí zřejmě s tím, že u ztrát jsou zachyceny pouze reálné 
ztráty při sklizní, posklizňové úpravě a skladování rostlinných výrobků, 
v úhynu hospodářských zvířat, dodavatelsko-odběratelských vztazích a prů- 
myslovém zpracování. Podrobnější údaje o ztrátách a rezervách u jednotli- 
vých výrobků viz Kaštánková, J.: Politická ekonomie, č. 6, 1981, s. 578—5790. 
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výrobních prostředků dodávaných do zemědělství a potravinářského 
průmyslu. Jejich sledování je však nezbytné především z hlediska kom- 
plexního přístupu k hospodárnosti, ztrátám a rezervám v celém repro- 
dukčním procesu výroby potravin a zemědělských surovin. 

»Na všech úsecích zemědělské výroby musí být v popředí uplatnění 
vysoké hospodárnosti ve využívání všech prostředků, zejména jadrných 
krmiv a pohonných hmot, snižování ztrát všeho druhu a mobilizace re- 
zerv v duchu závěrů XVI. sjezdu KSČ. Zemědělskou produkci je třeba 
lépe zhodnocovat v potravinářském průmyslu a s potravinami racionál- 
ně hospodařit v hromadném stravování, v obchodech i v domácnostech. 
Ústřední výbor KSČ připomíná vysokou odpovědnost dodavatelských 
odvětví za zabezpečení plánovaných potřeb zemědělství.«?2 

Uvedený průzkum se rovněž nezabývá ztrátamí a rezervami ve výro- 
bě objemných krmiv. Tato výroba je i v této pětiletce nadále výraznou 
prioritou, která je těsně spojena s řešením obilního programu a před- 
nostním rozvojem chovu skotu. Ve výrobě objemných krmiv jde nejen 
© zvýšení objemu, ale 1 kvality vyráběných pícnin. Ztráty jejich hmoty 
1 kvality jsou proto významnou rezervou. Tyto ztráty dosahují např. 
u siláží 30 — 40%. Řešení těchto ztrát je společným úkolem zeměděl- 
ství, strojírenství, chemie a dalších odvětví. Strojírenství se na něm po- 
dílí dodávkami sklizňové techniky, chemický průmysl konzervačními 
prostředky. 

Soustavnou pozornost vyžaduje 1 péče o půdní fond. Jde o to, aby 
veškerá zemědělská půda byla optimálně využita a zvyšovala se její 
úrodnost. Velké rezervy jsou v dočasně nevyužité zemědělské půdě 
a zvyšování procenta půd vyhnojených organickými hnojivy, kde máme 
postupně vyrovnat 30Oprocentní deficit v dodávkách organické hmoty 
do půdy. S tím souvisí ošetřování a využívání statkových hnojiv, které 
při zpomalení růstu dodávek průmyslových hnojiv jsou hlavním zdro- 
jem zvyšování zásob živin v půdě a zlepšování její struktury. Další re- 
zervy jsou v péči o údržbu odvodňovacích zařízení a v maximálním vy- 
užití závlah. Strukturu půdy narušují a půdu nadměrně utužují stroje 
s příliš velkou hmotností, která by se měla postupně snižovat. Splnění 
tohoto úkolu opět vyžaduje spolupráci zemědělského strojírenství a gu- 
márenského průmyslu. 

S výší ztrát a rezerv je bezprostředně spojeno zjišťování jejich příčin, 
které jsou vzhledem k počtu sledovaných úseků a různorodosti náplně 
jejich činnosti velmi rozmanité a rozsáhlé. Některé příčiny však lze 
označit za obecné a společné pro celý zemědělskopotravinářský kom- 
plex a částečně i pro obchodní síf a finální spotřebu. 


22 4. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve 
dnech 28. a 29. října 1981. Praha, Svoboda 1981, s. 82. 
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K hlavním obecným příčinám patří nízká úroveň a kvalita řízení na 
podnikové i nadpodnikové úrovni, která je např. i základní příčinou 
rozdílů ve výsledcích zemědělských podniků hospodařících ve srovna- 
telných výrobních podmínkách. Společnou příčinou je nedodržování 
technologické kázně, špatná organizace výrobních procesů, což je např. 
zvlášť patrné u ovoce a zeleniny. K obecným příčinám patří rovněž ne- 
dostatečné materiálně technické vybavení v zemědělské prvovýrobě, 
zpracovatelském průmyslu, obchodní síti i finální spotřebě a nízká 
hmotná zainteresovanost pracovníků na kvalitě zemědělských a potra- 
vinářských výrobků. 

Odstraňování uvedených příčin je spojeno s opatřením ke snižování 
ztrát a vyššímu využití rezerv.* 

V řešení a sledování problematiky ztrát a rezerv se bude v sedmé 
pětiletce dále pokračovat formou výzkumného úkolu. Pří jeho řešení se 
využije výpočetní technika k automatizovanému zpracování údajů a je- 
jich dlouhodobému uchování v databází rezerv a ztrát u potravin. Tato 
databáze v pravidelných maximálně ročních intervalech doplňovaná 
a aktualizovaná umožní operativní poskytování informací pro potřebu 
centrálních řídících a plánovacích orgánů, event. dalších uživatelů. 

Vedle údajů o ztrátách a rezervách ve výrobním procesu budou re- 
gistrovány také údaje vycházející z plánu. Porovnání skutečných vý- 
sledků výrobního procesu s plánovanými úkoly se bude provádět jed- 
nou ročně a umožní navrhnout opatření k vyššímu využití rezerv a sní- 
žení ztrát. , 

. Dosavadní zkušenosti ze sledování výše ztrát a nevyužitých rezerv 
ukazují, že pro jejich zjišťování, hodnocení a odstraňování je nezbytné 
vytvořit systém jejich dlouhodobého sledování, zjišťování jejich příčin 
a přijímání účinných opatření k jejich minimalizaci, včetně důsledné 
kontroly plnění těchto opatření. 

Postupné vytváření tohoto systému by mělo probíhat v souladu se 
zdokonalováním plánování a zásadami Souboru opatření tak, aby se 
problematika minimalizace ztrát a maximalizace využití rezerv stala 
organickou součástí plánů na všech stupních řízení. 

Důležitým předpokladem maximálního využívání rezerv a snižování 
ztrát v celém reprodukčním procesu výroby potravin a zemědělských 
surovin je dosažení jednoty zájmů jeho jednotlivých účastníků. K usku- 


23 Příčiny ztrát a nevyužitých rezerv v zemědělské prvovýrobě a opatření 
k jejích řešení jsou spojena zejména s úrovní agrotechniky, zootechnických 
a veterinárních zásahů, kvalitou osiv, sadby a plemenného materiálu, úrovní 
výživy a ochrany rostlin, zajištěním množství a kvality krmiv aj. Podrobnější 
konkrétnější návrhy na tato opatření obsahují příspěvky přednesené na 
semináři uspořádaném Československou vědeckotechnickou společností ve 
Výzkumném ústavu ekonomiky zemědělství a výživy. 
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tečnění tohoto cíle je nezbytné vytvořit postupně předpoklady v oblasti 
koordinace plánování, kooperačních smluv a dohod na základě uplatně- 
ní jednotného systému řízení. To předpokládá realizaci vhodných fo- 
rem vertikální integrace a zdokonalení soustavy ekonomických praví- 
del s cílem úměrně rozdělit mezi účastníky reprodukčního procesu 
ekonomické výhody 1 rizika. 

Cíle řešení problematiky rezerv a ztrát přitom nesmí být v rozporu 
se zájmy podnikové sféry. Naopak je nutno dosáhnout souladu dílčích 
zájmů s prioritními zájmy celé společnosti tak, aby odkrývání a využí- 
vání rezerv a minimalizace veškerých ztrát byla pro zemědělské a po- 
travinářské podniky, obchodní a další organizace výhodná. 

Realizaci opatření ke zvyšování hospodárnosti, využívání rezerv 
a snižování ztrát je nezbytné cílevědomě dlouhodobě stimulovat, a to 
jak v soustavě odměňování za práci, tak 1 morálně politicky. Naopak 
v případech prokazatelné nehospodárnosti a zavinění ztrát by vůči pří- 
slušným pracovníkům měly být uplatněny účinnější postihy. 

Při plnění složitých úkolů ve zvyšování hospodárnosti, snižování 
ztrát a vyšším využití rezerv hraje významnou roli i popularizace pozi- 
tivních zkušeností, zintenzívnění ekonomické propagandy a agitace 
a masové politické práce. : 

Uvedení těchto opatření do života vyžaduje koordinované úsilí všech 
odvětví a článků společné dělby práce, kterů se na reprodukčním pro- 
cesu výroby potravin a zemědělských surovin podílejí, vysokou odpo- 
vědnost řídících i všech ostatních pracovníků na jednotlivých stupních 
řízení a iniciativní přístup stranických, státních a hospodářských or- 
gánů a organizací. | 

Jejich splnění nepochybně přispěje k zabezpečení dostatku kvalit- 
ních potravin pro naše pracující a zemědělských surovin pro náš zpra- 
covatelský průmysl. 


Aktivizovať vnůútorné 
zdroje efektivnosti 


JÁN PAPP 


»Plánované tempo rozvoja národného hospodárstva musí- 
me dosahovať jeho rozsiahlou intenzifikáciou, rastom pro- 
duktivity práce, nižšou energetickou 1 materiálovou spotre- 
bou a vyšším využitím základných fondov.«l 


XVI. zjazd KSČ vyzdvíhol kvalitatívne nové požiadavky na riadlacu, 
plánovaciu a organizátorská činnosť v hospodárskom rozvoji našej spo- 
ločnosti. Plánovitý rozvoj ako najdoležitejšia prednosť socializmu 
a plán ako základný nástroj riadenia má v maximálnej miere zaisťovať 
proporcionalitu všetkých článkov reprodukčného procesu a zároveň 
otvárať reálny priestor na všestranné zvyšovanie efektivnosti rozvoja 
národného hospodárstva, založenej na plnom uplatnení intenzívnych 
faktorov rastu. 

Zabezpečenie zásadného obratu pri uskutočňovaní tejto hlavnej eko- 
nomickej úlohy je podmienené aktívnym prístupom ludí za jej plnenie, 
najmá pracovníkov v riadiacich štruktúrach. Nejde o jednoduché otáz- 
ky a problémy. Od nich v rozhodujúcej| miere závisí, aby línia rastu 
efektivnosti spoločenskej výroby a kvality práce dostala velmi kon- 
krétnu podobu na každom pracovisku, v prácí každého kolektívu i jed- 
notlivca, aby za jej realízáciu bol zvádzaný dósledný a energický zá- 
pas. Súdruh G. Husák v záverečnom prejave na XVI. zjazde v tejto sú- 
vislosti povedal: »Uvedomujeme si, že uskutočňovanie zjazdových úloh 
bude vyžadovať vysoká zodpovednosť, disciplínu, tvorivý prístup, ini- 
ciatívu a velků húževnatosť v celej strane, na všetkých úsekoch spolo- 
čenského života. Verfme, že náš pracujúci lud... vynaloží všetky svoje 
tvorivé sily a energiu na jeho splnenie.«2 


Pružnejšle presadzovať kvalitatívny obrat na lepšie zhodnocovaníie 
surovín, energie a materiálov vo vyrábanej produkcil — v tom spočíva 
jeden z rozhodujúciích smerov zvyšovania efektivnosti v rozvoji národ- 
ného hospodárstva. V tejto oblasti pretrváva mnoho rezerv. V dlhodo- 
bom vývoji našej ekonomiky sa podiel výrobnej spotreby na spoločen- 


1 XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1981, s. 19. 
2 Tamtiež, s. 114. 
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skom produkte zvyšoval, a to z 52,8 % v roku 1950 na 57,0 % v roku 1970 
(v zrovnatelných cenách roku 1970). V roku 1975 dosiahol 61,52 % 
a v roku 1980 už 61,80 %. Je len samozrejmé, že dósledkom tejto ten- 
dencie relatívne klesal podiel národného dóchodku v hodnote spolo- 
čenského produktu — dóchodkovosť spoločenského produktu i národo- 
hospodárska finalita produkcte. 

Vývoj tohto vzťahu do určitej miery ovplyvnili napr. i štrukturálne 
premeny a postupujúca článkovitosť výroby (rast kooperačných vzía- 
hov). Základný problém však spočíva v nedostatočnom zhodnocovaní 
Surovín, palív, energie, materiálov, ale i základných fondov a fudskej 
práce vo vyrábanej produkcii. Napríklad materiálová náročnost tvorby 
národného dóchodku sa v našej krajine zvýšila v roku 1980 oproti roku 
1975 o 1,2%, avšak napr. v ZSSR sa za toto obdobie znížila o viac než 
2%. V rokoch 1976—1980 bol síce zaznamenaný v Československu po- 
kles energetickej náročnosti tvorby národného dóchodku priemerne 
ročne o 1,7%, ale viacej krajín s porovnatelnou ekonomikou dosiahlo 
v druhej polovici sedemdesiatych rokov zníženie energetickej nároč- 
nosti národného dóchodku o 3—4 % ročne. 

Náš ekonomický rozvoj zabezpečujeme s vyššou náročnostou palivo- 
vo-energetických zdrojov, surovín a materiálov, než je tomu V rade 
ostatných krajín s rozvinutou ekonomikou. Súdruh L. Štrougal v správe 
o hlavných smeroch hospodárskeho a sociálneho rozvoja na XVI. zjaz- 
de KSČ povedal: »V porovnaní s inými vyspelými štátmi spotrebúvame 
na jednotku národného dóchodku o 20—50 % energetických zdrojov 
viac a nie je to inak ani v spotrebe surovín, ocele, cementu a iných 
materiálov. Preto teda súčasťou návrhu hlavných smerov je úloha za- 
bezpečiť v jednotlivých rokoch znižovanie spotreby energie V rozsahu 
2% a kovov 45—5 %. A podobne treba postupovať i v ďalších oblas- 
tiach, najmá pri ropných produktoch.«Š 

Spotreba prvotných palivovo-energetických zdrojov a elektriny pri 
prepočte na jedného obyvatela v Československu značne prevyšuje úro- 
veň spotreby v ZSSR, Francúzsku, V. Británii, NDR, Rakůúsku a v iných 
krajinách. Napríklad spotreba energie v kilogramoch palivového ekvi- 
valentu (uhlia) na 1 US dolár hrubého národného produktu je nasle- 
dovná: V ČSSR v r. 1960 činila 1,9, v r. 1978 tiež 1,9; v NDR poklesla 
z 1,8 na 1,5; v MÉR z 1,5 na 1,2; v USA z 1,6 na 1,4; v NSR z 0,9 na 0,8; 
v Rakúsku z 0,8 na 0,7.4 

Ako je známe, ČSSR je krajinou relatívne chudobnou na prírodné 
zdroje, avšak so značne rozvinutou výrobnou základňou. Produkciou na 
jedného obyvatela (takmer tisíc ton ocele, približne 4700 kWh elektric- 


5 XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1981, s. 82. 
4 World Development (Report), JBRD, August 1980. 
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kej energie, okolo 11 ton chemických vlákien) patrí Československo 
na popredné miesto v porovnaní so svetom. Fakty z medzinárodného 
porovnávania ukazujú, že podstata problémov nespočíva v kvantitatív- 
nom raste palív, energie, surovín a materiálov, ale predovšetkým 
v schopnosti racionálne hospodáriť s týmito zdrojmi. Nevyhnutnosť 
orientácie týmto smerom, ktorá sa s mimoriadnou nástojčivosfou na- 
stoluje v záveroch XVI. zjazdu KSČ, je navíac umocnená aj tým, že eko- 
nomická náročnost pri obstarávaní palivovo-energetických zdrojov, su- 
rovín a materiálov ďalej vzrastie. Ich získavanie na zahraničných tr- 
hoch bude čoraz nákladnejšie. Podla prognóz uskutočnených róznymi 
inštitúclami, vrátane OSN, sa ceny ropy majú nielen v prvej polovici 
osemdesiatych rokov, ale 1 po roku 1985 ďalej zvyšovat až na hranicu 
substitúcie ropných produktov získavaných z uhlía, lignitov, bridlíc 
a pod. Táto hranica predstavuje približne dvojnásobok ceny, za ktorú 
sa predávala 1 tona ropy na svetových trhoch v roku 1981. 

Realita, ktorá vznikla vo svetovej ekonomike, jej vplyv na náš hospo- 
dársky a soclálny vývoj vyžaduje stupňovať a na kvalitatívne vyššej 
úrovni než doposial mobilizovať vnútorné zdroje a rezervy vo výrobe 
1 v nevýrobných oblastiach. Rozhodujúce rezervy v zhodnocovaní 
a úsporách palív 1 energie, surovín 1 materiálov spočívajů v materiál- 
nej výrobe. Práve tu máme v tomto páťročnom období na základe dlho- 
dobého programu racionalizácie spotreby úspor a využitia všetkých 
druhov palív a energie, ktorý schválil ÚV KSČ a vláda ČSSR, získať viac 
než 80% všetkých plánovaných úspor. Zabezpečenie tohto programu 
musí byť v centre starostlivosti každého hospodárskeho orgánu a za- 
ujať popredné miesto v konkrétnych činoch každého pracovníka póso- 
biaceho v riadení, vo-výskume, vývoji, v konštrukcil, projekcii, vo výro- 
be, ale i v službách, na každom úseku. 


Vplyv vonkajších podmienok pri obstarávaní výrobných vstupov ne- 
možno zlahčovať, 1 keď spolupráca so Sovietskym zvázom a naše člen- 
stvo v RVHP napomáha riešenie týchto problémov. I v tejto páťročnici, 
ako je známe, je uplatňovaný princíp, že zo Sovietskeho zvázu dováža- 
me palivá, suroviny a materiál za ceny, ktoré zodpovedajú priemeru 
zahraničných clen predchádzajúcich piatích rokov a sú o viac než jed- 
nu tretinu nižšie ako svetové ceny. To vytvára možnosť, aby sme sa po- 
stupne prispósobovali podmienkam svetových trhov a čoraz nákladnej- 
šie suroviny, palivá, energiu a materiály optimálne v našej výrobe 
zhodnocovali. Tvrdá realita vyžaduje náš ďalší ekonomický rozvoj za- 
bezpečovať s velmi obmedzenými energetickými a surovinovými zdroj- 
mi. Odpoveď na riešenie týchto křúčových otázok nachádzame v záve- 
roch 4. a 5. zasadania ÚV KSČ. 


Starostlivosť o úsporné využívanie napr. surovín a palív je o to nalie- 
havejšia, že mnoho materiálu a cementu sa znehodnocuje na stavbách, 
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že dopravná sústava spotrebúva neúmerné množstvá pohonných hmót 
nedostatočným vyťažovaním vozidiel a nedostatočným využívaním sys- 
témov, ktoré sú menej náročné na zdroje energie. 

Význačná sféra úspor palív a energie sa nachádza 1 v nevýrobnej ob- 
lasti. Značné tepelné straty spočívajů v pomalej modernizácii vykuro- 
vacích sústav, centralizácii teplárenstva v bytovej a občianskej výstav- 
be a pod. Výpočty ukazujú, že v nevýrobnej sfére, ktorá zahrňuje i spo- 
trebu obyvatelstva, prekračujeme spotrebu nutnů v naších klimatic- 
kých podmienkach asi o 50 % z dóvodov nedostatočných tepelne 1zo- 
lačných vlastností stavebných materiálov, minimálneho uplatnenia me- 
racej a regulačnej techniky a nehospodárnym zaobchádzaním s paliva- 
mi a energiou. Energetickej náročnosti stavieb sa nevenuje patričná 
starostlivost už pri projektovaní. Tepelne izolačné vlastnosti obvo- 
dových dielov často nezodpovedajů predpísaným požiadavkám. 

O nedostatočnom stupni zhodnocovanla surovín a materiálov svedčí 
1 hospodárenie so železnými a neželeznými kovmi, v ktorých, ako je 
známe, kryjeme naše potreby zhruba z 93 % dovozom. Vo výrobe ocele 
na obyvatela dosahujeme približne 10 g ročne a sme na špičke v porov- 
naní s ekonomicky rozvinutými krajinami v súčasnom svete. Avšak mie- 
ru spotreby kovu a ocele máme vyššiu než vo viacerých priemyselne 
vyspelých štátoch. Náročnosť nášho hospodárstva na kovy je so zrovna- 
telnými ekonomikami vyššia približne o 25—30 %. Mnoho našich výrob- 
kov V porovnaní so svetovou úrovňou má vefků hmotnosť a pri ich 
vývoze v podmienkach zostrenía konkurenčného boja na svetových tr- 
hoch hotových výrobkov dosahujeme podstatne nižšie kilogramové ce- 
ny než napríklad štáty EHS, NDR, ZSSR. 

Ekonomicky neopodstatnená merná spotreba kovu na jednotku pro- 
dukcie sa nedá zdóvodňovať iba štruktúrou našej strojárskej výroby. Si- 
tuácia, ktorú máme v oblasti železných 1 neželezných Kovov, a ťažkosti 
s Ich obstarávaním musí vo všetkých oblastiach výroby mobilizovat 
k podstatne lepšiemu využívaniu kovovej substancie v polotovaroch 
1 v hotových výrobkoch, a to predovšetkým v strojárskych odvetviach, 


$ Napríklad pri nákladnej preprave je spotreba na jednu tonu nákladu pre- 
pravenú na tisíc km — v kilogramoch merného paliva — nasledujúca: v že- 
lezničnej doprave 17,7 (elektrická trakcia), v cestnej doprave ČSAD 58,8, 
v cestnej závodovej doprave 106,0, vo vodnej doprave 15,6. Naviac sú prípady 
nehospodárnej praxe vo vvužívaní pohonných hmot — mnohé vozidlá sú do- 
posiař nedostatočne vyfažované. Výsledky šetrenia, ktoré uskutočnil Výbor 
Iudovej kontroly ČSSR, ukázali, že približne 20 % z celkového počtu kontrolo- 
vaných vozidiel, ktoré prepravovali náklady nad vzdialenosť 70 km, išlo nevy- 
fažených, bez nákladu. 

6 Napriklad pri type bytu 90 — 6B sa na bytový jednotku aj pre nekvalitnů 
výrobu najmů obvodových dielov spotrebuje ročne 11,6 gcal., zatial čo norma 
dovoluje najviac 8,5 gcal. © 
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elektrotechnickom priemysle a stavebníctve, ktoré sa na spotrebe ko- 
vov podielajů viac než 60 percentami. To je tým doležitejšie, že úhrnný 
index rastu cien na svetových trhoch sa zvýšil v roku 1980 v porovnaní 
s rokom 1970 u surového železa o 38,2 %, medi o 220 %, zinku o 216 %, 
olova o 280 %, hliníka o 410 %, cínu o 480 %, niklu o 314 %. 

Pred všetkými odvetviami národného hospodárstva stojí naliehavá 
úloha — iniciatívne a náročne zabezpečovat direktívu XVI. zjazdu na- 
šej strany, t. j. dosiahnuť v národnom hospodárstve minimálne 45—5 % 
priemerných ročných úspor kovu. Táto nesmierne dóležitá a náročná 
politická úloha je rozpracovaná v štátnom ciefovom programe Raciona- 
lizácte spotreby kovu. Je konkrétnym vyústením ústlia KSČ na zníženie 
súčasnej vysokej spotreby kovových materiálov v našej ekonomike. Je- 
ho realizácia má v priebehu 7. pěáťročnice priniesť úsporu približne 
2 milióny ton železných a zhruba 44—50 tisíc ton farebných kovov. Vy- 
žaduje menif prístupy z minulých rokov, ktoré neplnenie úloh plánu vo 
výrobe a vo výstavbe zdóvodňujů nedostatkom materiálov a kovu vo 
vzťahu k rastu dynamiky výroby v strojárstve a v stavebníctve. 

A1 keď sú mnohé hutnícke materiály v požadovaných štruktárach 
a toleranciách nedostatkové, nevyplýva to z celkového nedostatku ko- 
vu, ako o tom svedčia údaje o spotrebe napr. ocele na obyvatefa, ktorá 
r. 1978 doslahla v ČSSR 0,67 t, ale v NDR, ZSSR, Japonsku a NSR 
0,4—0,5 t. Rozhodujúce je teda zhodnocovanie kovov, orientácía na ích 
efektívne využívanie. Vyžiada to radikálne zmeniť doterajšíu prax, 
keď v hutníckych výrobných jednotkách sa presadzovala tendencia 
v tonách, výroba ťažších profilov s menšou prácnosfou; v stavebníctve 
vysoká spotreba materiálov, v strojárstve neracionálna hmotnost 
výrobkov a pod. 

Naliehavosť úspor v našej krajine s rozvinutým strojárstvom spočíva 
najměá v hospodárení s kovovým odpadom. Jeho obrátka dosahuje zhru- 
ba dvadsatpěť rokov, zatial čo v iných vyspelých krajinách je až o de- 
sať rokov kratšia. Cenná hodnota, ktorú predstavuje kovový odpad, je 
znásobená i tým, že ide o surovinu dostupnů. To má dnes mimoriadny 
a v nasledujúcich rokoch bude mať nedoceniteřný význam. Prepočty 
ukazujů, že keď sa budú svetové prírastky spotreby kovu udržiavať pri- 
bližne na úrovni troch až piatich percent medziročných prírastkov, tak 
by sa životnosť svetových zásob vyčerpala podla odhadov u cínu asi za 
20 rokov, olova za 25 rokov, zinku za 30 rokov a medií za 50 rokov. Prí- 
tom sa niektoré kovy pre svoje vynikajúce úžitkové vlastnosti nedajů 
v niektorých výrobách zatiař ničím nahradiť. Preto je zvlášť dóoležité 
šetrne hospodáriť s tým, čo máme, uchovať v obehu kov, ktorým díspo- 
nujeme, uvážlivo a s perspektivou zdokonafovať zber a úpravu kovo- 
vého odpadu. 

Význam kovového odpadu pre národné hospodárstvo preukazujů 
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okrem iného 1 náklady pri výrobe kovu a zliatin z kovových odpadov. 
Dosahujú len 10—15 % výšky nákladov, ktoré sú potrebné na výrobu ko- 
vu z rád, keď kovový odpad obsahuje takmer 100 % kovu, zatial čo kov- 
natosť rúd je výrazne nižšia. U železnej rudy je to v priemere 55 %, 
u zinku 5—6 %, u olova 2—3 %, u medi 0,5—1,0 % a u cínu dokonca iba 
0,2—0,6 %. 


Nedostatočne sa doposial využívajů I možnosti zberu kovového od- 


padu obyvatelstvom, ktorý organizujú Zberné suroviny. Kovový odpad 
z tohoto zdroja predstavuje viac než 16 % z celkového získaného kovo- 
vého odpadu. Aj na tomto úseku pretrváva rad nedostatkov v organizá- 
cii práce Zberných surovín, triedení a spracovaní kovových odpadov, 
pohotovosti zberu a pod. Nedostatky tohto druhu sú 1 v zbere a spraco- 
vaní ostatných druhotných surovín, napr. paplera. V ČSSR sa v posled- 
ných rokoch vykupovalo približne 380—400 tisíc ton starého papiera 
ročne a ušetrilo sa tým vlac než jeden milión ton plnometrov dreva 
ročne (predstavuje to takmer 4000 hektárov storočného lesa). Tejto 
vzácnej suroviny by sme mohli získať ešte viacej. Značné možnosti 
v tomto smere sú 1 pokial Ide o výkup a spracovanie sklenených čre- 
pov, textilného odpadu, plastov a pod. 

Rozhodujúcím faktorom v zápase za hospodárnejšíe využívanie exis- 
tujúcich zdrojov palív, elektrickej energie, kovu, surovín a materiálov 
je — ako vyplýva zo záverov XVI. zjazdu KSČ — myslenie ludí, najmá 
vedúcich pracovníkov, a ich chápanie celej situáciíe na tomto úseku 
v súčasnom období i z hladiska dlhodobej perspektívy. I cestou maso- 
vopolitickej a výchovnej práce musíme sústavne vplývať na myslenie 
a iniciatívne konanie ludí v tomto smere. 

Pravda, o týchto otázkach sa nerokuje málo, a to na poradách hospo- 
dárskych pracovníkov, na technicko-ekonomických konferencliách, 
výrobných poradách, ale i na straníckych, odborových a mládežníckych 
schódzach. V značnej časti hospodárskych organizácií sa prijímajú aj 
dobré technicko-organizačné 1 stimulačné opatrenia, ktoré prinášajú 
plánované efekty v úsporách. Pritom vo viacerých hospodárskych orga- 
nizáciách prijímané opatrenia sú málo konkrétne a neadresné, pracov- 
né kolektívy 1 jednotlivci v mnohých prípadoch nepoznajů, akými for- 
mami a kofko sa má na jednotku produkcie ušetrif. 

Vytvárať reálne predpoklady pre znižovanie materiálových nákladov 
je úloha mimoriadne náročná a splnitelná len pri: dobrej úrovní riade- 
nia a kvalite práce riadiacich a technickohospodárskych pracovníkov 
na príslušných úsekoch; systémovom sprogresívňovaní noriem spotreby 
palív, energie, surovín a materiálov na jednotku produkcie, ich uplat- 
ňovaním v plánovaní, bilancovaní a v riadení; vecnom a konkrétnom 
rozpise technicky zdóvodnených noriem a normatívov spotreby do pod- 
mienok práce každého pracovníka, každého kolektívu 1 jednotlivca; 
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hmotnej a morálnej stimulácii pri naplňovaní stanovených noriem 
a normatívov pri dóslednom uplatňovaní zásady zásluhovosti. Praktické 
skůsenosti pri zabezpečovaní týchto úloh potvrdzujú, že predpokladaný 
efekt možno dosiahnuť len tam, kde sú adresne určené povinností 
v ukazovateloch 1 v čase a kde sa systematicky kontrolujú a hmotne 
i morálne stimuluje ich vecné plnenie. 

Tieto otázky vyžadujú velků starostlivosť už v procese prípravy 
plánu, prehlbovanie analytickej činnosti vyhodnocovaním plánovaných 
a výsledných kalkulácií na výrobok, spresňovanie noriem spotreby, 
prehlbenie chozrasčotnej 1 morálnej zainteresovanosti kolektívov a jed- 
notlivcov na znižovaní materiálových nákladov, zameraníe iniciatívy 
a súťaženia pracujúcích formou ústretového plánovania. Ide o to, aby 
sa úspornosť dósledne uplatňovala v každom odvetví, odbore, pracov- 
nom kolektíve a na každom pracovisku. 


Strategická línia efektivnosti a kvality vyžaduje klásť čoraz váčší 
dóraz na využitie pracovných síl, ich rozmiestnenie, stabilizáciu a rast 
kvalifikačnej úrovne. Počtom zamestnaných osób patríme na popredné 
"miesto vo svete, keď z viac než 15 miliónov je v našej krajine každý 
druhý obyvatel ekonomicky činný. Vysoká pracovná aktivita sa nedo- 
- týka len osób v produktívnom veku, ale i dóchodcov, z ktorých takmer 
štvrtina pokračuje v práci (ich počet sa ročne pohybuje okolo 620 ti- 
síc). V rokoch 1976—1980 vzrástli celoštátne zdroje pracovných síl 
o 280 tisíc osób, zatial čo v 5. páťročnici činil prírastok zdrojov pracov- 
ných síl 320 tisíc. 

Pozitívnym rysom v oblasti zamestnanosti v rokoch 6. páťročnice bo- 
lo ďalšie zvýšenie kvalifikačnej úrovne pracujúcich. Napr. počet vy- 
učených robotníkov a prevádzkových pracovníkov sa zvýšil z 1,26 mil. 
v roku 1974 na 1,47 mil. v roku 1979, t. j. takmer o 17%. Rast kvalifi- 
kácie pracovníkov v národnom hospodárstve pri ich správnom rozmiest- 
není je významným intenzifikačným faktorom hospodárskeho rastu. 
Ďalšie zvyšovanie intenzity zapojenia práceschopného obyvatelstva bu- 
de možné iba v nepatrnom rozsahu, a to aj pokial ide o ženy. Je známe, 
že v 7. páťročnici je možné počítať s rastom zamestnanosti len asi o 140 
tisíc osób, z čoho iba menšia časť má byť umiestnená vo výrobnej sfére, 
a to ešte pri značne nerovnomernom územnom a štrukturálnom rozlo- 
žení pracovných síl, najmě v priemyselných centrách a aglomeráciách. 
Je nesporné, že potreby pracovných síl v priemyselných aglomeráciách 


7 Nižší prírastok v 8. páťročnici bol spósobený spomalením rastu počtu oby- 
vatelstva v produktívnom veku. 
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najmá v baníctve, osobitne v Severočeskom hnedouholnom revíre 
a Ostravskom kamenouholnom revíre, sa musia prioritne zabezpečovat 
na celom území našej krajiny podřa úloh stanovených štátnym plánom 
rozvoja národného hospodárstva. Je to úloha vysokej politickej dóleži- 
tosti a ÚV KSČ jej venuje sústavnú starostlivost. 

O pracovných silách sa takmer na všetkých úrovniach hospodárske- 
ho riadenia hovorí, že ich je nedostatok. Podrobnejšie analýzy ukazujů, 
že základný problém nespočíva v zabezpečení počtu pracovných síl, ale 
v dich kvalifikačnej a profesnej Štruktúre, správnom rozmiestnení 
a efektívnom využití tak, aby ich výkonnosť zodpovedala stupňu, ktorý 
sa dosahuje v priemyselne vyspelých krajinách. 

Závažnou otázkou správného plánovania a rozmiestňovania pracov- 
ných síl je vnátorná štruktůra zamestnanosti v našich výrobných orga- 
nizáciách. Proti minulým rokom dochádza k stálemu poklesu robot- 
níkov v hlavnej výrobnej činnosti na celkovej zamestnanosti, zatial čo 
podiel pracovníkov u pomocných a obslužných prevádzok a technic- 
ko-hospodárskeho aparátu rastie rýchlejším tempom. 


Prírastok za 


1975 1980 6. páťtročnicu 
Počet pracovníkov v 
priemysle celkom 2538 925 2 634 275 + 95 350 
z toho: robotníci 
v hlavnej činnosti 1 786 024 1 820 065 +34041 
Počet pracovníkov 
v stavebníctve celkom 539 233 538 712 +19 479 
z toho: robotníci 
v hlavnej Činnosti 308 (26 307 169 — 8657 


Takýto vývoj vo vnůtornej štruktúre zamestnanosti v priemysle a sta- 
vebníctve nemožno označit za výsledok racionalizácie práce v týchto 
rozhodujúcich národohospodárskych odvetvíach. Sů to iste závažné 
otázky, ktorých riešenie vyžaduje, aby sa váčšia starostlivosť než dopo- 
sial venovala profesnej a kvalifikačnej štruktúre pracovníkov, ich sta- 
bilizácii v podriadenosti potrebám národného hospodárstva. Významnů 
úlohu tu zohráva odmeňovanie podla zásluhovosti. 

V našej socialistickej spoločnosti pod vedením KSČ sú pevne zaruče- 
né sociálne istoty našich pracujúcich, právo na odpočinok, kultúrne 
a Športové vyžitie v súlade s rozvojom socialistického spósobu života. 
Patríme ku krajinám s najdlhšie platenou dovolenkou, 105 dní v roku 
pripadá na volné soboty a nedele. Po odpočítaní platenej dovolenky či- 
ní normovaný ročný pracovný fond 245 pracovných dní z 365 dní roka. 
Máme však nemálo pracovísk, na ktorých sa 1 tento fond pracovnej do- 
by málo využíva. »Rozsah strát pracovnej doby sa v priemysle odhaduje 
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na 15 % a v stavebníctve na 30 %,« povedal súdruh Lubomír Štrougal na 
XVI. zjazde KSČ. Nie je výnimkou, že na niektorých pracoviskách 
v priemysle, najmě tam, kde rytmus práce neurčuje pravidelný chod 
výrobného zariadenia, ale sám pracovník, dosahuje sa smenové využí- 
tie iba na 70—80 % a až 20—30 % produktívneho fondu pracovnej doby 
ide na účet zbytočných strát a prestojov. Ešte nepriaznivejší stav je 
v stavebných organizáciách, kde straty vnútrosmenového pracovného 
času sa pohybujú od 20 do 40 %. 

Pri nedostatočnom využívaní fondu pracovnej doby, čo má samozrej- 
me vplyv na rast produktivity práce, sa za 6. páťročnicu zvýšil podiel 
nadčasovej práce v priemysle z 5,4 % v roku 1975 na 5,9 % v roku 1980. 
Pritom takmer v pátine priemyselných podnikov dosiahol podiel práce 
nadčas výšku viac než 70 tisíc pracovníkov v našom národnom hospo- 
dárstve. Každá premárnená minúta z fondu pracovného času predsta- 
vuje len v našom priemysle stratu hodnót približne za 5 miliónov Kčs. 

Závery XVI. zjazdu KSČ požadujú organizovať na širokom fronte ná- 
stup za lepšie využívanie fudskej práce a energie ludí, za využívanie 
fondu pracovného času a zníženie podlelu nadčasovej práce pri zlepše- 
ní organizácie práce v riadení výroby a dóslednejšom uplatňovaní so- 
cialistických princípov odmeňovania podla zásluhovosti. V rezervách, 
ktoré pretrvávajúů vo využívaní fondu pracovného času, pracovnej 
a technologickej disciplíny, spočíva jeden z dóležitých predpokladov 
pre zvýšenie efektivnosti výroby a spoločenskef produktivity práce, ako 
to sústavne pripomína generálny tajomník ÚV KSČ súdruh Gustáv Hu- 
sák. 

Účinným nástrojom k tomu sú normy spotreby práce založené na 
hlbokom a podrobnom štůdiu výrobných podmienok, hmotná 1 morálna 
zainteresovanosť podla zásluhovosti tak, aby ocenenie každej organíizá- 
cie, pracovného kolektívu aj jednotlivca bolo plne a bezprostredne 
závislé od výsledkov ich práce. V tejto oblasti musíme prekonávafť stav, 
keď využívanie racionalizácie práce na základe zdóvodnených výkono- 
vých noriem bolo doteraz značne rozdielne tak medzi výrobno-hospo- 
dárskymi jednotkami, ako aj vnútri niektorých výrobno-hospodárskyých 
jednotiek a nezodpovedalo vnůtorným rezervám. Súbor opatrení na 
zdokonalenie sústavy plánovitého riadenia národného hospodárstva 
má na zreteli aktívne riešenie týchto problémov. Uložil za povinnosť: 
vykonať celkový objektivizáciu noriem spotreby práce v nadváznosti na 
program zvyšovania ekonomickej účinnosti mzdového systému. 


III 


Strategická línia efektivnosti a kvality vyžaduje doslednejšie využí- 
vať aj možnosti úspor spoločenskej práce rastom účinnosti výrobných 
fondov. Vo vybavenosti pracovníkov základnými výrobnými fondmi sa 
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ČSSR zaraďuje medzi popredné štáty vo svete, avšak táto relatívne vy- 
soká úroveň vybavenosti je nedostatočne rýchlo transformovaná do fi- 
nálnych produktov. Fondová náročnosť tvorby národného dóchodku 
(hodnota výrobných základných prostriedkov na 1 milión korún vytvo- 
reného národného dóchodku) sa zvýšila v roku 1980 oproti roku 1975 
o 8,3% a celková hodnota výrobných základných prostriedkov vzrástla 
za toto obdobie približne o 30 %. Tempo rastu základných prostriedkov 
prevyšovalo vo všetkých rokoch 6. páťročnice tempo rastu národného 
dóchodku. I tieto skutočnosti nasvedčujúů, že v raste účinnosti základ- 
ných prostriedkov spočívajů rozsiahle disponibilné zdroje pre rast 
efektivnosti výroby. 

Vybavenosť pracovníkov výrobnými základnými fondmi sa v priebehu 
6. páťročníce zvýšila približne o 33 %, avšak ich účinnosť poklesla za 
toto obdobie takmer o 11%. Napríklad strojné pracovné miesta boli 
v rokoch 6. páťročnice využité len na 66 %, vybrané druhy strojov na 
61 % z použitelného časového fondu, t. j. približne po dobu 7 hodín čis- 
tého času denne. Stroje plne automatizované bolí využívané v priemere 
10,9 hodiny denne. Napriek týmto skutočnostiam bolí takmer na všet- 
kých úrovniach hospodárskeho vedenia požiadavky pre rast výroby 
spojované s nárokmi na investície, extenzívne rozširovanie základných 
fondov a počtu pracovných miest, a to v dobe, kedy existujúce strojné 
pracovné miesta neboli obsadené. 

Pri porovnaní s krajinami socialistického spoločenstva patrí Česko- 
slovensko k tým, kde je koeficient smennosti robotníkov najnižší. Bol 
síce zastavený dlhodobý pokles smenností v priemysle, ktorý v roku 
1980 zostal na úrovni roku 1975 s koeficientom smennosti 1,324. Pri 
vstupe do 7. páťročnice bolo v priemyselných podnikoch s pretržitým 
procesom výroby zhruba 360 tisíc nevyužitých pracovných príležitostí, 
to je približne 20 % z počtu pracovných príležitostí v týchto podnikoch, 
z toho bolo neobsadených 171 tisíc strojných pracovných príležitostí. 
Nedostatočné využívanie základných výrobných prostriedkov, najměá 
pokrokových technológií, hamuje efektívnosť výroby, teda i tvorbu 
a rozdefovanie zdrojov. 

Podrobnejšia analýza ukazuje, že relatívne nízka využitelnost základ- 
ných prostriedkov nespočíva — ako sa to na mnohých miestach 
zdóvodňuje — v nedostatku pracovných síl, ale predoyšetkým v ich vy- 
užití, rozmiestnení, stabilizácii, hmotnej i morálnej zaínteresovanosti 
na druhých a tretích smenách (pri využívaní modernej techniky) 
a v neposlednom rade na zabezpečení súladu medzi reprodukciou zá- 
kladných prostriedkov a reprodukciou pracovných síl. Určitý nesúlad 
medzi reprodukciou základných prostriedkov a reprodukciou pracov- 
ných síl, ktorý postupne narastal od prvej polovice šesťdesiatych rokov 
(diferencovane podla odvetví i vnůtri odvetví) a ktorý sa navonok javí 
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ako nedostatok pracovných síl, je však v skutočnosti nadbytkom pracov- 
ných príležitostí. Bol vyvolaný najmá tým, že základné fondy uvádzané 
do prevádzky nebolí dostatočne zamerané na substitáciu pracovných 
síl progresívnou technikou, ale do značnej miery viedli k vytváraniu 
ďalších pracovných príležitostí; rozširovanie perspektívnych výrob sa 
uskutočňovalo bez primeraného a spoločensky žladúceho útlmu neper- 
spektívnych výrob; investovanie sa realizovalo tam, kde sa jestvujúce 
kapacity optimálne nevyužívali a pritom sa oneskorovala likvidácia za- 
staraných základných prostriedkov. 

Komplexný a systémový prístup k zabezpečeníu súladu medzi repro- 
dukciou základných prostriedkov a reprodukciou pracovných síl je 
dóležítá podmienka zrýchlenia efektivnosti v národnom hospodárstve. 
Jedna zo základných cíest riešenia, ako sa zdórazňuje v záveroch XVI. 
zjazdu KSČ, spočíva v tom, aby sme nepripustilí investičnú výstavbu 
tam, kde je možné zaistiť výrobu lepším využitím existujúcich kapacit. 
Súbor opatrení uplatňuje ukazovatefř rentability výrobných fondov. Ren- 
tabilita má nesmierny význam pre stanovenie pohnútkovej zložky 
mzdových prostriedkov, tvorbu fondu rozvoja a prémiovanie vedúcich 
pracovníkov. Všade musíme nekompromisne presadzovaťt zásadu, že 
najvýkonnejšíe (spravídla najdrahšie) stroje sa musia využívať najme- 
nej na dve smeny a musia mať i najlepšiu údržbu. 


Ekonomická prax každým dňom a čoraz viacej umocňuje životnost 
záverov, ktoré prijal XIV. zjazd KSČ a ďalej tvorivo rozpracoval XV. 
a XVI. zjazd KSČ, o tom, že rozvoj našej ekonomiky bude prebiehať za 
velmi náročných vnútorných a najmě vonkajších podmienok a musí byť 
teda všestranne efektívnejší. Všetko, čo móže naša socialistická spo- 
ločnosť rozdeliť a použiť, je závislé od aktívneho prístupu ludí, najmá 
pracovníkov v rladiacich Štruktůrach, k využívaniu výrobno-ekonomic- 
kého potenciálu, ktorým disponuje naša socialistická spoločnosť. Preto 
aj vystúpenia generálneho tajomníka ÚV KSČ s. Gustáva Husáka zdó- 
razňujú, že postupné prekonávanie vonkajších vplyvov, ktoré doliehajú 
na náš hospodársky rozvoj i stabilizáciu vysokej životnej úrovne nášho 
Tudu a jej ďalšie zvyšovanie, podmieňuje efektívnosť, ktorú dosahujeme 
vo výrobe, kvalita našej práce vo všetkých oblastiach spoločenskej 
činnosti, úroveň zhodnocovania domácich i dovážaných surovín, palív, 
energie, materiálov, potravín, základných výrobných prostriedkov a 
živej práce, dósledné využívanie vedecko-technického pokroku a zvy- 
šovanie jeho váhy v celkovom našom ekonomickom rozvoji. To tvorí 
aj stredobod starostlivosti politickoorganizátorskej a výchovnej práce 
celej strany, každého stupňa jej výstavby pri organizovaní pracujúcich 
za plnenie zjazdovej línie. 
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Mezinárodní vztahy 


Cesty revolúcie 
v Strednej Amerike 


JAROLÍM KLABNÍK 


Udalosti v krajinách Latinskej Ameriky za posledné desafročie doka- 
zujů, že revolučný proces v jeho troch základných zložkách — v socia- 
lizme, v robotníckom 1 národnooslobodzovacom hnutí — prešíel do 
novej etapy. Revolučné sily kontinentu prejavujů čoraz pevnejšíu soli- 
daritu s Kubou budujúcou socialízmus, s bojom proti imperializmu a 
kapitalizmu v najrozvinutejších kapitalistických krajinách kontinentu 
1 s bojom za zavfšenie národného oslobodenia v krajinách nachádzajů- 
cích sa v koloniálnej alebo polokoloniálnej závislosti. 

V revolučnom procese, ako sa konštatuje vo Vyhlásení konferencie 
komunistických strán Latinskej Ameriky a karibskej oblasti z r. 1975, 
»robotnícka trieda zlepšuje svoju organizovanosť a ukazuje sa ako spo- 
ločenská sila schopná určovať politický rámec v jednotlivých kraji- 
nách Latinskej Ameriky. Proletariát smeruje tiež k tomu, aby sa stal 
hlavným tmeliacim činitefom ostatných sociálnych, demokratických a 
protiimperialistických zložiek. Boj za získanie úplného národného 
oslobodenia a hospodárskej nezávislostí súvisí s intenzívnym triednym 
bojom proti kapitalistickému vykorisfovaniu a obzvlášť proti miestnym 
1 zahraničným monopolom a vefkostatkárom.«! 

Všeobecná kríza kapitalizmu zvlášť ťažko dolieha na latinskoameric- 
ký kapitalizmus, vyostruje rozpory, protiklady a polarizáciu síl v jed- 
notlivých krajinách kontinentu. Vzhřadom na jeho závislý charakter na 
imperializme, predovšetkým USA, nie je schopný ani otupiť jej dosah. 
Preto v Latinskej Amerike je boj za demokraciu pre fudové masy, boj za 
naliehavé štrukturálne zmeny a za prechod k socialízmu nerozlučne 
spátý s bojom proti monopolom a imperializmu USA, ktorý okrem toho, 
že ovláda bohatstvo latinskoamerických krajín, udržuje a podporuje 
diktatúry oligarchle a ich vlády. 


1 Prohlášení konference komunistických stran Latinské Ameriky a karioské 


oblasti. In.: Latinská Amerika v boji proti imperlalismu, za národní samostat- 
nost, demokracii, blahobvt lidu, mír a socialismus. Pravda, Svoboda 1975, s. 42. 


106 


Rast řudového hnutia v prvej polovici uplynulého desafročia bol spo- 
jený s vyčerpaním možností, ktoré severoamerický 1imperializmus 
v krajinách Latinskej Ameriky od druhej svetovej vojny sledoval, a 
s faktom, že spolu s miestnym kapitálom a oligarchiou nebol schopný 
riešiť hlboké hospodárske 1 spoločenské protiklady. 


K zvlášť ostrému výbuchu dochádza v oblasti Strednej Ameriky, kam 
sa prenáša v polovicí sedemdeslatych rokov ohnisko revolučného boja. - 
Predstavuje najslabšie a najzranitelnejšie miesto v systéme imperialis- 
tickej nadvlády na latinskoamerickom kontinente. Už na konferencii 
v Havane v r. 1975 vyhlástíli komunistické strany Latinskej Ameriky a 
karibskej oblasti, že »v Strednej Amerike narastá revolučné hnutie a 
jasnejšie sa rysujú úlohy protioligarchického a protilmperialistického 
boja. Táto skutočnosť má nasledujúce rysy: početné narastanie robot- 
níckej triedy, posilnenie jej organizácií a rast jej bojovnosti, Čoraz ra- 
dikálnejší boj polnohospodárskych robotníkov a rolníkov, začleňovanie 
'stredných vrstiev do demokratických a revolučných úloh, vytváranie 
širokých protioligarchických a demokratických frontov v nilektorých 
krajinách, vytvorenie jednoty medzí krajinami produkujúcimi banány, 
účasť viacerých krajín v Karibskej námornej spoločnosti (NAMUCAR) 
a na vytváraní Latinskoamerického hospodárskeho systému (SELA), 
rastúca izolácia najreakčnejších kruhov v armádach tejto oblasti ako 
aj Somozovej diktatúry, hlavného žandára imperialistických záujmov 
v Strednej Amerike. Toto všetko znamená nesporný pokrok v bojl 
v stredoamerickej oblasti.«ž 

Kríza, ktorá otriasa oblasťou Strednej Ameriky, je výsledkom defor- 
movanej ekonomickej, sociálnej 1 politickej štruktůry. Dospela k bodu, 
keď nahromadené problémy nie je možné riešiť bez hlbokých štruktu- 
rálnych zmien a keď sa o ích nutnosti presvedčili nielen široké masy 
pracujúcich, ale aj značná časť miestnej buržoázie. 

Začiatky uvedomovania si príčin a súvislostí hromadiacich sa protl- 
kladov národmí Strednej Ameriky, ktoré celé tri storočia tvorili jeden 
celok a mali spoločný osud, treba hřadať v prípade Nikaraguy už v r. 
1911, keď po porážke liberálov nastůpila 23 rokov trvajúca severoame- 
rická intervencia a po nej nasledovalo smutné obdobie 43-ročnej somo- 
zovskej diktatúry. V Salvadore v širokom ludovom hnutí z druhej polo- 
vice dvadsiatych rokov, utopenom v krví vyše tridsiatich tisícov rolní- 
kov, zmasakrovaných v r. 1932, nasledovalo nastolenie vojenskej dikta- 


2 Prohlášení konference komunistických stran Latinské Ameriky a karibské 
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túry, trvajúcej až do r. 1979. V Guatemale, kde proces demokratickej 
revolůcie nastúpený v r. 1944 bol v r. 1954 za priamej účasti USA násil- 
ne prerušený a začalo obdobie kontrarevolučných, diktátorských a 
fašistických vlád, je stav nevyhlásenej občianskej vojny, ktorej za obeť 
iba za posledné obdobie vlády generála Lucasa Garcíu (1978—1981) 
padlo viacej ako 6000 politických činitefov. 

V ekonomickej oblasti sa iba za obdobie po druhej svetovej vojne 
závislost krajín Strednej Ameriky na zahraničí, predovšetkým na USA, 
zdvojnásobila. USA tomuto »zadnému dvorku«, ako verejne Strednů 
Ameriku nazývajúů, predpísali osud zdroja lacných surovín a niekol- 
kých polnohospodárskych plodín, ale predovšetkým zdroja ohromných 
ziskov pre monopoly USA. A hoci sa tieto krajiny stále nazývali baná- 
novými republikami, už dávno došlo k diverzifikácii ich polnohospo- 
dárskej výroby, ktorá sa preorientovala na produkciu nových výrobkov 
(bavlna, máso a cukor). Stále sa však zameriava na export na úkor 
polnohospodárskej produkcie určenej pre vnůtornů spotrebu s cielom 
produkovať devízy pre latifundistov. Pri súčasnom demografickom ras- 
te to znamená, že takmer 40 % obyvatelstva týchto krajín žije na hra- 
nici hladu a absolútnej biedy. 

Národy Strednej Ameriky si uvedomujů triednu podstatu politiky 
Spojených štátov, zameranú na udržanie postavenia severoamerických 
monopolov v tejto oblasti, ktorá je jedným z najdóležitejších strate- 
gických miest na západnej pologuli. Nepodliehajú už náladám o fatalis- 
tickej závislosti na USA, ktoré sa Spojené štáty snažia zámerne šíriťt. - 

Dlhá dobu po druhej svetovej vojne sa Iudové hnutie v Strednej Ame- 
rike sústreďovalo na rózne formy protestu, ktoré dosiahli takých roz- 
merov, že priviedli k pádu niekolko diktátorských vlád, neviedli však 
k odstráneníu diktátorských režímov. Hlavnou prekážkou tomu boli 
USA, ktoré na podpore diktátorských režimov a v úzkej spolupráci so 
statkárskou oligarchiou postavili základ pre nadvládu nad celou oblas- 
ťou. 

Volby, čas od času inscenované, aby vytvorili zdanie demokratizácie 
krajín Strednej Ameriky, naopak presvedčili o priamom zámere USA 
dosiahnuť ešte tesnejšie spojenie Spojených štátov a nadnárodných 
spoločností, ktoré majú rozhodujúce slovo v politike niektorých vlád 
v Strednej Amerike, s diktátorskými režimamí. 


»Revolučný boj v Latinskej Amerike je ťažká a zložitá bitka, v ktorej 
majú svoje miesto všetky sily, ktoré sú proti severoamerickému impe- 
rializmu, a v ktorej musí revolučné hnutie používať najróznejšie formy 
a metódy boja, vždy v súlade s miestom, dobou a špecifickými podmien- 
kami danej krajiny. Využítie všetkých legálnych možností je bezpod- 
mienečnou povinnosťfou protiimperialistických síl a obrana práva fudu 
rozhodovať demokratickou cestou o požadovaných zmenách je trvalou 
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zásadou nášho boja. Nie sú to revolucionárí, ktorí sa ako prví uchylujů 
k násiliu. Avšak právom a povinnosťou všetkých Iudových a revoluč- 
ných síl je, aby boli pripravené odpovedať na kontrarevolučné násilie 
revolučným násilím, aby otvorili všetky cesty Iludovým akciám vrátane 
ozbrojenej akcie a aby tak umožnili zvrchované rozhodnutie váčši- 
ny«, “ uvádza sa vo Vyhlásení konferencie komunistických strán Latin- 
skej Ameriky a karibskej oblasti z júla 1975. 

Výrazným charakteristickým rysom politického svolá v Strednej 
Amerike v poslednom desafročí je to, že na politicků scénu vyšli Tudové 
masy a ich revolučné organizácie odhodlané samy rozhodovat o vlast- 
nom osude a písať svoju históriu. 

Keď kubánska revolúcia uskutočnila v Latinskej Amerike historickú 
zmenu, ukončila tým bezvýhradnů politicků, ekonomicků a vojenský 
nadvládu Spojených štátov nad týmto subkontinentom. Rozbila mýtus 
o osudovej geografickej polohe tejto častí kontinentu využívaného im- 
perializmom a oligarchiou k upevneniu represívnych režimov a k tomu, 
aby sa národy Latinskej Ameriky uspokojili s reformami a nevydali sa 
na cestu revolučných premien. Národy Strednej Ameriky sa od víťaz- 
stva kubánskej revolúcie presvedčili, že vládnúce vrstvy podporované 
Spojenými štátmí nie sú ochotné pristúpiť na uskutočnenie hlbokých 
štrukturálnych premien ani na realizáciu zásadných reforiem, ktoré by 
uspokojovalí — aspoň čiastočne — potreby širokých más. Preto pristú- 
píli k organizovaniu ozbrojeného revolučného boja. Na konferencii 
komunistických strán Strednej Ameriky, Panamy a Mexika v San José 
v r. 1978 sa konštatovalo, že v niektorých krajinách Strednej Ameriky 
účinnou formou boja za zvrhnutie diktátorských režimov a za uskutoč- 
nenie hlbokých štrukturálnych premien móže byť v súčasnej dobe iba 
forma ozbrojeného boja ako odpoveď na dlhotrvajúci represívny cha- 
rakter buržoáznych vlád, kde vládnúce triedy využívajú vojenské dik- 
tatáry v róznych modalitách k udržiavaniu politiky násilia a teroru. 


Postupne sa ukázalo, že vojenským diktatúram za pomoci severoame- 
rického Imperializmu sa síce podarilo v šesťdesiatych rokoch porazif 
partizánske skupiny v krajinách Strednej Ameriky, ale nie zlikvidovaf 
partizánske hnutie, ktoré menilo formy boja. Doókazom toho sa stal už 
začiatkom sedemdesiatych rokov Sandinovský front národného oslobo- 
denia Nikaraguy (FSLN), ktorý viedol ozbrojený boj proti somozovskej 


35 Prohlášení konference komunistických stran Latinské Ameriky a karibské 
oblasti. In.: Latinská Amerika v boji proti imperialismu, za národní samostat- 
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diktatáre kombinovaný v začiatočných etapách s ostatnými formami 
revolučného boja. | 


FSLN od svojho založenla v r. 1961 viedol dósledný boj proti Somozo- 
vl a jeho diktátorskému režimu. Preto sa FSLN stal hlavnou a vedúcou 
silou revolučného boja nikaragujského fudu. Dóležitou podmienkou pre 
-víťazstvo nikaragujskej revolácie nad najlepšie USA vyzbrojeným žan- 
dárom v Strednej Amerike bolo dosiahnutie organizačnej i politickej 
jednoty FSLN a to, že pod zástavou sandinizmu sa v boji protl nenávi- 
denej diktatáre zjednotili prakticky všetky vrstvy nikaragujskej spo- 
ločnosti od pracujůcích až po príslušníkov strednej buržoázie 1 velko- 
buržoázie. Tým sa stal FSLN symbolom nielen boja proti Somozovmu 
režimu, ale i symbolom boja proti diktátorským režimom v Latinskej 
Amerike. Všetky pokrokové sily sveta FSLN poskytovali pomoc mate- 
riálnu 1 morálnu. Vo svojej pomoci videli príspevok k boju FSLN nielen 
proti Somozovi, ale i proti Spojeným štátom, ktoré — verné Hooverov- 
mu výroku na adresu Somozu: »Je to čubkin syn, ale je náš« — robili 
všetko na jeho záchranu. 


Víťazstvo nikaragujskej revolúcie 19. júla 1979 sa stalo víťazstvom 
revolucionárov celej Latinskej Ameriky a bolo tiež významným impul- 
zom pre rozvoj a zintenzívnenie revolučného hnutia. Skúsenosti sandí- 
novcov z revolučných bojov sa považujů za významný prínos k boju 
národov Strednej Ameriky za skutočné národné oslobodenie. Revoluč- 
né vífazstvo FSLN spósobilo významný zmenu V pomere sfíl v stredo- 
americkej oblasti, umožnilo urýchlenie zrenia revolučného uvedomenia 
más a prispelo tak významne k tomu, že v ďalších krajinách oblasti v r. 
1980 vznikli charakteristické črty revolučnej situácie. 


Revolučné hnutle v krajinách Strednej Ameriky a karibskej oblasti, 
Inšpirované príkladom socialistickej Kuby i revolučnej Nikaraguy, 
smeruje k odstráneniu nenávidených proimperialistických diktátor- 
ských režimov a k riešeniu pálčívých sociálno-politických 1 ekonomic- 
-kých problémov. Svojou podstatou £ programovými cielmi smeruje pro- 
ti strategickým záujmom imperializmu Spojených štátov a ich domi- 
nantnému postaveniu v tejto oblasti. Reaganova administrativa sí pred- 
savzala všetkými prostriedkami v Latinskej Amerike zlikvidovat revo- 
lučné a národnooslobodzovacie procesy a znova upevniť otrasené pozí- 
cie severoamerického imperializmu. V prvom rade sa preto USA sústre- 
dili na boj proti nikaragujskej revolúcii, aby ju udusili a obmedzili jej 
dosah v tejto oblasti. 

Nikaragujská revolúcia zdedila po somozovskej diktatúre smutné 
dedičstvo vo forme velkého zahraničného dlhu, prakticky prázdnej 
štátnej pokladnice a rozrušeného národného hospodárstva. Revolučná 
vláda vyhlásila plán národnej obnovy Nikaraguy, ktorého splnenie by 


110 


malo vytvoriť v budácom roku podmienky pre ďalšiu konsolidáciu re- 
volučných vymožeností. 


Už 19. 7. 1979, t. j. v deň víťazstva nikaragujskej revolúcie, vyhlásila 
dočasná vláda základný štatút Nikaragujskej republiky, ktorý potvrdil, 
že výkonná moc má v štáte vládna junta a legislatívnu štátna rada. Boli 
znárodnené majetky Somozovej rodiny a jeho prisluhovačov, vyhlásená 
agrárna reforma, znárodnené banky, vytvorené výbory na obranu revo- 
lúcie a postupne sa rozvinula aj činnosť sandinovských spoločenských 
organizácií. V júli 1980 bol vytvorený Vlastenecký revolučný front, do 
ktorého okrem FSLN vstúpili strany, ktoré uznávajů vedúcu úlohu FSLN 
— Nikaragujská socialistická strana, Kresťanskosociálna strana a Ne- 
závislá liberálna strana. 


V -priebehu uskutočňovania sandinovského revolučného procesu sa 
vedúcím orgánom v štáte stalo národné vedenie FSLN. Významná úlo- 
hu zohrávajů zasadania Sandinovského zhromaždenia. II. zasadanie 
Sandinovského zhromaždenia 29.—31. januára t. r. analyzovalo vnútro- 
politicků a hospodársku situáciu a zahraničnopoliticků aktivitu Nikara- 
guy, ako aj situáciu v Strednej Amerike. Zdóraznilo, že obrana štátu a 
revolúcie proti útokom a hrozbám zvonku, manévrom na fzoláciu Nika- 
raguy, sabotážam voči jej snahám o spoluprácu a proti rastůcím úto- 
kom kontrarevolučných bánd, sa považuje za najdóležitejšiu úlohu 
súčasnosti. Prejavilo snahu zabezpečíť všetkému Iudu jeho účasť na 
úlohách obrany revolúcie 1 ochotu FSLN prehlbiť dialóg so všetkými 
silami, ktoré sú čestne zainteresované na obrane vlasti a na prekonaní 
hospodárskych ťažkostí, na rozvoji krajiny, dialóg, ktorý by rešpekto- 
val zásady a ciele nikaragujskej revolúcie. V dósledku rastu kontrare- 
volučných akcií bol vyhlásený výnimočný stav v krajine a využíva sa 
ho na potlačovanie aktivity kontrarevolučných síl. V poslednom období 
sa v boji proti kontrarevolúcii zjednocujů silly podporujúce vládu. 


USA sa snažia všetkými prostriedkami zdiskreditovať nikaragujskú 
revolúciu v očiach národov Latinskej Ameriky. Tak ako proti Kube 
bola i proti Nikarague rozpůtaná propagandistická kampaň lží, oho- 
váraní a provokácií. Reaganova administratíva odmietla poskytnúf 
Nikarague prisfůbený úver, snaží sa blokovať ju ekonomicky i politicky. 
Odmletla jej návrhy na urovnanie vzájemných vzťahov. Okolitým reži- 
mom poskytla 19 mil. US dolárov na destabilizáciu sandinovskej vlády. 
Severoamerické lietadlá pravidelne snímkujú nikaragujské územie a. 
k pobrežiu Nikaraguy vyslali špionážne lode. Ich cielom by malo slúžiť 
tiež tzv. Demokratické spoločenstvo Strednej Ameriky (vládna junta 
v Salvadore, Hondurase, Kostarike), ktoré má plniť funkciu sanitného 
kordónu proti postupu revolučnej vlny v Strednej Amerike. 


Významný politicků i ekonomicků podporu nikaragujskej revolúcit 
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v oblasti Latinskej Ameriky, okrem Kuby, poskytuje Mexiko. Mexický 
prezident José López Portillo požadoval zmlernenie hrozieb USA voči 
Kube a Nikarague v záujme zlepšenia politického ovzdušla v oblasti 
Strednej Ameriky a karibskej oblasti. Mexiko otvorene vystupuje proti 
snahám USA o vojenské potlačenie revolučnej vlny v tejto oblasti. 


Významný úlohu v revolučnom hnutí Strednej Ameriky zohráva 
hrdinský a spravodlivý boj salvadorského fudu za mier, slobodu, so- 
ciálnu spravodlivosť a blahobyt ako i ukončenie vykorisfťovanía a re- 
presálif. Získal si sympatie a rešpekt národov celého sveta, ktoré sa 
usilujú o rozšírenie solidarity so salvadorským Iudom. Je tiež prame: 
ňom skúseností pre revolučné hnutie v Latinskej Amerike. 

K revolučnému výbuchu v Salvadore došlo ako k výsledku pridměká 
dosahu víťazstva nikaragujskej revolácie. Postupne tento výbuch získal 
charakter ozbrojeného revolučného boja. Hlavnými silami, ktoré sa 
postavili do čela ozbrojeného boja más už v šesťdeslatych rokoch, boli 
Ludové revolučné vojsko (ERP), KS Salvadoru a Revolučná strana pra- 
cujúcich Strednej Ameriky (PRTS), Ozbrojené síly národného odporu 
(FARN) a Ludové oslobodenecké sily Farabunda Martího (FPL FM). 
Ich politické fronty: Ludová liga 28. februára (LP—28). Jednotný Iudo- 
vý akčný front (FAPU), Revolučný Iudový blok (BRP), Národný demo- 
kratický zváěz (UDN) a Hnutie ludového oslobodenía (MLP) vyvíjal 
politickú činnosť medzi obyvatelstvom. Súčasťou týchto frontov bola 
značná časť odborových, robotníckyých a rolníckych organizácií. Začiat- 
kom roku 1980 vytvorili tzv. Revolučnů koordinačnů komúnu (CRM), 
v programe ktorej figuruje socializmus ako ciel jej boja. Neskór bola 
premenovaná na Revolučný demokratický front. 

Ozbrojené revolučné organizácie sa v júní 1980 zjednotíli a vytvorili 
Zjednotené revolučné vedenie (DRU), ktoré sa ako najvyššia vojensko- 
politická zložka premenovalo na Front národného oslobodenia Fara- 
bunda Martího (FMLN). 

K prechodu do otvoreného revolučného boja dochádza práve v júli 
1979 po víťazstve nikaragujskej revolúcie, keď sa radikalizuje triedny 
boj v Salvadore, rozvíja sa partizánsky boj, štrajky 1 Iudové povstanie. 

V záujme pozastavenia rastu revolučného hnutia a vylúčenia opako- 
vania sa situácie, ktorá vznikla pre USA a miestnu oligarchiu v Nikara- 
gue, politické sily buržoázie a armády uskutočnili 15. 10. 1979 puč, kto- 
rý skončil s Romerovou diktatúrou a priviedol k moci kresťtanskodemo- 
kratickú vojenskú juntu. Táto junta svoje prísfuby reforiem postupne 
premenila na ostré utláčanie ludového hnutia. Rozpútala bezuzdný 
teror nielen proti všetkým revolucionárom, ale aj proti váčšine obyva- 
telstva Salvadoru. 
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Revolučné a vlastenecké sily v priebehu roku 1980 doslahli význam- 
nů akčnú jednotu, ktorá bola základným predpokladom pre úspešný 
revolučný ozbrojený boj. Významnů úlohu v zjednocovacom procese 
zohrala Komunistická strana Salvadoru na čele s jej generálnym ta- 
jomníkom Jorge Schafikom Handalom. Dokázala revolučným a pokro- 
kovým silám, že uskutočnený puč a nastolená junta bolí iba pokusom 
o rozdelenie revolucionárov a zabrzdenie rastu masového hnutia. Spo- 
ločná politika revolučných síl naopak prinátila odhalit protiklady jun- 
ty, a tým oddelila od nej reformistov z radov cívilov, ktorí v prevažnej 
miere prešli na stranu revolučného hnutia vnútrí krajiny alebo v exile. 
Revolučné síly sa presvedětli, že iba v jednote móžu obstáť proti úto- 
kom armády všemožné podporovanej USA a proti polovojenským fašis- 
tickým organizáciám typu ORDEN (Nacionalistická demokratická or- 
ganizácla) a Biely vojenský zváz (Unión Guerrara Blanca). KS Salvado- 
ru presvedčila všetky revolučné organizácie o spoločnom postupe vytý- 
čenom V programe socialistickej revolúcie a prijatom týmito organizá- 
ciami. Rok 1981 bol pre revolučné sily Salvadoru rokom značných vo- 
jenských i politických vífazstiev, ktoré však neboli nejako konsolidova- 
né a zabezpečené. Vznikli celé partizánske a oslobodené oblasti, kde sa 
FMLN sústreďovala na prípravu zázemia revolúcie i vytváranie nových 
orgánov moci. 

V posledných mesiacoch minulého roku a začlatkom t. r. situácia 
v Salvadore značne znepokojila Reaganovu admtínistratívu, pretože 
úspechy salvadorských revolucionárov v bojoch s vojakmí Duarteho 
kresftanskodemokratickej vojenskej junty ohrozili osud proamerickej 
vlády. Preto USA zvýšili vojensků pomoc junte a súčasne pripravovali 
v Salvadore volby, aby tak už zdiskreditovanú juntu odstránili a vytvo- 
rilí v očiach svetovej verejnosti zdanie demokratizácie. Všemožne sa 
snažili zastrieť narastajúcu politicků nestabilitu a znížiť dosah úspe- 
chov revolučných ozbrojených síl, ktoré začiatkom r. 1982 zvlášť citel- 
ne udierali protí ozbrojeným zložkám junty a proti oligarchii. USA sa 
nepodarilo presvedčiť ani svojich spojencov o vojenskej prevahe Duar- 
teho junty, ani o regulárnosti inscenovaných volieb v Salvadore. Iba 
vyložene pravicové a fašistické vlády vyslali pozorovatelov na volby. 

Duarteho junta odmietla návrhy revolučných síl na hfadanie politic- 
kého východiska zo situácie, keď ani jedna zo strán nebola schopná 
zvrátiť víťazstvo na svoju stranu. USA rátali, že vnůtené zvolenie Alva- 
ra Magaňu za prezidenta Salvadoru im dá možnosť poskytovať salvador- 
skému fašistickému režimu ešte širšiu vojenskú pomoc a vyriešiť situá- 
cíu V prospech reakčných síl i za cenu pokračovania likvidácie bez- 
branného obyvatelstva v oblastiach pósobenia partizánskych oddielov. 

USA ide predovšetkým o udržanie reakčného režimu v Salvadore, ale 
súčasne chců za každů cenu zabrániť vzniku ďalšieho stabilizovaného 
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centra pokroku v Strednej Amerike. Obávajú sa, že vítazstvo a konsoli- 
dácla salvadorskej revolúcie by z hladiska ich zámerov negatívne 
ovplyvnila situáciu v rade krajín Strednej Ameriky. Preto sa ozbrojené 
zložky fašistického režimu prezidenta Magaňu s takou brutalitou vrha- 
já proti ozbrojeným revolučným silám, ale i proti civilnému obyvatel- 
stvu. 


Ďalšie ohnisko ozbrojeného revolučného boja sa aktívne prejavuje 
v Guatemale, ktorá prežíva hlboků ekonomicků a sociálnu krízu. Hlav- 
nou metódou guatemalskej vlády, uplatňovanou proti všetkým pokro- 
kovým a demokratickým silám, je metóda teroru, fyzického násilia a 
likvidácie všetkých skutočných alebo i zdanlivých odporcov terajšieho 
politického režimu. Obeťou politického teroru od zvrhnutia vlády pre- 
zidenta Arbenza v r. 1954 sa stalo viac ako 80 000 guatemalských vlas- 
tencov. Týmto sa guatemalská diktatůúra zaraďuje medzi najbrutálnej- 
šle a najkrvavejšíe režimy na americkom kontinente. Značná časť oby- 
. vatelstva, predovšetkým inteligencie, odišla do exilu do susedných -kra- 
jín. Iba v Mexiku je v exile vyše 22 000 Guatemalcov. 

V Guatemale sa teror, ktorý bol póvodne zavedený na radu USA 
s cieřom vykorenenia partizánskeho hnutia, stal štátnou politikou. Dik- 
tátorský režim sa bez sústavného používania politiky otvoreného tero- 
ru nemóže udržať u moci. 

Na začiatku šesťdesiatych rokov sa vďaka teroru podarilo oslabit 
partizánske a Iudové hnutie, nepodarilo sa ho však vykorenif. Propa- 
ganda USA sa dlhů dobu snažila dokázať, že guatemalské revolučné 
hnutie bolo porazené. V súčasnej dobe musí priznávať, že existuje vo 
všetkých jeho formách, vrátane ozbrojeného revolučného hnutia. je 
ešte silnejšie, dokázalo prežiť všetky represálie a pokraCovať v činnos- 
ti. 

Revolučné ozbrojené hnutie v Guatemale predstavujů politické 
ozbrojené zložky ludového hnutia — Partizánska armáda chudobných 
(Ejército Guerillero de los Pobres — EGP), Organizácia ozbrojeného 


ludu (Organización Revolucionaria del Pueblo en Armas — ORPA), 
Povstalecké ozbrojené sily (Fuerzas Armadas Rebeldes — FAR) a 
ozbrojené zložky komunistickej strany — Guatemalskej strany práce. 


Tieto organizácie dosiahli tesné napojenie na fudové vrstvy, hlavne na 
rolníkov v indiánskych oblastiach. To im umožnilo nielen prekonat 
nápor teroru, ale aj organizačne i kvantitatívne rásť. Vďaka tomu moh- 
li v r. 1979 prejsť k aktívnej partiz.nskej činnosti v 19 z 22 departa- 
mentov Guatemaly. Všetky tieto organizácie vytvorili v r. 1982 jednotnů 
organizáciu ozbrojeného odporu — Unidad Revolucionaria Nacional 
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Guatemalteca (URNG) —  Národnů revolučnů jednotu Guatemaly. 
K ozbrojeným zložkám sa v URNG pripojilí i najvýznamnejšie [avicové 
politické strany a organizácie. 

Aktivita URNG rastie na celom území Guatemaly. Odhaduje sa, že 
v súčasnej dobe je nasadených 16000 príslušníkov guatemalských 
ozbrojených zložiek, ktoré sa márne usilujú o likvidáciu 3000 partizá- 
nov, ktorý majů podporu obyvatelstva, zvlášť v oblastiach obývaných 
indiánskym obyvatelstvom. 

USA sa i v Guatemale snažili presadíť vo volbách osobnosť, ktorá by 
vytvárala zdanie záruky demokratizácie krajiny. Nehladiac na to, že 
volby prebiehali v atmosfére vrážd a teroru polovojenských organizá- 
cií, USA hovoriíli o ích demokratickej atmosfére. Tajné protikomunis- 
tické vojsko (ESA) a Eskadra smrti sa starali o likvidáciu opozičných 
činitelov. Za obeť ich vyčíňaniu iba za dva mesiace padlo vyše 2000 Tudí 
—. vedúcich činiteřov organizácií, študentov, pracujúcich, ale 1 veria- 
cich. Fašistický teror ešte umocňovalí zásahy ozbrojených síl proti 
obyvatelstvu. 

Prevrat uskutočnený 23. 3. 1982, t. j. tesne po volbách, v dósledku 
ktorého prišiel k moci generál Efrein Riós Montt ako vedůci člen vo- 
jenskej junty, ukázal na hlbokú krízu v reakčnej vláde. Hlavným dóvo- 
dom toho, že sa na uskutočnení prevratu zjednotili hlavné buržoázne 
strany, monopolistická buržoázia a statkárska oligarchia i severoame- 
rický imperializmus, je rast ozbrojeného revolučného hnutia. - 

Generál Efrein Riós Montt odhodil veřmí skoro masku obhajcu demo- 
kracie, ktorů mu nasadili USA, a rozpútal proti civilnému obyvatelstvu 
v partizánskych oblastiach otvorenů genocídu s cielom zbaviť ozbroje- 
né revolučné organizácie ich zázemia. 

Hondurasu pripisujú USA v Strednej Amerike dóležitů úlohu pre 
jeho strategicků polohu a spoločnů hranicu s Nikaraguou a Salvado- 
rom, t. j. zadržať vplyv nikaragujskej revolúcie a slúžiť ako nástupište 
pre útoky proti nej. Preto vyzbrojilí honduraskú armádu najmodernejší- 
mí zbraňamí vrátane zbraní pre boj s guerillou. Honduraská armáda sa 
má stať garantom stabilíty nielen vo vlastnej krajine, ale v celej oblas- 
tí Strednej Ameriky. Aktívna účasť honduraských ozbrojených síl na 
boji proti partizánom v Salvadore len potvrdila, že honduraská armáda 
berie vážne úlohu žandára v Strednej Amerike. 

Vo volbách za vylúčenia účasti všetkých lavicových strán v novembri 
1981 bol zvolený prezidentom Roberto Suazo Córdova za Liberálnu stra- 
nu Hondurasu, ktorý má podla USA zabezpečiť demokratizáciu vnútro- 
politického života v Hondurase. Lavicové sily vytvorili Vlastenecký 
front Hondurasu, ktorý však zatial nestačil rozvinúť Širšiu činnosť. 

I v Kostarike, tejto »tradične demokratickej« krajine, narastá polari- 
zácia síl v dósledku hlbokej ekonomickej a sociálnej krízy, do ktorej sa 
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Kostarika dostala. Lavicové sily v čele s komunistami — Stranou fudo- 
vého predvoja Kostariky — čaká v zložitej situácii Strednej Ameriky 
1 vo vlastnej krajine náročná práca v utužovaní jednotného lavicového 
frontu. 


V správe o činností strany a vývoji spoločnosti od XV. zjazdu KSČ a 
ďalších úlohách strany sa situácia v krajinách Latinskej Ameriky cha- 
rakterizuje: »V krajinách Latinskej Ameriky pokrokové a revolučné 
stly statočne bojujů proti vykorisťfovanlu a útlaku zo strany imperializ- 
mu a fašistických diktátorských režimov. Krváca ud Salvadoru, Chile, 
Uruguaya, Paraguaya, Guatemaly a ďalších ťažko skúšaných krajín. 
Odsudzujeme genocídium a zločiny, ktorých sa zahraničná 1 domáca 
reakcia v záujme zachovania svojich pozícií dopúšťa na lude Strednej 
a Južnej Ameriky. Sme solidárni s komunistami, revolucionármi a všet- 
kými pokrokovými fuďmi týchto krajín v ich neohrozenom zápase za 
slobodu a šťastnů budúcnosť národov.«í 

V tomto hodnotení je obsiahnuté nielen hodnotenie postavenla tried- 
nych bratov v oblasti Latinskej Ameriky, ale 1 hlboké internacionalis- 
tické cítenie československých komunistov. 


4 XVI. zjazd KSČ. Dckumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1981, s. 54. 
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Bývalá Indočína na cestě 
socialistických přeměn 


MILAN SYRUČEK 


Letošní rok by měl pro Vietnamskou socialistickou republiku zname- 
nat jistý předěl v jejím vývoji. Rozhodující historický mezník předsta- 
voval ovšem pětasedmdesátý rok, jímž se dovršil boj za plnou nezávis- 
lost země, její sjednocení a socialistickou orientaci konečným osvobo- 
zením jihu. Slavná a vítězná Ho Či Minova operace, při níž 30. dubna 
1975 vstoupily národně osvobozenecké jednotky a vietnamská armáda 
do Saigonu, splňovala dávné tužby lidu. To umožnilo v následujícím 
roce vyhlásit Vietnamskou socialistickou republiku, přijmout její no- 
vou ústavu a také dlouhodobé plány socialistického rozvoje země, jak je 
schválil koncem šŠestasedmdesátého roku IV. sjezd strany, která opět 
přijala název komunistická. 


Bilance šesti let Vietnamu - 


Pátý sjezd Komunistické strany Vietnamu se uskutečnil 23.—31. 3. 
letošního roku. Šest uplynulých let znamenalo významné pozitivní 
změny v politické a ekonomické struktuře země. V zásadě byly obno- 
veny válkou postižené zemědělské a průmyslové objekty 1 doprava a 
spoje, mnoho úsilí se věnovalo redistribuci pracovních sil, v řadě od- 
větví stoupla výroba, podařilo se odstranit hrozbu hladu v postižených 
oblastech. Projevují se ovšem 1 těžkosti: výroba se rozvíjí zvolna, zatím- 
co počet obyvatel rychle stoupá, jsou nedostatky v zásobování, napjatá 
situace je zejména v elektrické energii, hospodářství je do značné míry 
malovýrobní, zůstávají rozdíly mezi severem a jihem. Bylo to podstatně 
složitější období, než se původně očekávalo. Neméně významným se 
stal druhý strategický úkol: uhájit vlast. V té době totiž Peking dovršil 
třetí zradu vůči Vietnamu, jak to charakterizovala Bílá kniha minister- 
stva zahraničních věcí VSR vydaná v roce 1979. Aniž bych se v této stu- 
dii pouštěl do hlubších rozborů historických kořenů vztahů Číny a Viet- 
namu, které poznamenaly dva tisíce let vietnamské historie (a vůbec 
celé Indočíny), je třeba alespoň uvést z období po druhé světové válce 
tři rozhodující momenty, které svědčí o čínském úsilí udržet Vietnam 
rozdělený, oslabený a podřízený čínskému vlivu. Poprvé se to projevilo 
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na ženevské konferenci v roce 1954, kdy Čou En-lajova zákulisní diplo- 
macie a především dohoda s Francií přiměly Vietnam přistoupit na 
Kompromis dočasného rozdělení země 17. rovnoběžkou, ačkoli už tehdy 
existovaly předpoklady pro opětné sjednocení. Podruhé to bylo 
v období vietnamského boje proti americké intervenci a saigonskému 
režimu, kdy Čína jednak jednostranně přerušila ekonomickou spolu- 
práci s Vietnamem, odvolala své experty z Vietnamu, všemožně zne- 
snadňovala tranzit sovětské pomoci přes čínské území, jednak odmítala 
ozbrojený boj na jihu, pařížské dohody z ledna 1973 a především Ho Či 
Minovu operaci na, jaře 1975. Třetí, nejtěžší zrada se týkala čínských 
plánů sevřít Vietnam do kleští (za pomoci polpotovských divizí na jihu 
a přímé agrese v únoru 1979 na severu) a Vietnam zcela uchvátit ane- 
bo alespoň znovu rozdělit. To jen potvrdilo snahu čínských předáků 
navazujících na dávné plány čínských císařských dynastií, trvale si 
podmanit tuto klíčovou zemi celé oblasti. Její strategickou polohu a po- 
litický význam sl uvědomovali také francouzští a Japonští kolonizátoři 
a američtí imperialisté. Vždyť kolem ní probíhají významné námořní 
cesty. Vietnam je vstupní branou k dalším zemím celého poloostrova 
a také jeho přírodní bohatství 1 zdroje pracovních sil jej předurčují ja- 
ko významné centrum jihovýchodní Asie. Bylo zde vždy 1 centrum revo- 
lučního a národně osvbozeneckého boje tohoto regionu, jak o tom 
svědčí založení Komunistické strany Indočíny nebo příklad srpnové re- 
voluce 1945 a vznik Vietnamské demokratické republiky. V tom je tře- 
ba chápat důležitost Vietnamu také z hlediska mezinárodních vztahů 
a hledat důvody k tolikeré agresi vůči této zemi. Z toho však pramení 
nejen vnitřní, ale mezinárodní význam historického vietnamského 
vítězství v třicetileté osvobozenecké válce a dalšího vývoje země, její 
orientace jak ve vnitřní politice, tak 1 ve vztahu ke svým spojencům 
— socialistickému společenství a na prvém místě k Sovětskému svazu. 
Jak jinak si vysvětlit tak obrovské úsilí a rozsáhlou angažovanost Spo- 
jených států, z nichž se na vletnamském bojišti vystřídalo na deset mi- 
liónů amerických vojáků? Nebo čínské rozhodnutí rozpoutat přímo 
agresi — 1 za ztrátu svého mezinárodního prestiže — proti této zemi 
a politicky se spojit s polpotovci, zločinci odsouzenými takřka celým 
světem? 

Na druhé straně však vietnamské vítězství umožnilo završit vítěznou 
revolucí i v sousedních zemích — Laosu a Kambodži, byť Kambodža 
musela ještě další tří roky projít těmí nejtrpčími zkušenostmi jako žád- 
ný jiný národ v celé novodobé světové historii. Z tohoto hlediska mají 
nesmírný význam 1 zkušenosti, jež získal vietnamský lid za uplynulých 
šest let, jejich zhodnocení a závěry pro další vývoj, jak je přijal 
V. sjezd vietnamských komunistů a jak se v tomto období realizují. 

Přes nesporné úspěchy, které zejména v oblasti politické minulá léta 
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přinesla, projevily se také těžkosti, které plány schválené v roce 1976 
nepředvídaly. Celkově se zhoršila mezinárodní situace, což mělo kon- 
krétní vliv také na Vietnam. Kromě čínské agrese, o níž jsem se již 
zmínil, se prohloubila ekonomická blokáda, kterou vůči VSR vyhlásily 
Spojené státy. Odmítly zaplatit 1 náhradu škod, k níž se zavázaly 
v pařížských dohodách z ledna 1973. Pod americkým tlakem se nereali- 
zovaly další obchodní výměny a úvěry, například s Japonskem, členský- 
mi zeměmi ASEAN a EHS. Jedině Francie z vyspělých kapitalistických 
zemí se v posledním období snaží opět rozšířit své politické a ekono- 
mické vztahy s VSR. Přitom si musíme uvědomit, že prakticky celá eko- 
nomika jihu byla v době americké přítomnosti v Saigonu vázána na 
kapitalistické státy: zdroji energie a surovin, strojním zařízením a ná- 
hradními díly, trhy. Jih během americké okupace ztratil soběstačnost 
dokonce ve svém dříve nejdůležitějším vývozním artiklu — rýži 
z oblasti delty Mekongu — a většinu svých potravin dovážel. K tomu je 
nutno přičíst obrovské škody, které způsobila válka: milióny lidí, kteří 
byli nuceni přemístit se z vesnic do měst, které přelidnili, ale kde ne- 
stali práci (například Saigon se stal z půlmiliónového města útočištěm 
pro čtyři a půl miliónu obyvatel). Vylidnění venkova, budování tzv. stra- 
tegických vesnic znemožnilo obdělávání půdy. Navíc bylo celkem deset 
miliónů hektarů znehodnoceno americkou chemickou válkou a také 
zničením hrází, zejména proti mořskému přílivu. To mělo za následek 
zasolení půdy. Sever, jeho průmyslová centra, dopravní tepny, byly 
americkými! nálety prakticky zcela zničeny. Mnohá města byla úplně 
rozbořena. Američané zničili přechody přes řeky, zavodňovací systém, 
doly — v antracitových dolech u Tonkinského zálivu klesla těžba 
z deseti miliónů tun ročně v padesátých letech na několik set tisíc 
v roce 1973. Na jihu vyvstaly problémy z demobilizace miliónové sal- 
gonské armády, policie, správního aparátu, zavádění amerického způso- 
bu života (drogy, prostituce, černý trh, statisíce příživníků). To ještě 
není zdaleka úplně výčet toho smutného dědictví, které orgány Viet- 
namské socialistické republiky převzaly po třicetileté válce. V uplynu- 
lém období Vietnam také postihly po tři roky přírodní katastrofy — 
nadměrná sucha i povodně, tajfuny, které zničíny značnou část úrody, 
byť mnohá vletnamská pole jsou schopna za normálních okolností dá- 
vat ročně dvě až tři sklizně. 

Vietnam začal uskutečňovat socialistickou výstavbu za nesmírně 
složitých vnitřních podmínek, kdy dvě části země měly rozdílné ekono- 
miky, rozdílné politické podmínky. K nim patří existence šedesáti 
různých národností, lišících se svými zvyky, tradicemi, rozdílnou úrov- 
ní. Čína využila zejména čínské menšiny (ať už to byli čínští staro- 
usedlící ve vietnamském severním pohraničí, kočovný kmen Meo v hor- 
naté oblastí Vietnamu a Laosu, nebo Číňané na jihu, soustředění přede- 
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vším v saigonské čtvrti Cholon) k vyvolávání vnitřního rozvratu a ne- 
klidu. Problém tzv. boat-people — uprchlíků z jihu země — se rozšířil 
2 čínských usedlíků na ty představitele jihovietnamské buržoazie, kteří 
se nechtěli smířit s novým režimem. 


Problémy a úkoly současného období VSR 


K tomu přistoupily subjektivní problémy, zejména malá zkušenost 
z řízení za podmínek mírové práce, některé nedostatky a chyby stra- 
nických a státních orgánů, pokles pracovní disciplíny. To byly příčiny, 
které způsobíly nesplnění plánu druhé pětiletky na léta 1976—80. 
Z rozboru těchto zkušeností také vycházel V. sjezd VSR, který přijal 
směrnice rozvoje na léta 1981—85 a opatření k tomu, aby bylo zajištěno 
splnění daných úkolů včetně některých kádrových změn. Přípravě 
sjezdu se věnovala mimořádná pozornost. Předcházela jí obsáhlá dis- 
kuse k návrhům sjezdových dokumentů a úsilí o upevnění strany jako 
vedoucí síly společnosti. To na jedné straně vedlo k prověrce stranic- 
kých kádrů u příležitosti výměny členských legitimaci a na straně dru- 
hé k rožšíření stranických řad zejména (z 87 %) z členů Ho Či Minova 
svazu mládeže. Do ústředního výboru bylo na sjezdu zvoleno čtyřícet 
procent nových členů. 

Charakteristickým rysem sjezdu byla serióznost, s níž delegáti pří- 


© stupovalí k rozboru současné situace a stanovení dalších úkolů, per- 


spektiv socialistického rozvoje země ve vyspělých zemědělsko-průmys- 
lových státech. Svědčí o tom přijaté hlavní hospodářské a sociální 
směry, úkoly a cíle na léta 1981—1985 i na celá osmdesátá léta. Mf. 
předpokládají roční přírůstek národního důchodu o 5—6 procent, ze- 
mědělské produkce o 6—7 procent a průmyslové o 4—5 procent. 

Na osmdesátá léta sjezd vytyčil čtyři základní sociální a hospodářské 
úkoly: 

uspokojit nejnaléhavější potřeby obyvatelstva, postupně stabilizovat 
a zvyšovat jeho materiální a kulturní úroveň, lépe uspokojovat jeho 
potřeby i v dalších oblastech; 

Pokračovat ve výstavbě materiálně technické základny socialismu, 
rozvíjet hlavně zemědělství, výrobu spotřebního zboží a zboží pro vý- 
voz, urychlit technický pokrok; 

dokončit socialistické přeměny v provinciích jižní části země, pokra- 
čovat ve zdokonalování socialistických výrobních vztahů na severu; 

upevňovat národní obranu a udržovat bezpečnost a pořádek. 

Především je třeba zásadně změnit hospodářskou situaci. K jejímu 
zlepšení se počítá s tím, že na severu země budou po určitou dobu exis- 
tovat tři sektory — státní, družstevní a soukromý — (vytvářením smí- 
šených podniků i jinými formami) a na jihu pět: státní, družstevní, 
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smíšený, soukromý (rodinný) a soukromokapitalistický. Vedoucí sek- 
tor je státní, který je třeba neustále upevňovat. Strategické zásady a 
hlavní směry zahraničně hospodářské politiky spočívají v upevňování 
všestranné spolupráce s členskými zeměmi RVHP (jíž je VSR členem od 
roku 1979) a především Sovětským svazem, v rozšiřování spolupráce a 
vzájemné pomoci s Laosem a Kambodžou a také rozvíjením hospodář- 
ských styků s nesocialistickými státy. 

V současné chvíli se za mimořádně naléhavý politickohospodářský 
úkol považuje zajistit dostatek potravin pro šestapadesát miliónů oby- 
vatel. Jde přerozeně jak o to, snížit populační explozí, změnit nepřízní- 
vý poměr růstu obyvatel a produkce potravin, tak především intenzifi- 
kovat zemědělskou produkci. Abychom si představili, o jak náročný 
úkol se jedná, uvedu několik čísel. Podle zprávy rady ministrů VSR 
z června 1982 dosáhlo vietnamské zemědělství v loňském roce rekordní 
výroby potravin: v přepočtu na rýži 15 miliónů tun, z toho samotné 
rýže se sklidilo 12,5 miliónů tun. Bereme-li v úvahu, že přídělový sys- 
tém počítá se 180 až 200 kilogramy rýže na osobu ročně, měla by být 
sklizeň na hranicí soběstačnosti. Pro letošní rok se dokonce počítá s 16 
milióny tun potravin, z toho rýže 13 miliónů a jarní sklizeň byla úspěš- 
ná. Skutečností však je, že přídělový systém zajišťuje pouze životní 
minimum a většina lidí si jej musí doplňovat nákupy na volném trhu za 
ceny více méně kontrolované, ale přesto mnohonásobně vyšší. Rada 
ministrů se proto usnesla, že za všech okolností je třeba zajistit státní 
distribucí nikoliv minimální, ale uspokojivé množství potravin. Dobrým 
předpokladem k tomu je fakt, že produktivita práce se oproti loňsku 
zvýšila o 3,9 procenta. Avšak problém není jen v lepším využití půdy, 
hnojivech, zavlažování, ničení škůdců, ale také v sušení, skladování a 
dopravě potravin. Zdroje výživy jsou rozloženy poměrně nerovnoměrně, 
a proto zůstávají problémy v zásobování, i když se rýže urodí relativně 
dost. Není kde rýži skladovat zejména mezi dvěma sklizněmi a také 
chybějí prostředky a pohonné hmoty na její dopravu. Značnou zátěž 
pro Vietnam představovala rovněž bratrská pomoc sousední Kambodž» 
ské lidové republice, zejména v prvním období. Loňská a letošní skli- 
zeň v Kambodži a Laosu dává všechny předpoklady, aby se i tato otázka 
řešila ve vzájemné spoluprácí mnohem úspěšněji než v předchozím 
období. 


Laoské proměny 
Podívejme se tedy podrobněji na politickoekonomickou. situaci 
v těchto dvou sousedních zemích, které spojuje s Vietnamem tradiční 
přátelství zocelené ve společném bojí proti společnému nepříteli. Úvo- 


dem bych chtěl připomenout, že samotný termín Indočína zavedli Fran- 
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couzi, kteří v době svého koloniálního panství všechny tři země uměle 
spojili, byť historicky, kulturně, jazykově atd. byly odlišné, vytvořili 
zde indočínskou Unií a samotný Vietnam rozdělili na tři části: Tonkin, 
Annam a Kočinčínu. Všude zavedli poněkud odlišný administrativní 
systém, aby Indočínu politicky lépe ovládli a ekonomicky více vykořis- 
ťovali. Zneužívali k tomu značné nerostné bohatství, ať už to ve Vietna- 
mu byla naleziště antracitu, apatitu, železných rud, stříbra a dalších 
nerostů, obrovské zásoby kvalitního dřeva ve všech zemích, kaučukov- 
níkové plantáže v kambodžsko-víetnamském pohraničí (druhé největší 
na světě), úrodná pole zejména v povodí Mekongu a Tonlésapu (zvlášt- 
ností této řeky je to, že v roce mění několikrát směr svého toku podle 
stavu vod v Mekongu, s nímž se spojuje v Phnompenhu). Avšak vlastní 
využití těchto zdrojů bylo malé mj. pro celkovou zaostalost obyvatel. 
V největší míře to platí pro Laos, kde např. negramotnost dosahovala 
téměř 90 procent; přes veškeré úsilí za posledních pět let se ji podaří- 
lo snížit na 20 procent, ale zemí nadále chybějí zkušené kádry. Téměř 
neexistuje infrastruktura, což opět podmiňuje rozvoj ekonomiky. Niko- 
liv náhodou se v laoské pětiletce na létě 1981—1985 předpokládá věno- 
vat přes 40 procent investic právě na výstavbu silnic; železnici Laos 
vůbec nemá. Země je geograficky velmi členitá, s pestrým národnost- 
ním složením. Laos se stal také nejbombardovanější zemí na světě; bě- 
hem americké a saigonské intervence zde dopadlo v průměru na jedno- 
ho obyvatele na tři tuny bomb! Navíč jej po více než dvacet let sužovala 
občanská válka. Tento problém nevyřešila ani ženevská konference 
v letech 1961—62, ukončen byl až v prosinci 1975 vytvořením Laoské 
lidově demokratické republiky. Těžko lze vůbec popsat, za jak obtíž- 
ných podmínek musí Lidová revoluční strana Laosu (její třetí sjezd se 
uskutečnil ve Vietnamu letos v dubnu) realizovat postupnou socialis- 
tickou přeměnu země. Vždyť její větší Část obyvatelstva žije fakticky 
v podmínkách nerozvinutého feudalismu se silnými patriarchálním! a 
rodovými vztahy. Problémem není jen hospodářská zaostalost, ale pře- 
devším otázka kádrů, vzdělanosti, technických prostředků, byť za tří- 
letky (1978—80) byly vybudovány desítky menších průmyslových pod- 
niků a dokončena druhá část hydroelektrárny Nam Hgum (postavená 
se sovětskou pomocí). Z ní je možno Část elektrické energie dokonce 
exportovat do sousedního Thajska, což tvoří vedle těžby dřeva jeden 
z hlavních zdrojů devizových příjmů. 

V roce 1977 vytyčila strana program tří revolucí (obdobně jako ve 
Vietnamu), které jsou konkretizací strategické linie druhého sjezdu 
strany z roku 1972: revoluce ve výrobních vztazích, ve vědě a technice 
a v ideologii a kultuře. lak se ovšem konstatovalo na plénu ústředního 
výboru LRSL v roce 1979, Laos se nachází na samém počátku přechod- 
ného období. Před zahájením skutečné výstavby socialismu bude ne- 
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zbytné projít několika etapami. Rozhodující přitom je růst materiálně 
technické základny jako předpoklad k upevnění nových výrobních 
vztahů. Strana proto rázně odmítla pokusy o »administrativní výstavbu 
socialismu«. Mezi ně patřilo mechanické vytváření zemědělských 
družstev bez ohledu na to, zda k jejich vzniku již dozrály nezbytné 
předpoklady. Výsledkem bylo, že se mnohá družstva buď rozpadla, nebo 
jejich hospodaření znamenalo krok vzad oproti předchozím výsledkům 
soukromých rolníků. Nejschůdnější cestou se ukázala spíše sdružení 
vzájemné pomoci jako přechodná etapa, sdružující lidi ke společné 
práci, zejména při výstavbě zavlažovacích a odvodňovacích zařízení, 
při volbě osevů, vzájemné pomoci nejzákladnějších mechanismů (drti- 
vá většina zemědělské práce se vykonává ručně včetně mlácení paddy) 
a také materiálním zajištění rolníků v případě neúrody. V průmyslu — 
a myslí se tím především dřevozpracující podniky — také převažuje 
ruční práce při kácení a stahování dřeva (pomocníky tu jsou spíše slo- 
ni než traktory), tohoto nejzákladnějšího přírodního bohatství země. 
Podle slov ministra informací Sisana Sisan, země byla postižena rovněž 
odchodem kádrů do sousedního Thajska, kam zejména odcházely pra- 
vicové elementy po vítězství laoské revoluce a také příslušníci čínské 
menšiny, což byl problém obdobný jako ve Vietnamu. 


Znovuvzkříšení Kambodže 


Nejsložitější však byla situace v Kambodži poté, kdy 7. ledna 1979 
byli vyhnáni polpotovci a moci se ujala Jednotná fronta národní spásy 
vytvořená v prosinci 1978. O důsledcích Pol Potova režimu bylo již vy- 
dáno nemálo otřesných svědectví: vyhlazování národa, především inte- 
ligence v tom nejširším slova smyslu, přemístění městského obyvatel- 
stva do donucovacích pracovních táborů na venkově, ničení veškeré 
civilizace — od kulturních památek po chladničky, auta, strojní zaříze- 
ní, zemědělské nářadí a dokonce zařízení domácností včetně nádobí. 
O psychických důsledcích, o neplodnosti žen a statisících sirotků, 
o zavřených školách a pagodách, zničených továrnách, silnicích překo- 
paných kanály atd. 

Pol Potem a jeho přívrženci byla hluboce zasažena 1 strana. Od roku 
1930 existovala jednotná Komunistická strana Indočíny, která se v úno- 
ru 1951 rozdělila na tři národní marxisticko-leninské strany. Tak 
vznikla Vietnamská strana pracujících, Lidová revoluční strana Laosu 
a Lidová revoluční strana Kambodže (její první sjezd se uskutečnil 
v červnu 1951). Po osvobození země ze jha francouzského kolonialismu 
koncem roku 1953 přešla strana od ozbrojeného boje k politickému. 
V roce 1955 a 1960 byla vystavena dvojímu pronásledování; někteří jeji 
členové byli zlikvidování, někteří uvězněni. Toho využili Pol Pot (tehdy 
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pod jménem Saloth Sar), leng Sary a někteří další jejich přívrženci 
většinou absolventi francouzských škol, kteří se během svých paříž- 
ských studií seznámili s pseudorevolučními teoriemi, aby se zmocnili 
vedení strany. Pokusili se o to již na II. sjezdu strany v září 1960, kdy 
prosadili změnu názvu na Komunistickou stranu Kambodže, ale nepo- 
dařilo se jim převzít vedení. Uchýlili se tedy k násilí a zavraždili v čer- 
venci 1962 významné stranické činitele, jakým! byli soudruzi Seng 
Ngoc Minh a Tok Samut tehdejší generální tajemník. Na začátku roku 
1963 zosnovali v Phnompenhu tajný sjezd dvaceti svých přívrženců. Na 
něm změnili vedení i program strany v duchu Mao Ce-tungových idejí. 

Po pravicovém převratu v březnu 1970, jenž svrhl Sihanuka a nastolil 
vládu generála Lon Nola, se v zemi vytvořila nová situace; vyžádala si 
sjednocení všech protiamerických, demokratických sil v jednotnou 
frontu, v jejímž čele stál sice Sihanuk. Faktickou moc a zejména ozbro- 
jený boj přebírali však do svých rukou stoupenci Pol Pota. V tom byl 
základní důvod, proč vítězství těchto sil v dubnu 1975 nepřineslo lidu 
tak toužebně očekávané změny, ale naopak nastolilo režim, který hlu- 
boce zdiskreditoval samotnou stranu. Proto bylo na 3. sjezdu strany, 
jenž se konal v lednu 1979 »za zavřenými dveřmi« a jehož se zúčastni- 
lo 66 členů strany, kteří přežili, rozhodnuto nejprve zkonsolidovat a 
obrodit její řady, očistit je od všech nepřátel a také se vrátit k původní- 
mu názvu — lidová revoluční strana. Na důkaz toho, že strana je po- 
kračovatelkou těch skutečně revolučních tradic, které polpotovské 
vedení zradilo a jichž zneužiílo pro své politické cíle. 

Skutečné znovuvzkříšení strany představoval IV. sjezd v květnu 
1981. Sjezdu předcházely významné politické změny v životě země: 
volby do zastupitelských orgánů a do Ústavodárného shromáždění a 
přijetí nové ústavy, jíž se Kambodža poprvé ve své historii stává sku- 
tečně lidovou republikou. V čele státu stojí jako kolektivní orgán státní 
rada. Národní ekonomika je řízena státem, zahraniční obchod se stává 
státním monopolem, ale v ekonomice zatím zůstanou tři sektory: státní, 
skupin solidarity a rodinný. Koneckonců, sám život opravňuje tato roz- 
hodnutí; například vloni dosáhla již Kambodža sklizně půldruhého mi- 
liónu tun ročně a třebaže letošní jarní sklizeň rýže byla poněkud nižší, 
stále je dost vysoká, aby bylo možné zajistit každému základní příděl 
260 kilogramů ročně a ještě zůstal jistý přebytek pro volný trh. To nej- 
podstatnější je však skutečnost, že se totiž lidem vrátila opět víra 
v lepší život, důvěra v sebe sama a ve společnost, v níž žije. Důvěra po- 
tvrzená ve vztahu k práci, ke studiu, důvěra deroucí se desítkami vý- 
honků v drobnostech každodenního života. Například francouzský bur- 
žoazní časopis Express (z dubna 1981 v článku Christiana Hoche) 
napsal, že kambodžská metropole, za Pol Pota vylidněné město, kde 
zbylo šedesát obyvatel (předtím milión), má už (podle odhadu) půl 
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miliónu obyvatel. Kvete tam obchod bohatě zásobovaný jak z provincií, 
tak zbožím z mezinárodní pomoci a především dováženým ze socialis- 
tických zemí. Rýže, která ještě nedávno sloužila £ jako směnná hodnota 
(peníze Pol Pot zrušil), patří k běžnému zboží, které lze koupit opět za 
kambodžský riel zavedený do oběhu od 1. dubna 1980. Reportér jezdil 
1 po venkově a doslova byl šokován tím, jak ožila pole, jak se v polních 
pracích projevila mimořádná vitalita obyvatel. Pouze si povzdychl, že 
se rodiny sdružují do »brigád solidarity«, v nichž se jednotlivé rodiny 
dělí o své pracovní síly a výrobní prostředky. Na každou rodinu připa- 
dá na obdělávání v průměru hektar až dva. Ale současně uznává, že je 
to nejzaručenější prostředek, jak za daného stavu znásobit síly a obdě- 
lat na půldruhého miliónu hektarů půdy pro rýži, kukuřici, maniok, 
sladké brambory a další zeleninu a ovoce. 

Bezesporu podstatným faktorem všech těchto úspěchů byla pomoc 
socialistických zemí, na prvém místě SSSR a Vietnamu. To konstatoval 
sjezd Lidové revoluční strany Kambodže. Životní význam socialistické- 
ho společenství, jeho jednoty a vzájemné spolupráce ocenily i sjezdy 
dalších bratrských stran v Laosu a Vietnamu. To je rozhodující činitel 
rozvoje indočínských zemí, jež navzájem pojí zvláštní pouta přátelství. 
Opakovali to všichni nejvyšší činitelé těchto tří států i při návštěvě 
stranické a státní delegace ČSSR v čele se soudruhem Gustávem Hu- 
sákem v roce 1980. »Komunistická strana, vláda a lid Vletnamu se ne- 
smírně radují z nového rozvoje bratrských vztahů mezi oběma zeměmi 
a jsou odhodlány vynaložit veškeré úsilí na to, aby vietnamsko-česko- 
slovenské přátelství nadále rozkvétalo a přetrvalo věky,«! řekl gene- 
rální tajemník ÚV KS Vietnamu Le Duan v přípitku na závěr pobytu 
naší delegace 1 Hanoji. Nejvyšší straničtí a státní představitelé VSR, 
KLR a LLDR ocenili u příležitosti této návštěvy významný podíl Česko- 
slovenska jak v materiálové pomoci, investiční činnosti, tak zejména 
při přípravě kádrů: vždyť v současné době u nás připravujeme v pětile- 
tém cyklu na dvacet tisíc vietnamských odborníků, začínají přijíždět 
Laosané a počítá se s praxí a učením Kambodžanů, třebaže v omezeném 
rozsahu. Jsou to vzájemně výhodné formy spolupráce, neboť se per- 
spektivně počítá s tím, řekl předseda vlády VSR Pham-van-Dong, že se 
tito pracovníci zaučí zejména v těch oborech, jejichž výroba se převede 
do Vietnamu, aby jednak sloužily potřebám vietnamské ekonomiky a 
jednak 1 požadavkům našeho exportu na asijské trhy. 


Mezinárodní souvislosti 


To už je širší otázka související s mezinárodním postavením indočín- 
ských států. Víme, že zejména po osvobození Kambodže v roce 1979 se 


1 Rudé právo, 14. 2. 1980, s. 2. 
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všichni nepřátelé od Washingtonu po Peking spojili, aby na různých 
mezinárodních fórech prosazovali uměle vykonstruovanou tzv. kam- 
bodžskou otázku. Šlo přitom o to, neuznat význam internacionální 
vietnamské pomoci potvrzené ve dvoustranné smlouvě z 18. února 1979, 
na jejímž základě se na kambodžském území k zajištění bezpečnosti 
tohoto státu nacházejí vietnamské jednotky. Tato potřeba vznikla 
z toho, že Thajsko propůjčilo své území k vytváření utečeneckých tábo- 
rů z kambodžských uprchlíků zejména z řad polpotovců a dřívějších 
pravicových reakčních elementů v čele s bývalým ministerským před- 
sedou Son Sannem. V nich se pak rekrutovali bandité financovaní a 
vyzbrojovaní především z Pekingu a Washingtonu, aby pronikali na 
kambodžské území a tam prováděli diverze a zasévali mezi obyvatel- 
stvem neklid. Na politickém poli šlo těmto nepřátelům o to, vytvořit 
tzv. koaliční vládu, která by si uzurpovala právo navenek zastupovat 
Kambodžu a nepřipustila, aby představitelé Kambodžské lidové re- 
Publiky zaujali svá oprávněná místa v OSN, hnutí nezúčastněných a 
dalších mezinárodních organizacích. Po dvouletém úsilí se podařilo 
z velice rozporných emigrantských organizací slepit takovou koalici; 
prezidentem emigrantů se stal princ Norodom Sihanuk, který nikoho 
nezastupuje, přesně řečeno, který zastupuje hrstku nepřátel kambodž- 
ské revoluce. Uskutečnilo se to v červnu 1982 v Kuala Lumpuru za pod- 
pory — byť nestejné — dalších členů Sdružení zemí jihovýchodní Asie 
(ASEAN sdružuje Thajsko, Singapur, Malajsil, Indonésii a Filipíny). 

7. července se Sihanuk pokusil tajně vstoupit do kambodžského po- 
hraničí, aby odtud vyhlásil tzv. koaliční vládu. Ve stejný den skončila 
v Ho Či Minově Městě v pořadí šestá konference ministrů zahraničních 
věcí tří indočínských zemí, která potvrdila své dřívější nabídky a před- 
ožila nové, na skutečně realistické a dané situaci odpovídající urovná- 
ní vztahů v celé oblasti jihovýchodní Asie. Především navrhla na 
dvou- 1 vícestranném základě normalizovat vztahy s Čínou a uzavřít 
s ní smlouvu o neútočení. Tutéž nabídku opakovala 1 Thajsku. S tím, 
aby se vytvořilo na kambodžsko-thajských hranicích neutrální pásmo. 
Pokud by to zatím pro Thajsko nebylo přijatelné, alespoň bež2pečnostní 
pásmo, v němž by se nacházely jen národní vojenské jednotky obou 
zemí: tedy z kambodžské by v něm nebyli vietnamští vojáci, z thajské 
polpotovcí a utečenecké tábory. Na důkaz dobré vůle byla v červenci 
z Kambodže částečně stažena vietnamská vojska. V tomto pásmu by byl 
po vzájemné dohodě umožněn mezinárodní dohled. Mohla by jej reali- 
zovat OSN alespoň za předpokladu, že vyloučí polpotovce a kambodž- 
ská křesla zůstanou prozatím prázdná. K politickému řešení celkových 
problémů oblasti byl opět předložen návrh na svolání mezinárodní 
konference. Kromě představitelů tří indočínských zemí a členských 
států ASEAN by se jí zúčastnili 1 představitelé Barmy a Indie a dále 
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pěti účastnických států dřívějších konferencí o Indočíně. Generální 
tajemník OSN by byl pozván buď osobně nebo jako oficiální představí- 
tel OSN za stejné podmínky: vyloučí-li tato světová organizace polpo- 
tovce. V současné době Kambodžskou lidovou republiku diplomaticky 
uznává 35 států a národně osvobozeneckých hnutí. Kromě socialistic- 
kých zemí je to především Indie,-která projevuje maximální pochopení 
pro politické řešení celého problému. Ale také Austrálie přerušila své 
styky s představiteli polpotovců, ačkoliv nenavázala přímé diplo- 
matické vztahy s Phnompenhem. To je též případ řady jiných zemí, 
které sil stále zřetelněji uvědomují neúnosnost zahraniční podpory ní- 
koho nezastupujících polpotovců, 1 když se z různých důvodů nemohou 
ještě odhodlat diplomaticky uznat současnou revoluční vládu v Phnom- 
penhu. Většinou je hlavním důvodem americký a čínský nátlak na pří- 
slušné vlády, aby nadále bojkotovaly Phnompenh. Z dalších příčin jsou 
to vnitropolitické obavy z rozmachu pokrokového demokratického hnu- 
tí uvnitř těchto zemí inspirovaného vítězným příkladem indočínských 
revolucí. To je třeba právě příklad sousedního Thajska. Tato země pro- 
šla v posledním desetiletí řadou vojenských 1 civilních převratů a přes 
existenci pravicových režimů v Bangkoku byla rozsáhlá území kontro- 
lována levicovými silami. Čína si zaváza': thajskou vládu k politice 
nepřátelské vůči lidové Kambodži mj. slib n, že zabrzdí aktivní odpor 
těch složek levicového hnutí v Thajsku, které jsou pod vlivem maois- 
mu. Rovněž Spojené státy slíbily Thajsku plnou podporu, včetně fi- 
nanční a vojenské, bude-li dále na svém území udržovat utečenecké 
tábory a rekrutovat v nich bandíty k nájezdům na kambodžské území. 
V tom se tedy zájmy Washingtonu a Pekingu shodují, což také potvrdí- 
la Haigova návštěva v čínské metropoli, při níž se jednalo téměř výluč- 
ně o této otázce. Bylo to na jaře roku 1981, kdy se z iniciativy člen- 
ských států Sdružení zemí jihovýchodní Asie (ASEAN) připravovala 
v New Yorku mezinárodní konference o tzv. kambodžské otázce, která 
začala 13. července 1981. Smyslem této konference, na níž odmítlo 
účast přes třicet členských států OSN, bylo zpochybnit legitimitu sou- 
časné vlády v Phnompenhu, požadovat nové volby v Kambodži pod me- 
zinárodní kontrolou a za účasti všech emigrantských skupin od polpo- 
tovců až po proamerické lonnolovce, požadovat odchod vietnamských 
jednotek a vyslání jednotek OSN na území suverénního státu, který 
o ně ani nežádal. 


Konference, která jednala bez účasti přímo zainteresovaných stran a 
také bez účasti tak význačných států této oblasti, jako je Indie, nemoh- 
la přirozeně přinést žádné pozitivní výsledky. Znovu jen potvrdila další 
mezinárodní neudržitelnost Khieu Samphana, Pola Pota, lenga Saryho 
a dalších. Prokázala, jak jsou zde propojeny krátkodobé cíle americké 
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a čínské politiky, byť v dlouhodobé perspektivě, při soupeření o trvalý 


vliv v celé oblastí, se jejich zájmy nutně budou rozcházet. 

Proto také se po této konferenci stupňovalo úsilí vytvořit emigrant- 
skóu koaliční vládu v čele s Norodomem Sihanukem. Ačkoliv Síhanuk 
prohlásil zahraničním novinářům v dubnu 1981, že »nemám zájem říci 
ano rudým Khmérům ani dnes ani zítra, chci jen dobře vycházet s Číňa- 
ny,« nakonec toto »ano« řekl letos v Červau v Kuala Lumpuru. 

Zmínil jsem se o tom, že formálním iniciátorem svolání mezinárodní 
konference o tzv. kambodžské otázce byly členské státy ASEAN. Toto 
hospodářské sdružení zahrnuje od roku 1967 státy rozdílné ekonomic- 
ké úrovně i odlišné politické struktury. Ekonomicky nejrozvinutější je 
bezesporu Singapur, na přírodní zdroje jsou nejbohatší Indonésie a 
Filipíny, poměrně chudší Malajsie a Thajsko. Největším jejich obchod- 
ním partnerem je Japonsko, avšak značný význam má jejich politická 
závislost na Spojených státech, byť u všech není stejná. Projevuje se to 
mj. v tom, že některé z nich, zvláště Malajsie a Indonésie, přece jen 
usilují o politické řešení existujících problémů v celém regionu, neboť 
si uvědomují, jak by i jim prospělo, kdyby to byla oblast bezpečnosti, 
stability a mírové spolupráce. 

Historické zkušenosti rovněž odhalují lživost argumentace Pekingu a 
Washingtonu o údajné snaze Vietnamu ovládnout bývalou Indočínu. 
Vietnamský lid naopak oběma indočínským zemím — Laosu a Kambod- 
žl — nezištně pomáhal proti Francouzům a Američanům a dvakrát 
stáhl své jednotky, když byl tento boj vítězně dobojován. Respektoval 
státní nezávislost a svrchovanost Kambodže a Laosu i samostatnost 
jejich revolučního hnutí, což se potvrdilo v roce 1951 tím, že se Komu- 
nistická strana Indočíny po naplnění svého historického poslání rozdě- 
lila na tři samostatné strany. 

Stejně tak Vietnamská socialistická republika vyvíjí nemálo úsilí, 
aby se celá jihovýchodní Asie po svém bouřlivém a často dramatickém 
poválečném vývoji stala příkladným regionem bezpečnosti, spolupráce 
a prosperity ku prospěchu svých národů. Jsou k tomu vytvořeny 


všechny předpoklady — zejména po posledních kompromisních ná- , 


vrzích z Ho Čí Minova Města. Za dnešní složité mezinárodní situace by 
to byl i významný přínos k ozdravění vztahů ve světě. To je také zá- 
kladním cílem politiky indočínských států. 
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Školství 


Předškolní výchova a její 
místo v socialistické 
společnosti 


VĚRA MIŠURCOVÁ 


Stále se měnící podmínky života společností a rozvoj vědy a kultury 
přinášejí nové podněty a úkoly při výchově a vzdělávání nových gene- 
rací. V současném pedagogickém myšlení ovlivňovaném postupující 
vědeckotechnickou revolucí se propracovává výchovně vzdělávací 
koncepce, jejíž působnost se neomezuje jen na dětství a mládí, nýbrž se 
realizuje v průběhu celého lidského života. Toto pojetí výchovy a 
vzdělání jako celoživotního procesu, založené na předpokladu perma- 
nentní vzdělanosti člověka, klade značný důraz na předškolní vý- 
chovu, neboť v prvních letech života, které jsou obdobím nejrychlejšího 
růstu a nejintenzívnějšího vývoje, se vytvářejí základní struktury 
a kvality lidské osobnosti, ovlivňující rozvoj člověka v následujících ži- 
votních údobích. Nové pojetí výchovy a vzdělávání, obsažené v Pro- 
Jektu dalšího rozvoje československé výchovně vzdělávací soustavy, 
přináší růst vzdělanostní úrovně lidu a prohlubuje demokratizaci naše- 
ho školství. 

Důležitost předškolní výchovy, která je opakovaně zdůrazňována ve 
stranických dokumentech ze sjezdů KSČ i zasedání jejích nejvyšších or- 
gánů, byla v roce 1978 potvrzena zákonem České národní rady, na je- 
hož základě »úkolem předškolní výchovy je vytvářet základy vědomostí 
a dovedností dětí, rozvíjet jejich řeč, myšlení a zájem o hru, o přiměře- 
nou práci a učení. Předškolní výchova připravuje dětí pro vstup do zá- 
kladní školy.«! Předškolní výchovou rozumíme výchovu dítěte od na- 
rození do šesti let, jež je zajišťována rodinou a veřejnými předškolnímt 
institucemi — mateřskými školam! a jeslemi. 

Ideové zaměření mateřských škol je dáno politikou Komunistické 


1 Zákon České národní rady č. 76/1978 Sb. z 26. června 1978 o školských 
zařízeních, 5 2 a $ 3 
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strany Československa, která věnuje výchově a vzdělání mladé genera- 
ce i pracujících stálou pozornost. Svědectví o tom přinášejí stranické 
dokumenty ze sjezdových jednání. Zvlášť významný z tohoto hlediska 
je XI. sjezd KSČ, který se v souvislosti s náročnými úkoly budování vy- 
spělé socialistické společnosti zabýval obsahem 1 perspektivami vý- 
chovně vzdělávací soustavy. Podrobně úkoly v této oblasti rozpracoval 
Ústřední výbor KSČ v dubnu 1959 v usnesení O těsném spojení školy se 
životem a dalším rozvoji výchovy a vzdělání v Československu. Toto us- 
nesení se spolu se závěry XI. sjezdu stalo základem pro nový školský 
zákon z roku 1960, který významně ovlivnil další vývoj koncepce 
předškolní výchovy, odpovídající perspektivám rozvoje socialistické 
společnosti. 

Důležité podněty pro rozvoj socialistické předškolní výchovy přinesl 
dokument Další rozvoj československé výchovně vzdělávací soustavy, 
vydaný v roce 1976. Na jeho základě má výchova dětí v jeslích a ma- 
teřských školách v socialistické výchovně vzdělávací soustavě význam- 
né místo. Cílem předškolní výchovy je zajistit všestranný harmonický 
rozvoj dětí od raného věku do šestí let v souladu s jejich věkovými 
zvláštnostmi a možnostmi tak, aby byly schopny se soustavně vzdělávat 
v základní škole. 

»Soustavná předškolní výchova se zabezpečuje těmito forma- 
mi: celodenním pobytem v jeslích, v mateřských školách a v dětských 
útulcích; pravidelnou půldenní docházkou do mateřských škol; celo- 
týdenním pobytem v jeslích a mateřských školách; docházkou pětile- 
tých dětí, které nenavštěvují mateřské školy, do přípravných oddělení; 
soustavnou pedagogickou výchovnou prací s rodiči dětí, které ne- 
navštěvují předškolní zařízení.«ž »V předškolních zařízeních ...pro 
děti maďarské, ukrajinské a polské národností se vyučuje v jejich ma- 
teřském jazyce.«* »O děti s lehčími smyslovými a tělesnými vadami se 
pečuje ve zvláštních třídách mateřských a základních škol. Dětem 
a mládeži s vážnými duševními, smyslovými, řečovými a tělesnými va- 
dami, nemocným, oslabeným a obtížně vychovatelným jsou určeny 
školy pro mládež vyžadující zvláštní péči«.í 

Síť mateřských škol u nás se stále postupně rozšiřuje a počet dětí je 
navštěvujících se podstatně zvyšuje; zatímco v roce 1945/46 bylo 
v Československu 2509 mateřských škol pro 109241 dětí a v roce 
1970/71 8227 škol pro 377593 dětí, je současný stav 11283 škol pro 
707 184 dětí.“ Podíl dětí umístěných v mateřských školách z celkového 
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2 Další rozvoj československé výchovně vzdělávací soustavy. Projekt a dů- 
vodová zpráva. MŠ ČSR, MŠ SSR 1976, s. 7. 

3 Tamtéž, s. 5. 

4 Tamtéž s. 12. 

5 Předškolní výchova v ČSSR. Praha, Ústav školských informací 1980. 
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počtu dětí předškolního věku (3—5 letých) činil ke dní 30. 9. 1981 
v ČSR 87,4 %, v SSR 81,5 % a celkově v ČSSR 85,3 %. 

Předpokladem úspěšné výchovné práce předškolních institucí je úzká 
spolupráce s rodinou. Rodina je základním a nezastupitelným výchov- 
ným činitelem, neboť je s to uspokojit potřebu jistoty, stálosti a bezpečí 
dítěte a poskytnout mu základní péči; veřejné instituce pro nejmenší 
doplňují rodinnou výchovu a péči odborným, systematickým a všestran- 
ným výchovným působením a umožňují dítěti život v dětské společnosti, 
který je pro plný rozvoj jeho osobnosti nezbytný. Hlavní funkcí rodiny 
v socialistické společnosti je výchova dětí, zabezpečující jejich zdravý 
tělesný a duševní vývoj a všestrannou přípravu pro život. Výchovná 
funkce rodiny se bude dále prohlubovat v souvislosti s tím, jak se 
s dalším rozvojem socialistické společnosti budou stupňovat nároky na 
vzdělání a všestranný rozvoj člověka. 

Rodina může plnit svou funkcí pouze ve spoluprácí s ostatními čini- 
teli, protože je součástí širšího společenského celku, s nímž je spojena 
nesčetnými vazbami ekonomickými, sociálními a kulturními. Socialis- 
tická společnost podporuje rodinu materiálně a vytváří speciální insti- 
tuce výchovně vzdělávací, sociální, zdravotnické a kulturní. 

Pomoc, kterou při výchově a péči o dítě poskytuje naše společnost 
rodině, je všestranná a tvoří ucelený systém, který zahrnuje všechny 
podstatné sociální potřeby rodin s nezaopatřenými dětmi £ mladých 
manželství.Š V oblasti sociálně ekonomické se uskutečňuje společenská 
pomoc rodinám s dětmi jednak jako přímá peněžitá pomoc (přídavky 
na děti, placená mateřská dovolená, mateřský příspěvek, státní pří- 
spěvek k půjčkám, stipendia apod.) a naturální formy (kojenecké ústa- 
vy a jesle, mateřské školy a útulky, školní stravování, domovy mládeže, 
dětské domovy aj.), jednak jako nepřímá pomoc (sleva na dani ze 
mzdy, na jízdném, na nájemném apod.). Podíl společnosti na úhradě 
materiálních potřeb dítěte má vzrůstající tendenci. 

Pokud jde o oblast zdravotnictví, je u nás léčebná 1 preventivní péče 
bezplatná. Dosahuje mimořádných výsledků pří snižování jak dětské, 
tak mateřské úmrtnosti. Předporodní a porodní péče a intenzívní pre- 
ventivní péče o novorozence a kojence se projevuje na podstatném po- 
klesu prenatální, novorozenecké a kojenecké úmrtnosti. 

Vliv společnosti na dítě a jeho výchovu se dále realizuje prostřednic- 
tvím řady organizací, sdružených v Národní frontě (Revoluční odboro- 
vé hnutí, Svaz žen, Československý svaz tělesné výchovy a sportu, SSM 
apod.) a rozsáhlou činností kulturních a osvětových institucí. Příkla- 
dem může být vysoká úroveň naší dětské knihy, působení divadla a fil- 


6 Péče o dítě v ČSSR a ve světě. Praha, Ústav školských informací při MŠ 
ČSR 1979. 
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mu pro děti a hromadných sdělovacích prostředků, dětských časopisů 
a televizních programů. 

V posledních letech se stále více podílejí na výstavbě a provozu 
předškolních institucí podniky, závody a družstevní organizace. Ve 
školním roce 1979/80 číníl podíl mateřských škol vybudovaných závody 
a družstvy 12,4 % z celkového počtu mateřských škol a bylo v ních umí- 
stěno 16 % z celkového počtu dětí docházejících do mateřských škol. 
Uvedené skutečnosti potvrzují, že výchova za socialismu je předmětem 
zájmu celé společnosti. 


Současně s rozvojem výchovné praxe postupuje v socialistické spo- 
lečnosti 1 rozvoj její teorie. Problematika předškolního dítěte se stává 
nejen předmětem studia pedagogiky, ale i jiných věd o člověku (psy- 
chologie, sociologie, pediatrie, demografie, aj.). Předškolní pedagogika 
se v důsledku narůstání poznatků diferencuje a tvoří soustavu specia- 
lizovaných disciplín (teorie, historie, metodiky výchovných složek 
apod.) 

Současná teorie předškolní výchovy čerpá z pokrokového dědictví 
minulosti a z výsledků současného vědeckého bádání. Česká tradice 
v předškolní pedagogice začíná J. A. Komenským, v jehož díle na- 
cházíme předškolní výchovu jako organickou součást jeho výchovné 
koncepce. K rozvíjení teorie předškolní výchovy příspělí v průběhu 
dějin jednak pedagogové J. V. Svoboda, I. Jarníková, O. Chlup, M. Bar- 
tušková a další, jednak pracovníci vědy a kultury G. A. Amerling, 
F. Mošner, K. J. Erben, F. Čáda, K. Weigner, Z. Nejedlý aj. Pro rozvoj 
předškolní pedagogiky měly zásadní význam práce klasiků marxis- 
mu-leninismu K. Marxe, B. Engelse a V. I. Lenina. Myšlenky obsažené 
v dílech klasiků rozvíjí socialistická předškolní pedagogika. 

V naší úvaze se zastavíme u historie předškolní výchovy. V letošním 
roce sl připomínáme její půldruhého století trvající tradici. Připo- 
meňme si důležité okolnosti a vlivy, které na tento dlouholetý vývoj 
působily. 

Zakládání veřejných institucí pro nejmenší, jež se v průběhu 19. sto- 
letí rozšířilo V mnoha zemích Evropy a v Americe, bylo podmíněno 
rozvíjejícím se kapitalismem. Přeměny, které přinesl v oblasti výrobní, 
© ekonomické, sociální i kulturní, ovlivnily způsob života celé společnos- 
ti. Materiální a sociální změny vyvolané novými podmínkami velkový- 
roby ve městech narušily dosavadní život rodiny. Když v důsledku prů- 
myslové revoluce ustupovala řemeslná výroba a řemeslníci odcházeli 
do továren, kam je následovaly jejich ženy 1 starší děti, vyvstala nut- 
nost postarat se o děti. 

Z tohoto důvodu vznikaly různé typy zařízení, určených jednak pro 
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chudé děti na straně jedné, jednak pro děti ze zámožnějších rodin na 
straně druhé. Budeme-li tedy uvádět příklady péče o nejmenší děti, či- 
níme tak s vědomím, že se jednalo o ojedinělá zařízení s odlišným poje- 
tím 1 posláním. Nejvýstižněji charakterizují zařízení pro děti z období 
kapitalismu Leninova slova: 

»Tyto prostředky nejsou nové, jsou vytvořeny (jako vůbec všechny 
materiální předpoklady socialismu)  velkokapitalismem, zůstávaly 
však za kapitalismu za prvé vzácným zjevem, za druhé — což je zvlášť 
důležité — buď čachrářskými podniky se všemi nejhoršími stránkami 
spekulace, obohacování, šejdířství a falšování, anebo „komediantstvím 
buržoazní dobročinností“, kterou nejlepší dělníci právem nenáviděli 
a jíž opovrhovali.«7 V. I. Lenin přikládal jeslím a mateřským školám 
velký význam. Nazval je prvními »výhonky komunismu« a spatřoval 
v nich nástup skutečného zrovnoprávnění žen. 

V českých zemích mají zařízení předškolní výchovy půldruhého sto- 
letí trvající tradici. Roku 1832 byly na území dnešního hlavního města 
Prahy otevřeny první dvě opatrovny pro předškolní děti: na Hrádku 
a v Karlíně. Byla to zejména opatrovna na Hrádku, která ovlivnila další 
vývoj mateřského školství a elementární výuky u nás na mnoho dalších 
desetiletí. Díky J. V. Svobodovi, prvnímu učiteli a autoru vynikajícího 
spisu Školka, nebyla hrádecká opatrovna pouze dobročinným pečova- 
telským zařízením; plnila i významnou funkci výchovnou a didaktic- 
kou tím, že usilovala o všestranné rozvíjení dítěte a poskytovala mu zá- 
klad elementárního vzdělání v mateřském jazyce. Sloužila rovněž jako 
vzorový ústav, připravující budoucí učitele na výchovnou prácí s nej- 
menšími. Svobodova práce byla vysoce oceňována jako součást nového 
hnutí v české národní výchově. 

Počínaje rokem 1832 vznikaly postupně další opatrovny v Praze 1 jin- 
de. České jesle vznikly v roce 1884 rovněž v Praze. Až do šedesátých let 
byly veřejné Instituce u nás ojedinělé a nestačily již novým potřebám 
rozvíjející se kapitalistické společnosti; ukázalo se, že soukromá do- 


| bročinnost již nestačí a že je třeba do ní zapojit i orgány veřejné 


správy a buržoazní politické kruhy. 

Institucí, jejíž rozvoj podporovala německá buržoazie, byla dětská 
zahrádka. V Čechách vznikla v roce 1864, byla založena Josefem Hein- 
richem a určena pro děti zámožných vrstev. Pracovala podle vzoru vý- 
znamného německého pedagoga F. Fróbela. Výchovná práce se zamě- 
řovala na zvyšování tělesné zdatnosti a duševní rozvoj prostřednictvím 
her. 

Nastupující česká buržoazie vytvořila vlastní nový typ veřejného za- 
řízení — mateřskou školu. První mateřská škola byla založena v Praze 


7 Lenin, V. I.: Spisy. Sv 29. Praha, SNPL 1955, s. 423—424. 
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roku 1869. Bylo to veřejné zařízení určené pro dětí lidových vrstev; 
děti zde byly nejen vychovávány, ale s pomocí charitativního spolku 
bylo tu pečováno i o jejich zdraví, výživu a podle možností a potřeb též 
o ošacení. Mateřská školka byla celodenní a pracovaly v ní ženy a ne 
již muži, jak tomu bylo v opatrovnách. Výchova měla výrazně nábo- 
ženský charakter a vyučování zahrnovalo i počátky trivia. Projevovala 
se v ní snaha vytvořit osobitou výchovnou koncepci, navazující na 
národní tradici a využívající zkušeností z francouzských a německých 
předškolních institucí. 

Síť předškolních zařízení se postupně, byť nerovnoměrně rozrůstala. 
Na konci 19. století bylo v Českém království celkem 350 institucí pro 
nejmenší, z nich více než polovina německých“ Na počátku 20. století 
se začala v našich zemích podobně jako jinde vy Evropě a v Americe 
rozvíjet reforma mateřské školy. Byla součástí reformy školy a výchovy 
vůbec, vyvolané v životě rozvíjejícími se lberalistickými tendencemi 
buržoazní společnosti v období přechodu od kapitalismu k imperialis- 
mu. Reforma mateřské školy usilovala o odstranění školských způso- 
bů z výchovné práce, o přiblížení mateřské školy k výchově v rodině, 
o volnost pohybu a činnosti dětí, o všestrannou aktivitu dítěte — nejen 
převážně intelektuální —. o respektování jeho individuálních potřeb 
a zájmů. 

Založení samostatného československého státu nezaznamenalo ve 
vývoji mateřské školy významnější obrat. I když první sjezd českého 
a slovenského učitelstva roku 1920 vznesl — mimo jiné — požadavek, 
aby byl vydán zákon o mateřských školách, aby byla mateřská škola 
zestátněna a zařazena do školského systému a aby se uskutečnilo vy- 
sokoškolské vzdělání jejích učitelů, a 1 když o totéž usilovaly předškol- 
ní pracovnice a pokroková pedagogická veřejnost, nedošlo v buržoazní 
republice v oblasti mateřského školství k očekávaným změnám. Mateř- 
ské školy zůstávaly v pravomoci obcí a měst a jejich rozvoj do značné 
míry závisel na pochopení a politickém zaměření místní správy. Roku 
1923 bylo v českých zemích 966 mateřských škol (507 českých, 443 
německých, 16 polských), 207 opatroven (167 českých a 40 německých) 
a 56 jeslí (30 českých a 26 německých);9 z toho více než polovinu tvo- 
řila zařízení soukromá (církevní, spolková, vydržovaná jednotlivci), 
ostatní byla veřejná. V době fašistické okupace a druhé světové války 
se počet mateřských škol snížil na třetinu. 

Po skončení druhé světové války prošlo československé školství řa- 
dou zásadních změn, podmíněných politickým vítězstvím dělnické 
třídy, prudkým rozvojem ekonomiky a budováním socialistické spo- 


8 Věstník vládní o věcech škol obecných v královsví Českém. Roč. 1899. 


Praha 1899, str. 50. 
9 Zprávy Státního úřadu statistického za rok 1923. 
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lečnosti. V prvních poválečných letech se předškolní instituce rychle 
obnovovaly a nové se budovaly tak, aby odpovídaly nárokům stoupa- 
jícího počtu zaměslnaných žen. Do roku 1948 existovala u nás předškol- *' 
ní zařízení státní a soukromá. Školským zákonem z roku 1948 byly 
všechny předškolní instituce zestátněny a mateřské školy se staly prv- 
ním článkem a organickou součástí školské soustavy; v jejím rámci 
dostávají všechny děti jednotnou a bezplatnou výchovu. 


Význam dětství pro další rozvoj člověka a utváření jeho charakteru 
je současnou pedagogickou teorií stále hlouběji objasňován a více 
uznáván. Dětství je významné období v životě člověka — období svébyt- 
né a neopakovatelné, které není jen přípravou na život v dospělosti. 
Jeho délka se prodlužuje. Zatímco »fyzické« dětství — čas nutný k růs- 
tu — se podstatně nemění, délka »sociálního« dětství závisí na stupni 
společenského vývoje: čím vyspělejší společnost, tím delší dětství. 

V průběhu prvních let se duševní činnost postupně obohacuje o nové 
kvality, umožňující dítěti řešit stále složitější úkoly. Duševní procesy se 
utvářejí pod vlivem dospělých na základě činností s předměty okolního 
prostředí. Dospělý nemá dítěti předkládat hotové vzory k napodobení, 
ale vést je k tomu, aby pozorovalo, srovnávalo a přemýšlelo a všechno, 
k čemu dospěje, uplatnilo ve své další činnosti. Důležité je, aby tato 
činnost byla bohatá, mnohostranná a smysluplná. 

Podmínky úspěšného vývoje tkví jednak v trpělivém a postupném ve- 
dení dítěte od jednoduchého ke složitějšímu, jednak v respektování 
zvláštností jednotlivých etap psychického vývoje. Tezi, že učení má být 
ve shodě s vývojem, nelze chápat tak, že by učení následovalo za 
rozvojem, který probíhá autonomně, nýbrž v tom smyslu, že dítě se 
rozvíjí a utváří právě tím, že se učí. Nejúčinnější z výchovného hledis- 
ka je učení, které otevírá bránu vývoji; Znamená to nezaměřit se na ty 
duševní kvality, které se již vytvořily, ale na ty stránky psychiky, které 
se teprve začínají formovat, to znamená na nejbližší etapu dalšího 
vývoje. 

Skutečnost, že potenciální možnosti malého dítěte jsou prakticky 
neomezené, vede některé vychovatele a rodiče k tomu, že předčasně 
učí dítě znalostem a dovednostem, jež přináleží pozdějšímu věku. Idea 
umělé akcelerace dětského vývoje nerespektující zřetel k všestran- 
nému rozvoji dětské osobnosti a psychologické zvláštnosti předškol- 
ního věku nese s sebou nebezpečí přetěžování dětí s možnými nebla- 
hými důsledky pro další vývoj. V prvních letech života nejde o to, aby 
dítě předčasně získalo znalosti, jimž nemůže porozumět, ale osvojílo sf 
formálně logické operace, přiměřené dítěti školního věku. Ze specifiky 
předškolního období vyplývá, že se v dítěti mají rozvíjet schopnosti 
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vnímat skutečnost a ve fantazii ji přetvářet, prožívat krásu v přírodě 
„1 umění, cítit zodpovědnost k malým pracovním povinnostem, cilově 
reagovat na potřeby ostatních a snažit se jim v případě potřeby pomo- 
ci. Tyto vlastnosti, k nimž se kladou základy v předškolním věku, 
vcházejí pak do zlatého fondu zralé lidské osobnosti. 

Základním výchovným prostředkem v předškolním věku je hra, ne- 
boť je v prvních šesti letech života hlavní a převládající činností dítěte. 
Hra odpovídá vrozené dětské touze po činností. Protože mnohé životní 
situace jsou nad síly dítěte a nemůže se s nimi vyrovnat ve skutečném 
životě, řeší je v představovaných podmínkách — tj. hraje si. Hrou zís- 
kává mnohé poznatky, zkušenosti a dovedností při styku s prostředím, 
které mu jsou užitečné později při plnění životních úkonů. Hra je pro 
dítě vážnou činností, v níž přicházejí k uplatnění všechny stránky jeho 
osobnosti: vnímavost, fantazie, cit, vůle. Hra je činnost uvědomělá, 
která si klade určitý cíl, jehož dosažení vyžaduje určité napětí vůle. 
Hra jako důležitý výchovný prostředek, který umožňuje spojení činností 
s myšlením a řečí, přispívá k tělesnému, mravnímu, rozumovému, este- 
tickému i pracovnímu rozvoji dítěte. 


Dosažení optimálního stupně rozvoje každého dítěte je podmíněno 
působením tří hlavních výchovných činitelů (rodiny, výchovně vzdě- 
lávacích institucí a společností), které se ve vzájemné interakci do- 
plňují a vytvářejí jednotný harmonický výchovný systém. Společným 
úkolem všech výchovných činitelů je zprostředkovat dětem kulturní 
hodnoty naší společnosti tak, aby byly schopny osvojit sí její řád a po- 
chopit zákonitosti jejího vývoje. Významnou úlohu má přitom podněco- 
vání aktivity dítěte, neboť právě prostřednictvím činnosti se rozvíjejí 
schopnosti a utvářejí vlastností žádoucí a cenné z hlediska jednotlivce 
1 socialistické společnosti. 

V letošním roce si tedy připomínáme 150 let trvání veřejných institu- 
cí pro předškolní děti v českých zemích. V průběhu jednoho a půl sto- 
letí prošla naše předškolní výchova převratnými změnami: od prvních 
soukromých charitativních institucí s výrazně sociálním posláním až 
po širokou síť veřejných zařízení socialistické společnosti poskytu- 
jících všestrannou výchovu většině dětí předškolního věku. Vývoj ma- 
teřského školství tvoří součást české pokrokové pedagogické tradice. 

Socialistická společnost a její jednotný školský systém realizuje, roz- 
víjí a vytváří z předškolní výchovy organickou součást naší výchovně 
vzdělávací soustavy. Socialistická společnost vytyčuje a naplňuje důle- 
žitý cíl výchovy předškolního dítěte — jeho všestranný harmonický 
rozvoj, formování jeho osobnosti a jeho přípravu pro další výchovu a 
vzdělání. 
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informace 


Teoretické aspekty 
XVI. sjezdu KSC 


Marxisticko-leninská teorie má pro výstavbu nové, socialistické společnos- 
ti nezastupitelný a vpravdě životní význam. Proto klade Komunistická strana 
Československa mimořádný důraz na rozvoj společenských věd a na jejich 
« těsné spojení s revoluční praxí, na sepětí teoretické práce s politikou strany. 
Výrazem této pozornosti bylo vědecké sympozium k teoretickým aspektům 
XVI. sjezdu KSČ, které ve dnech 31. května až 2. června 1982 uspořádal Ústav 
marxismu-leninismu ÚV KSČ za účasti představitelů stranických a státních 
orgánů, společenských organizací a zástupců vědeckovýzkumných pracovišfí. 

Z pověření ústředního výboru KSČ vystoupil na sympozlu v úvodu tajemník 
ÚV KSČ soudruh Josef Havlín, který ocenil úsilí stranických vědeckovýzkum- 
ných pracovišť rozpracovávat v souladu s potřebaml dalšího rozvoje socialis- 
tické společnosti klíčové otázky naplňování programu Komunistické strany 
Československa. »XVI. sjezd a doba, která od jeho konání uplynula,« uvedl 
soudruh Josef Havlín, »potvrdily, že zápas, který vedeme za jeho naplňová- 
ní ve stále složitějších vnějších i vnitřních podmínkách, potřebuje jako solí 
přesvědčivějších a průkaznějších teoretických pohledů, použitelných v den- 
ním politickém životě.« í 

Soudruh Josef Havlín zdůraznil požadavek, aby celý obsah vědeckého bá- 
dání byl spojen se strategií stranické politiky, s koncepcí výstavby rozvinuté 
socialistické společnosti, jak byla formulována na XIV. sjezdu, rozvedena na 
XV. sjezdu a konkretizována na XVI. sjezdu KSČ. Zdůraznil také interdiscipli- 
nární charakter výzkumu dané etapy vývoje rozvinuté socialistické společnos- 
ti a rozboru základních linif, které nastínil XVI. sjezd v oblasti sociálně eko- 
nomického, politického a duchovního rozvoje. 

Soudruh Josef Havlín dále připomněl internacionální charakter závěrů sjez- 
dů komunistických a dělnických stran. Tento charakter je dán tím, že každý 
sjezd svým způsobem ovlivňuje celé socialistické společensttví a mezinárodní 
komunistické a dělnické hnutí. Mimořádný význam mají zvláště sjezdy Komu- 
nistické strany Sovětského svazu, neboť řeší otázky, které jsou předobrazem 
naší budoucnosti. 

Ve svém vystoupení se soudruh Josef Havlín obšírně zabýval také otázkou 
metod práce ve společenských vědách a problematikou forem výstupu vě- 
deckovýzkumných řešení. V této souvislosti zdůraznil: »Za rozhodující meto- 
du pokládáme tvůrčí přístupy a novátorská řešení výzkumných problémů. Ne- 
lze vtěsnat nové jevy do starých stereotypů, nelze netvůrčím způsobem přistu- 
povat ke kvalitativně novým úkolům, daleko složitějším a hluboce měnícím 
současnost. Nových tvůrčích řešení, objevů a znalostí můžeme dosáhnout jen 
v otevřených vědeckých diskusích, soudružských, seriózních sporech a stře- 
tech názorů, plným uplatňováním stranických principů kritiky a sebekritiky. 


137 


Seriózní vědecké spory na pozicích marxismu-leninismu je nutné nejen pod- 
něcovat, ale 1 rozvíjet a podporovat, neboť přispívají k poznání pravdy, tolik 
nutné pro revoluční přetvářející praxi. Dosavadní zkušeností ukazují, že 
tvůrčím diskusím a soudružským sporům dosud nepřikládáme takový význam, 
jaký skutečně mají.« Za kritérium efektivity vědecké činnosti označil sou- 
druh Josef Havlín uspokojování reálných potřeb praxe, aniž přitom bude 
podceňován přínos vědeckého výzkumu pro rozvoj vědy samé. 

„Nejdůležitějším úkolem, který pro oblast společenských věd formuloval 
XVI. sjezd KSČ, je výzkum aktuálních otázek výstavby rozvinuté socialistické 
společnosti v Československu. K splnění tohoto úkolu je nezbytné pozvednout 
společenskovědní výzkum na nový, vyšší stupeň, hlouběji a komplexněji od- 
halovat specifiku působení obecných zákonů socialismu v současné etapě na- 
šeho společenského vývoje. Tyto požadavky na společenské vědy zdůraznil 
v hlavním referátu sympozia ředitel Úslavu marxismu-leninismu ÚV KSČ aka- 
demik Zdeněk Snítil, který se podrobně zabýval rozvojem marxisticko-lenin- 
ské teorie ve světle závěrů XVI. sjezdu KSČ. 

Soudruh Zdeněk Snítil uvedl, že základní předpoklady ke splnění nároč- 
ných úkolů v oblasti společenských věd vytvořil XVI. sjezd KSČ tím, že dlou- 
hodobou generální linii se strategickou orientací na vybudování rozvinuté 
socialistické společnosti v naší zemí rozpracoval komplexně a na vysoké úrov- 
ni teoretického myšlení. 

Marxisticko-leninská strana má při včasném rozpracovávání životem klade- 
ných otázek a nastolovaných problémů společenského vývoje nezastupitelné 
místo; potvrzují to 1 naše zkušenosti z narůstání krizového vývoje ve straně 
a společnosti v druhé polovině šedesátých let. Při vyzdvižení významu těch- 
to zkušeností citoval soudruh Zdeněk Snítil soudruha Gustáva Husáka, který 
upozorňoval, že »včasné teoretické a praktické řešení nových problémů, kte- 
ré přináší život, je povinností strany, podmínkou a vyjádřením její avantgard- 
ní role ve společnosti«. (Otázky míru a socialismu, č. 1, 1970) 


I v současnosti je toto poučení platné a aktuální, neboť jak uvedl soudruh 
Zdeněk Snítil, »Čím je společnost zralejší, rozvinutější, tím více se objevuje 
nových jevů i založených tendencí, na jejichž objasnění neexistují předem 
dané, hotové recepty«. 

Hlavním smyslem práce celé společenskovědní oblastí musí proto být, jak 
to také ukládají závěry XVI. sjezdu KSČ, zefektivnění a zkvalitnění výzkumu 
a jeho výstupů, zvýšení poznávací hodnoty jeho výsledků, zvýšení ofenzívnosti 
a užitečnosti společenských věd, posílení jejich aktivního přístupu a váhy při 
řešení složitých otázek, které mají klíčový význam pro společenskou praxi. 


Soudruh Zdeněk Snítil dále uvedl přehled nejzávažnějších výzkumných 
úkolů pří rozpracovávání koncepce rozvinuté socialistické společnosti: výzkum 
dialektiky socialismu, dialektiky hospodářského a soclálního rozvoje, výzkum 
rostoucí role subjektivního faktoru v současné etapě společenského vývoje 
1 kritérií pertodizace dějin výstavby a rozvoje socialismu, výzkum celé řady 
problémů souvisejících s převáděním ekonomiky na dráhu Intenzívního roz- 
Voje a se zvyšováním efektivnosti výroby, výzkum možností a dalších forem 
socialistické ekonomické integrace zemí socialistického společenství, urychlo- 
vání vědeckotechnického pokroku ve výrobě, výzkum problémů ve zdoko- 
nalování plánování a vědeckého řízení hospodářství; v oblasti sociálního, kul- 
turního a duchovního rozvoje je nezbytné zkoumat vědecké základy sociální 
politiky, vývoje sociálně třídní struktury, problematiku formování nového, 
socialistického Člověka a socialistického způsobu života, dialektiku národních 
a internacionálních procesů v socialistické společnosti, cesty sbližování socia- 
listických národů, otázky dalšího rozvoje socialistické demokracie a zvyšová- 
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ní společenskopolitické aktivity mas, problémy kulturní politiky, umění a 
literatury, zejména ve vztahu k výchově mladé generace, ideové procesy 
v soctalistické společnosti a aktivizaci našeho zápasu S revizionismem, anti- 
socialistickými a antikomunistickými tendencemi, otázky zvyšování účinností 
ideologické práce; nezbytné je také zkoumat problémy současného světového 
revolučního procesu, otázky ekonomického a politického vývoje současného 
kapitalismu, oblast mezinárodních vztahů a tzv. globální problémy současné 
doby,.zejména pak otázky boje za mír. Mimořádný význam má výzkum otá- 
zek prohlubování vedoucí úlohy marxisticko-leninské strany při výstavbě roz- 
vinuté socialistické společnosti. - 

Za nový rys vědeckovýzkumné činnosti, vyšší etapu teoretické práce, moder- 
ní tendenci, která se stále více prosazuje, označil soudruh Zdeněk Snítil inter- 
disciplinární, víceoborový přístup. Současně připoménul, že interdiscipli- 
nární přístup nemůže být uplatňován až na vědeckých shromážděních, nemů- 
že představovat pouhou výměnu názorů a poznatků různých vědních disciplín, 
ale je nezbytné, aby byl uplatněn již při koncipování a projektování vědecko- 
výzkumné práce, systematicky využíván a rozvíjen ve všech jejích etapách, 
a to nejen v rámci vnitřní struktury společenských věd, ale 1 ve spoluprácí, 
společenských věd s vědamí přírodními a technickými. 

Pro jednání a závěry XVI. sjezdu KSČ bylo charakteristickým rysem nároč- 
né, odpovědné a kritické hodnocení dosaženého stavu, rozbor řady nedostat- 
ků, těžkostí a obtíží, které zpomalovaly postup vpřed. »Při vší kritické ote- 
vřenosti a kritickém hodnocení — uvedl soudruh Zdeněk Snítil — však sjez- 
dové závěry přinesly další důkazy, že soclalismus je na vítězném postupu, 
že je nejdynamičtěji se rozvíjející společenskou silou současné epochy. Uká- 
zaly zejména historickou kontinuitu procesu výstavby nové společností v Ce- 
lé její složitosti, mnohotvárnosti 1 v dlouhodobější perspektivě. Tuto metodu 
bychom měli uplatnit 1 v přístupu k výzkumu otázek rozvinuté socialistické 
společnosti 1 při prezentaci jeho výsledků.« 

Soctalistická společnost není v marxisticko-leninském učení pojímána jako 
strnulá, završená, plně zakončená, jako společnost bez rozporů, těžkostí a 
nedostatků, ale jako společnost dynamická, procházející nezbytnými změnami. 
K úkolům společenských věd patří poznávat příčiny vzníku rozporů, pozná- 
vat jejich podstatu, souvislostí a východiska překonávání. Soudruh Zdeněk 
Snítil zdůraznil, že naše teoretická fronta se nemůže spokojit s tím, že bu- 
de rozpory jen dodatečně registrovat, analyzovat a posuzovat, Musí usilovat 
o to, aby byla schopna rozpory také předvídat, odhalovat je v zárodcích, aby 
na základě jejich včasného rozpoznání a rozboru dávala také návod k jejich 
včasném a správném řešení. 

Soudruh Zdeněk Snítil se ve svém vystoupení dále zabýval hlavními před- 
poklady realizace generální linie výstavby rozvinuté socialistické společnosti 
v ČSSR a úkoly společenskovědního výzkumu při utváření těchto předpokla- 
dů. Zvláštní pozornost věnoval předpokladům pro dosažení cílů, které se 
utvářejí v ekonomické oblastí. Při rozboru procesu prosazování vědeckotech- 
nického rozvoje do výroby uvedl: »Opatření, která jsou přijímána, působí 
zřejmě jen jako dílčí řešení přl dalším přetváření řady problémů a nedostatků. 
I zde a především zde platí, že správnost těch či oněch zásad a samozřejmě 
i jejich teoretického základu může být oceňována jen na základě výsledků 
fungování výroby, výsledků ve zvyšování efektivnosti a dosahování sociáině 
ekonomických cílů. Důležitá úloha zde připadá ekonomické teorii. Ta by měla 
ukázat, v čem jsou hlavní příčiny toho, že přes dlouhodobé úsilí stranických 
i státních orgánů nehraje vědeckotechnícký rozvoj v naší ekonomice stále tu 
roli, která mu objektivně přísluší, Vše ukazuje, že je třeba přistoupit i k vý- 
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raznějším zásahům do soustavy plánování a řízení vědeckotechnického rozvo- 
je 1 do organizace vědeckovýzkumné základny.« 

Příspěvky účastníků sympozia přednesené v průběhu jeho jednání, ať již re- 
feráty, koreferáty čí diskusní vystoupení, se vztahovaly vždy k určitému okru- 
hu problémů. 


V rámci prvního okruhu byly posuzovány mezinárodně politické a ideolo- 
gické podmínky plnění programu XVL. sjezdu KSČ. S hlavním referátem k prv- 
nímu okruhu vystoupil prof. Milan Matouš, zástupce ředitele ÚML ÚV KSČ. Ve 
svém vystoupení zdůraznil, že vědecký výzkum mezinárodních vztahů nemůže 
zůstat jen u konstatování rostoucího významu mezinárodních souvislostí vnitř- 
ního vývoje: »Výzkum mezinárodního vývoje je konkrétní a má smysl jen 
tehdy, jestliže sleduje světový pohyb z hlediska místa a úlohy Československa, 
ve vztahu k zahraniční politice, ale neméně 1 k vnitřní politice strany. Jde 
jak o vliv mezinárodních podmínek na naše vnitřní poměry, tak o mezinárod- 
ní význam a důsledky československého vývoje.« 


Výzkum mezinárodního Vývoje musí také zkoumat úlohu KSČ a ČSSR 
v upevňování jednoty a akceschopností světových revolučních a demokratic- 
kých sil. V rámci této druhé oblasti výzkumu je podle soudruha Milana Ma- 
touše nutné zkoumat zejména otázky mezinárodní jednoty dělnické třídy, 
jednoty mezinárodního komunistického hnutí, otázky boje proti oportunismu 
a reviztonismu, otázky spolupráce se socialistickými a sociálně demokratický- 
mi stranami, 


Předmětem další oblasti výzkumu mezinárodní problematiky jsou vztahy 
s kapitalistickými zeměmi, Teoretický výzkum v této oblasti musí napomáhat 
realizaci zásad mírového soužití mezi státy s protikladným společenským zří- 
zením a zároveň přispívat k třídní výchově. 

Soudruh Milan Matouš ukázal, jaké jsou požadavky na výzkum mezinárod- 
ních vztahů a mezinárodního vývoje: »Konkrétní bádání, je-li založeno na 
marxisticko-lenínské teorii a metodologii, vede k poznání podstaty jevů a pro-. 
cesů, jejich objektivních souvislostí, příčin, zákonitostí. Jestliže se ve spole- 
čenských vědách občas projevuje sklon k scholastickému teoretizování, speciál- 
ní výzkum mezinárodní problematiky trpí nezřídka popísností.« Naléhavým 
požadavkem vyplývajícím ze závěrů XVI. sjezdu KSČ je proto posílení aktuál- 
nosti a prohloubení teoretické úrovně výzkumu mezinárodní problematiky. 


Těžiště marxisticko-leninského vědeckého výzkumu mezinárodního vývoje 
tvoří studium perspektiv a problémů světového revolučního procesu. »Právě 
některé klíčové otázky z této oblasti « jak přípomněl soudruh Mílan Matouš, 
»byly v uplynulých letech poměrně málo teoreticky zkoumány. Tak tomu bylo, 
pokud jde o celý komplex vědeckých problémů, jež jsou spojeny s rostoucí 
úlohou S3SR a socialistického společenství, jejich vzájemných vztahů a vlivu 
na světové dění — pro nás konkrétně pokud jde o význam a praktické závě- 
ry plynoucí z těchto skutečností pro politiku, ekoncmický a duchovní život 
Československa.« Soudruh Milan Matouš dále zdůraznil požadavek na pro- 
hloubení mezioborovosti výzkumu mezinárodní problematiky, požadavek na 
interdisciplinárnost výzkumu, na vzájemné obohacování výzkumu politických 
a ekonomických stránek mezinárodních problémů. Příspěvky v rámci prvního 
tematického okruhu se dále zabývaly aktivní úlohou a vlívem mezinárodních 
podmínek na výstavbu rozvinutého socialismu v Československu, otázkami 
rozvoje současného mezinárodního komunistického a dělnického hnutí, aktiv- 
ní politikou KSČ a socialistického státu ve vztahu k rozvojovým zemím. 


Druhý tematický okruh jednání sympozia zahrnoval široký okruh otázek 
přechodu od extenzívního k intenzívnímu rozvoji československého národníhr 


140 


hospodářství. Soudruh Leopold Lér, ministr financí ČSSR se zabýval problé- 
my realizace závěrů XVI. sjezdu v plánovitém řízení. 

Na XVI. sjezdu KSČ bylo připomenuto, že přijatá opatření v oblasti řízení 
nemohou přirozeně zdaleka vyčerpat vše, co je třeba v řízení zlepšit. Žádná 
soustava řízení totiž nepůsobí automaticky. »Proto,« jak zdůrazníl soudruh 
Leopold Lér, »je tu nenahraditelná úloha přímého řízení, úloha odpovědné a 
iniciativní Činnosti vedoucích pracovníků, soustavného zdokonalování metod, 
stylu a organizace řídící práce. Je třeba důsledně zvyšovat odpovědnost ve- 
doucích pracovníků za výsledky hospodaření.« 

Soudruh Leopold Lér se dále zabýval problematikou hodnocení vlivu a pů- 
sobení Souboru opatření. Na XVI. sjezdu KSČ bylo zdůrazněno, že Soubor 
" opatření má programový charakter, neboť zakládá dlouhodobější program cí- 
levědomé přestavby mechanismu řízení, zaměřený na soustavné posilování in- 
tenzívních faktorů, formuluje řadu principů, jejichž realizace bude nutně 
představovat dlouhodobější proces. Analýza dosavadního působení Souboru 
opatření ukazuje na naléhavost jeho důsledné realizace, na zatím velmi di- 
ferencované a nedostatečně uspokojivé jeho zvládnutí na všech stupních ří- 
zení a současně také na značnou složitost ekonomických podmínek, za nichž 
se současný proces zdokonalování soustavy řízení uskutečňuje. 

Se zásadním příspěvkem k druhému problémoyému okruhu vystoupil také 
prof. František Valenta, předseda ústřední rady Československé vědeckotech- 
nické společnosti. Ve svém vystoupení zdůraznil, že vyšší efektivnosti může 
naše národní hospodářství dosáhnout pouze tím, že bude v průběhu poměrně 
krátké doby převedeno na cestu intenzivního rozvoje. V osmdesátých letech 
zcela jednoznačně platí, že není efektivnosti mimo intenzívní rozvoj národní- 
ho hospodářství, že ta efektivnost, o kterou nyní jde, má podobu intenzifi- 
kace. 

Na XVL. sjezdu KSČ byla podána jednoznačná definice, jednoznačné vyme- 
zení intenzívního rozvoje národního hospodářství — s existujícími pracovními 
a hmotnými zdroji dosáhnout vyšší tvorby národního důchodu. »Tato definice ,« 
jak uvedl soudruh František Valenta, »je na jedné straně všeobecně pochopi- 
telná, na druhé straně, právě proto, že míří přímo na podstatu tntenzívního 
rozvoje, má mnohem větší teoretický význam, než převážná většina různých 
definicí intenzívního rozvoje, které se vyskytují v dosavadní literatuře. Tato 
definice jednoznačně vychází z toho, že podstata intenzivního rozvoje národ- 
ního hospodářství je stále vyšší stupeň zhodnocování zdrojů používaných ve 
výrobě a že intenzifikace ekonomiky je proces, ve kterém se toto stálé zhod- 
nocování živé | minulé práce stává rozhodujícím a prakticky jediným zdrojem 
ekonomického rozvoje.« 

K problematice hlubšího zapojení Československé ekonomiky do rozvoje so- 
cialistické ekonomické integrace vystoupil se zásadním příspěvkem člen ko- 
respondent ČSAV Václav Kvěš, rektor Vysoké školy politické ÚV KSČ, který 
ve svém vystoupení zdůraznil, že posuzovat problém zapojení ČSSR do pro- 
cesu socialistické ekonomické integrace znamená posuzovat a řešit úkol roz- 
voje národní ekonomiky v těsném sepětí s ostatními státy RVHP, důsledně 
uplatňovat dialektiku národního a internacionálního, obecného a zvláštního, 
pří vědomí toho, že v současném třídně rozděleném světě probíhá na všech 
frontách, ve všech oblastech nelítostný třídní boj mezi socialismem a kapita- 
lismem. 

Soudruh Václav Kvěš dále uvedl: »Ani jeden problém, spjatý s budováním 
ekonomiky rozvinutého socialismu nelze úspěšně řešit mimo Socialistickou 
ekonomickou integrací, neboť všechny ekonomické zákonitosti socialistické 
společností mají principiální závazný mezinárodní aspekt.« 
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Socialistickou ekonomickou integrací charakterizoval soudruh Václav Kvěš 
jako jedinou spolehlivou Cestu řešení úkolů strategického významu, které 
byly formulovány v usneseních sjezdů všech bratrských stran států socialis- 
tického společenství — převedení rozvoje národních ekonomik na intezívní ces- 
tu, štroké a účinné uplatnění vědy a techniky. Soudruh Václav Kvěš ukázal 
také na těsnou souvislost A podmíněnost socialistické ekonomické integrace 
a Intenzifikace, která dodává procesu Iintenzifikace zvláštní politický význam, 
neboť proces socialistické ekonomické Integrace je ekonomickým základem 
upevňování politické jednoty států socialistického společenství na bázi inter- 
nacionalismu. 

S příspěvkem na téma Kritéria efektivnosti a soustava plánovitého řízení 
národního hospodářství vystoupil soudruh Jiří Dvořák, vědecký pracovník 
ÚML ÚV KSČ. Ve svém vystoupení zdůraznil nezbytnost dalšího, systematic- 
kého zdokonalování ekonomického mechanismu, přičemž musí jít o organické 
včleňování kritérií efektivnosti, zejména do ukazatelů plánu a hmotné zain- 
teresovanosti. 

Soudruh jiří Dvořák zdůraznil, že nejplněji odpovídá efektivnosti socialistic- 
ké výroby jako celku určení efektu na základě produktu jako sumy užitných 
hodnot ve struktuře odpovídající společenským potřebám. Tato základní, meto- 
dologicky mimořádně závažná teze, která je výsledkem postupného rozpraco- 
vání teorie efektivnosti v politické ekonomi! socialísmu, musí nacházet stále 
plnější adekvátní odraz v ekonomickém mechanismu. Pro zdokonalování eko- 
nomického mechanismu má velký význem rozbor vazby mezi výrobou, náklady 
společenské práce a společenskými potřebamí. Tato vazba je, jak uvedl sou- 
druh Jiří Dvořák, bezprostředně ovlivňována mírou ekonomické rovnováhy, 
resp. nerovnováhy a s ní souvisejícího ekonamického postavení podníků ve 
funkci dodavatele a ve funkci odběratele. 


Pozornost věnovaná otázkám zdokonalování ekonomického mechanismu je 
plně oprávněná. Jak zdůraznil v hlavním referátu akademik Zdeněk Snítil, 
je zdokonalování ekonomického mechanismu, přizpůsobování soustavy plá- 
novitého řízení požadavkům a principům intenzivního hospodářského růstu 
významnou podrnínkou intenzifikace celé ekonomiky. Soudruh Zdeněk Snítil 
připomněl také politické, sociální a ideologické souvislosti intenzifikace: »Po- 
kud budeme uvažovat o celém komplexu souvislostí převedení národního hos- 
podářství a vůbec celého způsobu Života na nový stupeň rozvoje, pak z toho- 
to souhrnného pohledu je zřejmé, že právě všestranný rozvoj lidí, jejich tvůr- 
čích schopností, nadání, uvědomělosti a aktivity dělnícké třídy a ostatních 
pracujících, to znamená společenského subjektu, je oním nejvnitřnějším 
zdrojem intenzifikace celého společenského pohybu.« 

Širší pohled na problémy intenzifikace se odrazil | v jednání sympozia. 
Již v druhém problémovém okruhu byly posuzovány kromě otázek zdokona- 
lování plánování v souvislosti s uplatňováním vědeckotechnického rozvoje ta- 
ké otázky utvrzování zásad a norem socialistického způsobu života a aktivní 
role sociálního procesu v intenzívním rozvojí ekonomiky. Soudružka Mirosla- 
va Solcová, zástupkyně ředitele ÚML ÚV KSČ ve svém vystoupení uvedla: 
»V dialektice vzájemné spjatostí ekonomického a sociálního pohybu je obsa- 
žena zákonitost jejich vzájemného působení, £ možnost dynamízace vývoje 
ekonomiky prostřednictvím aktivizace jeho sociálních otázek jako podpůrných, 
či stojících mimo ekonomický vývoj a uplatňovat je přímo jako nástroj jeho 
vlastního řízení, jako nástroj dynamízace a zvyšování jeho kvality.« 

Také třetí problémový okruh nesoucí název XVI. sjezd KSČ a teoretické 
problémy dalšího zdokonalování politického systému a rozvoje socialistické 
demokracie měl úzkou vazbu na problematiku ekonomického rozvoje. 
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S hlavním referátem k třetímu problémovému okruhu vystoupil soudruh Lu- 
bomír Procházka, vedoucí oddělení ÚV KSČ, který ukázal k čemu by v každo- 
denní politické praxi mělo přispívat působení a další zdokonalování základ- 
ních funkcí politického systému: k vytváření odpovídající materiálně technic- 
ké základny rozvinutého socialismu a zejména v současných podmínkách 
k urychlenému převedení naší ekonomiky, ale i ostatních oblastí společenské- 
ho života na cestu Iintenzívního rozvoje, k socialistické výchově pracujících, 
k utváření a rozvíjení socialistického způsobu jejich Života, ke zvyšování 
hmotné a kulturní úrovně života pracujících, k uspokojoŘání jejich mnoho- 
stranných potřeb a zájmů, ke zdokonalování stávajících socialistických spole- 
čenských vztahů, zejména k dalšímu prohlubování socialistické demokracie, 
k širší účasti pracujících na řízení a správě společnosti, k vytváření podmínek 
pro jejich politickou a společenskou seberealizaci, k zajištění bezpečnosti ze- 
mě a upevňování revolučních vymožeností pracujícího lidu. Soudruh Lubomír 
Procházka také připomněl, že praktickým problémům politického života, které 
jsou objektivní i subjektivní povahy, je třeba věnovat podstatně větší pozor- 
nost než dosud 1 v teoretických pracích, ve vědě a výzkumu. 

K problematice širšího a plnějšího využívání možností národních výborů 
v rozvoji socialistické demokracie vystoupil soudruh akademik Karol Laco, 
místopředseda vlády ČSSR. S referátem na téma Národní fronta — výraz 
ideově politické jednoty společnosti a spojení strany s lidem vystoupil sou- 
druh Tomáš Trávníček, místopředseda ÚV Národní fronty. K úloze a význa- 
mu ROH při zabezpečování současného ekonomického a sociálního rozvoje 
společnosti vystoupil Miroslav Španiel, tajemník ÚRO, k otázkám teorie a 
praxe socialistického soutěžení 1 dalších forem rozvoje tvůrčí iniciativy pra- 
cujících vystoupil soudruh Vladimír Mařík, tajemník ÚRO. Posouzena byla 
také úloha společenských organizací Národní fronty při slaďování osobních 
zájmů se zájmy celospolečenským!i. 
> Čtvrtý problémový okruh uvedlo zásadní vystoupení soudruha Václava 
Šípka, zástupce vedoucího oddělení UV KSČ na téma XVI. sjezd KSČ a pro- 
blematika vedoucí úlohy komunistické strany v současných podmínkách vý- 
stavby rozvinuté socialistické společnosti. Ve svém vystoupení soudruh Václav 
Šípek také charakterizoval výsledky porady tajemníků ústředních výborů ko- 
munistických a dělnických stran soclalistických zemf pro politicko-organizač- 
ní práci, která se konala v březnu 1982 v Praze k problémům zvyšování 
úlohy základních organizací. 

K otázkám rostoucího významu stranické a lidové kontroly vystoupil sou- 
druh Milan Rázus, vedoucí odboru ÚKRK KSČ, k problémům zdokonalování 
kádrové práce v současných podmínkách uplatňování vedoucí úlohy strany 
soudruh Vladimír Trvala, vedoucí oddělení ÚV KSS, k úloze výchovně vzdělá- 
vací soustavy při formování ideově politického, morálního a odborného pro- 
filu mladé generace soudruh Milan Vondruška, ministr školství ČSR. 

Sympozium výrazně přispělo k těsnějšímu sepětí teoretické práce se spo- 
lečenskou praxí, s politikou strany, neboť ukázalo, v jakých směrech je nut- 
né toto sepětí posilovat, jakým způsobem překonávat tzv. slabá místa v roz- 
vojí společenskovědního bádání. Jednání sympozia se vyznačovalo interdis- 
ciplinárním přístupem k posuzovaným problémům a výrazným úsilím o jejich 
komplexní řešení. Sympozium, které bylo určitou bilancí výsledků první eta- 
py teoretické práce na úkolech stanovených XVI. sjezdem KSČ, přineslo ta- 
ké četné podněty k dalšímu rozvoji společenskovědní oblasti. BI » 

JI JE 
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VECENZE 


Otázky teorie 
socialismu 


Kosolapov, R. I- Socialismus. K otáz- 
kám teorie. Praha, Svoboda 1982. 549 
stran. 


R. I. Kosolapov, šéfredaktor teore- 
tického a politického časopisu ÚV 
KSSS Kommunist, patří v Sovětském 
svazu k předním vědcům, kteří se 
v rámci vědeckého komunismu zabý- 
vají teoretickými otázkami socialis- 
mu. Jeho práce Socialismus. K otáz- 
kám teorie vyšla poprvé v sovětském 
nakladatelství Mysl 7 roce 1975. Prá- 
ce, která byla ve velmi krátké době 
rozebrána, vzbudila ohlas neobvyklý 
u publikací tohoto a obdobného cha- 
rakteru. Nepřekvapilo proto, když za 
čtyři :aky vychází druhé vydání prá- 
ce. Kniha, která se zásluhou Nakia- 
datelství Svoboda dostává k našemu 
čtenáři, je překladem tohoto druhého 
vydání. 

Druhé vydání obsahuje ve srovnání 
s vydáním prvním řadu změn a do- 
plňků, ktesé jsou v -jistém smyslu 
reakcí na některé připomínky čtená- 
řů. V doplňcích a změnách autor za- 
chytil také myšlenky a závěry XXV. 
sjezdu KSSS, myšlenky četných stra- 
nických dokumentů (zejména těch, 
které byly spjaty Ss přijetím nové 
Ústavy SSSR a 60. výročím VŘSR), zá- 
věry obsažené v materiálech sjezdů 
řady bratrský.h stran ve druhá polo- 
vině sedmdesátých let, v dokumen- 
tech berlínské konference evropských 
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komunistů aj. Druhé vydání obsahuje 
1 nové statistické údaje a nová fak- 
ta. Především však druhé vydání po- 
dává důkaz o tvořívém rozvojí mar- 
xisticko-leninské teorie, o prohloube- 
ní autorovy teoretické analýzy při 
systematickém rozpracování | teorie 
nižší fáze komunistické společensko- 
ekonomické formace. 

Detallní rozpracování teorie socíia- 
lismu rova''ie autor za důležitou 
podmínku úspěchu komunistické vý- 
stavby. »Odtud též vyplývá nejen 
nutnost klást a řešit nové otázky, ale 
1 znovu se vracet k problémům, které 
považujeme za tradiční, které však ve 
světle současných zkušeností mohou 
nabýt nové podoby.« (S. 53.) Práce 
R. I. Kosolapova je příkladem takové- 
ho kladení sl otázek a řešení problé- 
mů při poznávání funkčních a vývo- 
jových zákonitostí noví společnosti. 

Ústřední tezí práca, která ovlivnila 
její strukturu i zpracování jednotli- 
vých kapitol, je myšlenka o osvobo-. 
zující podstatě socialismu, jež v urči- 
tém smyslu přetváří všechny formy. 
společenských vztahů a všechny So- 
ciálně ekonomické jevy. Autor ukazu- 
je proč a jak je dosažení vysokého 
stupně osvobození člověka spojeno 
S procesem zespolečenštění výroby a 
s vytvářením sociálních předpokladů 
pro zapojení mas do tvůrčí činnosti, 
pro rozvinutí tvůrčí individuality kaž- 
dého jedince. Ukazuje, jak plnost pro- 
jevu osvobozující podstaty socialismu 
závisí koneckonců na úrovní výrob- 
ních sil, na stupní rozvoje vědecko- 
technického a kulturního potenciálu 
nové společnosti, jak jsou podmínky 
pro zvyšování stupně svobody neod- 
dělitelné od podmínek přeměny práce 
v první žívotní potřebu. 

Pojem svobody | objasňuje autor 
v úvodní kapitole, příčemž rozlišuje 
běžný a vědecký pojem. Připomíná, že 
se nelze spokojovat Ss představami 
každodenní praxe. Zvláště v soudo- 
bých podmínkách  zostřujícího | se 
ideologického boje nabývá na význa- 
mu vědeckoteoretické objasnění svo- 
body. Zdůrazňuje, že správné vědecké 
řešení problému svobody se musí opí- 


rat o zkoumání dvojice kategorií svo- 
boda a nutnost, »nahodilost a nut- 
nost« z hlediska jejich organické, 
vnitřní souvislosti, z hlediska jejich 
reálných vztahů. Svobodu obecně vy- 
mezuje jako využití (přetvoření) nut- 
nosti umožněné využitím protl ní sto- 
jící náhodilosti a nikoli pouhé pozná- 
ní samotné nutnosti a aplikace toho- 
to poznání na podmínky diktované 
nutností. Odmítá se spokojit s kon- 
statováním, že nutnost je objektivním 
zákonem; požaduje, aby byla zodpo- 
vězena otázka, zda-li nutnost je čí ne- 
ní pozníána a osvojena člověkem. 

Předpoklady osvobození osobností 
analyzovali zakladatelé marxismu, 
kteří ukázali, že jedinou Cestou, kte- 
rá k osvobození vede, je odstranění 
vykořisťovatelských výrobních vztahů 
a na nich založených antagonistic- 
kých rozporů, překonání existující 
společenské dělby práce. 

V třídně antagonistické společnosti 
nelze zajistit skutečnou svobodu osob- 
nosti, která nemůže být ničím jiným 
než svobodou rozvoje. Poznaná a prak- 
ticky osvojená nutnost je v této spo- 
lečnosti využívána v zájmu vlastníků 
výrobních prostředků; osvojování po- 
znaných výrobních sil a jejich usměr- 
ňování má pouze charakter technic- 
kého osvojení, osvobozující lidi od 
vlivu přírodní živelnosti. Ve svobodu 
přerůstá toto osvojení jedině tehdy, 
když je doplněno společenským osvo- 
jením, které není možné bez likvida- 
ce soukromého vlastnictví výrobních 
prostředků a uskutečňuje se v důsled- 
ku socialistické revoluce. 

V kapitole Přístup k analýze reál- 
ného socialismu připomíná R. I. Koso- 
lapov leninskou koncepcí socialismu. 
»Socialismus je v leninských pracích 
vyložen jako soustava společenských 
vztahů, která je uvědoměle optimali- 
zována v souladu S poznanými záko- 
nitostmí vývoje skutečnosti, přičemž 
se vychází ze zdrojů, jimiž daná spo- 
lečnost disponuje, a z cíle, jímž je 
uspokojování vzrůstajících materiál- 
ních a duchovních potřeb pracujících. 
Reálné možnosti k tomu jsou dány 
především kolektivistíckou  organiza- 


cí zespolečenštěné socialistické vý- 
roby, jejím  plánovitým rozvojem 
v zájmu lidových mas.« (S. 63.) V jed- 
notlivých socialistických zemích ma- 
jí stadia uvedené optimalizace kon- 
krétní podobu, své zvláštnosti, ale 
vždy a všude představují stupně 
vzrůstajícího panství lidí nad spole- 
Čenskými vztahy, postupné nastolová- 
ní říše svobody. 

Autor ukazuje, jak hluboké pocho- 
pění historické tendence kapitalistic- 
ké akumulace umožnilo Marxovi a 
Engelsovi předvídat nejpodstatnější 
rysy socialismu. Marxův a Engelsův 
teoretický obraz socialismu, opírající 
se o plný projev zákona zespolečen- 
štění výroby a Oo vyvození jeho dů- 
sledků, se formálně nevztahuje na 
konkrétně historické podmínky urči- 
té země, nezahrnuje specifické modl- 
fikace vzhledem k rozdílnosti sociál- 
ně ekonomické a kulturní úrovně jed- 
notlivých zemí. To však v žádném 
případě nesnižuje jeho význam, neboť 
je to obraz socialismu se všeobecným 
významem a univerzální platností. 

Při rozboru historické nevyhnutel- 
nosti socialismu © autor | analyzuje 
u jednotlivých společenských řádů 
spojení pracovní síly s pracovními 
předměty a pracovními prostředky. 
Dokazuje, že zatímco technologické 
spojení pracovní síly s látkovými ele- 
menty výroby je univerzálním a věč- 
ným jevem, ekonomické spojení mů- 
že, ale také nemusí existovat. Analý- 
za technologického a ekonomického 
spojení pracovní síly s pracovními 
předměty a pracovními prostředky 
umožňuje autorovi. charakterizovat 
specifické odlišnosti každého z vý- 
robních způsobů a dokázat, že komu- 
nismus se stává nejen sociálně poli- 


tickým a ekonomickým, ale také 
technologickým © požadavkem | naší 
epochy. 

Osvobozující podstatu | socialismu 


není možno plně pochopit bez uváže- 
ni projevu této podstaty v procesu 
vývoje mezinárodních vztahů. Není jí 
možno plně pochopit mimo rámec 
globálních vztahů mezi národy a stá- 
ty, neboť vývoj komunistické forma- 
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ce neprobíhá izolovaně a má celosvě- 
tové, mezinárodní parametry. 

Velkou pozornost věnuje autor ve 
své práci problematice 
V kapitole Socialismus jako překoná- 
ní odcizení charakterizuje sociálně 
ekonomický smysl odcizení práce. 
Připomíná, že termín »odcizená prá- 
ce« je v marxismu plně konstituova- 
ným pojmem, který nalézá své uplat- 
nění při fešení řady otázek historic- 
kého materialismu, vědeckého komu- 
nismu, © marxisticko-leninské | etiky, 
zvláště problémů svobody. Podle au- 
tora vnemělo by smysl odmítat to, co 
je už marxistickou filozofií zpracová- 
no, a tak dovolovat anttkomunistům 
a odpadlíkům od marxismu svévolně 
zkreslovat naše učení«. (S. 110.) 

V kapitalistické společnosti získal 
pracovník osobní svobodu v tom smys- 
lu, že jeho osobnost již nemůže být 
vlastnictvím. Osobní svoboda však ne- 
má materiální základ a v tomto 
smyslu se projevuje jako Iluzorní, ne- 
boť trvá ekonomická závislost na 
vlastníku výrobních prostředků. V ka- 
pitalistické společnosti! se produkt 
práce, kterým neustále disponuje 
vlastník výrobních prostředků, staví 
proti prácí, jak uváděl K. Marx, jako 
nějaká cizí bytost, jako moc nezávis- 
lá na výrobcí. Akt objektivízace sub- 
jektu v prácí je oddělen od osvojo- 
vání, od subjektivízace produktu prá- 
ce. Na základě objektivního oddělení 
zhodnocování a spotřeby, vydání a 
osvojování nemusí být výrobci vrácen 
jeho produkt. 

K. Marx spatřoval v trvalém odcíi- 
zení produktů práce, základních vý- 
sledků lidské Činnosti podstatu pře- 
mněny samotné této Činnosti v proces, 
který je člověku Cizí, podstatu »sebe- 
odcizování« pracovního procesu. V ka- 
pitalistické společnosti Činnost dělní- 
ka již dělníkovi nepatří, přestává být 
—. řečeno slovy K. Marxe — jeho 
vlastní Čínností a dělník v ní ztrácí 
sebe sama. Proto také kapitalistická 
společnost objektivně podporuje vztah 
k práci jako k cizí, člověka nedůstoj- 
né povinnosti. Tento vztah k práci na 
vykořiísťovatele se tak přenáší na kaž. 
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odcizení. 


- 


dou práci a materiální odcizení pro- 
duktu práce je spojováno s morálním 
odcizením pracovníka práci. 

V socialistické společnosti na zá- 
kladě likvidace soukromého vlastníc- 
tví výrobních prostředků a s tím spo- 
jené likvidace soukromého přivlast- 
ňování materiálních výsledků i sa- 
motného procesu práce počíná likvi- 
dace všech forem odcizení. Z nucené 
práce se stává dobrovolná, uvědomě- 
lá práce, práce pro sebe. Autor zdů- 
razňuje skutečnost, že produkt náleží 
těm, kdo jej vyrábějí: »V socialistic- 
kém sektoru je produkt práce svou 
povahou neodcizitelný. Přestává být 
prostředkem vykořisťování, stává se 
vlastnictvím jeho kolektivního výrob- 
ce — dělnické třídy nebo členů ze- 
mědělského družstva. Pracovní síla 
přestává být zbožím, její prodej vlast- 
níku výrobních prostředků ztrácí ja- 
kýkoli smysl, neboť tímto vlastníkem 
je sám dělník či rolník. V souladu 
s tím se mění povaha- vzájemných 
vztahů mezi jednotlivým pracovníkem 
a státem či kolektivem, k němuž ná- 
leží.« (S. 173.) 

R. I. Kosolapov odmítá tezí, podle 
níž je základní a jedinou příčinou od- 
cizení dělba práce, stále užší specia- 
lizace a z toho plynoucí nemožnost, 
aby si jedinec osvojil a podřídil uni- 
verzální bohatství společenské praxe. 
Připomíná, že dělba práce vždy byla 
a bude vlastností společenských vý- 
robních sil a nutným předpokladem 
efektivní organizace společenské prá- 
ce. Ne každá forma dělby práce je 
nutně provázena jejím odcizením. 
»Koncepce, jež spojuje likvídaci odci- 
zení a sociální osvobození s překo- 
náním dělby práce, k němuž prý do- 
jde v komunismu, připomíná obraz 
abstraktního malíře, na němž temná 
skvrna „odcizení“ stojí proti světlé 
skvrně „komunismu“, avšak divák ne- 
ní schopen rozlišovat jejich hranice. 
Fodle této koncepce není z éry „od- 
cizení“ vyloučen ani socialismus. Ji- 
nak lze stěží vysvětlit, proč její stou- 
penci, kteří se neustále odvolávají na 
citáty a na budoucnost, často obchá- 
zejí tu nejpodstatnější otázku, jíž je 


likvidace soukromého vlastnictví vý- 
robních prostředků a vykořisťování 
cizí práce, odstránění příčin, jež 
umožnují existenci příživnických tříd, 
tj. likvidace materiálního základu od- 
cizení práce, jak ji chápal Marx.« 
(5. 189.) 

Odcizení je plodem a průvodním je- 
vem jen té formy dělby práce, která 
je spojena s rozdělením společnosti 
na antagonistické třídy. S likvidací 
tohoto rozdělení je spojen »počátek 
skoku do říše svobody«, počátek pro- 
cesu překonávání odcizení práce. Ob- 
jasňování procesu uvědomělého a CÍ- 
levědomého | překonávání | odcizení 
práce v socialismu má velký význam 
v boji proti buržoazní ideologii a re- 
vizionistickým koncepcím. Autor pří- 
pomíná nepřetržitost procesu osvobo- 
zování, závislost procesu na postupu 
zespolečenštění výroby, a to nejen na 
rozvíjení dvou forem socialistického 
vlastnictví, ale také na sbližování 
těchto forem. Zdůrazňuje význam 
subjektivních faktorů osvobozování, 
zejména | utváření | komunistického 
vztahu k práci, k němuž dochází ne- 
jen v závislosti na změnách ekono- 
mického bytí, ale také pod působením 
ideologických a politických prostřed- 
ků. V této souvislosti charakterizuje 
autor politickou svobodu jako zpro- 
středkující Článek © mezi svobodou 
ekonomickou a mravní, neboť napo- 
máhá lidem k uvědomění si jejich 
ekonomické svobody a přispívá k pře- 
konání pozůstatků negativního vztahu 
k prácí. © 

Velkou pozornost věnuje autor ta- 
ké rozboru nové povahy zboží za so- 
cialismu. V kapitole Nová povaha 
zboží a její organická souvislost s po- 
vahou socialismu ukazuje nejprve na 
novou povahu hodnoty při plném ze- 
společenštění výrobních prostředků: 
»Zboží 1 hodnota ztratily svůj obsah, 
staly se formálními a v tom smyslu 
přestaly existovat. Avšak forma zboží 
1 hodnoty, využívaná v praxí, nezmí- 
zela, její odhození je možné pouze 
v souladu s dalším uzráváním socí- 
alistických výrobních vztahů.c« 

Koncepce zbožní výroby musí po- 


dle autora vycházet nejen Z poža- 
davků každodenní hospodářské pra- 
xe, ale také ze správného a přesného 
chápání podstaty socialismu a z nut- 
nosti formovat novou, socialistickou 
osobnost. Proto je nezbytné teoretio- 
ky osvětlovat otázky likvidace zbyt- 
ků odcizeného vztahu k práci v so- 
cialismu v souvislosti s přeměnou 
práce v první životní potřebu Člo- 
věka. 

Za významný úkol, a to nejen vě- 
decký nebo vědeckopolitický, ale ta- 
ké sociálně politický, považuje autor 
objasnění kategorie užitné hodnoty. 
»V soctalistické výrobě, která se, jak 
známo, zaměřuje na stále plnější 
uspokojování rozvíjejících se rozum- 
ných materiálních a duchovních po- 
třeb lidí, dominuje ze strategického 
hlediska nikoli hodnota, ale užitná 
hodnota, třebaže v praxi hospodář- 
ských organizací pochopení tohoto 
faktu ještě vždy plně  nepřevládá. 
Místo a úloha užitné hodnoty v ka- 
tegoriálním systému ekonomické teo- 
rie socialismu a ekonomické polití- 
ky socialistického státu ještě čekají 
na všestrannou analýzu.« (S. 254.) 

Velmi podrobně se autor zabývá 
otázkamí přeměny práce v první ží- 
votní potřebu člověka. V kapitole Jed- 
nota osvobození práce a její přemě- 
ny v první životní potřebu ukazuje, 
jak je v kvalitativně nových sociál- 
ních podmínkách na rozdíl od kapi- 
talismu, v. systému | společenských 
vztahů vytvořeném socialismem vé- 
domý vztah k práci jako k zotročČu- 
jící povinnosti vystřídán v masovém 
měřítku vztahem k práci jako ke svo- 
bodné činnosti. 

Vztah člověka k práci nemůže být 
vzhledem k charakteru jeho životní 
Činnosti pouze negativní, neboť pra- 
covní Činnost vnáší do vědomí Člo- 
věka pozitivní vztah k užitečné Čin- 
nosti, učí jej chápat cenu práce a 
vidět v ní smysl života. V tomto smy- 
slu se formování potřeby pracovat 
projevuje jako obecně. sociologická 
tendence, která je však v třídně an- 
tagonistické společnosti potlačována 
vztahy mezi vykořisfovatelí a vyko- 
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řisťovanými. Tyto vztahy vyvolávají 
odpor k nucené práci na vykořísťto- 
vatele a vedou k tomu, že se objevu- 
je odpor k práci vůbec, že Človék 
ostře odlišuje tuto práci od procesu 
spotřeby a za skutečně lidský pova- 
žuje Život osvobozený od práce. 

V podmínkách socialismu se podle 
autora formuje potřeba práce ve dvou 
fázích, ve dvou formách. V počáteč- 
ních etapách socialistické výstavby 
převládá první forma založená na 
ideovém přesvědčení a na nutnosti 
vykonávat práci bez ohledu na její 
charakter. Tato forma postupně pře- 
růstá ve formu druhou, která je za- 
ložena na změně konkrétního obsa- 
hu práce, neboť práce se stává tvůr- 
čím procesem. 

Studium potřeby pracovat, studium 
stupně a úrovně této potřeby pova- 
žuje autor za důležitý | teoretický 
úkol. Studium poskytne nejen odpo- 
vědi o stimulech k práci, ale ukáže 
také jaká je úroveň komunistického 
rozvoje výrobních kolektivů a jed- 
notlivců. 

Při rozboru stimulů k práci upo- 
zorňuje autor na tvůrčí zaintereso- 
vanost, která se od morální zainte- 
resovanosti odlišuje jak svým Čisté 
osobním charakterem, tak 1 bohat- 
stvím obsahu. »Morální zainteresova- 
nost je „chndší“ v tom smyslu, že je 
spojena © pouze s výsledky | práce, 
s užitnými hodnotami, materiálním 
či morálním uspokojením. Naproti to- 
mu tvůrčí zájem není zaměřen aní 
tak na výsledek, tj. na něco už ho- 
tového a nehybného, jako spíš ná 
utváření výsledku, na celý obsah prá- 
covního procesu, jejž pracovník vní- 
má jako proces tvůrčího prožitku vy- 
volaný součinností jeho intelektuál. 
ních a fyzických sil, jako žádoucí 
obsah jeho vlastního Životního pro- 
cesu, jako radostný prožitek.« (S. 
294.) 

Velkou důležitost přisuzuje autor 
otázce vztahu mezi materiálním! a 
morálnímt stimuly. Tuto otázku po- 
važuje za jeden z konkrétních proje- 
vů základní filozofické otázky. Autor 
odmítá názor, podle něhož by měly 
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v komunismu zcela vymízet materi- 
ální stimuly a bezvýhradnou vládu by 
měly převzít stimuly morální. Kdyby 
k tomu došlo, znamenalo by to, že 
se vztah mezi bytím a vědomím zině- 
nil. Je přirozené, že otázka materi- 
álního stímulování bude v koinun;s- 
mu konkrétně řešena jinak než v so- 
cialismu. »Má-li člověk zajištěny pu- 
třebné materiální a duchovní stat- 
ky,« uvádí autor, »může jej povzbuzo- 
vat pouze zajímavější, svým tvůrčím 
obsahem bohatší práce. Práce může 
být stimulována samotnou prací. Ani 
v komunismu — a je lépe zamysiet 
se nad tím hned — nemáme právo 
být idealisty, kteří ignorují nejen ne- 
pracovní potřeby (potrava,  odév, 
obydlí, lékařská péče, kulturní ži- 
vot, odpočinek aj.), ale 1 tvůrčí po- 
třeby lidí. Podle úrovně rozvoje tvůr- 
čích potřeb můžeme posuzovat roz- 
voj opravdu lidských společenských 
vztahu. (S. 316.) 

V komunismu přestane být osobní 
práce zdrojem osobních existenčních 
prostředků v úzkém smyslu a těžiš- 
tě její funkce se přesune na využí- 
vání práce jako prostředku formo- 
vání osobnosti. Za strategické 1 tak- 
tické řešení úkolu přeměny prace 
v první životní potřebu považuje au- 
tor rozvíjení procesu, v jehož prů- 
běhu získává práce vlastnosti užit- 
né hodnoty, tj. hodnoty sama o so- 
bě, nezávisle na svém výsledku. Prá- 
ce jako uspokojení potřeby pracovat 
bude díaliektickým popřením stavu, 
kdy cílem práce je získání prostřed- 
ků k uspokojení jiných potřeb než 
potřeby pracovat, kdy práce sa jeví 
jako podrobení bytostné činnosti člo- 
věka. V práci, která se stane potře- 
bou při uspokojování všech ostatnívh 
potřeb, bude ztělesněna svoboda oscb- 
nosti. Nutnost práce nezmizí, ale nut: 
nost získá formu svobody, práce se 
osvobodí od nánosu utíilitarismu a 
bude se jevit jako  sebepotvrzení 
osobnosti, jako odkrytí a rozvoj všech 
jejích fyzických a duševních poten- 
CÍ. 

V průběhu výstavby socialismu a 
komunismu probíhají významné změ- 


ny v sociální struktuře společností. 
Autor analyzuje tyto změny, ukazu- 
je na jejich podstatu 1 vývojové ten- 
dence na cestě k beztřídní a sociál- 
ně stejnorodé společností. Odmitá po- 
užívat pojmy „beztřídní společnost“ 
a „sociálně stejnorodá“ společnost ja- 
ko synonyma. »Vybudování beztřídní 
společnosti a dosažení její sociální 
stejnorodosti jsou dvě složky postup- 
ného řešení jednoho a téhož úkolu, 
mají však odlišný obsah a jsou reali- 
zovány v různých lhůtách. Tuto okol- 
nost je třeba mít na zřeteli v zájmu 
správné orientace v praxi, nechceme- 
li přehlédnout moment mizení rozdílů 
mezi třídami a očekávat od mladé bez- 
třídní společnosti hned vše, Co musí- 
me teprve zajistit dlouhodobou a hou- 
ževnatou prací.« (S. 362—363.) 

Velký význam přikládá autor také 
problematice slaďování a zdokonalo- 
vání mechanismu revoluční kontinuity 
různých generací a formování třídní- 
ho uvědomění mládeže. Upozorňuje na 
odlišnou situaci (ve srovnání s minu- 
lostí) v oblastí ideové výchovy, neboť 
generace narozené v socialismu již 
nemohou získat přímou osobní zkuše- 
nost z třídních bojů a srážek. Výcho- 
va k třídnímu cítění a vědomí se pro- 
to musí opírat o uvědomělou, cílevě- 
domou a systematickou činnost komu- 
nistické strany a socialistického státu. 
Nelze si představovat, že vnášení vě- 
decké ideologie do společenského vě- 
domí bylo splněno komunisty první 
generace, že ideologie se stává ja- 
kýmsi automaticky předávaným dě- 
dictvím. 

Socialistická společnost | nastoluje 
osvobození osobnosti v rovině práce 
nikoli ve smyslu nastolení nějaké roz- 
marné libovůle, ale ve smyslu svobod- 


ného tvůrčího sebepotvrzení osob- 
nosti: »Socialistické zřízení — zdůraz- 
ňuje autor — dodalo heslu svobody 
osobnosti přesnost, střízlívost, určitost 
a závažnost, jakou nikdy nemělo a 
v soukromovlastnických formacích aní 
mít nemohlo.« (S. 434.) 

V závěrečných kapitolách se autor 
zabývá především otázkami etapizace 
na cestě od kapitalismu ke komunis- 
mu, hlavními tendencemi doprovázejí- 
cími proces zespolečenštění práce, 
rozborem typů současných mezinárod- 
ních vztahů a mezinárodními aspekty 
výstavby socialismu, problematikou . 
kritérií k určení stupně znalosti no- 
vého společenského zřízení. Při roz- 
boru současných historických forem 
říše svobody autor zdůrazňuje: »Místo 
kterékoli jednotlivé země nemůže být 
jednou provždy stanoveno na určitém 
stupní složitého a dlouhého přechodu 
od kapitalismu ke komunismu. Na- 
opak, neobyčejný dynamismus Socia- 
listického zřízení, jehož vnitřní pod- 
stata je hluboce pokroková, se proje- 
vuje v nezdolném postupu vpřed a vý- 
še, který je zákonitě tím namáhavější 
a podmiňuje tím vyšší tempo vývoje, 
čím zaostalejší byla země v minulosti, 
přičemž na praktické uplatňování této 
tendence výrazně působí koneckonců 
1 to, jak důkladně je objasněna vlád- 
noucí marxisticko-leninskou stranou a 
jak jí tato strana využívá v praxi.« 
(S. 513.) 

Pro socialismus. je podle autora ži- 
votně nutná přesná, systematická se- 
beanalýza, sebepoznání. Jeho práce, 
přinášející řadu zobecnění a podnětů 
k dalšímu rozvoji teorie socialismu, 
k takovéto sebesnalýco významně při- 
spívá. 

JOSEF MAKAL 


Kritika soudobé 
buržoazní sociologie 


> Buržoazní sociologie a současnost. 
Praha, Svoboda 1981. 368 s. 


Vést polemiku S nemarxistickými 
sociologickými směry, kriticky je 
analyzovat a přesvědčivě dokazovat 
neadekvátnost jejich výkladu soudo- 
bých otázek společenského | života 
patří dnes k naléhavým úkolům a po- 
vinnostem | sociologů © vycházejících 
z marxisticko-leninských teoretických 
a metodologických pozíc. Tato kritika 
není samoúčelná. Její smysl je zdů- 
vodněn přinejmenším čtyřmi hlavními 
argumenty. 

1. Soudobé nemarxistické směry 
jsou významnou teoretickou oporou 
praktické politiky různých skupin 
buržoazie a jejích spojenců v kapita- 
listických zemích. Hrají tudíž důleži- 
tou úlohu v rozmanitých formách 
třídního boje, jak se dnes v těchto 
zemích i na mezinárodním poli pro- 
jevují. Marxistická analýza těchto fo- 
rem nemůže být proto úplná bez kri- 
tického rozboru Polo oBloyeh názo- 
rů, jež je doprovázejí. 

2. Buržoazní sociologie přošiá od 
svého vzníku, který spadá zhruba do 
poloviny 19. století, mnoha změnam!i. 
Měnil se její teoretický obsah, mě- 
nila se i její metodologická výbava. 
Tyto změny neměly ve svém souhrnu 
nikdy zcela nahodilý a čistě subjek- 
tivní ráz, ale úzce souvisely s hlub- 
šími sociálně ekonomickými přemě- 
nami kapitalistické společnosti 1 s pe- 
ripetiemi, k nimž docházelo ve vývoji 
třídního nositele zmíněného typu So- 
ciologie, tj. různých skupin buržoa- 
zie. Oprávněnost a přesvědčivost mar. 
xisticko-leninské | kritiky | buržoazní 
sociologie spočívá právě v tom, že je 
doprovázena analýzou sociálně eko- 
nomických příčin, jež k těmto teo- 
retickým změnám koneckonců vedly. 
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3. Trvalým znakem buržoazních so- 
ciologických směrů je jejich implí- 
citní či explicitní polemika s mar- 
xistickým pojetím společnosti. Tato 
polemika zasluhuje naší pozornosti, 
neboť ukazuje, jaké jsou hlavní způ- 
soby, jimiž buržoazní sociologické 
myšlení reaguje na marxismus. 

4. Buržoazní sociologie nebyla a 
není aní dnes výlučně mystifikací a 
nesmyslem. I když ve svém celku 
jsou její metodologické postupy i teo- 
retické závěry pro nás z třídních 
i gnoseologických pozic nepřijatelné, 
neznamená to, že neobsahují některé 
podněty, jimiž bychom se neměli za- 
bývat. Buržoazní sociologové | jsou 
1 dnes schopni vytyčovat určité otáz- 
ky, jež mají racionální jádro, nejsou 
ovšem s to na tyto otázky uspokojivě 
odpovídat. 

Na kritiku buržoazní sociologie se 
v posledních letech zvlášť intenzívně 
zaměřují sovětští sociologové. Svědčí 
o tom celá řada publikací zejména 
z konce sedmdesátých let, jež v SSSR 
vyšly a jejichž překlad se připravuje 
také u nás. 

První v řadě těchto knih (přičemž 
další tří vyjdou v dohledné době a 
budou s recenzovanou knihou tvořit 
ucelený soubor, vykládající a kritic- 
ky hodnotící vývoj buržoazní socio- 
logie od jejího vzníku až do sedmde- 
sátých let našeho století) je dílo ko- 
lektivu sovětských autorů, kteří pra- 
covali pod vedením F. V. Konstanti- 
nova, Ch. N. Momdžjana, G. V. Osí- 
pova, M. N. Rutkeviče, J. N. Davydova 
a L. G. lonina, nazvané Buržoazní so- 
ciologie a současnost. (Do češtiny 
přeložili Jadwiga Šanderová a Jiří Ve- 
černík.) 

Recenzovaná kniha má dvě Části; 
první se zabývá globálním pohledem 
na stav buržoazní sociologie ve dru- 
hé polovině 20. století (kapitoly I. 
a II.) a druhá analyzuje situaci sou- 
dobé sociologie v jednotlivých hlav- 
ních kapitalistických zemích (kapito- 
ly III. až VIL.). 

První kapitola rozebírá nové ten- 
dence ve vývoji buržoazního sociolo- 
gického myšlení. Všímá si stavu obec- 


né teorie v' soudobé buržoazní socio- 
losii a dospívá k několika důležitým 
závěrům. Autoři zjišťují, že V sou- 
časné buržoazní sociologil neexistuje 
žádný jednotný teoretický směr, kte- 
rý by vytvářel výchozí předpoklady 
dílčích výzkumů a jenž by byl Zá- 
kladem interpretace získaných údajů. 
Uvádějí, že zatímco od druhé svě- 
tové války až do konce šedesátých 
let hrály vedoucí úlohu v buržoazní 
sociologii Spojené státy, v současné 
době to už neplatí a lze hovořit 
o tendencí k polycentrizaci. V západ- 
ní sociologii se rovněž projevuje 
sklon k teoretické a metodologické 
divergenci, jež je autory | defino- 
vána jako protiklad | pozitivistické 
orientace a tzv. humaníistického smě- 
ru, který do určité míry navazuje na 
dialektické © a | kritické | myšlenky 
frankfurtské školy a fenomenologic- 
ké filozofie. Teoretická diveregence 
je doprovázena ideologickými disku- 
semi o úloze a místu sociologie a so- 
ctologa v životě společnosti, přičemž 
těžištěm je problém formy jejích 
aktivní účasti v sociálním životě. 
Dále je zde věnována pozornost vý- 
vojt soudobé buržoazní sociologie od 
naturalismu k subjektivismu. Hlavní 
proud této sociologie se V posledních 
letech distancuje od typických rysů 
pozitivistické, naturalistické orienta- 
ce, jimiž byly metodologický objekti- 
vismus, ignorování uvědomělé tvůrčí 
činností individua a aktivní využívání 
myš'enek a metod přírodovědeckého 
poznání, a přechází pod vlivem Hus- 
serlovy fenomenologické filozofie na 
subjektivistické pozice, reprezentova- 
né zejména A. Schutzem a H. Garfin- 
kelem, ale také H. Blumerem, E. Ti- 
ryakianem, J. Douglasem, P. Berge- 
rem, T. Luckmanem, R. Friedrichsem 
a A. Gouldnerem. Protínaturalismus 
těchto koncepcí však ve většině pří- 
padů spočívá, podle autora, pouze 
v humanistické rétorice, trpí mnoha 
teoretickými slabinamí a často 1 eklek- 
ticísmem. Se skutečně humanistickou 
alternativou mechanistických koncep- 
cí buržoazního objektivismu a natura- 
Jismu přichází pouze marxisticko-le- 


ninská socífologie. Z pozic materialis- 
tického pojetí dějin je zde analyzo- 
vána stále aktuální otázka sporu po- 
zitivísmu a humanismu 1 problém 
hodnot. 


Významné místo zaujímá v této ka- 
pitole rozbor tzv. neomarxismu a »le- 
vicově« radikální sociologie. Autor 
vychází ze stručného historického 
přehledu celé problematiky, poté ana- 
lyzuje spor, k němuž došlo v šedesá- 
tých letech mezi tzv. neomarxisty 
v sociologii, reprezentovanými zejmé. 
na Frommem, Marcusem a Adornem 
na jedné straně a tzv. akademickou 
sociologif | reprezentovanou Parson- 
sem na straně druhé. Všímá si rov- 
něž radikalizace liberální sociologie 
a rozkolu akademické sociologie kon- 
cem šedesátých a počátkem sedmde- 
sátých let. Dospívá k závěru, že 
»neomarxismus« sice byl a zůstává 
fermentem krize současné buržoazní 
sociologie, ale východisko z ní ne- 
může poskytnout, neboť postrádá kon. 
struktivní program. 


Druhá kapitola recenzované knihy 
Je věnována kritice snah buržoazní 
sociologie | předvídat © budoucnost. 
Autoři analyzují ideje »technokratic- 
ké společnosti«, koncepce »postindus- 
triální společnosti«, utopie »společ- 
nosti nového typu« a stručně se za- 
bývají 1 obecnější otázkou vztahu so- 
ciologie a futurologie. Dospívají k zá- 
věru, že »další rozpracování problé- 
mu vědeckého předvídání budoucnos- 
ti je jednou z důležitých oblastí 
všech společenských věd. Nezbytným 
předpokladem úspěchu při rozpraco- 
vání těchto problémů je všes.ranné 
zkoumání zkušeností dějin a součas- 
nosti, skutečně vědecký teoreticko- 
metodologický přístup k analýze spo- 
lečenského vývoje, úplné vymýcení 
jednostrannosti a Subjektivismu ze 
sociologie, které deformují objektivní 
skutečnost a perspektivy dalšího vý- 
voje lidské společnosti«, (S. 142.) 


Druhá část práce je věnována po- 
měrně rozsáhlé informaci © součas- 
ném stavu sociologie v kapitalistic- 
kých zemích (v USA, Velké Británii, 
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Francii, NSR a Itálii) a její kritické 
analýze. 

Recenzovaná kniha podává fundo- 
vaný přehled o vývoji nových tenden- 
cí buržoazní sociologie zhruba do po- 
čátku sedmdesátých let našeho století 
a je tak cennou příručkou pro každé- 
ho, kdo se potřebuje v této problema- 
tice na solidní teoretické úrovni 
orientovat. Nesporně bude přivítána 
studenty marxisticko-leninské socio- 
logle, pro něž se stane nepostradatel- 
nou učební pomůckou, ale 1 mnoha 
dalšími zájemci. 

Při hodnocení českého vydání knihy 
nelze přejít některé nedostatky její- 
ho překladu, jež se týkají jak strán- 
ky terminologické, tak 1 přepisu jmen 
několika významných západních So- 
ciologů. Tyto nedostatky zbytečně sní- 
žují kvalitu publikace. 

Celkově je třeba knihu Buržoazní 
sociologie a současnost přivítat a 
znovu při této příležitosti ocenit zá- 
služnou prácí Nakladatelství Svoboda, 
kterou svou edicí Sociologická kniž- 
nice, v níž publikace vyšla, už téměř 
dvacet let dělá pro šíření a propaga- 
ci marxisticko-leninské sociologie. 


JAN SEDLÁČEK 


Marxistický rozbor 
buržoázneho 
parlamentarizmu 


Sivák, F.: Z bojov KSČ proti buržoáz- 
nemu | parlamentarizmu. Bratislava, 
Pravda 1981. 288 s. 


Autor práce sil vytýčil úlohu zmapo- 
vať problematiku Československého 
buržoázneho parlamentarizmu, načrt- 
nůť marxistickú analýzu miesta a 
funkcie parlamentarizmu v politickom 
systéme buržoázneho Československa, 
odhaliť skutočnú tvár parlamentu a 
jeho inštitácií, ktorý buržoázni štáto. 
vedci vydávali za »nástroj vóěle Iudu« 
a glorifikovali jeho úlohu a poslanie 
v buržoáznom štáte. Ťažiskom práce 
je genéza bojov KSČ proti buržoázne- 
mu parlamentarizmu, náčrt stanovis- 
ka komunistického hnutia k Čs. par- 
lamentarizmu a hodnotenie Činnosti 
KSČ na parlamentnej pode v období 
prvej Československej republiky. 

Teoretickým a ideovým  východis- 
kom Sivákovej analýzy je Leninov krí- 
tický rozbor buržoázneho parlamen- 
tarizmu ako nástroja triedneho pan- 
stva kapitalistov, Leninove vedecké 
závery O prístupe komunistických 
strán k volbám do buržoáznych par- 
lamentných zborov 1 jeho teoretické 
zovšeobecnenia o Činnosti komunistic- 
kých poslancov a o bojovom využití 
parlamentnej tribúny. »Z Leninových 
slov jasne vyplýva,« zdorazňuje autor, 
»že účasť v buržoáznodemokratickom 
parlamente nielenže neškodí revoluč- 
nému proletariátu, ktorého záujmy za- 
stupujů komunistickf poslanci. ale mu 
ulahčuje odhaliť pravú tvár buržoáz- 
neho parlamentarizmu a | zároveň 
účasť v ňom mu dává možnosť( doká- 
zat vrstvám pracujúceho rudu, prečo 
treba odstrániť a politicky prekonaf 
buržoázny parlamentarizmus.« 

Na podklade rozslahleho pramenné- 


ho materiálu autor potom ukazuje, že 
v týchto Leninových intenciách po- 
stupovala v bojí proti buržoáznemu 
parlamentarizmu © aj Komunistická 
strana Československa. 

Monografia je rozčlenená do troch 
tematických okruhov. V prvom Sa za- 
oberá politickými a právnymi základ- 
mi čs. buržoázneho parlamentarizmu, 
v druhom zasa bojom poslancov KSČ 
na půóde Národného zhromaždenla za 
hospodárske a sociálne | požiadavky 
pracujúcich a v trefom okruhu zápa- 
som komunistickej parlamentnej re- 
prezentácie za politické záujmy ro- 
botníkov a ostatných pracujúcich. 

Prvý tematický okruh rozdelil au- 
tor na páť prehladných kapitol, v kto- 
rých načrtáva vznik a vývoj čs. bur- 
žoázneho parlamentarizmu, osvetluje 
vnůtorný mechanizmus | medzivojno- 
vých československých parlamentných 
inštitúcií. Podrobne sa zaoberá legi- 
slatívnym zakotvením, kompetenciou a 
činnosfou snemových orgánov, voleb- 
ného a ústavného súdu a rokovacím 
poriadkom Národného zhromaždenia. 
Osobitnáů pozornosť venuje neústavnej 
parlamentnej inštitúcii — tzv. pátke, 
ktorá bola  koordinačným orgánom 
vládnácich politických strán. Dotoh- 
to úzkeho telesa sa presúvalo faktic- 
ky Čoraz viac právomocí náležiacich 
parlamentu a vláde republiky. Vládna 
parlamentná věáčšina totiž formálne 
odsúhlasovala návrhy a rozhodnutia 
pripravené v úzkom zbore predstaví- 
tefov vládnácích buržoáznych skupín. 

Na pomerne malom priestore, no 
komplexne a prehladne sa tu pribli- 
žuje čitatefoví vývoj volebného prá- 
va, stranícko-politickej štruktúry a 
volebných aktov v období 1920—1938. 
V kapitolách venovaných tejto pro- 
blematike autor účinne spája metódu 
historicko-právnu s analýzou spoločen- 
skej situácie. 

O rozsiahlu heuristicků základňu. 
najmá o stenografické záznamy z par- 
lamentného pléna a výborov, o snemo- 
vá tlač 1 o rozsíahly dobový Časopi- 
secký a publicistický materiál sa opie- 
rajů autorove závery o bojí komunis- 
tických poslancov za hospodárske, so- 


clálne a politické požladavky pracu- 
fúcích. Kladom práce je, že parlament- 
ná aktivitu komunistických poslancov 
začleňuje do širokého kontextu poli- 
tickej aktivity KSČ a jej triednych zá- 
pasov. Osobitné kapitoly druhého a 
tretieho tematického okruhu sa zaobo. 
rajůú prístupom komunistických po- 
slancov k činnosti parlamentu a štý- 
lom ich parlamentnej práce, ich po- 
stojom k hospodárskej situácil, k so- 
ciálno-politickým zákonom, k buržoáz- 
nej pozemkovej reforme, bojom proti 
reakčným zákonom a právnym nor- 
mám perzekučného charakteru, proti 
obmedzovaníu  poslaneckej imunity a 
buržoáznodemokratických slobůd. 

V týchto kepitolách je zahrnutá 
aj problematika  postoja  Komunis- 
tických poslancov k zahraničneí po- 
litike s osobitným zretefom na vzťahy 
so Sovietskym zvázom a parlamentnů 
aktivitu komunistov v oblasti národ- 
nostnej problematiky. V týchto pasá- 
žach presvedčivo ožíva plastický obraz 
boja KSČ proti vykorisfovaniu, útla- 
ku, za Ssociálnu spravodlivosf, za rov- 
noprávne riešenie vzťahov medzi ná- 
rodmí a národnosťami  Českosloven- 
ska. Súčasne | přibližujúů | Čitatefovi 
obrovské úsilie KSČ — vytvoriť pev- 
ný bojový front proti nastupujúcemu 
fašizmu a ohrozeniu republiky nacis- 
tickým Nemeckom, úsilie oprleť slo- 
bodu a nezávislosť československého 
Tudu o Spojenectvo a priatelstvo so 
Sovietskym zvězom. Preto  komunis- 
tickí poslanci neúnavne | prebojúvali 
zmenu zahraničnopolitickej orientácie 
Československa na prvú socíialisticků 
krajinu sveta. 

K štúdii je pripojená dokumentač- 
ná priloha. Prezentuje výsledky par- 
lamentných volieb v. rokoch 1925, 
1929 a 1935. Sprístupňuje štruktúru 
poslaneckých klubov v druhom, tre- 
ťom a štvrtom funkčnom volebnom ob- 
dobí (aj s menoslovom komunistic- 
kých poslancov) a rezolučný návrh 
na obranu štátu, ktorý predložil pred. 
seda poslaneckého klubu KSČ KL. Gott- 
wald 28. apríla 1936. Nazdávame sa 
však, že by poznávaciu hodnotu tejto 
prílohy zvýšilo aj publikovanie štruk- 
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táry parlamentných klubov v sená- 
te (aj so zoznamom komunistických 
senátorov), ako aj uvádzanie — po- 
pri celoštátnom globále — volebných 
výsledkov zo Slovenska, umožňujúcich 
pohřad na špecifickosti jeho straníc- 
ko-politickej štruktýúry. 

Jednako ide o monograficků prácu, 
ktorá odhaluje z novej, ešte nedosta- 
točne objasnenej stránky a na kon- 
krétnom čs. materiáli triedny Charak- 
ter buržoázneho parlamentarizmu ako 
nástroja nadvlády kapitalizmu. Oboha.- 
Cuje a posúva naše znalostí o histo- 
rických procesoch vnútornej a zahra- 
ničnej politiky Československej repu- 
bliky v období rokov 1921—1938. Je 
prínosom pre výskum našich najnov- 
ších dejín a histórie zápasov KSČ za 
našu socialistická prítomnosf. 


JOZEF ĎURIŠ 


K řešení 
filozofických 
otázek biologie 


Čížek, F.: Filozofie a biologická teo- 
rie. Metodologické problémy teoretiza- 
ce současné biologie. Praha, Svoboda 
1981. 392 s. 


Současná přírodní věda nevystupuje 
jako výrazně jednotný soubor soustav 


poznatků. I ve vědách biologických se- 


ukazuje stále naléhavějí nutnost vy- 
tvoření hlubších teoretických před- 
stav, a to nejen pro oblasti odpovída- 
jící vnitřnímu členění blologie podle 
úrovní organizace objektů, ale i ve 
smyslu univerzálnějších teorií pro ob- 
last života vůbec. Zvláště problém 
vztahu metod, jako problém vztahů 
způsobu myšlení, je v biologií velmi 
aktuální a je možno jej adekvátně ře- 
šít pouze společně s filozofickou meto- 
dologií. Právě metoda dialektického 
materialismu je obecnou | metodou 
veškeré vědy včetně přírodovědy. Pro- 
nikání dialektické metody do přírodo- 
vědy je spjato mimo jiné právě s její 
teoretizací a se vzrůstáním významu 
metodologických aspektů vědeckého 
poznání. Filozofie jako světový názor 
proniká do vědy především právě 
prostřednictvím metodologie. Dialek- 
tický pohled umožňuje biologickým 
vědám pojímat přírodu jako soustavu 
interakcí, jako celistvý vzájemně pod- 
míněný systém. 

Problematice filozoficko-biologické 
je z metodologického, dialektickoma- 
terialístického hlediska věnována sou- 
stavná pozornost teprve v poslední do- 
bě a to zvláště v literatuře sovětské. 
V původní české literatuře tato pro- 
blematika je dosud zpracována jen 
útržkovitě. Je třeba proto ocenit počin 
Nakladatelství Svoboda, které vydalc 
monografii Františka Čížka jako pří- 


spěvek k řešení filozofických a meto- 
dologických problémů biologie. 

Autor monografie publikoval řadu 
knih a odborných statí v domácích 
1 zahraničních časopisech a sbor- 
nících. Známé jsou jeho filozofic- 
ko-metodologické publikace z oblas- 
ti biologie věnované teorii druhu, 
přírodnímu výběru, biologické evolucí 
1 obecně metodologickým otázkám 
současné vědy. V nové knize před- 
kládá čtenáři přehled základní proble- 
matiky a možnosti jejího řešení, a to 
vždy důsledně z pohledu marxistic- 
ko-leninské filozofie. Práce tohoto za- 
měření je nesporně podstatným příno- 
sem pro Činnost vědeckých pracov- 
níků, aspirantů, posluchačů filozofic- 
kých i přírodovědeckých fakult a mů- 
že zaujmout 1 širší veřejnost, zajíma- 
jící se o světonázorové | problémy 
vědy. 

Publikace je vybavena rozsáhlým se- 
znamem literatury, jmenný a věcný 
rejstřík umožňuje snadnou a. rychlou 
orientaci, která je v tak náročné tema- 
tice a pro studijní účely podstatná. 

Práce je vhodně rozčleněna do čtyř 
kapitol. V Úvodu autor charakterizuje 
současný stav biologie a hodnotí revo- 
luční změny, kdy dochází ke kvalita- 
tivním změnám v charakteru poznání 
živého a ke změnám v samotném »sty- 
lu biologického myšlení«. Odůvodňuje 
nutnost konstituování teoretické bio- 
logie, která se jeví jako základní před- 
poklad přechodu biologie na novou 
kvalitativně vyšší úroveň vývoje. 

V první kapitole nazvané Teoretiza- 
ce současné biologie jsou analyzovány 
předpoklady a cíle teoretizace bíolo- 
g1le. Autor rozebírá vztahy indukce 
a dedukce při vytváření teorií, pojed- 
nává o organizující a systematizující 
funkci teorie při hledání jednotného 

hlediska pro integrací biologických 
věd. Podává přehled a kriticky hodno- 
tí vývojové etapy v úsilí o vědeckou 
syntézu a vytvoření fundamentální 
teorie v blologii. Zvláště se zabývá no- 
vými aspekty problému objektu zkou- 
m ání V současné biologii, a to i ve 
vztahu k různým formám redukcionis- 


rmu. 


Druhá kapitola Problém biologické 
evoluce je zaměřena na metodologický 
rozbor aktuální problematiky vývojové 
teorie. Vychází z Leninovy teze o nut- 
nosti správného chápání vývoje. Zdů- 
razňuje klíčový význam populační 
genetiky pro současnou syntetickou 
evoluční teorii. Z pohledu marxistic- 
kého pojetí vědy se kriticky staví na- 
př. k teoriím tzv. lamarckísmu, sal- 
tační teorli a ortogenetické evoluční 
teorii, ale 1 k nejnovějším antidarwi- 
nistickým tendencím na Západě. Pojed- 
nává o autoregulačním charakteru 
evoluce a ergodických procesech vý- 
voje, o pojetí evoluce z hlediska sto- 
chastického. Při rozboru aplikace 
kybernetiky na biologickou evoluci 
zdůrazňuje její podíl na potvrzení 
správnosti základních myšlenek Dar- 
winovy koncepce a jejího rozšíření 
a prohloubení. Autor se v této kapito- 
le zabývá rovněž často diskutovanou 
otázkou specifiky evoluční teorie jako 
zvláštního typu vědecké teorie, roze- 
bírá a ukazuje specifiku vědeckého 
vysvětlování v biologii, včetně tzv. te- 
leologické explanace, která ovšem ne- 
má nic společného s idealistickou te- 
leologií. Problematikou se zabývá au- 
tor 1 V souvislosti s další kapitolou, 
neboť právě nositelé nejúčelnějších 
změn se stávají vítězi v boji o život 
a zároveň nositeli další evoluce druhu. 


Ve třetí kapitole s názvem Druh ja- 
ko základní jednotka evoluce rozebírá 
F. Čížek biologický druh z mnoha as- 
pektů. Druh jako systém populací je 
nositelem a základní jednotkou evo- 
lučního procesu, neboť v. případě 
úrovně organizace jedince (organis- 
mu) nemůže přírodní výběr působit 
pro přílišnou sílu a vysokou integraci 
vztahů mezi částmi uvnitř organismu. 
V případě úrovně naddruhové organi- 
zace pro přílišnou slabost těchto vzta- 
hů. Autor rozebírá druh jako reálně 
existující kvalitu živé hmoty. Vymezu- 
je elementární vztah jedince a druhu 
v rámci dané struktury. systému. 
Zdůrazňuje, že evoluční proces ve 
svém celku se uskutečňuje na základě 
zákonitostí systému, které nelze redu- 
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kovat pouze na zákonitosti jedineč- 
ných jevů. 

Čtvrtá kapitola Problémy klasifika- 
ce v biologii se zabývá rozborem vý- 
znamu základních principů klasifika- 
ce, včetně vztahů mezi jednotkami or- 
ganizace. Podává přehled obecně me- 
todologické problematiky klasifikace, 
pojednává o formální a obsahové, de- 
duktivní a induktivní, syntetické a 
analytické klasifikaci. Ukazuje sou- 
časnou systematiku jako pokus o ob- 
jektivní klasifikaci organismů za po- 
užití komplexnosti znaků a zdůrazňuje 
význam vědecké teorie pro další vývoj 
klasifikace. Analyzuje některé vágní 
pojmy a tzv. hraniční případy v kla- 
sifikaci a ukazuje význam 1 meze ty- 
pologické klasifikace, kde jde přede- 
vším o správné dialektické pochopení 
jednoty kvantity a kvality, kontinuity 
a diskontinulty, proměnlivosti a stabi- 
Jity. 

V Závěru s podtitulem Věk biologie, 
nebo ekologická katastrofa? autor 
zdůrazňuje výrazný syntetizující cha- 
rakter současné biologie, nutnost dů- 
sledného uplatňování dialektického 
přístupu k řešení vztahu výzkumných 
metod. Vysvětluje pojem »věk biolo- 
gle«, který se používá v souvislostí 
Ss novou etapou vědeckotechnického 
rozvoje spjatou s revolucí v biologii. 


Začátek »věku biologie« je spojován 
se vznikem molekulární bíologie, bio- 
kybernetiky, genetiky člověka — tedy 
biologických disciplín, které slibují 


nové možností při poznání života 
i člověka samého. Autor v této souvis- 
lostí rozebírá velmi aktuální proble- 
matiku genetického inženýrství a 
zdůrazňuje společenskotřídní aspek- 
ty těchto výzkumů, nutnost jejich hu- 
manistického zaměření vycházejícího 
z úcty ke člověku jako neopakovatel- 
nému »souboru všech společenských 
vztahů«. 

Důrazem na závažné ekologické 
problémy biosféry a možné perspekti- 
vy jejich řešení ve spolupráci spole- 
čenských a přírodních věd autor svou 
práci logicky tématicky završuje. 

Recenzovaná práce má vysokou úro- 
veň jak po stránce biologické, tak po 
stránce filozofické a ideologické. Au- 
tor při řešení stěžejních problémů teo- 
retické biologie uplatňuje  důsled- 
ně marxistické hledisko historického 
a logického přístupu k řešení dané 
problematiky. Jeho práce je vodítkem 
ke správné orientací v mnohdy velice 
složité problematice různých teorií, 
jejichž opravdu vědecká analýza není 
vždy snadná. Výběrem tématu a jeho 
rozborem se tato publikace stává jed- 
ním z podstatných přispěvků k řešení 
nejen vlastní  biologicko-filozofické 
problematiky, ale k řešení 1 obecněj- 
ších světonázorových, ideolosických 
a metodologických problémů, řeše- 
ných v konkrétních podmínkách vývo- 
je současné československé vědy. 


IVANA BOKOVÁ 
MILOSLAV SKYBA 


nové knihy 


Pešinová, H. — Vyhlídka, F.: Úloha 
komunistů v pracovních kolektivech. 
Praha, Svoboda 1982. 96 s. Původní 
práce se zabývá dosud málo zpraco- 
© vanou tematikou vlivu strany na pra- 
cující. Autoři provádějí rozbor dané- 
ho problému, přesvědčivě objasňují 
požadavky na práci komunistů v pra- 
covních kolektivech. Největší pozor- 
nost věnují zobecnění | zkušeností 
z hlediska obsahu, cílů, metod a fo- 
rém, posouzení účinnosti, dále pak or- 
ganizačním a řídícím aspektům říze- 
ní práce komunistů v pracovních ko- 
lektivech. 


Zdobinský, S. a kol.: Zákonodárné sbo- 
ry v Československé socialistické re- 
publice. Praha, Svoboda 1982. 76 s. 
Práce podává politickoprávní výklad 
úlohy, poslání a úkolů  zákonodár- 
ných sborů v ČSSR. Po úvodním zhod- 
nocení postavení zastupitelských sbo- 
rů v politickém systému se autoři za- 
bývají všeml rozhodujícími otázkami 
zákonodárných sborů — Federálního 
shromáždění, České a Slovenské ná- 
rodní rady. Vysvětlují jejich postave- 
ní, působnost, obsah činnosti, záko- 
nodárné procesy, kontrolní pravomo- 
ci, vztahy k orgánům a institucím, 
organizační struktury a formy činnos- 
ti. 


Hlavoň, K.: Náboženství a morálka. 
Příspěvek ke kritice křesťanské mo- 
rálky. Praha, Horizont 1982. 180 s. 
Knížka je shrnutím výsledků jednoho 
období práce, které autor dílčím způ- 
sobem publikoval v časopisech a sbor- 
nících 1 v řadě veřejných přednášek. 
Příspěvky dále rozvedl a doplnil pří- 
slušným materiálem. Souhrnné zpra- 


cování umožňuje lépe ukázat proble- 
matiku kritické analýzy náboženské 
morálky, takže jsou lépe zřetelné je- 
jí různé aspekty a vazby i její velká 
závažnost v současné ideologické a 
výchovné práci. 


Gapočka, M. P.: Materializmuns proti fi- 
deizmu. Prel. z rus. orig. Bratislava, 
Pravda 1982. 208 s. Autor opierajůc 
sa o marxisticko-lenínsků metodoló- 
giu erudovane kritizuje  fideizmus, 
ktorý sa pokúša podriadiť vedu ná- 
boženstvu. Na bohatom faktografic- 
kom materiálí ukazuje povahu a gé- 
nézu Spojenia Idealistickej filozofie 
s »farárčinou«, analyzuje »vedecké« 
formy teológie a »kultárneho« fidelz- 
mu. 


Umění polemiky. Přel. z rus. orig. Pra- 
ha, Svoboda 1982. 316 s. Práce sovět- 
ského autorského kolektivu pod Ve- 
dením P. N. Fedosejeva se zabývá 
stratégií a taktikou, logikou, argu- 
menty a sociálně psychologickými 
aspekty umění polemiky. Zvláštní po- 
zornost věnuje ideově politickému zá“ 
pasu s buržoazní ideologií a propa- 
gandou v současném období, 


Chozin, G. S. a kol.: Ekológia a medzi- 
národné vztahy. Prel. z rus. orig. Bra- 
tislava, Pravda 1982. 320 s. Kniha sa 
zaoberá otázkami životného prostre- 
dia vo svetovej politike a ekonomike. 
V deviatich kapitolách autori skúma- 
já otázky životného prostredia a ve- 
deckotechnickej  revolůcie, ochrany 
biosféry, ekologické problémy ovlád- 
nutia svetového oceánu, ekológie vo 
vztahu k svetovej energetike, kozmo- 
nautike a k ozbrojeniu. Osobítná čast 
knihy je venovaná ukazovatefom a 
normám kvality životného prostredia 
v medzinárodnej praxi a Činnosti 
medzinárodných organizácií na ochra- 
nu biosféry. 
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ho materiálu autor potom ukazuje, že 
v týchto Leninových intenciách po- 
stupovala v boji proti buržoáznemu 
parlamentarizmu © aj. Komunistická 
strana Československa. 

Monografia je rozčlenená do troch 
tematických okruhov. V prvom sa za- 
oberá politickými a právnymi základ- 
mi čs. buržoázneho parlamentarizmu, 
v druhom zasa bojom poslancov KSČ 
na póde Národného zhromaždenia za 
hospodárske a sociálne © požiadavky 
pracujúcich a v trefom okruhu zápa- 
som komunistickej parlamentnej re- 
prezentácie za politické záujmy ro- 
botníkov a ostatných pracujúcich. 

Prvý tematický okruh rozdelil au- 
tor na páť prehřadných kapitol, v kto- 
rých načrtáva vznik a vývoj čs. bur- 
žoázneho parlamentarizmu, osvetluje 
vnůtorný mechanizmus | medzivojno- 
vých československých parlamentných 
inštitúcií. Podrobne sa zaoberá legií- 
slatívnym zakotvením, kompetenciou a 
činnosťou snemových orgánov, voleb- 
ného a ústavného súdu a rokovacím 
poriadkom Národného zhromaždenia. 
Osobitnů pozornosť venuje neústavnej 
pariamentnej inštitúcii — tzv. páťke, 
ktorá bola  koordinačným orgánom 
vládnácich politických strán. Dottoh- 
to úzkeho telesa sa presúvalo faktic- 
ky Čoraz Viac právomocí náležiacich 
parlamentu a vláde republiky. Vládna 
parlamentná váčšina totiž formálne 
odsůhlasovala návrhy a rozhodnutia 
pripravené v úzkom zbore predstavií- 
teřov vládnáciích buržoáznych skupín. 

Na pomerne malom priestore, no 
komplexne a prehladne sa tu pribli- 
žuje Čitateřoví vývoj volebného prá- 
va, Stranfícko-politickej štruktáúry a 
volebných aktov v období 1920—1938. 
V kapitolách venovaných tejto pro- 
blematike autor účinne spája metódu 
historicko-právnu s analýzou spoločen- 
skej situácie. 

O rozsiahlu heuristickú základňu. 
najmá o stenografické záznamy z par- 
lamentného pléna a výborov, o snemo- 
vá tlač i o rozsíahlýy dobový časopi- 
secký a publicistický materiál sa opie- 
rajů autorove závery o boji komunis- 
tických poslancov za hospodárske, so- 


ciálne a politické požiadavky pracu- 
júcích. Kladom práce je, že parlament- 
ná aktivitu komunistických poslancov 
začleňuje do šírokého kontextu poli- 
tickej aktivity KSČ a jej triednych zá- 
pasov. Osobitné kapitoly druhého a 
tretieho tematického okruhu sa zaobe. 
rajáú prístupom komunistických po- 
slancov k činností parlamentu a štý- 
lom ich parlamentnej práce, ich po- 
stojom k hospodárskej situácil, k so- 
ciálno-politickým zákonom, k buržoáz- 
nej pozemkovej reforme, bojom proti 
reakčným zákonom a právnym nor- 
mám perzekučného charakteru, proti 
obmedzovaníu  poslaneckej imunity a 
buržoáznodemokratických slobód. 

V týchto kapitolách je zahrnutá 
aj problematika  postoja  komunis- 
tických poslancov k zahraničneí po- 
litike s osobitným zretelom na vzťahy 
so Sovietskym zvázom a parlamentnů 
aktivitu komunistov v oblasti národ- 
nostnej problematiky. V týchto pasá- 
žach presvedčivo ožíva plastický obraz 
boja KSČ proti vykorisfovaniu, útla- 
ku, za sociálnu spravodlivosf, za rov- 
noprávne riešenie vzťahov medzi ná- 
rodmi a národnosťami  Českosloven- 
ska. Sůčasne | přibližujú  Čitateřoví 
obrovské úsilie KSČ — vytvoriť pev- 
ný bojový front proti nastupujúcemu 
fašizmu a ohrozeniu republiky nacis- 
tickým Nemeckom, úsilie oprieť slo- 
bodu a nezávislost československého 
Tudu o Spojenectvo a priatelstvo so 
Sovietskym zvázom. Preto komunis- 
tickf poslancí neúnavne | prebojúvali 
zmenu zahraničnopolitickej orientácie 
Československa na prvů socialisticků 
krajinu sveta. 

K štůdii je pripojená dokumentač. 
ná príloha. Prezentuje výsledky par- 
lamentných volieb ov. rokoch 1925, 
1929 a 1935. Sprístupňuje štruktúru 
poslaneckých klubov v druhom, tre- 
ťom a štvrtom funkčnom volebnom ob- 
dobí (aj s menoslovom komunistic- 
kých poslancov) a rezolučný návrh 
na obranu štátu, ktorý predložil pred. 
seda poslaneckého klubu KSČ KL. Gott- 
wald 28. apríla 1936. Nazdávame sa 
však, že by poznávaciu hodnotu tejto 
prílohy zvýšilo aj publikovanie štruk- 
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táry parlamentných klubov v sená- 
te (aj so zoznamom komunistických 
senátorov), ako aj uvádzanie — po- 
pri celoštátnom globále — volebných 
výsledkov zo Slovenska, umožňujúácích 
pohřad na špecifickosti jeho straníc- 
ko-politickej štruktáry. 

Jednako ide o monografickú prácu, 
ktorá odhaluje z novej, ešte nedosta- 
točne objasnenej stránky a na kon- 
krétnom čs. materiáli triedny charak- 
ter buržoázneho parlamentarizmu ako 
nástroja nadvlády kapitalízmu. Oboha- 
cuje a posúva naše znalosti o histo- 
rických procesoch vnútornej a zahra- 
ničnej politiky Československej repu- 
bliky v období rokov 1921—1938. Je 
prínosom pre výskum naších najnov- 
ších dejín a histórie zápasov KSČ za 
našu socialistická prítomnost. 


JOZEF ĎURIŠ 


K řešení 
filozofických 
otázek biologie 


Čížek, F.: Filozofie a biologická teo- 
rie. Metodologické problémy teoretiza- 
ce současné biologie. Praha, Svoboda 


1981. 392 s. 


Současná přírodní věda nevystupuje 
jako výrazně jednotný soubor soustav 
poznatků. I ve vědách biologických se. 
ukazuje stále naléhavěji nutnost vy- 
tvoření hlubších teoretických před- 
stav, a to nejen pro oblasti odpovída- 
jící vnitřnímu členění biologie podle 
úrovní organizace objektů, ale i va 
smyslu univerzálnějších teorií pro ob- 
last života vůbec. Zvláště problém 
vztahu metod, jako problém vztahů 
způsobu myšlení, je v biologil velmí 
aktuální a je možno jej adekvátně ře- 
šit pouze společně s filozofickou meto- 
dologií. Právě metoda dialektického 
materialismu je obecnou | metodou 
veškeré vědy včetně přírodovědy. Pro- 
nikání dialektické metody do přírodo- 
vědy je spjato mimo jiné právě s její 
teoretizací a se vzrůstáním významu 
metodologických aspektů vědeckého 
poznání. Filozofie jako světový názor 
proniká do vědy především právě 
prostřednictvím metodologie. Dialek- 
tický pohled umožňuje biologickým 
vědám pojímat přírodu jako soustavu 
interakcí, jako celistvý vzájemně pod- 
míněný systém. 

Problematice filozoficko-biologické 
je z metodologického, dialektickoma- 
terialistického hlediska věnována sou- 
stavná pozornost teprve v poslední do- 
bě a to zvláště v literatuře sovětské. 
V původní české literatuře tato pro- 
blematika je dosud zpracována jen 
útržkovitě. Je třeba proto ocenit počin 
Nakladatelství Svoboda, které vydala 
monografii Františka Čížka jako pří- 


spěvek k řešení filozofických a meto- 
dologických problémů biologie. 

Autor monografie publikoval řadu 
knih a odborných statí v domácích 
1 zahraničních časopisech a sbor- 
nících. Známé jsou jeho filozofic- 
ko-metodologické publikace z oblas- 
ti biologie věnované teorii druhu, 
přírodnímu výběru, biologické evoluci 
i obecně metodologickým otázkám 
současné vědy. V nové knize před- 
kládá čtenář! přehled základní proble- 
matiky a možnosti jejího řešení, a to 
vždy důsledně z pohledu marxistic- 
ko-leninské filozofie. Práce tohoto za- 
měření je nesporně podstatným příno- 
sem pro Činnost vědeckých pracov- 
níků, aspirantů, posluchačů filozofic- 
kých i přírodovědeckých fakult a mů- 
že zaujmout 1 širší veřejnost, zajíma- 
jící se o světonázorové | problémy 
vědy. 

Publikace je vybavena rozsáhlým se- 
znamem literatury, jmenný a věcný 
rejstřík umožňuje snadnou a rychlou 
orientací, která je v tak náročné tema- 
tice a pro studijní účely podstatná. 

Práce je vhodně rozčleněna do Čtyř 
kapitol. V Úvodu autor charakterizuje 
současný stav biologie a hodnotí revo- 
luční změny, kdy dochází ke kvalita- 
tivním změnám v charakteru poznání 
živého a ke změnám v samotném ssty- 
lu biologického myšlení«. Odůvodňuje 
nutnost konstituování teoretické bio- 
logie, která se jeví jako základní před- 
poklad přechodu biologie na novou 
kvaHtativně vyšší úroveň vývoje. 

V první kapitole nazvané Teoretiza- 
ce současné biologie jsou analyzovány 
předpoklady a cíle teoretizace biolo- 
gie. Autor rozebírá vztahy Indukce 
a dedukce při vytváření teorií, pojed- 
nává o organizující a systematizující 
funkci teorie při hledání jednotného 
hlediska pro integraci biologických 
věd. Podává přehled a kriticky hodno- 
tí vývojové etapy V úsilí o vědeckou 
syntézu a vytvoření fundamentální 

teorie v biologii. Zvláště se zabývá no- 
vými aspekty problému objektu zkou- 
rn ání v současné biologii, a to 1 ve 
vztahu k různým formám redukcionis- 
m U. 


Druhá kapitola Problém biologické 
evoluce je zaměřena na metodologický 
rozbor aktuální problematiky vývojové 
teorie. Vychází z Leninovy teze o nut- 
nosti správného chápání vývoje. Zdů- 
razňuje klíčový význam populační 
genetiky pro současnou syntetickou 
evoluční teorii. Z pohledu marxistic- 
kého pojetí vědy se kriticky staví na- 
př. k teoriím tzv. lamarckismu, Sal- 
tační teorii a ortogenetické evoluční 
teoril, ale 1 k nejnovějším antidarwi- 
nistickým tendencím na Západě. Pojed- 
nává o autoregulačním charakteru 
evoluce a ergodických procesech vý- 
voje, o pojetí evoluce z hlediska sto- 
chastického. Při rozboru aplikace 
kybernetiky na biologickou evolucí 
zdůrazňuje její podíl na potvrzení 
správnosti základních myšlenek Dar- 
winovy koncepce a jejího rozšíření 
a prohloubení. Autor se v této kapito- 
le zabývá rovněž často diskutovanou 
otázkou specifiky evoluční teorie jako 
zvláštního typu vědecké teorie, roze- 
bírá a ukazuje specifiku vědeckého 
vysvětlování v biologii, včetně tzv. te- 
leologické explanace, která ovšem ne- 
má nic společného s idealistickou te- 
leologif. Problematikou se zabývá au- 
tor i v souvislosti s další kapitolou, 
neboť právě nositelé nejúčelnějších 
změn se stávají vítězi v bojí o život 
a zároveň nositeli další evoluce druhu. 


Ve třetí kapitole s názvem Druh ja- 
ko základní jednotka evoluce rozebírá 
F. Čížek biologický druh z mnoha as- 
pektů. Druh jako systém populací je 
nositelem a základní jednotkou evo- 
lučního procesu, neboť v. případě 
úrovně organizace jedince (organis- 
mu) nemůže přírodní výběr působit 
pro přílišnou sílu a vysokou integraci 
vztahů mezi částmi uvnitř oreanismu. 
V případě úrovně naddruhové organi- 
zace pro přílišnou slabost těchto vzta- 
hů. Autor rozebírá druh jako reálně 
existující kvalitu živé hmoty. Vymezu- 
je elementární vztah jedince a druhu 
v rámci dané struktury. systému. 
Zdůrazňuje, že evoluční proces ve 
svém celku se uskutečňuje na základě 
zákonitostí systému, které nelze redu- 
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kovat pouze na zákonitosti jedineč- 
ných jevů. 

Čtvrtá kapitola Problémy klasifika- 
ce v blologil se zabývá rozborem vý- 
znamu základních principů klasifika- 
ce, včetně vztahů mezi jednotkami or- 
ganizace. Podává přehled obecně me- 
todologické problematiky klasifikace, 
pojednává o formální a obsahové, de- 
duktivní a induktivní, syntetické a 
analytické klasifikací. Ukazuje sou- 
časnou systematiku jako pokus o ob- 
jektivní klasifikaci organismů za po- 
užití komplexnosti znaků a zdůrazňuje 
význam vědecké teorie pro další vývoj 
klasifikace. Analyzuje některé vágní 
pojmy a tzv. hraniční případy v kla- 
sifikaci a ukazuje Význam 1 meze ty- 
pologické klasifikace, kde jde přede- 
vším o správné dialektické pochopení 
jednoty kvantity a kvality, kontinuity 
a diskontinuity, proměnlivosti a stabi- 
lity. 

V Závěru s podtitulem Věk biologie, 
nebo ekologická katastrofa? autor 
zdůrazňuje výrazný syntetizující cha- 
rakter současné biologie, nutnost dů- 
sledného uplatňování dialektického 
přístupu k řešení vztahu výzkumných 
metod. Vysvětluje pojem »věk biolo- 
gle«, který se používá v souvislostí 
S novou etapou vědeckotechnického 
rozvoje spjatou s revolucí v biologii. 


Začátek »věku bíologie« je spojován 
se vzníkem molekulární biologie, bio- 
kybernetiky, genetiky člověka — tedy 
biologických disciplín, které slibují 


nové možnosti při poznání života 
i člověka samého. Autor v této souvis- 
losti rozebírá velm!l aktuální proble- 
matiku genetického inženýrství a 
zdůrazňuje společenskotřídní aspek- 
ty těchto výzkumů, nutnost jejich hu- 
manistického zaměření vycházejícího 
z úcty ke člověku jako neopakovatel- 
nému »souboru všech společenských 
vztahů«. 

Důrazem na Závažné ekologické 
problémy biosféry a možné perspekti- 
vy jejich řešení ve spolupráci spole- 
čenských a přírodních věd autor svou 
práci logicky tématicky završuje. 

Recenzovaná práce má vysokou úro- 
veň jak po stránce biologické, tak po 
stránce filozofické a ideologické. Au- 
tor při řešení stěžejních problémů teo- 
retické biologie uplatňuje důsled- 
ně marxistické hledisko historického 
a logického přístupu k řešení dané 
problematiky. Jeho práce je vodítkem 
ke správné orientaci v mnohdy velice 
složité problematice různých teorií, 
jejichž opravdu vědecká analýza není 
vždy snadná. Výběrem tématu a jeho 
rozborem se tato publikace stává jed- 
ním z podstatných přispěvků k řešení 
nejen vlastní biologicko-filozofické 
problematiky, ale k řešení 1 obecněj- 
ších světonázorových, ideologických 
a metodologických problémů, řeše- 
ných v konkrétních podmínkách vývo- 
je současné československé vědy. 


IVANA BOKOVÁ 
MILOSLAV SKYBA 


nové knihy 


Pešinová, H. — Vyhlídka, F.: Úloha 
komunistů v pracovních kolektivech. 
Praha, Svoboda 1982. 96 s. Původní 
práce se zabývá dosud málo zpraco- 
vanou tematikou vlívu strany na pra- 
cující. Autoři provádějí rozbor dané- 
ho problému, přesvědčivě objasňují 
požadavky na práci komunistů v pra- 
covních kolektivech. Největší pozor- 
nost věnují zobecnění | zkušeností 
z hlediska obsahu, cílů, metod a fo- 
rem, posouzení účinnosti, dále pak or- 
ganizačním a řídícím aspektům říze- 
ní práce komunistů v pracovních ko- 
lektivech. 


Zdobinský, S. a kol.: Zákonodárné sbo- 
ry v Československé socialistické re- 
publice. Praha, Svoboda 1982. 76 s. 
Práce podává politickoprávní výklad 
úlohy, poslání a úkolů  zákonodár- 
ných sborů v ČSSR. Po úvodním zhod- 
nocení postavení zastupitelských sbo- 
rů v politickém systému se autoři za- 
bývají všemi rozhodujícími otázkami 
zákonodárných sborů — Federálního 
shromáždění, České a Slovenské ná- 
rodní rady. Vysvětlují jejich postave- 
ní, působnost, obsah Činnosti, záko- 
nodárné procesy, kontrolní pravomo- 
ci, vztahy k orgánům a institucím, 
organizační struktury a formy činnos- 
ti. 


Hlavoň, K.: Náboženství a morálka. 
Příspěvek ke kritice křesťanské mo- 
rálky. Praha, Horizont 1982. 180 s. 
Knížka je shrnutím výsledků tednoho 
období práce, které autor dílčím způ- 
sobem publikoval v časopisech a sbor- 
nících 1 v řadě veřejných přednášek. 
Příspěvky dále rozvedl a doplnil pří- 
slušným materiálem. Souhrnné zpra- 


cování umožňuje lépe ukázat proble- 
matiku kritické analýzy náboženské 
morálky, takže jsou lépe zřetelné je- 
jí různé aspekty a vazby 1 její velká 
závažnost v současné ideologické a 
výchovné práci. 


Gapočka, M. P.: Materializmus proti fi- 
deizmu. Prel. z rus. orig. Bratislava, 
Pravda 1982. 208 s. Autor opierajúc 
sa o marxisticko-leninská metodoló- 
glu erudovane kritizuje  fideizmus, 
ktorý sa pokúša podriadiť vedu ná- 
boženstvu. Na bohatom faktografic- 
kom materiáli ukazuje povahu a gé- 
nézu Spojenia lIdealistickej filozofie 
s »farárčinou«, analyzuje »vedecké« 
formy teológie a »kultúrneho« fideiz- 
mu. 


Umění polemiky. Přel. z rus. orig. Pra- 
ha, Svoboda 1982. 316 s. Práce sovět- 
ského autorského kolektivu pod ve- 
dením P. N. Fedosejeva se zabývá 
stratégií a taktikou, logikou, argu- 
menty a Sociálně psychologickými 
aspekty umění polemiky. Zvláštní po- 
zornost věnuje ideově politickému zá“ 
pasu s buržoazní ideologií a propa- 
gandou v současném období. 


Chozin, G. S. a kol.: Ekológia a medzi- 
národné vztahy. Prel. z rus. orig. Bra- 
tislava, Pravda 1982. 320 s. Kniha sa 
zaoberá otázkami životného prostre- 
dia Vo svetovej politike a ekonomike. 
V deviatich kapitolách autori skúma- 
jú otázky životného -prostredia a ve- 
deckotechnickej  revolúcie, ochrany 
biosféry, ekologické problémy ovlád- 
nutia svetového oceánu, ekológie vo 
vztahu k svetovej energetike, kozmo- 
nautike a k ozbrojeniu. Osobitná čast 
knihy je venovaná ukazovatelom a 
normám kvality životného prostredia 
V medzinárodnej praxi a Činnosti 
medzinárodných organizácií na ochra- 
nu biosféry. 
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k .v“ vovy 
Odkaz nejživější 
65 let od Velké říjnové socialistické revoluce 


JAN FOJTÍK, tajemník ÚV KSČ 


Jubileum Velké říjnové socialistické revoluce si připomínáme v době, 
kdy se znovu zostřuje boj o její ideové dědictví a kdy se stupňují úto- 
ky na historické dílo vytvořené pod jejím vlivem 8 z jejích inspirací. 


Uplynulo již dostatek času, aby bylo zřejmé, že v zápase o ideály, jež 
ruský Říjen vepsal na svůj prapor, je konečné vítězství na straně těch- 
to ideálů, na straně socialismu, společenského pokroku a míru. Jen ti, 
kdo trpí naprostou slepotou, mohou popírat živý a rostoucí význam od- 
kazu Říjnové revoluce, nevidět, že prostupuje současnost a určuje cha- 
rakter bojů, z nichž se rodí zítřek lidstva. A jen ti, kdo zcela pozbyli 
soudnost, mohou se domnívat, že změny, jež tato revoluce vyvolala 
a které se tak výrazně projevily na polítické mapě světa zvláště v ob- 
dobí po druhé světové válce, po epochálním triumfu SSSR nad hitlerov- 
ským fašismem, lze anulovat; že je možné postavit neprostupnou hráz 
myšlenkám socialismu a komunismu a dokonce snad nahnat národy 
zpět pod jařmo kolonialismu, obnovít neomezené panství imperialismu. 


Revoluční obnova lidstva započatá Velkou říjnovou socialistickou re- 
volucí před šedesáti pěti lety je nezvratná. Je to základní skutečnost 
naší doby. Z ní právem čerpáme svůj historický optimismus. Jakkoli 
však dobře víme o této objektivní tendenci, z níž vycházíme v globál- 
ních pohledech na další vývoj s pevným přesvědčením a jistotou, že 
jdeme správnou cestou, ani sebeméně sí nemůžeme dovolit podcenit 
obtížnost úkolů, které dnes musíme řešit, a odpovědnost, s jakou k nim 
musíme přistupovat. Právo na budoucnost se žádnému společenskému. 
zřízení nedostává fatálně, dlalektika vývoje je dialektikou úporného 
zá pasu se vším, co patří minulosti, co se však zpravidla zuby nehty drží 
života. Každá bezstarostnost, každé opomenutí intenzity tohoto zápa- 
su, houževnatosti odporu sil odsouzených k zániku, ale velml vynaléza- 
vých v přizpůsobování novým situacím a pohotových ve využití sebe- 
menší příležitosti k restaurací svých dřívějších pozic, každá lehkomysl- 
nost, jež se tak snadno dostavuje, jsou-li úspěchy, se bezpodmínečně 
a neúprosně trestá potížemi a nedostatky, jež patří k nejzávažnějším. 
O tom jsme se ostatně mohli přesvědčit 1 na vlastních zkušenostech, 
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které jsme shrnuli v »Poučení z krizového vývoje ve straně a společ- 
nosti po XIII. sjezdu KSČ«. 


Byl to právě V. I. Lenín, vůdce Velké říjnové socialistické revoluce 
a zakladatel Svazu sovětských socialistických republik, který hned při 
prvních krůčcích nové dělnické mocí nesčetněkrát varoval před nebez- 
pečím podcenění složitosti socialistické výstavby. Cesta k socialismu, 
upozorňoval, »nikdy přímka nebude, bude to neuvěřitelně klikatá 
čára«.! Nezbytnost diktatury proletariátu, jež plyne z elementární po- 
třeby sjednotit pracující masy k budování socialismu pod vedením děl- 
nické třídy, která k splnění tohoto poslání musí disponovat nástroji 
státního zřízení, zdůvodňoval nejen nutností potlačit odpor vykořisťo- 
vatelů, kapitalistů, statkářů a jejich nohsledů, ale především historic- 
kým úkolem, jejž může úspěšně řešit jen revoluční socialistická pře- 
měna celé společenské základny 1 nadstavby — »učinit ze všech členů 
společnosti pracující lidi, vzít živnou půdu jakémukoli vykořisťování 
člověka člověkem«. »Tohoto cíle,« psal ve známém pozdravu maďar- 
ským dělníkům v květnu 1919, »nelze dosáhnout naráz, to vyžaduje do- 
sti dlouhého období přechodu od kapitalismu k socialismu — nejen 
proto, že reorganizace výroby je věc obtížná, ale 1 proto, že je třeba 
času k základním změnám ve všech oblastech života, i proto, že ohrom- 
ná síla zvyku maloburžoazního a buržoazního hospodaření může být 
překonána jen dlouhým, úporným bojem. Proto také Marx mluví o ce- 
lém období diktatury proletariátu jako o období přechodu od kapitalis- 
mu k socialismu.«? 


Největší vymožeností mezinárodní dělnícké třídy a pokrokových sil 
světa je reálný socialismus, socialistické společenství, jehož přiroze- 
ným předvojem s autoritou země, jíž historie svěřila úkol proklestit 
cestu k socialismu v neuvěřitelně složitých podmínkách, za kterých mu- 
sela uhájit svou existenci, je Svaz sovětských socialistických republik. 
Kolik útoků a nejrůznějších kampaní proti SSSR a celému našemu spo- 
lečenství bylo již zosnováno a podniknuto! Jejich překonávání zajisté 
zoceluje, ale zanechává i stopy. Antikomunismus má v současné době 
především podobu antisovětismu a jeho prvořadým cílem je oslabit a lik- 
vidovat reálný socialismus, socialistické společenství. Reakční kruhy 
imperialismu představované hlavně mluvčími vojenskoprůmyslového 
komplexu a monopolů Spojených států amerických nelitují prostředků 
na realizaci tohoto cíle. Je jim naprosto zřejmé, že každé oslabení reál- 
ného socialismu postihuje nejen revoluční dělnické hnutí ve světě, ale 
všechno pokrokové hnutí, a co je pro ně zvlášť důležité — posiluje je 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 124. 
2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 29. Praha, SNÝL 1955, s. 383. 
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v nadějích, že získají vojenskou převahu a obnoví světovou nadvládu 
imperialismu, dobudou ztracenou historickou iniciativu, jíž se chopil 
socialismus. 


Socialismus zapustil pevné kořeny a prokazuje své přednosti. Ale je 
to společenské zřízení mladé a zranitelné především právě proto, že 
každý úspěch musí těžce vydobývat a platit i obětmi. Velikost jeho 
úkolů, jak jsme je v jádru charakterizovali Leninovým! slovy z cítova- 
ného dopisu maďarským dělníkům, je ustavičně konfrontována praxí, 
která ovšem není zdaleka jen záležitostí uvědomělých budovatelů, ale 
do značné míry po likvidací odporu nepřátel ovlivňována jak těmi, kdo 
se pouze přizpůsobují novým poměrům jako svého druhu nutnému zlu, 
tak těmi, kteří živí svůj »elán« jen potud, pokud jim nové zřízení dává, 
čeho se bezprostředně dožadují. Jestliže v prvém případě musíme po- 
čítat nejen s mlčením, často považovaným za souhlas, ale také, což mů- 
že být za určitých situací častější, se soustavnou, byť drobnou, negati- 
vistickou kritikou všeho, co jen lze na účet socialismu připsat, pak 
v druhém případě by nás neměla zaskočit náhlá změna pozic zdůvodňo- 
vaná zklamanými! nadějemi, kdysi vloženými do revoluce a socialismu 
a provázená nejrůznějšími revizionistickýmí konverzemi a nespokoje- 
ností dožadující se de facto návratu k předrevoluční situaci anebo vol- 
by jakési »třetí cesty« mezi kapitalismem a reálným socialismem. 


Nejzranitelnější je však mladé zřízení socialismu tehdy, dojde-li 
z těch či oněch důvodů k narušení marxisticko-leninského charakteru 
politického předvoje dělnické třídy, komunistické strany. Její rozměl- 
nění maloměšťáckým živlem považoval Lenin za největší hrozbu pro 
dělníckou třídu, revolucí a soclalismus. V politickém systému socialis- 
mu, v němž strana jakožto přední oddíl dělnické třídy pracujícího lidu 
zaujímá vedoucí postavení (a jen tak může dělnická třída splnit své 
poslání, sjednotit všechny dříve vykořisťované masy, demokratické 
a pokrokové síly společnosti k vytvoření beztřídní společnosti), je 
principiální politika strany, tvůrčí uplatnění marxisticko-leninské teo- 
rie a důsledná realizace této teorie v konkrétně historických podmín- 
kách té či oné země nejvýznamnějším, rozhodujícím faktorem úspěšné- 
ho postupu na cestě k socialismu a komunismu. 


Odpovědnost strany je v tomto směru absolutní. Ne náhodou připo- 
mínal Lenin v polemikách s revizionisty, že teze o tom, že »politika ne- 
může nemít prvenství nad ekonomikou«,* patří k abecedě marxismu. 
Pevnost a stabilita nového zřízení je určena na prvém místě respekto- 
váním této teze, znalostí a pochopením této abecedy marxismu. Strana 


S Viz Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 80. 


si nemůže dovolit selhat. A přitom je nemyslitelné řešit obtížné úkoly 
přechodu k socialismu a vybudování rozvinutého soclalismu bez chyb, 
nelze se, jak dosvědčuje dosavadní historie socialismu, vyhnout ani nej- 
různějším deformacím. Popírat to mohou jen lidé, kteří nechápou cha. 
rakter úkolů, jež přináší revoluce, skutečnost, že socialismus se musí 
vypořádat s problémy, které žádný předchozí společenský řád nemohl 
zvládnout a většinu z nich si ani nemohl vytyčit. 


Za všechny uveďme kupříkladu zformování nového, uvědomělého 
vztahu k práci. Je v silách samotné ekonomiky, byť založené na spole- 
čenském vlastnictví (a tudíž předpokládající moc dělnické třídy), tento 
úkol řešit? Stačí snad po zespolečenštění výrobních prostředků vydat 
příslušné dekrety, říci lidem, že od této chvíle hospodaří na svém, bez 
kapitalistů a statkářů, aby se v nich automaticky začalo utvářet vědo- 
mí nové společenské odpovědnosti a byli ochotni přinášet oběti pro 
společnost, plně se ztotožnit se zájmy svého pracoviště, své vlasti a do- 
konce i se zájmy těch, kdo budují socialismus v jiných zemích nebo bo- 
jují s imperialistickým útiskem? Jakkoli mnoho vykonal samotný kapi- 
talismus pro třídní zakalení námezdně pracujících, jakkoli krutým 
zkouškám podrobil 1 drobné a střední vrstvy společnosti, zbývá teprve 
socialismu uskutečnit v tomto směru po nastolení dělnické moci svého 
druhu novou revoluci. K jejímu úplnému vítězství však potřebuje čas, 
který se sotva dá vyměřit životem jedné generace. Odstranit odedávna 
vžité stimuly a motivy k prác! a společenské aktivitě a nahradit je no- 
vým! podněty fungujícími v souladu s normami a principy socialistíc- 
kého soužití — to je mimořádně těžký úkol, který by jen velmi naivní 
lidé mohli považovat za záležitost dvou tří »ekonomických reforem« 
podpořených několika propagandistickými kampaněmi. Zdokonalování 
řízení a plánování národního hospodářství, zhotovování směrníc o tom, 
jak regulovat působení zákona hodnoty, kde a jak podpořit hmotnou 
zainteresovanost výrobců, jejich Iniciativu, kde a jak ji naopak přibrz- 
dit, jak využít cenový mechanismus a jiné ekonomické a finanční páky 
a nástroje — to je neobyčejně důležitá a odpovědná práce, kterou ne- 
lze zanedbávat. Příliš draho se platí za nedostatky na tomto úseku. Ale 
sama o sobě nemůže řešit historický úkol, jakým je vytvoření ucele- 
ného systému podnětů a motivů, jež vedou člověka socialistické éry 
k rozhodování, k zaujímání základních stanovisek k životu a z toho vy- 
věrajících postojů ke společnosti, k danému kolektivu, v němž pracuje 
a žije, k povinnostem vůči své rodině, spoluobčanům, své vlasti atd. 


Tento úkol — stejně jako všechny ostatní, jež na sebe socialismus 
bere, byť byly zdaleka ne tak významné, byť by se zdály i zanedbatelné 
— je úspěšně řešitelný pouze na bázi principiální marxisticko-lenínské 
politiky komunistické strany, jejíž vedoucí role a autorita z ní plynoucí 


se musí uplatňovat ve všech sférách života společnosti — politické, so- 
ciální, ekonomické, ideologické. Oslabení pozornosti ke kterékoli 
z ních má za následek nedostatky I deformace, které vyvolávají nespo- 
kojenost, ve vážnějších případech i pochybnosti o správnosti politiky 
strany nebo rezignaci na řešení nejobtížnějších a nejzávažnějších úko- 
lů. Vždy, tak či onak, jsou spojeny s otázkou, zda strana je na úrovni 
doby. Nereaguje-li adekvátně, obrací se rostoucí nespokojenost dříve či 
později proti ní. A není snad aní třeba zvlášť zdůrazňovat, že v sázce je 
pak obvykle víc než postavení těch či oněch osob. 


Jak čelit podobným nežádoucím jevům, z nichž mohou vzniknout 
1 vážné krizové situace? Jak jim předcházet? Odpověď na tuto otázku 
dal soudruh L. I. Brežněv na XVI. sjezdu KSČ“, když hovořil o nutnosti 
důsledně všude dbát o uplatňování leninských metod a norem práce ve 
straně, v činnosti státních a řídících hospodářských orgánů. Zvláště je 
zapotřebí vycházet z kritické analýzy vlastní práce, vyvozovat z odha- 
lených příčin nedostatků závěry, nečekat, až se problémy nahromadí 
a bude třeba je řešit pod různými tlaky. Socialismus je společností 
závazného pořádku, s přesně vymezenou dělbou práce a odpovědností. 
Kde se z nedostatků nevyvozují závěry, chyby nenapravují, kde se trpí 
narušování disciplíny, lajdáctví, protispolečenské jednání, dokonce 
u funkcionářů, tam se pochopitelně stírá odpovědnost příslušných sub- 
jektů, jednotlivců 1 řídících orgánů a praménky kritiky se stále šířej! 
stékají v proud nespokojeností proti straně. O to už se ostatně vydatně 
starají ti, kteří k tomu mají, jak se domnívají, své důvody, ať již proto, 
že jim někdo šlápl na palec nebo že »socialismus nesplnil jejich oče- 
kávání« či prostě a jednoduše proto, že »si nezvykli«, tělem 1 duší patří 
jinam, do protichůdného tábora. 


Někteří naši kritikové z řad tzv. eurokomunismu (mám na mysli pře- 
devším ty, kteří čas od času »považují za povinnost« manifestovat své 
»výhrady zásadního charakteru«x k Sovětskému svazu a zemím reál- 
ného socialismu a kteří se dali také slyšet v souvislosti s vyhlášením 
výjimečného stavu v Polské lidové republice, aby se znovu distancovali 
od Jeninismu a někteří z nich veřejně poprvé i od odkazu Velké říjnové 
socialistické revoluce) chtěli by všechny naše problémy a nedostatky 
zredukovat na jediný společný jmenovatel, jímž podle nich je právě 
uznávání a uplatňování základního marxisticko-leninského principu 
—. vedoucí úlohy politické avantgardy dělnické třídy, komunistické 
strany, závazně se ve své činnosti řídící teorií vědeckého komunismu. 
Jestliže pro nás zdrojem mnoha těžkostí na cestě k socialismu a komu- 
nismu je revizionistické pokřivování a zplošťování (nezáleží na tom, 


4 XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, 
s. 312—314. 


zda zprava či »zleva«) této úlohy, její zlehčování čí přehlížení, je pro 
ně její leninská aplikace největším kamenem úrazu. V jejich terminolo- 
gii jsme tu prý poplatní »stalinskému období«, a to pro ně znamená asi 
tolik, co pro čerta kříž. A protože Komunistická strana Československa 
se musela vypořádat s krizí z konce šedesátých let a osou procesu kon- 
solidace učinila obnovení leninských metod a forem práce, mají »euro- 
komunisté« spadeno zvlášť na nás. Leninské uplatňování vedoucí úlohy 
strany je podle ních hlavní příčinou »omezování a narušování demo- 
kracie a svobod«. Zřejmě, hovoří-li o demokracii a svobodách, nedove- 
dou si je představit jinak než jako neodmyslitelné atributy buržoazní 
společnosti s jejím proslulým pluralísmem politických stran, jež svou 
aktivitu vybíjejí v podstatě v parlamentu a v předvolebních kampa- 
ních. | 


Mohli bychom, pravda, přecházet mlčením podobné názory, kdyby 
nám je současně neadresovalí jen v málo pozměněné podobě ti, kteří 
nás denně osočují z vyloženě nepřátelských pozic a pro které kritika 
»zevnitř« našeho hnutí je zvlášť vítaným argumentem. Má v celkových 
výpadech, sledujících kompromitací reálného socialismu za každou ce- 
nu, sloužit jako důležitý trumf. Jeho využití může být skutečně mnoho- 
funkční: 


— v dezorientaci v tak klíčově významné problematice, jež se týká 
charakteru společenského zřízení, jeho dalšího rozvoje, který může 
představovat buď jeho upevňování, nebo jeho postupný rozklad umožňu- 
jící aktivizaci protisocialistických sil; 


— v odzbrojení při řešení palčivých otázek ekonomického a spole- 
čenského rozvoje, jež si vyžadují upevnění autority řídících centrálních 
orgánů, podřízení resortních a skupinových zájmů zájmům celospole- 
čenským, zvýšení úlohy strany v ekonomické a ideologické oblasti ja- 
kožto nástroje integrace společnosti a prohloubení socialistického de- 
mokratismu; 


= v oslabení bdělosti a ostražitosti, ve vytvoření atmosféry lhostej- 
ností k socialistickým hodnotám a ochraně a upevňování revolučních 
vymožeností, výsledků socialistické výstavby, zejména těch, jež se týka- 
jí forem politické soustavy zakotvených socialistickým zákonodárstvím 
a systému plánování a řízení národního hospodářství, který musí po- 
skytovat spolehlivé garance upevňování společenského vlastnictví 
výrobních prostředků a zároveň orientovat ekonomiku k tvorbě užit- 
ných hodnot, k zabezpečování zdrojů potřebných pro posilování socia- 
listického způsobu života. 


»Eurokomunisté«, kteří nastolili otázku platnosti odkazu Velké říjno- 
vé socialistické revoluce a spojili jí s výpady proti představám o de- 
mokracii a jejich realizací v našich zemích, se tváří, že jdou s dobou 


a že svou kritiku motivují starostí vyjít vstříc požadavkům současnosti, 
najít odvahu rozloučit se s anachronními názory. Je tomu však přesně 
naopak. Lenin svého času pranýřoval vůdce zbankrotované Druhé in- 
ternacionály, kteří nebyli schopni pochopit historický význam Velké 
říjnové socialistické revoluce právě proto, že se báli pustit se šosu bur- 
žoazie a tím spíše úplně se s ní rozejít; že doposud viděli, jak se kapi- 
talismus a buržoazní demokracie v západní Evropě vyvíjí určitou ces- 
tou a nedovedli si představit, že »tuto cestu lze pokládat mutatis mu- 
tandis za vzor jedině s jistými korekturami (z hlediska celkového 
průběhu světových dějin zcela bezvýznamnými)«.5 | 


Jestliže už Pařížská komuna názorně odhalila »dějinnou podmíněnost 
a omezenou hodnotu buržoazního parlamentarismu a buržoazní demo- 
kracie«Š (V. I. Lenin), pak Velká říjnová socialistická revoluce a vývoj, 
který po ní následoval a v praxi ověřil její základní výsledky, prokáza- 
ly reálnou možnost vytvoření vyššího typu demokracie, demokracie 
proletářské, demokracie socialistické. Skutečnost, že reformistům uníkl 
význam Velké říjnové socialistické revoluce, pramení, jak napsal Le- 
nin, z teoretické a politické chyby, jež tkví v nepochopení toho, že for- 
my demokracie se v průběhu tisíciletí nevyhnutelně střídaly. »V řec- 
kých antických republikách,« napsal v Tezích a referátu o buržoazní 
demokracii a diktatuře proletarlátu v roce 1919, »ve středověkých měs- 
tech a ve vyspělých kapitalistických zemích má demokracie různě for- 
my a různě se jí používá. Bylo by největším nesmyslem domnívat se, že 
k nejhlubší revoluci v dějinách lidstva, k přechodu moct od menšiny vy- 
kořisťovatelů k většině vykořisťovaných, prvnímu na světě, může dojít 
ve starém rámci staré, buržoazní, parlamentní demokracie, že k němu 
může dojít bez nejpříkřejších přelomů, bez vytvoření nových forem de- 
mokracie, nových institucí, které ztělesňují nové podmínky jejího 
uplatnění atd.«? 


Kritikové, kteří »objevili«, že Velký říjen již pozbyl svůj inspirující 
vliv a kteří se vehementně snaží tento závěr doložit úvahami o demo- 
kracil, v nichž dokazují naprostou poplatnost historií překonaným kon- 
cepcím demokracie, jejichž omezenost odhalily všechny dosavadní so- 

cialístícké revoluce, jsou nejen nemoderní, ale počínají si i značně dok- 
trinářsky. Proč by si dávali prácí s tím, co nového přinesla v oblasti, 
kterou tak suverénně podrobují zdrcujícím odsudkům, historie revo- 
lučních zápasů a masových hnutí, z nichž se zformovaly státy světové 
socialistické soustavy? Proč by se namáhali s rozborem, jenž by vy- 


5 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 475, 
6 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 28. Praha, SNPL 1959, s. 473. 
7 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 28. Praha, SNPL 1959, s. 478. 


cházel, jak zavazuje metoda Marxovy dialektiky, z konkrétně histo- 
rické situace v tě které zemi? Jejich představa o ideální demokracii, 
kterou ostatně odedávna sdílí každý maloměšťák na Západě, nepodléhá 
a nemůže podléhat vývojí, je ve svých principech jakožto nadčasová, 
abstraktivní konstrukce provždy dána a běda praxi, jestliže se jí ne- 
podřizuje. 


Právě tento abstraktně doktrinářský a netřídní přístup k otázce de- 
mokracie brání ocenit skutečné přednosti socialistické demokracie 
v jednotlivých zemích našeho společenství, co dává dělnické třídě, pra- 
cujícím těchto zemí, jak napomáhá rozvíjet ty formy jejich společenské 
aktivity, které krok za krokem zvyšují jejich podíl na rozhodování 
o veřejných záležitostech, na konstruktivní výstavbě nové společnosti. 
Jejich pohledu zcela uniká bohatost a rozmanitost forem této aktivity 
pracujících, pokud má činorodý a pozitivní charakter, upevňuje moc 
socialistického státu. Pozornost soustřeďují výlučně na ty aktivity, kte- 
ré jsou odstředivé a oslabují společný postup strany a lidu. Názorně 
jsme tuto omezenost, neschopnost a bezradnost dogmaticko-netřídního 
pohledu znovu viděli na hodnocení činnosti tzv. Solidarity v Polsku 
a na podpoře všech hnutí v této zemi, která ve jménu obhajoby zájmů 
vdělníků« nebo »polské národní věci«, »polské suverenity«, usnadňova- 
la rozbíjení hlavních nástrojů moci dělnické třídy — revoluční strany 
a socialistického státu — a podporovala snahy reakčních sil Polska 
O jeho vytržení ze svazku socialistického společenství. 


Dogmaticko-netřídní přístup k hodnocení nejrůznějších událostí a je- 
vů v zemích socialistického společenství trpí zvláštním rozporem. Ti, 
kdo z něho vycházejí, žádají od nás nemožné. Na jedné straně se do- 
máhají, aby naše realita byla dokonalá — vždyť socialismus musí před- 
stavovat ideální společenské zřízení, měl by tedy po všech stránkách 
sloužit jako inspirující příklad. Na druhé straně však právě to, čím so- 
cialismus překračuje historický rámec kapitalismu, co tvoří základ je- 
ho dějinné převahy nad kapitalismem, Co se však musí vyvinout a zfor- 
movat v úporném boji i s neobyčejnými těžkostmi, se našimi kritiky 
v samém základě zpochybňuje. Náš vývoj a situace u nás jsou tak posu- 
zovány měřítky, která musí přinejmenším dezorientovat pracující v ka- 
pitalistických zemích. Mohlo hy se zdát — podle schématu, které je 
nám vnucováno — že u nás nemůže být nikdo, kdo nesouhlasí s tak 
ideálním zřízením, jakým je socialismus. A pokud se u nás najdou tako- 
ví lidé, musí to být zřejmě v důsledku nedostatků naší práce, asi s nimi 
neumíme správně zacházet. Netrpíme-li tedy činnost lidí, kteří by chtě- 
li poškodit naš2 společenské zřízení, voláme-li je k pořádku, uplatňuje- 
me-li naše zákony, dopouštíme se podle našich kritiků, stoupenců 
»čisté« demokracie, kterou by tak rádí viděli hlavně u nás, »polito- 
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váníhodných přehmatů«. V logice jejich myšlení jsou ovšem postižení 
pouhými »disidenty«, lidmi, kteří »jinak smýšlejí«, kterým vlastně jde 
jen o to, aby s námí mohli »vést dialog« a diskutovat o jiných možných 
cestách socialistického rozvoje, o lepším a humánnějším socialismu. 


Tak ovšem mohou uvažovat jen ti, kdo nenesou odpovědnost. Naivitu 
lze prominout v nezávazných teoretických polemikách, zle se však vy- 
plácí v praxí. O tom nás poučila zkušenost. Právě v zájmu dalšího roz- 
voje socialismu, v zájmu mocí lidu, socialistické demokracie nemůžeme 
vyklízet pole pro takový »pluralismus«, pro takovou »demokracii«, kte- 
rá by socialistický stát zbavila kontroly nad činností různých protispo- 
lečenských a protisocialistických elementů. Takzvaní disidenti v socia- 
listických zemích nejsou ničím jiným než skupinkami opozičníků orga- 
nizovanými a vydržovanými centrálami eantikomunisniu k podvratné 
činnosti, k vytváření ohnisek destabilizace společenského pořádku. To 
ostatně naprosto jasně odhalily 1 události v Polsku, kde »disidentské 
hnutí«, podněcované a dirigované ze Západu, tvořilo od počátku hlavní 
zdroj kontrarevoluce. 


Náš lid netouží po obnově těch forem společenského života, které re- 
voluce překonala a které pracující omezovaly v jejich svobodách 
a právech a jejichž likvidací bylo teprve možné přistoupit k socialistic- 
ké výstavbě. Pro žádnou politickou opozici s antisocialistickou platfor- 
mou, ať jakkoli kamuflovanou, v našem politickém systému, v systému 
Národní fronty, V níž uplatňuje svou vedoucí úlohu komunistická stra- 
na, není sebemenší místo. Pro socialismus není demokracie záležitostí 
teatrálních scén, jakéhosi veřejného lidového divadla, ale velmí 
vážnou a odpovědnou věcí, která se bytostně dotýká zájmů pracujícího 
člověka, je věcí realizace skutečné moci lidu. To platí všeobecně a také 
u nás, a to nikoli proto, že prý nám byl vnucen jakýsi »sovětský model« 
socialismu. 


Hrubou pomluvu o tom, že naší zemi byl vnucen »sovětský model« 
socialismu, dávno šíří naši nepřátelé. Je to jejich stará písnička. Celá 
jejich propaganda počítala vždy s nacionálními předsudky a politickou 
pologramotností maloměšťáka a zaostalých vrstev společnosti. Vývoj 
socialistických přeměn tuto demagogii dávno vyvrátil. Nebylo by snad 
ani zapotřebí k otázce se vracet, kdyby s ní znovu nepřišlí někteří 
přední mluvčí »eurokomunismu« právě V souvislosti s výpady proti od- 
kazu Velké říjnové socialistické revoluce. Celá věc je v tom, že jejich 
útoky směřují současně ke zpochybnění obecně platného učení marxis- 
mu-leninismu, k absolutizaci jakýchsi geograficko-zonálních a národ- 
-nostních forem socialismu. Znovu se nám podstrkuje představa nikoli 
o různých cestách k socialismu, ale o různých socialismech a o právu 
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každého na »svůj« a zcela »specifický« socialismus. Sotva může být 
něco hloupějšího a pro jednotu komunistického hnutí nebezpečnějšího. 


Pokud jde o naší zemí, každý, kdo není pod vlivem uměle zkonstruo- 
vaných schémat, kdo vychází z historické reality, ze skutečného vývoje 
revoluce a revoluční přestavby naší společnosti, musí vidět, že Komu- 
nistická strana © Československa, tvořivě  uplatňujíc | marxisticko- 
leninskou teorii, leninské učení o revoluci a výstavbě socialismu, 
učinila maximum pro zájmy našich národů, československého lidu. 


Proto byla také vždy terčem nejostřejší kritiky těch, kdo se domníva- 
li, že poválečné Československo musí zůstat v »západní sféře«. A kteří 
se to nejen domnívali, ale také vše pro to, aby tomu tak bylo — v roz- 
porú s vůlí československého lidu, trpce poučeného Mnichovem a vál- 
kou — dělali. Podle nich Československo se jako země s tradicí buržoaz- 
ní demokracie v žádném případě nemělo stát součástí nově se rodícího 
socialistického světového systému. Jak známo, prohráli tento boj na ce- 
lé čáře právě proto, že se postavili proti vůli lidu, proti zájmům naších 
národů. A jestliže v roce 1938 »obroditelé socialismu« se pokusili opět 
o nemožné, o navrácení Československa imperialistům, jestliže je chtěli 
uvrhnout zpět do sféry imperialismu, pak to jen potvrdilo, že šlo o kon- 
trarevoluci, jež měla navázat kontinuitu s předrevolučním vývojem. 
Všechny řeči o jakémsi »sovětském modelu« už tehdy sloužily jako 
kouřová clona, za kterou se toto údajně vlastenecké hnutí směřující 
proti bytostným zájmům naší republiky mělo uskutečnit. 


Nikdo u nás nezastírá, že na cestě k socialismu jsme se dopustili nej- 
různějších chyb a že jsme si mnohé problémy zjednodušovali. Rozhodo- 
vali jsme však vždy s vědomím vlastní odpovědností a žádný dodatečný 
alibismus, který by měl snad omluvit zjednodušené pohledy a přístupy, 
nic nemění na základní věcí — na tom, že zkušenosti KSSS a sovět- 
ského lidu, zkušenosti země, která první vstoupila na neprobádanou 
cestu socialismu, byly pro nás a zůstaly nesmírnou, neocenitelnou po- 
mocí. Významně obochatily praxi revoluční přestavby naší společnosti 
a v mnoha směrech usnadnily náš vývci, který se uskutečnil a probíhá 
v souladu s potřebami rozvoje naší společnosti, našeho lidu, v návaz- 
nosti na jeho pokrokové a revoluční tradice. 


K velikosti dějin Komunistické strany Československa patří, že při 
řešení všech problémů, které před ni naše revoluční epocha postavila, 
dovedla vždy spojovat třídní zájmy dělnictva se zájmy národními a tyto 
s povinnostmi internacionalismu. To je hlavní zdroj autority naší stra- 
ny u našeho lidu a v mezinárodním revolučním a pokrokovém hnutí. 
Klement Gottwald, Zdeněk Nejedlý, Ladislav Štoll a mnozí další před- 
stavitelé a mluvčí naší strany nesčetněkrát zdůrazňovali nerozlučnou 
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jednotu vlastenectví a proletářského internacionalismu jako charakte- 
ristický rys československých komunistů. Ten v sobě zákonitě zahrnuje 
i vřelý vztah úcty a přátelství k Sovětskému svazu, obdiv a upřímný 
soudružský vztah k leninské, bolševické straně, ke KSSS. V prostém 
a úchvatném heroismu Julia Fučíka je vlastenectví a internacionalis- 
mus, láska k zemi Sovětů a naděje, které k ní upínal v přesvědčení 
o naší velké společné budoucnosti v socialismu, ulita jako z jednoho 
kusu ocele. 


V prosinci t. r. uplyne šedesát let od založení Svazu sovětských so- 
cialistických republik. Znovu si při této příležitosti připomeneme, co 
pro nás Sovětský svaz znamenal a znamená: že jedině ve spojenectví 
a přátelství se Sovětským svazem je zajištěno naše národní bytí, že je- 
dině v tomto spojenectví a přátelství, jež nacházejí výraz ve stále se 
prohlubující spolupráci ve všech oblastech života společnosti, je zajiš- 
těna suverenita našeho státu, svrchovanost našich národů, naše bez- 
pečnost, náš mírový Život a další rozvoj socialismu. 


Náš vztah k Sovětskému svazu je determinován celou novodobou hís- 
torií našich národů. Ti, kdo vymýšlejí báchorky o jakýchsi komusl 
vnucených »sovětských modelech« by se měli, hovoří-li již do záležitos- 
tí jiných zemí, pokusit aspoň elementárně s touto historií seznámit 
a snažit se ji pochopit. Stejně tak podivně zní našim uším řeči o jakém- 
si novém internacionalismu, který prý má platit pro komunistické hnu- 
tí v naší současnosti a jímž se prý má zaměnit zastaralá koncepce pro- 
letářského internacionalismu. Cožpak celý vývoj od Velké říjnové so- 
cialistické revoluce nepotvrdil platnost principů proletářského a so- 
ctalistického internacionalismu, jak je koncipovali Marx, Engels a Le- 
nin? Cožpak se dostatečně neprokázalo, jakým tmelem jsou tyto princi- 
py pro skutečně revoluční hnutí mas, pro komunistické hnutí, které se 
v posledních desetiletích stalo jednou z nejmocnějších politických sil 
dneška? A což se neukazuje dostatečně jasně, jak konstruktivně působí 
tyto principy ve vztazích, jež se vytvořily mezi státy socialistického 
společenství, že jsou základem prohlubující se spolupráce a vzájem- 
ného sbližování na zásadách úcty, vzájemného respektování a důvěry? 
Právě věrnost principům proletářského a socialistického internaciona- 
lismu je jednou ze základních podmínek naší síly, úspěchů v boji za 
socialismus, společenský pokrok a mír. 


Dnes, kdy imperialismus stupňuje útoky proti socialismu, komunistic- 
kému hnutí a všemu pokrokovému, kdy dokonce vyhrožuje atomovou 
válkou, je zvlášť důležité si to uvědomít. Americký prezident, mluvčí 
nejreakčnějších sil současného světa, vyhlásíl nové (kolikáté již? ) kři- 
žácké tažení proti komunismu. Pro lidi jeho typu je nepřípustné, aby se 
masy lidu a národů dožadovaly lepších podmínek života, ve skutečné 
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svobodě a demokracii. Přední představitel imperialistického útlaku vy- 
hlásil komunismus za »anomálii« dějin, řinčÍí zbraněmi a straší kde ko- 
ho, že nezastaví-li se dějiny, bude nucen je poučit a napravit. Historic- 
ká síň britské sněmovny měla zřejmě dodat jeho rétorice patřičný lesk 
1 větší věrohodnost. Avšak sama připomínka »kolébky demokracie«, ve 
které se zrodilo kdysi tak mocné impérium, jež se právě v tomto století 
zhroutilo, protože jeho »civilizační poslání«, v němž nikdy nešetřilo 
krví, bylo nemilosrdně konfrontcváno s vývojem vyvolaným idejemi 
Velké říjnové socialistické revoluce, postavila celou pečlivě připravenou 
rétoriku na hlavu. Její předpokládaný efekt nevyzněl ani pro přítomné 
lordy a členy Dolní sněmovny. Kdosi se neuctivě vyjádřil, že zanikl 
v zápachu naftalínu. 


A skutečně, jakou demokracií se mohou zaklínat ti, kteří se ze všeho 
nejvíce muší obávat moci a svrchovanosti lidu? O jaké svobodě mohou 
hovořit, když veškerou energii a prostředky, jimiž disponují, vyna- 
kládají hlavně na to, aby nic nemohlo ohrozit pozice odvěkých utisko- 
vatelů a vykořisťovatelů, moc menšiny nad většinou, nadvládu a zvůli 
monopolů, vojenskoprůmyslových a finančních magnátů? Vždyť sami, 
zapletení do sítě vlastní demagogie, označují úsilí mas a národů o život 
v míru a ve svobodě zbavený těch, kdo pro kolosální a stále rostoucí 
zisky jsou ochotní udržovat svět na pokraji jaderné katastrofy, za 
nezákonné »vybočení« a »exces«, který je třeba všude v zárodku potla- 
čovat. Tomuto úsilí připisují dokonce tak nebezpečné atributy, jaké má 
terorismus, který sami vědomě a provokativně k diskreditaci a oslabo- 
vání revolučních a osvobozeneckých hnutí pěstují a Šíří. 


Paradoxy a absurdity, kterými je poznamenán vyspělý kapitalismus, 
vyrůstají povětšinou z protikladů založených na vykořisťovatelské 
a násilnické povaze imperialismu. Jeho ideologické štáby se je proto ze 
všech sil snaží zastřít frázemi o demokracii a svobodě. Číní tak tím 
horlivěji, čím více se zužuje prostor pro život pracujícího člověka v je- 
ho skutečně lidských dimenzích, přesahujících rámec hodnot spotřební 
společnosti. A čím jasněji a výrazněji se ukazuje, Co pro rozpad této 
společnosti může znamenat příklad reálného socialismu. 


Neděláme si žádné iluze o zápase, který nás čeká a který bude spo- 
jen s novými a nebezpečnými riziky. Svět, který byl již odsouzen roz- 
sudkem dějin, nehodlá kapitulovat a má ještě mnoho sil. A svět, kte- 
rému Velký říjen otevřel budoucnost, bude muset i nadále každý krok 
kupředu obtížně vydobývat. 


Ale již to, co socialismus v historicky krátkém období své existence, 
v podmínkách, za kterých se zrodil a zformoval, napadán a trvale 
ohrožován, dokázal, co vytvořil, jak rychle překlenul a překonává 
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vzdálenosti, které ho dělily či dělí od svých počátků k dnešku, k for- 
mám života, v nichž se uplatňují a stále více budou uplatňovat principy 
socialismu, se právem může jevit jako něco neuvěřitelného, co nena- 
chází v historií lidstva obdoby. Inspirující vliv socialismu na chod 
událostí ve světě nepochybně sílí a zvyšuje se. Šedesát pět let od Velké 
říjnové socialistické revoluce pokrokoví lidé celého světa vítají jako 
historický mezník, který zahájil vývoj, jímž se začal psát letopis nové 
epochy skutečné svobody, demokracie a sociálního pokroku. Jsme hrdi, 
ža naše země je mezi budovateli nové, sociálně spravedlivé společnosti, 
jejímiž principy jsoů mír a osvobozená práce. 


Ideově politické otázky 


Marxismus-leninismus 
a aktuální otázky kritérií 
společenského pokroku 


JAROSLAV KAŠE, LADISLAV TOMÁŠEK 


Výstavba rozvinuté socialistické společnosti v řadě socialistických 
zemí, přechod ke komunismu v Sovětském svazu, kladení základů so- 
cialismu v jiných zemích světa nastolují před teorii i praxi mnoho no- 
vých, často i fundamentálních otázek, k nimž se nepochybně řadí 1 kri- 
téria, podle nichž je třeba měřit stupeň dosaženého vývoje v té které 
socialistické zemi, zhodnotit dosavadní zkušenosti, vytyčit strategické 
perspektivy. A nejen to. Tato otázka získává na významu i v širším kon- 
textu světového revolučního procesu, v němž socialistická soustava 
aktivně figuruje jako jeho rozhodující a vedoucí hybná síla. V této sou- 
vislosti se kladou zásadní otázky týkající se společenského pokroku, 
charakteru soudobé epochy, mezinárodního třídního boje a dalších. Bez 
jejich vskutku tvůrčího, odpovědného marxisticko-leninského pochope- 
ní a řešení není možné se úspěšně vyrovnat s klíčovými aspekty strate- 
gie a taktiky mezinárodního komunistického a dělnického hnutí. 

Revoluční hnutí postupuje nezadržitelně vpřed. Klestí si cestu 
v úporném boji s mezinárodní imperialistickou buržoazií, která vsadila 
na kartu bezuzdného antikomunismu a antisovětismu, vede nemilosrd- 
ný třídní boj, v jehož rámci hraje nemalou úlohu ideologická oblast. 
Vede současně zápas s pravicovým i levicovým revizionismem, který se 
sice slovně hlásí k dělnickému hnutí, k marxismu-leninismu, avšak de- 
formuje v něm to nejcennější, co probouzí a ovlivňuje potřebným 
směrem revoluční akceschopnost mezinárodní dělnické třídy. Svůj 
hlavní úkol však spatřuje ve včasném, tvůrčím řešení otázek výstavby 
socialismu, a to důsledně z pozic marxismu-leninismu, z pozic dějin- 
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ného poslání dělnické třídy, leninského avantgardního uskutečňování 
vedoucí úlohy strany ve všech oblastech komunistického a dělnického 
hnutí. 

Příležitost ale 1 povinnost zastavit se u těchto otázek nabízejí 
1 závažná výročí významně spjatá s dějinami hnutí: 65. výročí VŘSR, 
60. výročí vzniku SSSR — této kolébky i tvůrčí dílny a důsledného reali- 
zátora marxismu-leninismu v praxi, 25. výročí mezinárodní porady Ko- 
munistických a dělnických stran, která se, mimo jiné, zabývala kritérii 
výstavby socialismu zejména v přechodném období, a blížící se 100. vý- 
ročí úmrtí a 165. výročí narození zakladatele vědeckého komunismu 
Karla Marxe. 

Občas se setkáváme s názorem, že je třeba hledět více do budoucnos- 
ti než do minulosti, že Marx a Lenin už vykonali své v době, ve které 
žili, a dnes je řada na nás. Jsou ale 1 takoví, kteří dokonce tvrdí, že 
marxismus-leninismus patří nenávratně minulosti a nemůže sloužit ja- 
ko inspirační zdroj a metodické vodítko pro řešení otázek spjatých 
s výstavbou rozvinutého socialismu a s novými jevy soudobého světo- 
vého revolučního procesu. Tento argument, v podstatě revizionistický, 
je plně v souladu s dnešními odpůrci marxismu-leninismu. Je sice prav- 
da, že Marx, Engels a Lenin, abychom parafrázovali samotného Marxe, 
nemohli dát podrobný recept pro kuchyň budoucnosti, a je vskutku na 
nás, jak si poradíme s věcmi současnými 1 budoucími, avšak skuteční 
marxisté ani dnes, ani zítra nemohou a nesmějí obejít Marxovo a Leni- 
novo dílo, ani je ponechat pro jakousi pouhou historickou pietu nebo 
je dokonce ignorovat. Objektivní dialektika uskutečňování světodějné 
role proletariátu má svou kontinuitu a ta má svůj odraz i v kontinuitě 
revoluční teorie, jíž byl, je a zůstane marxismus-leninismus. 

Dialektická kontinuita v daném případě znamená 1. Marxismus- 
leninismus je teoretickým odrazem a výrazem podstaty a základních 
zákonitostí vývoje světového revolučního procesu, jež si uchovávají 
obecnou a trvalou platnost od dob zrodu revolučního komunistického 
a dělnického hnutí do vybudování socialismu a komunismu v celo- 
světovém měřítku; tuto podstatu a základní zákonitosti nemohou vy- 
vrátit žádné nové jevy ve světovém politickém dění, neboť ty jsou 
právě projevem této podstaly. Jevy se sice, jak psal Marx, na pod- 
statu neredukují, ale pouze z podstaty jsou vysvětlitelné, neboť jsou 
způsobem její existence. Tuto pravdu však nechápou pravicoví revizio- 
nisté. Za novými jevy nedovedou vidět podstatu, ba co více, jsou ji 
ochotní 1 nejednou popřít. 2. Marxismus-leninismus je jednotou teorie 
a metody. Marxismus jako teorie zcela adekvátně odrazil základní 
zákonitosti světového revolučního hnutí a detailně teoreticky analyzo- 
val problematiku třídního boje a dialektiku revolučního procesu za 
Marxova a Leninova života. V tomto období je jednota teorie a metody 
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nejzřejmější. V současnosti se teorie marxismu-leninismu hlavně týká 
toho, čemu říkáme jádro našeho učení, základních zákonitostí a ten- 
dencí vývoje. Ve vztahu k jevům, jež přináší dnešek, současná epocha, 
vystupuje marxismus jako spolehlivá metoda, která se osvědčila 
a osvědčuje. Umění tvůrče rozpracovávat a využívat marxismu- 
leninismu dnes spočívá právě v subjektivní schopnosti odpovědně, tvo- 
řivě analyticky přistupovat z pozic marxisticko-leninské metody k po- 
znávání a přetváření společenské skutečnosti. 3. V  marxismu-le- 
ninismu metoda vyvěrá z teorie. Ti, kdo metodu od teorie odtrhávají, 
Marxovu odkazu se zpronevěřují. 

Především lidé se sklonem k dogmatismu absolutizují teoretickou 
stránku marxismu a snaží se vtěsnat bohatství jevů do obecných, příliš 
abstraktně pojatých kategorií. Pravicoví revizionisté zase absolutizují 
metodu; Marxe, Engelse a Lenina interprstují pozitivisticky, přizpůso- 
bují je duchu a potřebám buržoazní ideologie, vyklešťují z marxismu 
revoluční jádro a přeměňují toto učení v neškodnou akademickou dok- 
trínu, která dělnické třídě v její revoluční věci nepomáhá, ale naopak 
ji klame a otupuje ostří ideologického boje. Jdou jedním směrem s bur- 
žoazní ideologií, maskujíce se frázemi o domnělém tvůrčím marxismu. 

Etapa výstavby rozvinuté socialistické společnosti, do které vstoupily 
některé země světového socialistického společenství, klade zvýšené 
nároky na Vypracování strategie a taktiky dalšího postupu vpřed 
s ohledem na mezinárodní třídní boj a požadavky světového revo- 
lučního procesu, nároky na propracování teoretického základu dalšího 
postupu na základě zobecněných zkušeností předchozího vývoje. To 
souvisí s určením kritérií, podle nichž lze spolehlivě uplynulý vývoj 
a jeho výsledky hodnotit, stanovit stupeň zralosti naší společnosti 
a formulovat výhledy do budoucnosti. Kritéria, která umožní odlišit 
kladné zkušenosti od záporných, rozpoznat úspěchy i omyly. Pozitivní 
věci dále rozvíjet, záporné překonat a nepřipustit, aby se v budoucnu 
opakovaly. 

Výstavba rozvinutého socialismu se vyznačuje kvalitativně vyšší 
možností subjektivně ovlivňovat a harmonicky řídit vývoj společnosti 
při soustavném prohlubování a zdokonalování vedoucí úlohy strany. 

Je tomu tak 1 proto, že společenské vědy stále šířeji reagují na potře- 
by praxe v duchu leninského požadavku jednoty revoluční teorie 
a revolučního hnutí, stále výrazněji se podílejí na tvorbě a realizaci 
politické linie strany. Zabývají se nejenom obecnými zákony vývoje, ale 
také strukturou a mechanismem fungování jednotlivých oblastí socia- 
listické společenské skutečnosti za účelem reálně zvýšit úlohu subjek- 
tivního činitele v poznání i praktickém jednání a řízení socialistické 
společnosti. Proto je pro ně otázka kritérií společenského pokroku 
vůbec a za socialismu zvláště prvořadou záležitostí. Obracejí se k mar- 
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xistické filozofii, k materialismu i k dialektice, aby jím dala teoretic- 
kou a metodologickou inspirací. Pouze tak je zaručen zdárný výsledek, 
potřebná akční jednota teorie a praxe. 

Výstavba rozvinutého socialismu a přechod ke komunismu si vyžadu- 
jí rozvinout celý systém společenských věd ve smyslu vertikálním 1 ho- 
rizontálním. Při vertikálním řezu jde o to, aby byly ve vědě zastoupeny 
a zachyceny všechny stupně obecnosti, s kterou se setkáváme ve spole- 
čenské realitě. Při horizontálním pohledu pak musí být pokryty všech- 
ny oblasti společenské skutečností. 

Požadavek systémového přístupu k objektivní realitě vyžaduje: 1. 
vědecky chápat podstatu zkoumaných předmětů (což podceňují lidé se 
sklonem k pozitivismu a strukturalismu); 2. pokrýt celou strukturu dá- 
né reality; 3. přihlížet k formám pohybu a ke stupni obecnosti, která 
je realitě vlastní a kterou musíme poznávacím procesem postihnout. 

V sedmdesátých letech se společenské vědy v socialistických zemích 
orientovaly na hlubší sepětí s praxí, zejména s praxí budování rozvinu- 
té socialistické společnosti ve snaze překonat akademismus, naplnit 
tvůrčími číny myšlenku dialektické kontinuity rozvoje socialistické 
společenské skutečnosti i společenských věd, vycházejíce ze známá 
a velmi důležité teze, že výstavba rozvinutého socialismu se má vyzna- 
čovat harmonickým rozvojem všech oblastí společenského života. Roz- 
vínuly se disciplíny zabývající se rozbory společenské reality na úrovní 
středního stupně zobecnění, nastal plodný rozmach sociologie a sociál- 
ních výzkumů v nejrůznějších oblastech života. Tyto skutečnosti se po- 
zitivně projevily v nebývalém rozvoji socialistických národohospodář- 
ských disciplín, učení o státu a právu a jiných oborech. Ve vědě sí vy- 
dobyly své oprávněné místo a získaly všeobecnou autoritu analýzy 
mechanismu fungování socialistického politického systému. Uznání 
1 slušných výsledků doznala analytická práce. Myšlenka kritické ana- 
lýzy se začala zdůrazňovat nejen ve vědě, ale i v praxi, zejména v praxí 
politické. Tyto disciplíny uplatňují metodu dialektického a historického 
materialismu, a to nejen slovně, formálně, ale fakticky. Akademik 
V. G. Afanasjev správně zdůrazňuje, že vývojové zákony a zákony 
zkoumající funkční mechanismus společenské reality se nevylučují, ale 
doplňují.! 

Akční jednota všech součástí marxismu-leninismu znamená je- 
jich tvůrčí rozvoj jako teorie a metody dalšího rozvoje všech společen- 
ských věd (ale i přírodních) i společenské praxe. V žádném případě to 
neznamená, aby tyto disciplíny opustily hranice svého předmětu a me- 
tody a suplovaly za příslušné vědy a za praxi, ale aby v úzkém tvůr- 
čím kontaktu s nimi samy sebe rozvíjely a teoreticky a metodicky řešt- 


1 Afanasjev, V. G.: Systěmnosf 1 obščestvo. Moskva, Politizdat 1980, s. 145. 
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ly obecné problémy těchto věd a teoretické otázky praxe, aby spe- 
cialisté v přírodních a Společenských vědách mohli ze tří součástí 
marxisinu-ieninísmu čerpat inspirační podněty, mohli se lépe světoná- 
zorově, teoreticky a metodicky orientovat. 

Otázka úzce souvisí 1 s potřebou vzájemného ovlivňování jednotli- 
vých součástí marxismu-leninismu, a to právě pod zorným úhlem výše 
uvedených objektivních společenských potřeb. Zvlášť aktuální je dnes 
vztah marxisticko-leninské filozofie a politické ekonomie, zejména po- 
litické ekonomie socialismu. Proces přechodu naší ekonomiky od jejího 
extenzívního růstu na dráhu růstu intenzívního nastoluje nejen řadu 
teoretických a praktických otázek ekonomických, ale i filozofických. 
Další úspěch rozpracování ekonomických otázek je podmíněn ujas- 
něním si jejich filozofických, teoretických a metodologických východi- 
sek řešení. 

Řešení řady problémů týkajících se využití zákona hodnoty za socia- 
lismu, zdokonalení řízení národního hospodářství, zkvalitnění plánova- 
cí činnosti, cílová orientace socialistické ekonomiky, charakter a rov- 
noměrný rozvoj celého reprodukčního procesu, otázky akumulace, optí- 
málních temp ekonomického rozvoje a řada dalších je podmíněno úz- 
kou spoluprací politické ekonomie socialismu a marxisticko-leninské 
filozofie. Hodně se například diskutuje o významu zvýšené orientace na 
užitnou hodnotu, její kvalitu z hlediska uspokojení potřeb pracujících.? 
Ekonomové dnes kladou otázku, jak chápat roli hodnoty za socialismu, 
zda především jako měřítko, od jehož poměrně volnějšího, působení se 
má odvozovat řada dalších kategrií jako například cena, mzda a další, 
anebo jako formální hodnotu mající velký význam z hlediska přesné 
evidence výrobních nákladů, potřeby a směny produktů. Odpověď může 
opět dát pouze plodná odpovědná spolupráce ekonomů a filozofů. 

V politické ekonomil socialismu je dnes důležité vyřešit obsah a roz- 
sah pojmů ekonomika, ekonomický a hospodářský systém. Uvědomují 
si to ekonomové > pociťuje tuto potřebu hospodářská praxe, neboť 
vědecká odpověď na položené otázky přispěje ke zkvalitnění řízení 
národního hospodářství i ke zkvalitnění politického řízení ekonomiky. 
Avšak řešení otázky si opět bytostně vyžaduje úzkou spolupráci ekono- 
mů s filozofy a vědeckými komunisty. 


2 Viz např. stať Toms, M.: Užitná hodnota a zvyšování efektivnosti sccia- 
listické ekonomiky. Nová mysl, 1982, č. 4, s. 90—106. V socialistické výrobě 
dominuje ze strategického hlediska nikoli hodnota, nýbrž užitná hodnota. Viz 
například Kosolapov, R. I.: Socialismus. K otázkám teorie. Praha— Bratislava, 
Svoboda — Pravda 1982, s. 254. 

3 Viz například o tom blíže ve stati Gusarov, A.: Problémy struktury hos- 
podářského mechanismu rozvinutého socialismu. Společenské vědy v SSSR, 
1982, č. 4, s. 306—318. 
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Existuje celá řada aktuálních styčných ploch mezí filozofií a vědec- 
kým komunismem, které volají po teoretickém řešení. Například již sa- 
mo ujasnění si předmětu vědeckého komunismu si bytostně vyžaduje 
filozofický přístup. Ty úvahy, jež vycházely pouze z vědeckého komu- 
nismu samotného, obyčejně měly tendenci k jednostrannosti; buďto 
jej redukovaly na obecnou socialistickou teorii řízení, nebo na obecnou 
politologii, nebo na určitou odrůdu marxistické sociologie, čí na toerii 
dějin mezinárodního komunistického a dělnického hnutí. Teprve úzká 
spolupráce vědeckého komunismu s filozofií přispěly k ujasnění před- 
mětu vědeckého komunismu. 

Vztah a úzká součinnost marxisticko-leninské filozofie a vědeckého 
komunismu přispívají ke stále hlubšímu ujasnění výzkumu a praktické 
aplikace otázek světodějného poslání dělnické třídy vůbec a za socia- 
lismu zvláště. Přispívají k hlubšírmu a konkrétnějšímu osvětlení otázky 
dialektiky ekonomiky a politiky za socialismu, sociálně politických 
souvislostí vědeckotechnické revoluce a jiných, problematiky politic- 
kých zájmů a vůbec pojetí socialistického politického systému.: 

Kritéria socialismu, kritéria přístupu k naší společnosti jako k celku 
1 k jejím jednotlivým oblastem je nutno na jedné straně vyvozovat 
z reality socialistické společnosti, z objektivní dialektiky jejího rozvo- 
je, avšak na druhé straně nikoliv bez pomoci vědy, bez pomoci jednot- 
ného marxisticko-leninského světového názoru, bez marxismu-leni- 
nismu. Jsou však pokusy hledat kritéria tohoto rozvoje mimo jeho 
rámec nebo je hledat sice v jeho rámci, avšak na základě deformova- 
ných představ o podstatě obsahu a poslání marxismu-leninismu.5 

Podle našeho přesvědčení je třeba: 1. Stanovit podstatné kritérium 
společenského pokroku vůbec a kritérium stupně rozvoje socialistické 
společnosti zvláště. 2. Stanovit hierarchil těchto kritérií odpovídající 
materialistickému pojetí dějin. 3. Uplatnit zvolená kritéria komplexně 
a systémově. 

Někdy se používá vedle podstatného kritéria ještě termín rozhodu- 
jícího kritéria, $ které má zřetelně hodnotový, cílový význam. Je však 
odvozeno od kritéria podstatného. Nevylučuje se s ním, nýbrž naopak 
je dialekticky doplňuje. 

Za podstatné kritérium společenského rozvoje je většinou marxistů 
považováno kritérium ekonomické. V tom panuje v obecnosti téměř na- 
prostá shoda. Jednotliví autoři se však rozcházejí v konkretizaci tohoto 


6 Viz například Ionov, V.: K voprosu o predmetě naučnogo kommunizma. 
Ko mmnunist, 1979, č. 16, s. 45. 

5 Viz například Iota, Vasile: Nu »teze — axiomě« ci un sistem complex 
de crieterix in stiintell socíale. Contemporanul, 1982, č. 10, s. 5. 

6 Viz například Fedosejev, P. N.: Marksistsko-leninskoje učenije o socia- 
lizrne 1 sovremennosť. Moskva, Politizdat 1975. 
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kritéria. Jední stavějí na první místo aspekt výrobních sil, zejména po- 
dílu vědeckotechnické revoluce na rozvoji socialistické ekonomiky. 
Druzí, a těch je většina, považují za rozhodující kritérium rozvoje spo- 
lečnosti stupeň rozvoje výrobních vztahů, které určují podstatu i kvali- 
tu daného výrobního způsobu. Praxe, zejména praxe výstavby rozvinu- 
tého socialismu, nás stále více přesvědčuje o tom, že výrobní vztahy 
neznamenají absolutní formu bez obsahu, nýbrž že se vyvíjejí v neodlu- 
čitelné jednotě s rozvojem výrobních sil. 


Ekonomické kritérium rozvoje socialismu je rozhodující, avšak není 
jediné. Potvrdil to plne například vývoj socialismu V CeskoOsioveusku 
v šedesátých letech. Nelze však hovořit o dalších kritériích, není-li spl- 
něno kritérium podstatné — kritérium ekonomické, a to v plném svem 
obsahu a rozsahu. Není možné úspěšně budovat rozvinutý socialismus 
(jak ukazal například případ Poiska), nejsou-li spolehlivě položeny 
ekonomické základy socialismu. Bez nich není v žádném případě 
možné hovořit o zakončení přecnodného období. 


Pojem hierarchie kritérií rozvoje socialismu má jak svůj ontologický, 
tak především gnoseologický aspekt. O hierarchii hovoříme především 
z hlediska prvotnosti ekonomiky před třídně sociální strukturou, politi- 
kou a Kuituvou. Rozhodné však neznamená nějakou mechanickou po- 
stupnost těchto kritérií. Zejména v rozvinutém socialismu se stále 
výrazně uplatňuje dialeklika zpětných vazeb mezi nimi a především po- 
třeba jejich rovnoměrné, cílevědomé realizace, což je podstatným 
a žádoucím znakem rozvinutého socialismu. Tento požadavek se dnes 
zdá být témeř jako samozřejmý, avšak přesto je jej nutno připomenout, 
"neboť bytostná potřeba intenzifikace ekonomiky, jakožto strategický 
politický úkol strany 1 celé společnosti, v složitějších vnitřních i mezi- 
národních podmínkach může vést u některých lidí k osobitému ekono- 
mismu, k hypertrofizaci ekonomiky v neprospěch jiných oblastí a opo- 
menutí takových važných otázek, jako je například kultura. 


Pro praxi je důležité si uvědomovat nejen hierarchii kritérií, nybrž 
také současně rozvíjet konkrétní dialektiku jejich vzájemného ovlivňo- 
vání. Znát jak jejich substanční a strukturní stránku, tak i jejich strán- 
ku funkční. Pro jedno nezapomínat na druhé. 


V souvíslosti s otázkou kritérií ve společenských vědách se setká- 
váme kromě základních kritérií společenského pokroku i s kritérii, 
která jsou aplikací těchto základních, avšak jsou rovněž velmi význam- 
ná a stávají se předmětem ostrého ideologického třídního boje. Tato kri- 


7 Viz například usnesení ÚV KSSS. O tvůrčím spojení literárněvědních ča- 
sopisů s praxí komunistické výstavby. V centrařnom Komitětě KPSS. Pravda 
(Moskva), 30. 7. 1982, s. 1. 
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téria se nemohou ani nadřadit nad kritéria základní, ani se nemá snižo- 
vat jejich význam, nechceme-li uškodit vědě a hlavně praxi. Skuteční 
marxisté se takové chyby nedopouštějí. Dopouštějí se jí pouze ti, kdo 
pochopili marxismus-leninismus pouze povrchně. 

Proto nás udivuje výtka výše uvedeného rumunského autora loty, kte- 
rý napsal: »Ve společenských vědách, jak známo, po dlouhou dobu pře- 
vládala a v některých zahraničních pracích a koncepcích převládá 
1 dnes tendence absolutizovat sociální, třídní kritéria a tím 1 snižovat 
nebo ignorovat kritéria ostatní.«Š Dále věc konkretiízuje slovy »... tak 
došlo například až k jednostrannému definování současné epochy jako 
epochy přechodu od kapitalismu k socialismu, k jednostrannému chá- 
rání dějin jako dějin třídního boje, k redukovánř složitých a konflikt- 
ních protichůdných zájmů v současném světě jedině nebo v podstatě 
na třídní protiklady, na zápas mezi kapitalismem a socialismem ke 
snižování a podceňování úlohy národů a národních států.. .«2 


»Výtky« soudruha loty sice nejsou konkrétní, adresné, avšak jsou na- 
tolik závažné, že je nelze přehlédnout, neboť se dotýkají otázek prak- 
tické politiky, revidují a komolfí řadu klíčových myšlenek marxis- 
mu-leninismu, rozcházejí se s dokumenty mezinárodních porad komu- 
nistických a dělníckých stran a v některých momentech mají blízko 
k argumentaci nepřátel reálného socialismu. Autor se sice rozchází 
s oficiálním stanoviskem Rumunské komunistické strany,!f avšak 
názory, které vyslovil, přesto nemohou zůstat bez povšimnutí. 

Tak předně autor píše, že »Efektivní zavedení těchto kritérií určuje 
například posuzování současné epochy nejen jako epochy přechodu od 
kapitalismu k socialismu, ale i jako epochy likvidace imperialistické 
politiky útlaku a nadvlády nad jinými státy a národy, jako epochy utvr- 
zování národů a nastolování vztahů mezi státy a národy na základě no- 
vých principů, principů rovnosti a respektování nezávislosti a národní 
svrchovanosti...«ll Podívejme se pro přesnost, jak definovala soudo- 
bou epochu Porada představitelů komunistických a dělnických stran 
v listopadu 1960: »Naše epocha, jejíž hlavní obsah tvoří přechod od ka- 
pitalísmu k soctalísmu, zahájený Velkou říjnovou socialistickou revolu- 
cí, je epochou zápasu dvou protichůdných společenských soustav, epo- 
chou socialistických a národně osvobozeneckých revolucí, epochou roz- 
kladu imperialismu, likvidace koloniálního systému, epochou přechodu 


8 Iota, V.: Cit. dílo. 

9 Tamtéž. 

10 Víz například Kallós, N.: Reflectii privind conceptia teoreticá si ideo- 
logicá unitará a P. C. R. despre lume 31 vlatě. Era socialistá, 1982, č. 14, 
s. 5—7. 

11 Iota, V.: Cit. dílo. 


stále nových národů na cestu socialismu, vítězství socialismu a komu- 
nismu v celosvětovém měřítku.«iž . 

Námitky, které uvádí V. Iota proti domnělé zjednodušené charakte- 
ristice soudobé epochy, výše uvedená definice epochy vyvrací, neboť je 
to právě imperialismus, který plodí závislost národů a států, a je to so- 
Cialismus, který prosazuje do života myšlenku národní nezávislosti 
a státní suverenity. Z Iotových slov nepřímo plyne, jako by určité so- 
cialistické státy tuto zásadu porušovaly, což je zjevná nepravda. Není 
také zřejmě náhodné, že se s. Iota nezmiňuje o proletářském a socialis- 
tickém internacionalismu. Marxisticko-leninský přístup předpokládá 
pozorně sledovat specifické, národnostní požadavky pracujících, které 
nemůžeme zkoumat tdtrženě, ale pod zorným úhlem boje za socialis- 
mus. 

Socialistické státy, které se důsledně. řídí zásadami marxismu- 
leninismu, slaďují svá stanoviska, která zahrnují jak specifické po- 
třeby té které jednotlivé socialistické země, tak i zájmy celého socia- 
listického společenství. Internacionální zájmy socialistických zemí vy- 
jadřují objektivní potřeby tohoto společenství jako celku. Koncentrova- 
ným ztělesněním těchto zájmů je socialistický internacionalismus. Ta- 
to kategorie obsahuje nejdůležítější měřítko pokroku socialistického 
společenství, v němž je také zahrnuta jeho akční jednota, schopnost 
působit jako rozhodující hybná a vůdčí síla světového revolučního pro- 
cesu. 

Socialistický internacionalismus vylučuje potlačování národních zá- 
jmů. Naopak teprve jeho důsledná realizace umožňuje rozkvět a sblíižo- 
vání socialistických národů a národností. Podceňování socialistického 
internacionalismu má naopak, jak rovněž ukázala praxe, za následek 
národnostní problémy a komplikace. 

Autor si »stěžuje«, že nadřazujeme třídní otázku nad národnostní, že 
podceňujeme její relativní samostatnost. I když 1 zde je nekonkrétní, 
neadresný, mýlí se především ve dvou věcech: 1. Ani  marxis- 
mus-leninismus, ani politická praxe zemí reálného socialismu nepodce- 
ňují relativní samostatnost národnostní otázky. Sami sovětští političtí 
a vědečtí představitelá kritizovali zjednodušené názory na vztah třídní 
a národnostní otázku, na zjednodušené představy o věcech národnostní 
otázky za socialismu.'* Avšak o nich soudruh Iota mlčí nebo neví. 
2. Leninismus zcela jasně formuluje vztah třídní a národnostní otázky. 
Zdůrazňuje důležitost národnostní otázky, nijak nesnižuje její význam. 
avšak zřetelně formuluje podřízenost národnostní otázky otázce třídní. 


12 Dokumenty mezinárodních porad komunistických a dělnických stran. 
1957 — 1960 — 1969. Praha, Svoboda 1979, s. 40. 


3. Například Fedosejev, P. N.: Teoretičeskije problemy razvitija 1 sbliženija | 


nacij. Kommunist, 1980, č. 1, s. 57. 
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»Buržoazie,« napsal Lenin, »vždy klade do popředí své národní poža- 
davky. Klade je bezpodmínečně. Pro proletariát jsou podřízeny zájmům 
třídního boje.«!4 Nejde ovšem o mechanické absolutní podřízení, ale 
o to, aby národní faktory nebyly zveličovány, stavěny proti třídním zá- 
jmům dělnické třídy a pracujících vůbec, kladeny proti celkovým zá- 
jmům mezinárodního revolučního hnutí. Jde o to, aby národní faktor 
dostal to místo, které mu v třídním boji a při socialistické výstavbě 
objektivně náleží. Marxisticko-leninské strany musí mít neustále na zře- 
telí jak národní, tak Internacionální faktory, a to v každé konkrétní si- 
tuaci a z hlediska celkových zájmů dělnické třídy, celkových zájmů so- 
clalismu a komunismu. Národní a internacionální odpovědnost každé 
komunistické strany je nedílná. 

Marxismus-leninismus, uznávaje prvotnost jednoty třídních zájmů 
dělnické třídy bez ohledu na jejich národnostní začlenění, neodmítá, 
nýbrž naopak vysoce uznává důležitost národního a vlasteneckého úsilí 
národů bojujících za národní nezávislost. Avšak marxismus nás učí, že 
není možné odstranit národnostní útlak bez revolučního třídního boje 
dělnické třídy. Dějinná praxe potvrdila hloubku marxisticko-leninské 
teze, že pouze socialismus je s to vyřešit národnostní otázku. A k socia- 
lismu lze dojít jen cestou dlouhého systematického třídního boje, vyús- 
ťujícího do socialistické revoluce a diktatury proletariátu. Zánik tříd- 
ních protikladů je nezbytným předpokladem pro odstranění antagonis- 
mu mezí národy. Historie to znovu a znovu dokazuje. 

Více než šest desetiletí úspěšné výstavby socialismu v Sovětském 
svazu potvrdilo, že »...cesta vedoucí k socialismu, v němž neexistuje 
půda pro národnostní konflikty, v němž se přátelství a rovnoprávnost 
národů staly zákonem společenského vývoje.. .«L 

Národně osvobozeneckého hnutí se zúčastňují různé třídy. Správnou 
linii účasti dělnické třídy v něm je možné určit pouze na základě 
vědeckého rozboru třídně sociálního obsahu národně osvobozeneckého 
hnutí. Není náhodné, že podstatnou součástí neokolonialistické strate- 
gie imperialismu je sázka na národnostní konflikty. 

Kdykoliv převládl v dějinách dělnického hnutí důraz na národnostní 
otázku v neprospěch otázky třídní, hnutí se dostávalo do vleku buržoa- 
zie. Oslabovaly se jeho pozice. Toto nebezpečí existuje v jiné podobě 
reálně i za socialismu. Podcenění třídního přístupu, nadměrný důraz 
na národní zájmy ohrožují strategii socialistické výstavby. Oslabují 
jednotu socialistické společnosti. Hrají do ruky vnitřním 1 vnějším ne- 
| přátelům socialismu. Případné nacionalistické úchylky vytvářejí krizo- 
vou situací, vždy a kdekoliv se v socialistické zemi vyskytnou. 


16 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 20. Praha, SNPL 1959, s. 417. 


15 Ponomarjov, B.: Leninská národnostní politika a její mezinárodní význam. 
Otázky míru a socialismu, 1982, č. 9, s. 7. 
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Kdykoliv se objevila v dělnickém hnutí nacionalistická úchylka, těžil 
z ní třídní nepřítel, který vždy zaútočil dříve nebo později na práva 
pracujících, zejména dělnické třídy. Kontrarevoluce v Československu 
v létech 1968 a 1969 se nesla, mímo jiné, na vlně nacionalismu, který 
rozdmýchávala. Situací jí usnadnilo 1 to, že se podcenil třídní přístup 
k výstavbě socialismu a nedocenil se leninský postoj k národnostní 
otázce. Na jedné straně se třídní otázka podcenila a na druhé straně se 
chápala národnostní otázka zkresleně, nedoceňovala se její relativní 
samostatnost, což se např. projevilo v jednostranném zdůrazňování 
unionistické koncepce státu. 

Praxe zná konkrétní příklady nadřazování národních a státních záj- 
mů nad zájmy třídní. Tuto skutečnost ale nikdo nepopírá. Naše učení 
má pro takové případy jasné označení a klasifikuje je jako odchylku 
od marxismu-leninismu, jako porušení dialektiky třídního a národního. 
Analyzuje jejich příčiny, usiluje o jejich překonání. Výskyt takových 
případů nedokazuje, že došlo k posunu kritérií společenského pokroku, 
nýbrž že jednotliví lidé tato kritéria subjektivisticky poruštli. Úkolem 
společenských věd je tato kritéria přísně a přesně respektovat. Histo- 
rické vědy jsou povolány objasnit kdy, jak a proč došlo v některých od- 
dílech mezinárodní dělnické třídy k odklonu od těchto kritérií. Takový 
je obsah leninského požadavku konkrétnostií pravdv. Soudruh Iota 
tento princip ve své stati podle našeho názoru nerespektoval. V žád- 
ném případě neexistuje důvod k revizi kritérií společenského pokroku, 
jak je vymezuje marxismus-leninismus. 

Marxisté leninovci nikdy třídní otázku nezjednodušují. Nepřevádějí 
všechny otázky na otázku třídní, jak to lživě tvrdí falzifikátoři našeho 
revolučního učení, avšak současně jsou si vědomi, že složitost všech 
společenských vztahů a zájmů v třídních společnostech osciluje kolem 
vztahů třídních, vyvěrají z nich a podřizují se jim. Třídní vztahy jsou 
podmíněny ekonomicky a prostupují všechny oblasti společenské sku- 
tečnosti. Taková je objektivní dialektika společenské skutečností 
v třídní společnosti. Marxisté se jen důsledně a odpovědně snaží tyto 
vztahy poznat a vyvodit z nich praktické závěry pro věc revoluční 
dělnické třídy a socialismu. 

V tomtéž článku se píše o široké škále národně státních zájmů, iden- 
tických nebo rozdílných, určovaných souhrnem konkrétních, historic- 
kých okolností, specifických pro každou zemí,' které jeho autor sta- 
ví vedle třídních zájmů. Tak jako v celém článku, tak i při této otázce 
je příliš abstraktní, jako by psal nezávisle na historickém čase a politic- 
kém prostoru. Ale nejde jen o tento článek a tohoto autora. Obdobná 
argumentace je charakateristická i pro některé další vykladače marxis- 


16 Iota, V.: Cit. dílo. 
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mu-leninismu a praxe socialistické výstavby, kteří jej kritizují, aniž jej 
pochopili. 

V díle klasiků našeho učení, v žádné seriózní marxistické literatuře 
neexistuje ani náznak ztotožnění národního a třídního, ztotožněni 
národních a třídních zájmů. Rozdíly mezi těmito pojmy existovaly a bu- 
dou existovat. Jde o to je přesně interpretovat a vyvozovat z nich od- 
povídající závěry. A to také marxisticko-leninské strany činí. 

I sama existence buržoazního nacionalismu dokazuje úzkou spjatost 
a podřízenost národnostní otázky otázce třídní. Jak buržoazní naciona- 
lismus na straně jedné, tak i buržoazní kosmopolitismus na straně dru- 
hé jsou produktem rozporného charakteru třídních zájmů buržoazie, 
způsobem jeho existence a realizace. Přesto však marxistu ani nena- 
padne tyto pojmy ztotožňovat nebo zaměňovat, nehledě již na to, že 
uvnitř každého národa nebo národnostního státu existují různé třídy 
a třídní zájmy. 

V zemích reálného socialismu dělnická třída a její komunistická 
strana pečlivě respektují jak třídní, tak 1 národnostní zájmy. Na první 
místo stavějí zájmy spřátelených tříd, které se postupně sbližují. Socia- 
lismus je charakteristický proletářským a socialistickým internaciona- 
lismem, aby se všestranně sblížily a v historickém vývoji splynuly 
všechny národy, které se daly cestou socialistické výstavby. 

Světové socialistické společenství tvoří suverénní socialistické státy. 
Avšak protože mezi nimi existují objektivní vzájemné svazky, má vnitř- 
ní a mezinárodní postavení každého z nich podstatný vliv na postavení 
ostatních socialistických států a určuje pokrok celé světové socialistic- 
ké soustavy. Proto má každý socialistický stát objektivní zájem jak na 
upevnění vlastních pozic, tak 1 na úspěšném rozvoji ostatních socialis- 
stických států,!7 socialistické soustavy jako celku. 

Problematika kritérií společenského pokroku je závažná. Její správné 
řešení se aktivně podílí na tvorbě vědsckého základu politické strate- 
gie každé jednotlivé socialistické země, socialistického společenství, 
celého revolučního hnutí dělnické třídy. Může být úspěšně zvládnuta 
pouze z pozic tvůrčího marxismu-leninismu a nijak jinak. 


17 Dudinskíf, V. I.: Problémy souladu internactonálních a národních zájmů 
socialistických států. In: Socialismus a národy. Praha, Svoboda 1977, s. 394. 


Zodpovednost strany 
za rozvoj socialistickej 
Integrácie 


JOZEF HRABINA 


« XVI. zjazd KSČ zdórazníl dósledný marxisticko-leninský internacio- 
nálny charakter našej strany. Prejavom Internacionalizmu marxistic- 
ko-leninskej strany je nielen jej zodpovednosť voči vlastnej krajine, 
vlastnému fudu a robotníckej triede za vec výstavby socializmu a ko- 
munizmu, ale aj voči celému socialistickému spoločenstvu a medzi- 
národnému revolučnému hnutiu. 

- Jedným zo základných a rozhodujúcich úspechov, ktoré sme dosiah- 
HH, bola a je naša internacionálna príslušnosť k sveziovému socialistic: 
kému spoločenstvu, úzka spolupráca a koordinovaný postup pri reali- 
zácii procesov socialistickej integrácie medzi bratskými socialistickými 
krajinami vóbec a Sovietskym zvázom zvlášť. Prax dokázala, že prehl- 
bujúce sa integračné procesy sú čoraz Významnejším faktorom socialis- 
tického rozvoja každej krajiny, ktorá nastůpila cestu výstavby socializ- 
mu a komunizmu. 

Na XXVI. zjazde KSSZ bolo zdóraznené, že svetový socializmus postu- 
puje s istotou vpred doslova vo všetkých oblastiach — v rozvoji hospo- 
dárstva a kultúry, v zdokonafovaní spoločenských vzťahov, v prehlbo- 
vaní socialistickej demokracie. V rokoch 1971 až 1980 socialistické spo- 
ločenstvo zaznamenalo takmer dvojnásobne rýchlejší rast priemyslovej 
výroby a národného dóchodku než kapitalistický svet. Priemyslová 
výroba vzrástla o 84 %, investície o 72 %, národný dóchodok o 66 %. Po- 
kračoval proces zbližovanla socialistických krajín, upevnila sa jednota 
a prehlbila spolupráca. Obrat zahraničného obchodu medzi krajinamíi 
RVHP rástol rýchlejšíe ako ich národný dóchodok. Prehlbila sa špecia- 
lizácia a kooperácia v oblasti zariadení pre jadrové elektrárne, 
výpočtový techniku, elektrotechniku a pod.! 

Čoraz významnejšie vystupuje do popredia kvalita produkcie, pro- 
- duktivita práce a hospodárne využívaniíe výrobných faktorov. V tomto 
smere existujů velké rezervy. Preto o ďalšom vývoji nášho spoločenstva 
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bude rozhodovat efektívnosť výroby. Naša strana 1 ďalšie bratské stra- 
ny sa zamerlavajů na to, aby budúce dve pěáťročnice boli obdobím in- 
tenzívnej výrobnej a vedecko-technickej kooperácie socialistických 
krajín. 

Čoraz výraznejšie vystupuje do popredia najmá skutočnosf, že ďalší 
všestranný rozvoj socialistických štátov a národov sa móže uberať jedi- 
ne cestou ich ďalšieho zbližovania. Skúsenosti potvrdzujú, že historické 
prednosti socializmu sa efektívne realizujá v medzinárodnom meradle 
iba dóslednou internacionalizáciou výrobných síl a výrobných vzťahov. 
»Sám život nám ukladá,« zdóraznil súdruh L. I. Brežnev na XXVI. zjaz- 
de KSSZ, »doplniť koordináciu plánov koordináciou celej ekonomickej 
politiky. Aktuálnymi sa stávajů aj také otázky, ako zbližovanie štruktár 
hospodárskych mechanizmov, ďalšie rozvíjaníe priamych kontaktov 
medzi ministerstvamí, združeniami a podnikmi, ktoré sa zúčastňujú na 
kooperácii, a zakladanie spoločných firiem. Možné sú i ďalšle spájania 
našich síl a zdrojov.«? 

Cielavedomé rozvíjanie vzťahov národného a internacionálneho v po- 
litike socialistických štátov, prehlbovanie medzinárodnej delby práce, 
zbližovanie ekonomík členských štátov RVHP by nebolo možné bez uve- 
domelej, internacionálne koordinovanej riadiacej Čínnosti marxistic- 
ko-leninských strán, bez všestranného uplatňovania ich poznávacej, 
programátorskej, organizačnej, politickovýchovnej a kontrolnej činnos- 
ti. Táto skutočnosť ešte výraznejšie vystupuje do popredia v etape. vý- 
stavby rozvinutého socializmu, kedy celý komplex rlešenia náročných 
sociálno-politických, ekonomických a kultárnych úloh vyžaduje od 
každej marxisticko-leninskej strany bratskej krajiny vysokú zodpoved- 
nosť za rozvoj celého socialistického spoločenstva, náročnost tvori- 
vého uplatňovania a využívania leninských princípov a všeobecných 
zákonitostí výstavby socializmu v konkrétnych historických podmien- 
kach. 

Úspešná realizácia tejto principiálnej požiadavky vyžaduje neustále 
rast úloh a miesta socialistického internacionaliízmu v jeho teoretickej 
i praktickej podobe. Táto skutočnosť je zvlášť významná v súčasnej eta- 
pe rozvoja socíalizmu, jeho postavenia vo svetovom revolučnom pro- 
cese, ktoré je sprevádzané zostrovaním medzinárodných vzťahov vinou 
imperializmu, najmá vládnáúciích kruhov USA. Zákonitosti ďalšieho 
vývoja svetovej socialistickej sústavy vyžadujú, aby medzi socialistic- 
kým! krajinami, v ich vzájomných vzťahoch sa ešte intenzívnejšíe roz- 
vinula sféra vzájomných vzťahov pomocí a spolupráce, spoločnej mar- 
xisticko-leninskej ideológie a politiky, ktorá zvlášť v rozvinutom socia- 
lizme sa musí ešte výraznejšie prejaviť v ďalšom prehlbovaní socialis- 
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tickej delby práce, v rozvoji politiíckej, hospodárskej a kultúrnej spolu- 
práce. Celý komplex týchto faktorov sa musí zákonite odrážať( aj vo vyš- 
šom stupni ideologického uvedomenia pracujúcich v duchu socialistic- 
kého vlastenectva, proletárskeho a socialistického internacionalizmu, 
To je cesta, ako čeliť zosilňujácím útokom imperialízmu a jeho po- 
máhačom, ktorí systematicky organizujů nepriatelské kampane proti 
socialistickým krajinám. 


Zvlášť osemdesiate roky kladů nové a ovela věčšie požiadavky na 
rozvoj viacstrannej i dvojstrannej spolupráce medzi bratskými strana- 
mi a krajinami, ktorá je vyvolaná už dosiahnutým stupňom súčasných 
Iintegračných procesov. Ich ďalšie prehlbovanie, optimalizácia národo- 
hospodárskyých štruktár a postupné vytváranie jediného internacionál- 
neho hospodárskeho komplexu socialistického spoločenstva je možné 
len vtedy, keď sa budú rozvíjať aj nové formy a prístupy k soclalistic- 
kej integrácii. Členské štáty RVHP vstúpili do novej etapy sociál- 
no-ekonomického rozvoja, kedy je nutné zintenzívniť všetky druhy hos- 
podárskej činnosti. Bude treba vyvinúť ešte váčšie úsilie, aby výsledky 
vedecko-technickej revolúcie boli Čoraz úspešnejšie spájané s pred- 
nosťami socializmu. Tieto zásadné momenty v hospodárskej politike 
jednotlivých krajín sú príznačné pre celé socialistické spoločenstvo, sú 
dané spoločnými problémami a objektívnymi podmienkami etapy vý- 
stavby socializmu. 


V procese socialistickej integrácie bude ďalej vzrastať úloha Soviet- 
skeho zvázu. V tejto páťročnici sa má zvýšiť export sovietskych strojov 
a zariadení o 25% a o 50% má vzrásť dovoz strojárenských výrobkov 
z krajín RVHP do Sovietskeho zvázu. Obrat zahraničného obchodu 
ZSSR s krajinam!i RVHP v cenách z roku 1980 bude zhruba o 40 % váčší 
než v minulej páťročnici. 


Zvláštnosťou je, že socialistická integrácia sa v poslednom období roz- 
víja za zostrujúcej sa medzinárodnej situácie vinou Imperializmu. 
Osemdesiate roky sú poznamenané aj ďalším zostrovaním všeobecnej 
krízy kapitalizmu, poklesom výroby, rastom nezamestnanosti, čoraz 
váčšou labilitou na tovarových, devízových a peňažných trhoch. Na 
XXVI. zjazde KSSZ sa poukázalo na to, že sociálne protirečenia sa v ka- 
pitalistickom svete citelne vyostrili a že uplatňovanie najnovších ve- 
decko-technických vymožeností vo výrobe sa obracia proti pracujúcim. 
Bolo zdóraznené, že za posledných desať rokov vzrástla armáda neza- 
mestnaných vo vyspelých kapitalistických krajinách na dvojnásobok, 
t.j. na 19 mil. v r. 1980. Neúspešné sú aj pokusy otupif ostrie triedneho 
boja najrozličnejšími sociálnymi reformami. Počet štrajkujúcich vzrás- 
tol v rokoch 1970—1980 viac ako o tretinu a dosiahol len podla ofi- 
ciálnych údajov štvrť miliardy ludí. Vyostrili a ďalej sa vyostrujú roz- 
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pory medzi imperialistami. Stupňuje sa boj o trhy, zdroje surovín 
a energie. 

Všeobecná kríza kapitalizmu sa ďalej prehlbuje. Imperializmus, pre- 
dovšetkým USA, ešte zúrivejšle útočí proti mierovej politike ZSSR 
a dalších socialistických krajín, proti uvofňovaniu medzinárodného na- 
pátia a jeho materiálnej základní — hospodárskej spolupráci krajín 
dvoch protikladných spoločenských systémov. 

Preto iba v tvorivom rozvoji a prehlbovaní socialistického interna- 
cionalizmu pod vedením marxisticko-leninských strán v socialístických 
krajinách je možno ďalej rozvíjať hístoricků, revolučnů úlohu svetovej 
socialistickej sústavy, ktorá tvorí ekoncmickůý, sociálno-politicků, tdeo- 
logická a vojenský protiváhu imperializmu. Predstavuje základnů opo- 
ru revolučného protiimperialistického hnutla. 

Najmě vo vonkajších vzťahoch sa musí socialistický internacionaliz- 
mus v ďalšom rozpracovaní teórie 1 praxe ešte aktívnejšíe zameriavať na“ 
rozvoj internacionálnej solidarity pracujúcich socialistických krajín, na 
ich spoločný postup protí orientácii imperlalizmu na konfrontáciu, na 
ešte lepšiu koordináciu a operatívnejší súlad v zahraničnej politike, 
ideológii a v propagande. V 1ideologickej a politickovýchovnej prácí 
nám treba ešte aktívnejšle presadzovať a vysvetfovať konštruktívny 
charakter mierových 1iniciatívnych návrhov bratských socialistických 
krajín, najmá mierový program KSSZ a sovietskeho štátu. Ukazovať 
vernosť socialistických štátov ustanoveniam Záverečného aktu z Hel- 
sínk. Odhalovať nebezpečie, ktoré agresívne kruhy USA a NATO vyvo- 
lávajúů stupňovaním medzinárodného napátia. Odhalovať a odsudzovať 
expanzionisticků a hegemonisticků politiku Pekingu. Bojovať proti reali- 
zácil plánov na rozmiestnenie nových amerických jadrových rakiet 
v západnej Európe, zdoórazňovať, že vzájomná súčinnosť mierových síl 
je schopná odvrátiť rozpůtanie novej vojny a skrotiť militarizmus. 

Náročné úlohy aj v tejto oblasti presvedčivo dokazujú, že pre marxis- 
ticko-leninský stranu prehlbovanie princípov socialistického interna- 
cionalizmu, socialistickej integrácie nie je iba nejakým dočasným či 
taktickým vonkajším prejavom jej postojov, ale vnútornou zákonitosťou 
jej rozvoja, uplatňovania jej vedúcej úlohy v socialistickej spoločnosti. 
Od rešpektovanla a rozvíjania týchto princípov závisí aj ďalšie socialis- 
tické napredovanie ako jednotlivých socialistických krajín, tak aj so- 
cialistického spoločenstva ako celku. V tom spočíva aj triedny obsah 
socialistickej politiky, ktorým je vyjadrený vzťah k všeobecným zákoni- 
tostiam výstavby socializmu a komunizmu, k socialistickému spoločen- 
stvu a medzinárodnému revolučnému komunistickému a robotníckemu 
hnutiu. Dialektika tohto procesu je taká, že iba v úzkej a stále dyna- 
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micky sa rozvíjajúcej spolupráci a integrácii socialistických krajín vo 
všetkých oblastiach spoločenského života sa ďalej prehlbuje nerozbor- 
ný zvázok marxisticko-leninských strán, ktoré túto spoluprácu vedů 
a usmerňujú. 

Na XV. zjazde KSČ generálny tajomník ÚV KSČ súdruh Gustáv Hu- 
sák povedal: »Základom jednoty a spolupráce štátov socialistického 
spoločenstva, združených na zásadách socialistického 1nternacionaliz- 
mu v rámci Varšavskej zmluvy a Rady vzájomnej hospodárskej pomoci, 
je pevný bojový zvázok marxisticko-leninských strán týchto krajín... 
Postupné zbližovanie socialistických krajín sa čoraz viac stáva zákoni- 
tosťou vývoja socialistického spoločenstva.«í 

Pravda, tento proces neprebieha hladko a bez problémov. Každá 
bratská strana ho musí systematicky a cieflavedome presadzovať a pre- 
bojúvať nielen navzdory útokom otvorených nepriatelov socializmu, ale 
aj v tých prípadoch, keď sa so socialistickou Integráciou špekuluje 
a chytráči alebo keď sa absolutizuje a povyšuje národný záujem nad 
internacionálny. Pre zásadný, principiálny prístup k týmto krajnostiam 
sláži leninské učenie o riešení národnostnej otázky a internacionali- 
záclii hospodárskeho života ako aj bohaté skúsenosti, najmě KSSZ, z vý- 
stavby socializmu a komunizmu v Sovietskom zvěáze. 

Na základe tvorivého uplatnenia leninského učenia KSSZ bolo možné 
dosiahnuť, že v Sovietskom zváze sa odstránila akákolvek nerovnost 
medzi národmi, zabezpečil sa ekonomický a kultárny rozmach každej 
národnosti a každého národa. Napríklad v ZSSR vzrástol celkový objem 
priemyselnej produkcie v polovici sedemdesiatych rokov v porovnaní 
s rokom 1913 122-krát, ale v jednotlivých zvězových republikách za to 
isté obdobie vzrástol takto: v RSFSR 122-krát; v  Kazachstane 
196-krát; v Arménsku 244-krát; v Kirgizsku 265-krát; v Moldavsku 
205-krát; v Bielorusku 150-krát; v Tadžikistane 111-krát; v Gruzínsku 
107-krát atď. 

Aj napriek zložitostiam procesov zbližovania socialistických krajín 
aplikácia leninizmu do ich života ukazuje, že vo vzťahoch, ktoré sa 
utvárajů medzi národmi socialistického spoločenstva, existujú dve ten- 
dencie: tendencia k internacionalizácil výroby a celého spoločenského 
života socialistických štátov a tendencia k rozvoju každého socialistic- 
kého národa a k upevňovaníiu jeho štátností. 

Hlavným obsahom integračných procesov v rámci socialistického spo- 
ločenstva a hlavnou formou spolupráce v osemdesiatych rokoch bude 
rozvíjanie a prehlbovanie špecializácie a kooperácie výroby a široké 
uplatnenie ich kvalitatívne nových foriem. Je to podmienené ako váč- 
šími hospodárskymi možnosťami, tak aj zvýšenými požiadavkami vedec- 
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ko-technickej revolácie. Asi jedna tretina celkovej výmeny tovaru sa 
realizuje na základe zmlúv a dohód o špecializácil a kooperácii. V rám- 
ci RVHP bolo v roku 1981 celkom podpísaných a platilo viac než 1200 
viacstranných a viac než 660 dvojstranných zmlův. Len v strojárstve je 
špecializovaných viac než desať tisíc druhov výrobkov. Objem vývozu. 
špecializovanej strojárskej produkcie vo vzájomných dodávkach člen- 
ských štátov RVHP rastie približne dvakrát rýchlejšie než celkový 
vývoz strojov a zariadení. Možnosti rozširovania spolupráce v tejto ob- 
lasti sú prakticky neobmedzené. 

Medzi úspechy spoločnej práce patrí takmer 3000 kilometrov dlhý 
plynovod Sojuz, energetická sústava Mier, ktorá sa rozšírila o nové lin- 
ky elektrického vedenia, Usťilimská celulózka, úpravňa rúd Erdenet 
v Mongolsku, kombináty na výrobu niklu na Kube a mnoho ďalších no- 
vých stavieb. Prax výstavby socializmu potvrdzuje, že socialistická in- 
tegráciu a prehlbovanie spolupráce socialistických krajín vo všetkých 
oblastiach spoločenského života treba charakterizovať ako zákonitost 
vývoja socializmu. Na základe prehlbujúcej sa spoluprácé móžu mar- 
xisticko-leninské strany účinnejšie riešiť také závažné úlohy súčasnos- 
ti, ako je ďalšie budovanie materiálno-technickej základne, rozvoj ve- 
dy a techniky, vedecko-technickej revolúcie, prehlbovanie socialistic- 
kých výrobných vzťahov, zvyšovanie materiálnej a kultárnej úrovne 
národov, rozvíjanie socialistického spósobu života, prehlbovanie výcho- 
vy pracujúcich v duchu marxizmu-leninizmu, proletárskeho a socialis- 
tického internacionalizmu, rozvíjanie socialistickej kultúrnej revolúcie, 
aktívny boj proti buržoáznym, antikomunistickým a revizlonistickým 
teóriám. 

Aj pre prácu našej strany, pre rozvoj teórie a praxe marxiz- 
mu-leninizmu sú stále aktuálne a poučné slová L. I. Brežneva, predne- 
sené na XXV. zjazde KSSZ: »Komunisti vychádzajů vo svojom boji zo 
všeobecných zákonitostí vývoja revolúcie a výstavby socializmu a ko- 
munizmu. Tieto zákonitosti, zakotvené v marxisticko-leninskej teóril 
a potvrdené praxou, v rozvinutej forme kolektívne formulovali medzi- 
národné porady bratských strán. Plné pochopenie týchto všeobecných 
zákonitostí, opieranie sa o ne a súčasne tvorivý prístup ku konkrétnym 
podmienkam v každej danej krajine a ich rešpektovanie boli a sú neod- 
delitelnou črtou marxistov-leninovcov.« 

Tieto slová L. I. Brežneva majú hlboký teoretický, metodologický 
1 prakticko-politický význam pri ďalšom rozpracovaní vedúcej úlohy 
strany, sú zvlášť významné z hfadiska vyššej, komplexnejšej a všestran- 
nejšej socialistickej inteerácie. Vychádzajůc z tohto metodologického 
základu, XXVI. zjazd KSSZ mohol konštatovať, že po všetky tieto roky, 
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od XXV. zjazdu KSSZ venovala KSSZ stálu pozornosť upevňovaniu pria- 
telstva a spolupráce so socialistickými krajinami. Za tieto roky sa 
uskutočnilo 37 stretnutí na najvyššej úrovní na Kryme. Bez protokolár- 
nych formalít a v súdružskom ovzduší posudzovalí perspektivy rozvoja 
„našich vzťahov a klúčové problémy svetovej politiky, určovali si úlohy 
do budúcnosti. Každé stretnutie prinieslo niečo nové a užitočné. Pravi- 
delne sa vymieňali stranícke a vládne delegácie. Konajú sa porady ta- 
jomníkov ústredných výborov pre otázky medzinárodných vzťahov, 
Ideologiícků a organizačnů stranícku prácu. Stranícke organizácie v So- 
vietskom zváze a v krajinách socialistického spoločenstva sú spáté 
množstvom zvdzkov. Sú spáté na všetkých úrovniach od republík, kra- 
jov a oblastí až po okresy a velké podniky. Živá a plodná spolupráca je 
medzi štátnymi orgánmi, spoločenskými organizáciami a výrobnými ko- 
lektívmí. Trvalou formou sa stali styky v duchovnej oblasti, úzke styky 
v ideológii a kultúre. XXVI. zjazd KSSZ zdóraznil, že ak vzťahom medzi 
štátmi sa od nepamáti hovorilo medzinárodné, tak až dnes, vo svete so- 
cializmu, sa naozaj stali vzťahmi medzi národmi. Je to princípiálna vy- 
moženosť socializmu a jeho velká zásluha o Iudstvo. 

Proces utvárania a upevňovania socialistickej integrácie v jej kom- 
plexnosti pod vedením marxisticko-leninských strán zodpovedá kvali- 
tatívne vyššiemu stupňu ideologickej, sociálno-politickej, ekonomickej, 
ale 1 vojenskej jednoty, ktorý sa dosiahol v etapách utvárania, rozvíja- 
nia, ale i upevňovania svetovej socialistickej sústavy a viedol k tomu, 
že svetová socialistická sústava na čele so Sovietskym zvázom sa stala 
hlavnou revolučnou silou súčasnej epochy prechodu Iudstva od kapita- 
lizmu k socializmu a komunizmu. 

Na porade komunistických a robotníckych strán v roku 1969 súdruh 
Gustáv Husák poukazoval na historickú úlohu socialistickej sústavy, 
ktorej hlavným pilierom je ZSSR. Zdóraznil, že táto historická úloha 
je daná tým, že »tvorf ekonomický, politicko-mocenská a vojensků 
protiváhu súčasného kapitalizmu, a preto tiež predstavuje základnú 
oporu protiimperialistického hnutia«. 

Dósledné a cielavedomé uplatňovanie a rozvíjanie tejto zákonitosti sí 
zvlášť v súčasnosti, za podmienok zosilneného kontrarevolučného ná- 
stupu imperialistickej reakcie, vyžaduje trvalú úzku a systematicků ko- 
ordináciu činnosti a programu vnútorného rozvoja spoločnosti v každej 
jednotlivej krajine socialistického spoločenstva, a to vo všetkých ob- 
lastiach spoločenského života, ale predovšetkým v ekonomickej oblasti, 
v oblasti zahraničnej politiky a medzinárodných vzťahov, ale aj v ta- 
kých oblastiach, ako sú kultůra, vzdelanie, vedecko-technický rozvoj 


6 Dokumenty z  medzinárodných porád komunistických a. robotníckyých 
strán. Bratislava, Pravda 1976, s. 2—3. 
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a ďalšie. Preto vychádzajúc zo súčasnej reality, zo zákonitostí rastu ve- 
důcej úlohy strany v podmienkach socializmu a jeho ďalšieho dynamic- 
kého rozvoja, vedácu úlohu strany treba v nových podmienkach rozví- 
jať a teoreticky rozpracovať najmě z hfadiska ďalšieho upevňovanla 
a rozvoja svetovej socialistickej sústavy v triedne rozdelenom svete, 
ale aj z hřadiska ďalšieho prehlbovania jej revolučného vplyvu na 
vývoj svetových udalostí. Prechod Iudstva od kapitalizmu k socialízmu 
a komunizmu je uvedomelým procesom, ktorý možno uskutočňovať iba 
pod vedením marxisticko-leninských strán vóbec, celkove, ale i každej 
jednotlive. Ide o ich tvorivý vklad teoretický, ale i praktický. 

Zvyšovanie vedůcej úlohy marxisticko-leninskej strany vyžadujů ob- 
jektívne potreby rozvoja svetového revolučného procesu našej epochy 
a upevňovanie jednoty svetového komunistického a revolučného robot- 
níckeho hnutia. Bez revolučnej avantgardy nemožno upevňovať jednotu 
socialistického spoločenstva. 

Uplatňovanie a rozvoj vedúcej úlohy strany vyžadujú aj potreby ďal- 
šieho rozvoja národnooslobodzovacieho hnutia, boja za mier, demokra- 
cíu a pokrok. A nie na poslednom mieste to vyžaduje aj všestranný, dy- 
namický, vnútorný rozvoj každej socialistickej krajiny. Pravda, tento 
vnátorný, dynamický rozvoj nie je možný bez socialistickej integrácie, 
ktorá je konkrétnym výrazom dialektickej jednoty národného a Inter- 
nacionálneho v živote každého socialistického štátu, národa a národ- 
ností. Nejde o samoúčelnosť, ale naopak, vzrastajúca rola vedúcej úlo- 
hy strany predpokladá ešte viac sústrediť sa na ďalší rozvoj dialektic- 
kého procesu zbližovania socialistických štátov, národov a národností, 
ktorý sa musí prejavíť ako internacionálny proces, ako výraz triednych 
socialistických záujmov robotníckej triedy a všetkých pracujúcich. 

Z tohoto aspektu sú velmí výstižné slová L. I. Brežneva prednesené 
na XXV. zjazde KSSZ, keď zdáraznil: »Súčasne s rozkvetom každého so- 
cialistického národa a s upevňovaním zvrchovaností socialistických 
štátov sa čoraz viac upevňujú ich vzájomné styky, vzniká Čoraz viac 
spoločných prvkov v ich politike, hospodárstve, spoločenskom živote, 
postupne sa odstraňujů rozdiely v úrovní ich vývoja. Tento proces po- 
stupného zbližovania socialistických krajín sa teraz úplne konkrétne 
prejavuje ako zákonitosť.«? 

Tvorivé a dósledné uplatňovanie internacionálneho v špecifických 
národných podmienkach je základným predpokladom a garanciou dyna- 
mického všestranného, vnútorného rozvoja každej socialistickej kraji- 
ny, socialistických národov a národností a všestranného dynamického 
rozvoja svetovej socialistickej sústavy ako celku. 

Keď zdórazňujeme túto skutočnosf, tak treba vidieť, že to nie je 


7 XXV. zjazd KSSZ. Bratislava, Pravda 1976, s. 8. 


možné bez rastu vedúcej úlohy strany, bez prehlbovania spolupráce 
komunistických a robotníckych strán, bez vzájomného obohacovania 
a štúdia obsahu, foriem a metód ich práce. Tó je základ ďalšieho prehl- 
bovania jednoty socialistického spoločenstva a plnej realizácie lenin- 
ského chápania internacionalízmu. 

V. I. Lenin zdórazňoval, že internacionalizmus nie sú iba heslá a róz- 
ne vyhlásenia, ale predovšetkým činy v teórií a v praxi. Preto, keď 
zdórazňujeme, Čo znamenajů osemdesiate roky v rozvoji národného 
hosnodárstva, tak dvojnásobne to platí pre oblasť rozvoja teórie i pra- 
xe vedúcej úlohy strany v celej jej komplexnosti. Bez toho ani úspešný 
rozvoj social'stického národného hospodárstva by nebol možný. Tento 
predstih nie je želaním, ale objektívnou zákonitosťou každej socialis- 
tickej krajiny, celého socialistického spoločenstva. Tieto zásady by ne- 
bolo možné uvádzať do života bez celkovej atmosféry tvorivosti, kon- 
štruktívnej aktivity. Jej rozvoju venujů komunistické a robotnícke stra- 
ny mimoriadnu pozornosť. Na XVI. zjazde KSČ súdruh G. Husák zdóraz- 
nil, že ani naša strana sa nezaobíde bez tvorivých diskusií a kritického 
ovzdušia, bez smelého hlřadania a najmá principiálneho straníckeho 
prístupu vo všetkých oblastiach spoločenského života. 

Nová realita, ktorá vznikla v dósledku vytvorenia svetového socia- 
listického spoločenstva, rozpadom koloniálnej sústavy imper'alizmu, 
rozvojom národnooslobodzovacieho hnutia a rastom revolučného ro- 
botníckeho hnutia v kapitalistických krajinách, priniesla so sebou aj 
novú vlnu revizionizmu, ktorý je zameraný ako proti vedůcej úlohe 
strany a robotníckej triede, tak aj z nových hřadísk útočí proti teórii 
socialistickej revolúcie. Výsledkom toho sú koncepcie róznych modelov 
socializmu a útoky proti KSSZ, vedúcej sile socialistického spoločen- 
stva. 

V poslednom čase sa na táto službu podujalo vedenie TKS. V jeho 
dokumentoch sa rozličným spósobom opakuje tvrdenie, že vraj KSSZ 
vnucuje svoj model socializmu. Skúsenosti z výstavby socialízmu po- 
tvrdzujú, že nijaký sovietsky »model« nejestvuje, že existujů sovietske 
skúsenosti, ktoré podla názoru komunistického hnutia obsahujů črty 
všeobecne platné a črty národne špecifické, práve tak ako skúsenosti 
ktorejkolvek inej socialistickej krajiny. 

Každá revolučná strana má neoddelitefné právo zvoliť si cestu a for- 
my boja za socializmus a jeho výstavbu. Talianski súdruhovia sa tvária, 
ako keby o tejto principiálnej téze KSSZ nevedeli. Ako uvádza časopis 
ÚV KSSZ Kommunist, svojimi výzvami »na nové riešenia vylamujúů dve- 
re, ktoré sú otvorené... Chcú vybudovať vo svojej krajine „svoj socia- 
lizmus“, ktorý by bol lepší a dokonalejší ako ten, čo existuje v iných 
krajinách. Dobre. Sovietski komunisti rovnako ako Istotne mnohí iní 
móžu len povedať — to je vaša vec, vela úspechov. Nikdy však neuzna- 
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jú za správne a dóstojné, keď sa podníkajú pokusy odóvodňovať toto 
úsilie o vybudovanie budůceho socializmu, ako to robia vedůci predsta- 
vitelia TKS, nie novými, skutočne seriózne prepracovanými plánmi pri- 
hliadajúcimi na osobitosti Talianska, ale abstraktnými úvahami o de- 
mokracii a jalovými deklaráciami o „bezperspektívnosti“ terajších, už 
existujúcich socialistických spoločností«.8 

V. I. Lenin nie raz poukazoval na rózne formy socialistickej demo- 
kracie, diktatáúry proletariátu, poukazoval na rózne cesty proletárskej 
revolúcie a na prechod k socializmu. Zdoórazňoval, že pri celkovej záko- 
nitosti rozvoja svetovej histórie sa nevylučujů, ale naopak predpokla- 
dajú jednotlivé stránky, vlastné formy 1 pravidlá tohto rozvoja. Čo sa 
týka komunistických strán, tak ich úlohu V. I. Lenin videl v umení 
spájať všeobecné i špecifické princípy komunizmu v záujme rozvoja 
svetového socializmu. Zdórazňoval, že preceňovanie a absolutizácia fo- 
riem »národných ciest« vo vzťahu k všeobecným zákonitostiam narušu- 
jú jednotu revolučných síl, jednotu socialistických krajín, sťažujú po- 
hyb Iudstva k socializmu. 

Útoky nepriatefov proti rastúcej úlohe reálneho socializmu, vedúcej 
úlohe strany, proletárskemu a socialistickému internacionalizmu nebu- 
dá ochabovať, ale naopak, budú sa ďalej zvyšovať. Táto aktivizácia je 
vyvolaná nielen vzrastajúcimi úspechmí socializmu na medzinárodnej 
aréne, ale aj postupným vyrovnávaním rozvoja krajín socialistického 
spoločenstva, ich postupným prechodom do vyšších etáp výstavby so- 
cializmu, zblížovaním obsahu a foriem ich sociálno-politického a kul- 
túrneho života. Na tomto reálnom základe sa bude ďalej rozvíjať socia- 
listický politický systém, zvyšovať vedůca úloha marxisticko-leninských 
strán a robotníckej triedy v spoločenskom živote, rozširovať socialistic- 
ká demokraia, zvyšovat aktivita pracujúcich más na riadení socialistic- 
kej spoločnosti. 

Z hfadiska rastu vedúcej úlohy strany a robotníckej triedy, řéajižketé 
jej programových úloh najměá v oblasti sociálno-politického rozvoja 
krajín socialistického spoločenstva sú významné skúseností získané 
v sedemdesiatych rokoch. Tieto skúsenosti názorne ukazujú na ďalšie 
prehlbovanie spolupráce a na Ich prenojenosť pri riešení kláčových so- 
ciálno-politických, ekonomických a kultárnych úloh. Preto jednota 
bratských socialistických krajín, jej prehlbovanie na základe zákoni- 
tého rastu vedúcej úlohy marxisticko-leninských strán zabezpečuje nie- 
len najlepšie podmienky pre rozvoj a upevňovanie socializmu v jed- 
notlivých krajinách, ale aj celého socialistického spoločenstva. 


8 Na skolzkom putí. Kommunist, 1982, č. 2, s. 98. 
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Zivotní a sociální jistoty 
a jejich realizace 


MIROSLAVA ŠOLCOVÁ 


Za socialismu, kdy poprvé v historií vládne třída dříve nejvíce vyko- 
řisťovaná a ujařmovaná, je nastolena jednota zájmů vládnoucího systé- 
mu se zájmy celé společnosti. Jedním z projevů této jednoty je poskyto- 
vání životních a sociálních jistot ne vyvoleným jedincům, ale všem ob- 
čanům socialistického státu. Dělnická třída mění dřívější Iluzi o život- 
ních jistotách v realitu, subjektivní přání pracujících žít v sociální jis- 
totě v reálnou praxi. Je tomu tak proto, že chce-li dělnická třída změnit 
své vlastní životní podmínky, musí měnit podmínky života všech. Žádná 
jiná třída není schopna realizaci vlastních ekonomicky determinova- 
ných zájmů dosáhnout i docilovat zákonitě se prosazující jednotu půso- 
bení a realizace zájmů všech pracujících. Tato jednota zájmů tvoří zá- 
klad kvalitativně nového způsobu života, v němž stabilita sociálních 
jistot je zdrojem důvěry a oddanosti pracujících věcí socialismu, jed- 
nou z motivací jejich stále rostoucí pracovní a společenské aktivity. 

Životní a sociální jistoty tvoří dva vzájemně spjaté pojmy. Dialektika 
jejich existence, kvalita a dynamika jejich rozvíjení jsou vždy podmíněny 
třídně. Je tomu tak proto, že jejich existence a rozvoj v sobě obsahuje 
1 odráží vždy konkrétně historicky determinovaný způsob výroby a tím 
1 sociálně ekonomický 1 politický charakter té které společnosti, v níž 
jsou životní a sociální jistoty ekonomicky podmíněny, ideologicky for- 
mulovány a politicky garantovány. Pro důstojnost Života člověka nesta- 
čí pouze ideologicky propracovaná verze, ani jen právní kodifikace 
životních a sociálních jistot. Měřítkem důstojnosti lidského života je 
jejich reálné dosažení a reálné rozvíjení. Roli zde hraje nejen sociálně 
ekonomické postavení člověka, ale 1 celková sociálně ekonomická sta- 
bilita společenskopolitického systému, která sociální a životní jistoty 
garantuje a jejich realizací umožňuje. Individuální situace člověka je 
totiž koneckonců vždy podmíněna společensky. Toto základní axioma 
marxisticko-leninského učení není V rozporu S uznáním a využitím 
všech schopností, vloh a nadání každého jednotlivce, neboť plná sebe- 
realizace člověka je možná jen ve společenském rámci, jen jako spole- 
čenská. 

Mezi určující kritéria životních a sociálních jistot je nutné počítat 
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stupeň jejich reálnosti, stability a schopnost dalšího pozitivního rozví- 
jení. Tato kritéria zároveň určují kvalitu sociálních jistot a umožňují 
tak srovnání způsobu jejich uplatňování a míry jejich rozvíjení v růz- 
ných sociálně politických systémech. 

Co charakterizuje obsah i kvalitu životních jistot? Jsou to ty záruky a 
jistoty poskytované společností, které umožňují důstojnou reprodukcí 
vlastního života prací. Charakteristiku práva na práci jako základního 
práva na život je však třeba upřesnit. Jde o takové právo na práci, kdy 
z produkce práce člověka si nikdo nebude přivlastňovat díl, který mu 
nepatří; kdy práce není vykořisťována a způsob její realizace nere- 
produkuje na jedné straně bídu a na druhé pak bezpracně získávané 
bohatství. Jde o práci, jejíž produkty jsou rozdělovány podle výkonu, 
kvality a společenské prospěšnosti práce. Jde o prácí, kterou člověk 
realizuje, aniž by byl vázán na rozhodnutí soukromého vlastníka výrob- 
ních prostředků, zda mu tuto možnost procesu práce poskytne a tím 
1 ve skutečnosti na rozhodnutí o existencí a reprodukcí jeho života. 
Tam, kde je pracující člověk vázán realizací své práce na vlastníka 
výrobních prostředků, tam jeho vlastní život závisí na jemu Cizí spole- 
čenské síle, kterou zplodilo soukromé vlastnictví. Tento vztah produ- 
kuje odcízení práce, násobí její určení jako pouhého prostředku nutné- 
ho k obživě. Právo na život tak leží mimo pracujícího člověka, je plně 
v područí jemu cizí společenské moci. Třídní podstata kvality tohoto 
vztahu za kapitalismu objektivně neumožňuje jeho změnu. Přeměna 
člověka a jeho vztahu k práci v první životní potřebu je též mimo hra- 
nice soukromovlastnických vztahů. 

Socialismus zrušením soukromého vlastnictví a vykořisťování vtiskl 
právu na práci nový obsah. Vytvořil tak kvalitativně novou životní 
jistotu. Nezaměstnanost je pro starší generací životní zkušeností, pro 
mladou generaci historickou minulostí, obava a strach z nezaměstna- 
nosti pak zcela cizím pocitem. Prudký rozvoj průmyslu a zemědělství 
vedl nejen k využití pracovních sil, ale umožnil také pokrok v reálné 
emancipaci ženy. Podíl žen v práci činném obyvatelstvu ČSSR tvoří více 
než 47 %. Rovnoprávnost žen pří výkonu práce je dokumentována sou- 
časnou strukturou výkonu jejich profesí. Jen ty profese, které mají 
specifické fyztologicko-hiologické nároky, které by ženský organismus 
těžce snášel, ve výčtu profesí žen absentují. 

Právo na vlastní životní prostředí pro sebe a pro svou rodinu je for- 
mulováno prostřednictvím politiky v bytové výstavbě. Dřívější chatrče, 
hojné výskyty podnájmů či život početných rodin vtěsnaných do jed- 
né dvou místností, patří v ČSSR k minulosti. V současné době je více 
než dvě třetiny celkového bytového fondu komfortně vybaveno a zařa- 
zeno do I. kategorie. Zbývající část bytů je postupně rekonstruována 
tak, aby plnila všechny požadavky náročného bydlení. Rozšířenou for- 
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mou výstavby je Individuální výstavba rodinných domků a vilek, kterou 
stát podporuje řadou cenových zvýhodnění. Péče socialistického státu 
o bytový fond je realizací práva člověka uspokojovat své potřeby života 
ve zdravém a estetickém prostředí. 


K životním jistotám patří 1 jistoty člověka v nemoci a stáří. Kvalitu 
těchto jistot určuje schopnost řešit společenským! prostředky specific- 
ké lidské sociální situace vyplývající především z fyziologicko-biolo- 
gického stavu jednotlivce. 


V kapitalistické společnosti zabezpečoval systém nemocenského po- 
jištění našim občanům převážně kurativní péčí a to ještě ve velmi ome- 
zené podobě. Zavedený systém neumožňoval nákladnější zdravotnické 
zásahy, nákladnější léčení, operativní zákroky. Prevence pro chudé 
byla jen teoretickým pojmem. Fakta o výskytu tuberkulózy, chudokrev- 
nosti a jiných chorob z bídy poskytují o tom výmluvné svědectví. 


Sociální politika československého státu zaručuje a reálně zabezpe- 
čuje právo na péči v nemoci. Rozsáhlým způsobem je budována preven- 
tivní základna péče o zdraví občanů. Neustále roste počet lékařů. Za- 
tímco v době buržoazní republiky na 1 lékaře připadlo 1236 obyvatel, 
dnes je to pouze 320 osob. Vysoký počet lékařů umožňuje, aby zdravot- 
ní péče byla zajišťována stejnoměrně na celém území. Zároveň je také 
jednou z podmínek současné orientace zdravotnictví na prevenci. Ne- 
ustále se zvyšuje počet lůžek v nemocnicích i kapacita míst pro léčení 
v řadě světově proslulých lázní; dnes se v československých lázních 
každoročně a bezplatně léčí tisíce pracujících. Péče o zdraví tvoří jed- 
nu stránku socialistické péče o nemocné. Životní záruka, že nikdo ne- 
musí umřít předčasně jen proto, že nemá na lékařské ošetření finanční 
prostředky, je v ČSSR považována za samozřejmost. Životní jistota, že 
v případě ocitne-li se člověk v nebezpečí života či onemocní-li, bude 
o něj vysoce kvalifikovaně postaráno, patří k nejcennějšínf životním 
jistotám. Uvážíme-li, že příslušníci rodiny nenesou náklady na léčení, 
jde o životní jistotu v pravém slova smyslu. 


Sociální politika československého státu věnuje také prvořadou po- 
zornost péči o matku a dítě. ČSSR patří ke státům s nejnižší kojenec- 
kou úmrtností na světě. Důsledkem soustavné preventivní péče o veš- 
kerou mládež a pravidelného očkování je, že zcela vymizel výskyt ně- 
kterých druhů onemocnění, jako je tuberkulóza, záškrt, obrna, neštovi- 
ce a další. Československé zdravotnictví tak nejen pečuje o nemocné, 
ale buduje systém rozsáhlé péče o zdraví všech občanů. 


Zdraví je socialistickou společností považováno a ctěno jako základ- 
ní lidská hodnota. V tomto smyslu je o ně institucionálními prostředky 
státu bezplatně pečováno. Vysoké finanční částky, které stát vynakládá 
na zdravotnictví, jsou výmluvným svědectvím o humánní podstatě so- 
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cialistického společenského řádu, o reálnosti jednoho z životních práv 
člověka, práva na zdraví. 

Také klidné a sociálními starostmi nerušené spokojené stáří patří 
bezesporu k základním životním jistotám. Péče o všechny staré občany, 
kteří z jakýchkoliv důvodů si nemohou sami zabezpečit své potřeby, je 
v ČSSR vysoce rozvinuta a soustavně se jí věnuje pozornost. Jde nejen 
o institucionální péči ve zřizovaných domovech pro důchodce, ale 
1 o kombinované formy všestranné péče 0 osamělé staré lidi. V těchto 
domovech je postaráno nejen o základní životní potřeby, ale je zde stá- 
lý odborný dozor nad zdravotním stavem, který lze charakterizovat 
jako svého druhu specifickou prevenci. O ty staré občany, kteří chtějí a 
mohou žít ve svém životním prostředí, je všestranně pečováno pro- 
střednictvím sociální péče národních výborů. Pocit osamění a sociální 
nejistoty byl dříve nejčastějším zdrojem stresových situací těchto obča- 
nů. Všestranrá péče o staré občany tvoří záruku jejich spokojeného a 
bezstarostného stáří. Zároveň se významně podílí na prodlužování prů- 
měrného věku »ašich občanů.! Socialistická společnost zaručuje nejen 
právo na práci, na péči v nemocí a ve stáří, ale celým dalším systémem 
sociální politiky zabezpečuje další, tj. sociální jistoty. Sociální jistoty 
lze považovat za rozvinutí základních životních jistot. Zabezpečování 
sociálních jistot je součástí systému, kterým společnost působí, regulu- 
je a řídí sociální rozvoj člověka a společnosti. Společnost, jejímž hlav- 
ním posláním je dosáhnout takového stupně rozvoje společenského 
bohatství, které tvoří materiální základnu pro nový způsob života, kde 
všestranný rozvoj každé osobnosti bude předpokladem i podmínkou 
všestranného rozvoje všech, musí nacházet prostředky a nástroje 
k realizací tohoto způsobu života. Mezi ně patří systém sociální polití- 
ky. 

Sociální politika zabezpečuje sociální rozvoj společnosti, je politikou 
v oblasti společenských vztahů, hmotných a duchovních podmínek ži- 
vota a způsobu života obyvatelstva. Zahrnuje politiku v oblasti popu- 
lačního vývoje i v oblasti pracovního a životního prostředí. Jako každá 
politická činnost, jako oblast konkrétní řídící praxe, je i ona podmíně- 
na třídně. Třídní určitost sociální politiky socialistické společností 
diametrálně odlišuje její poslání a funkce od sociální politiky v kapita- 
listické společnosti. Buržoazní teoretikové přiznávají sociální politice 
funkci regulátora napětí sociálních vztahů s cílem dosahovat »sociální- 
ho míru« mezi antagonistickými zájmy a fixovat tak stávající politický 
systém a sociálně třídní strukturu kapitalistické společnosti. Naproti 
tomu sociální politika socialistické společnosti plní zcela odlišnou 


1 K otázkám komplexní sociální péče o staré lidi přinesla Nová mysl v čís. 
7 —8/1982 článek Michala Štancela, ministra práce a sociálních věcí ČSSR. 


41 


funkci. Nikoliv stagnace a fixace dosavadní sociálně třídní struktury, 
ale naopak takové její dynamické rozvíjení, které zabezpečuje její po- 
stupnou homogenizaci. Smyslem sociální politiky je plánovité rozvíje- 
ní, přetváření a formování nových sociálních vztahů na základě třídní 
a sociální rovnosti. Sociální politika je jedním z nástrojů realizace slo- 
žitého, dlouhodobého, ale zákonitě se prosazujícího procesu tvorby 
beztřídní struktury společnosti. Jako taková jíž v etapě výstavby rozvi- 
nuté socialistické společnosti je schopna nejen vytvářet a rozvíjet ži- 
votní a sociální jistoty, ale také přispívat k postupnému odstraňování 
sociálních rozdílů. 

Mezi třídními a sociálními rozdíly existuje dialektická spjatost, což 
předurčuje způsob jejich negace. Nelze stírat rozdíly mezi třídami, 
aniž by nebyly zároveň odstraňovány rozdíly sociální povahy. Sociální 
politika se však neredukuje pouze na odstraňování sociálních rozdílů, 
ale zahrnuje také řešení problémů spojených s rozvojem člověka, jeho 
tělesných a duševních sil, s uplatněním všech jeho schopností, s řeše- 
ním jeho pracovních a životních podmínek, jeho vzájemných vztahů ke 
společnosti. a k ostatním lidem. Znamená to, že vlastním obsahem so- 
ciální politiky je plánovitá a vědomě řízená tvorba materiálních a du- 
chovních podmínek pro všestranný život člověka v socialistické společ- 
nosti. S ním je spjato řízení a regulace vztahů mezí třídami, sociálními 
skupinami, jednotlivcí tak, aby byl postupně realizován proces homo- 
genizace společnosti. V souladu s tímto obecným určením zahrnuje 
sociální politika rozvíjená v ČSSR i všechny prostředky, které přispíva- 
jí k realizaci sociálního rozvoje společnosti a člověka. Životní a sociál- 
ní jistoty jsou součástí 1 základem těchto prostředků. Jsou reflexí nové 
společenské reality, kdy politika dělnické třídy umožnila změnit fiktiv- 
ní životní jistoty v realitu, kdy politické, ekonomické a ideologické 
zájmy vládnoucí třídy jsou v plném souladu s vytvářením, upevňováním 
a rozvíjením, životních jistot. 

Životní a sociální jistoty jsou zároveň výrazem jednoty práv a povin- 
ností občana socialistické společnosti. Žádná vládnoucí třída v minu- 
losti objektivně nemohla docílit jednotu této působnosti. Ekonomicky 
determinovaný, politikou respektovaný a ideologií zdůvodňovaný anta- 
gonismus mezi třídami jí to neumožňoval. Proto také rozpornost práv a 
povinností v kapitalistické společnosti je výrazem třídního antagonis- 
mu. Jakkoliv se tento antagonismus snaží. vládnoucí třída sebeumnější 
ideologickou formulací zastřít, vždy se koneckonců reálně projeví. 
Podstata rozporu práv a povinností vyrůstá z ekonomického postavení 
třídy buržoazie, která, chce-li reprodukovat sama sebe, musí sl při- 
vlastňovat výsledky práce druhých. Třídní diferenciace podmiňuje 
násobení povinností pracujících vrstev vůči státu a garantuje neomeze- 
ná práva majetným třídám. Tím, že životní projevy člověka ohraničuje 
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aktivitou měřenou získem, fixuje společenskou pasivitu člověka. To je 
jeden z hlavních projevů třídní podstaty práv a povinností ve společ- 
nosti založené na soukromovlastnických vztazích. 

Socialistická společnost a její politika vytváří kvalitativně odlišný 
základ pro pojetí a realizaci v ústavě stanovených a v zákonech kodili- 
kovaných práv a povinností. Dialektická jednota práv a poviností vy- 
růstá z toho, že práva a povinnosti občanů jsou zprostředkovány jedno- 
tou zájmů vládnoucí dělnické třídy se zájmy celé společnosti. Jednota 
práv a povinností vyjadřuje skutečnost, že poprvé v historii lidstva jsou 
práva a povinnosti výrazem reálných životních a sociálních jistot. Záro- 
veň je tato jednota zdrojem rozvíjení aktivity pracujícího člověka. Růst 
společenské odpovědnosti za vykonanou práci, spolu s měnícím se 
vztahem k -vlastní práci jako zdroji vlastního i společenského blahoby- 
tu, lze považovat za odraz objektivně působící jednoty práv a povinnos- 
tí ve vědomí pracujících. 

Marxismus-leninismus nikdy nepovažoval zákonitě se prosazující 
revoluční změnu skutečnosti za fatálně předurčenou, ale za výsledek 
aktivní revoluční přetvářející praxe. Této revoluční společenské praxi 
je podřízen obsah 1 dynamika vztahu práv a povinností. Je zároveň vy- 
jádřením jejich demokratického charakteru. 

Povinností každého občana socialistické společnosti je přispívat 
vlastní prací k tvorbě hmotného a duchovního bohatství společnosti. 
Nejde zde tedy jen o právo na práci a jeho garancí jako základní život- 
ní jistoty, ale o právo snoubící se s povinností svou prací přispívat 
k vlastnímu i společenskému rozvoji. Zdrojem tohoto kvalitativně no- 
vého vztahu k vlastní práci je rostoucí působnost kolektivní odpověd- 
nosti. Kolektivistická psychologie je výsledkem vlastní praktické zku- 
šenosti pracujících, výsledkem vědomí, že socialistický stát může roz- 
dělovat jen to, co pracující vyrobí. Je odrazem nové skutečnosti, kdy 
hospodářem ve vlastní zemi a vládcem svých vlastních poměrů je sám 
pracující lid. Socialistický zákon odměňování podle množství, kvality a 
společenské užitečnosti respektuje dialektiku práv a povinností. Jeho 
důsledné uskutečňování je projevem jejich jednotnosti. 

Československou ústavou zaručené právo každého občana na vzdělá.- 
ní je v praxi také doplněno nedílnou povinností těch, kteří tohoto prá- 
va užívají; aby si osvojovali výsledky vědy a ve společenské praxi je 
pak »užívali«, aby dalším studiem své poznatky rozvíjeli. Získání vyso- 
ké kvalifikace přestalo být v socialistické společnosti výsadou boha- 
tých. Růst počtu absolventů vysokých škol všech směrů dokumentuje 
prudký a v historii našich národů nebývalý rozvoj československého 
socialistického školství. Vzdělání se stalo významným prostředkem 
k seberealizaci osobnosti i nástrojem uplatňování vědy ve společenské 
praxi. 
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Československá školská soustava poskytuje každému mladému člo- 
věku možnost získat takovou kvalifikaci, která je v souladu s jeho na- 
dáním a schopnostmi. Ti mladí lidé, kteří vstupují do výrobního proce- 
su, představují. již novou kvalitu socialistické dělnické třídy. Po absol- 
vování základního školního vzdělání dál pokračují ve výuce v oboru, 
aby zvládnutím technických 1 praktických poznatků byli připravení na 
kvalilikovaný výkon profese. Řada škol pro učně již dnes je ukončová- 
na maturitou. 

K významným sociálním jistotám patří také možnost zvyšovat si svou 
kvalifikaci a vzdělání. Tomuto požadavku vyhovuje i rozsáhle využíva- 
ná forma studia při zaměstnání. 

Rozvoj vědeckotechnické revoluce klade nové úkoly nejen na techni- 
ku a výrobu, «.le i, a to především, na člověka. Požadavky na rekvalifi- 
kaci pracovníka nejsou ojedinělé. Jednou z dalších sociálních jistot je, 
že potřebná změna kvalifikace pracujících je při nezkráceném výdělku 
zabezpečována společenskými institucemi. Sociální důsledky rozvoje 
vědy a techniky jsou pečlivě zvažovány a společenskými prostředky 
regulovány tak, aby netvořily zábrany rozvoji člověka. To se týká nejen 
rekvalifikace, ale i záruk zdravého pracovního a životního prostředí, 
podpory všem prvkům tvořivé práce a likvidace jednoduché, stereotyp- 
ní a manuálně namáhavé práce. 

K sociálním jistotám patří likvidace sociálních příčin migrace obyva- 
tel. Tato likvidace je výsledkem péče socialistického státu o rovnoměr- 
ný průmyslový a zemědělský rozvoj všech krajů ČSSR s přihlédnutím 
k využití jejich geografických zvláštností, přírodního bohatství i tradic 
výroby. 

Dosažené sociální jistoty v demografické a populační politice jsou 
historicky bezprecedentní. Jednou z ních je od ekonomických a tříd- 
ních determinací oproštěné rozhodování o vstupu do manželství. 
Uzavření manželství bez jistoty, že otec bude schopen založenou rodinu 
všesiíranně zabezpečit, bylo v minulosti vždy osobním rizikem. Socialis- 
tická společnost nejenže tuto nejistotu zcela odstranila, ale na podpo- 
ru vzniku mladého manželství i svobodné volby při rozhodování o poč- 
tu dětí v rodině vytvořila rozvinutý systém sociálních jistot. Patří 
k nim státem poskytované půjčky mladým manželům, z nichž při naro- 
zení každého dítěte je odpisována vysoká částka. Zároveň systémem 
péče o děti zaměstnaných matek je umožněno, aby založení rodiny ne- 
tvořilo zábrany emancipaci ženy... 

Jistota rodičů, že mohou mít libovolný počet dětí, aniž by jejich roz- 
hodování bylo primárně ovlivněno ekonomickými možnostmi, patří 
k pevným sociálním jistotám v socialistické společnosti. Ekonomický 
základ této jistoty je tvořen systémem sociální politiky, především sy- 
stémem přímo i nepřímo poskytovaných rozsáhlých státních příspěvků 
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a zvýhodnění rodin s dětmi. Patří sem tzv. přídavky na děti nevýděleč- 
ně činné, poskytnutí finančního příspěvku při narození každého dítěte, 
řada daňových i cenových zvýhodnění služeb pro děti, jako školní stra- 
vování, minimální a podle počtu dětí a celkových příjmů rodiny diíe- 
rencované poplatky za celodenní péčí o děti v jeslích a mateřských 
školách, snížení nájemného rodinám s dětmi a řada dalších. Společnost 
tak projevuje svůj zájem na zdravé populaci, na vzniku příznivého psy- 
chického a emocionálního zázemí pro výchovu dětí, zájem na Spokoje- 
ném soužití manželských partnerů. Péče o rodinu, matku a dítě tvoří 
významnou součást systému sociální politiky. Právo mít děti je prová- 
zeno povinností rodičů vůči společnosti vychovat z nich čestné, praco- 
vité občany socialistické republiky. 

Zdrojem sociálních jistot je též záruka regenerace fyzických 1 dušev- 
ních sil poskytovaná rozsáhlou péčí o rekreační pobyt pracujících. Prá- 
vo na dovolenou jako právo na odpočinek a oddech po práci je oboha- 
ceno o společensky zabezpečovanou péčí o realizaci tohoto práva. 
V úzké spolupráci s orgány a organizacemi Revolučního odborového 
hnutí, které má řadu rekreačních míst ve své samosprávné péči, každo- 
ročně tráví v rekreačních sídlech kolem 543 000 obyvatel. Na zahranič- 
ní rekreaci je každoročně prostřednictvím výběrové rekreace ROH vy- 
síláno průměrně více než 71 tisíc pracujících. 

Tyto a řada dalších životních a sociálních jistot občanů obsahujících 
jednotu práv a povinností jsou jedním ze zdrojů jejich kladného vztahu 
k socialistickému zřízení, který se konkrétně projevuje v růstu pracov- 
ní a společenské aktivity pracujících. Míra zabezpečování životních a 
sociálních jistot je nedílnou součástí zvyšování životní úrovně lidu a 
výrazně ovlivňuje formování socialistického způsobu života. Je tomu 
tak proto, že životní a sociální jistoty jsou dosahovány zabezpečováním 
zcela určité struktury základních i rozvojových potřeb. (Základními 
rozumíme ty, které člověk potřebuje k vlastní reprodukci a reprodukci 
svého rodu; rozvojovými potřebami pak rozumíme ty, jejichž uspokojo- 
vání je součástí procesu formování všestranné osobnosti.) 

Za socialismu působící zákon uspokojování neustále se rozvíjejících 
potřeb člověka umožňuje a vyžaduje, aby tyto potřeby byly uspokojová- 
ny prostřednictvím rostoucí pracovní aktivity pracujících. Cyklus výro- 
by a spotřeby tu probíhá v zákonitě se prosazujícím souladu výrobců a 
spotřebitelů. Skutečnost, že nositelem ekonomických zájmů výroby 
i spotřeby za socialismu je táž třída, otevírá dosud netušený prostor 
pro rozvoj výroby i spotřeby. Zároveň podmiňuje charakter, tempo 
i způsob rozvoje výrobních sil i socialistických výrobních vztahů. Toto 
určení není V rozporu se skutečností, že dosažená úroveň společenské 
výroby a akumulovaný rozsah národního bohatství dosud tvoří objek- 
tivní meze pro rostoucí potřeby obyvatelstva. 
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Politika socialistické společnosti je orientována na využití všech 
dosavadních možností rozvoje výroby s cílem zabezpečovat trvalou dyna- 
miku rozvoje životní úrovně. Jde o zabezpečování základních 1 rozvojo- 
vých potřeb podle dynamicky se rozvíjejících kritérií, a to nejen pro 
vyvolené jedince, ale pro všechny občany společností bez výjímky. jed- 
nou z dalších sociálních jistot je ta, která zaručuje, že dnešní, rozvojem 
výrobních síl dosud omezená mez uspokojování potřeb bude překoná- 
na. Přitom již v nynější struktuře uspokojovaných potřeb jsou mno- 
hé, které umožňují všestranný rozvoj každé osobnosti. Je tomu tak pro- 
to, že plánovítost socialistické výroby umožňuje cílevědomé rozhodová- 
ní o struktuře spotřeby a tím i o způsobu spotřeby. Zrušením ekonomic- 
ké i politické základny antagonistické třídní diferenciace výroby a 
spotřeby byla zrušena možnost reprodukce sociálně třídních rozdílů 
projevujících se v příkrých rozdílech v životní úrovní a tím i v možnos- 
tech pro způsob života. Socialismus formuje novou strukturu spotřeby, 
podstatně se odlišující od té, která ideálem »masové spotřeby« ve sku- 
tečnosti deformuje smysl života. 

Socialismu je cizí orientace na prestižní spotřebu věcí, kdy jejich 
shromažďování koneckonců vede k ujařmení způsobu života. Socialis- 
mus svou podstatou odmítá spotřebu, jejímž prostřednictvím je de- 
monstrováno »bohatství« Života a zároveň 1 měřeno a uznáváno posta- 
vení ve společenské hierarchii. S vědomím dosud nutné funkce nestej- 
né odměny za vykonanou nestejnou práci socialistická společnost roz- 
víjí a uplatňuje nové pojetí hodnotové stupnice, kde prestiž majetku je 
překryta prestiží práce pro společnost. Nejde o idealisticky pojatou 
normu chování, kde individualita člověka by byla překryta jednostran- 
ným kolektivismem. Individuální vlohy a nadání jednotlivce a jejich 
reálné uplatňování a rozvíjení tvoří základ procesu seberealizace člo- 
věka, který je nemožný mimo společnost. Uvědomění si této objektivní 
determinace tvoří podstatu dynamiky rozvoje každé jednotlivé osob- 
nosti a koneckonců i rozvoje společnosti jako celku. 

Buržoazní ideologie šíří abstraktní iluzi o tom, že každý, kdo chce a 
umí, se může prosadit a dosáhnout vrcholu »společenského žebříčku«. 
Tato zdánlivě optimistická vize má u pracujících vzbudit naději, že 
1 oni mají šanci se vymanit ze svého podřízeného postavení. Buržoazie 
tak vědomě falzifikuje skutečnost, že každý způsob života a 1 možnost 
životní úrovně je determinována konkrétním zařazením ve společenské 
dělbě práce a ekonomickým postavením, které člověk ve společnosti 
zaujímá. V období současné všeobecné krize kapitalismu se však tato 
naděje na novou kvalitu způsobu života pracujících střetává s realitou 
nezaměstnanosti, s rostoucí obavou z budoucnosti, se ztrátou životních 
a sociálních jistot. Realita kapitalistické praxe zařazuje tuto vizí 
o možnostech každého jednotlivce do arzenálu ideologických, nikoliv 
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reálných prostředků. Příkrost rozdílů v životní úrovní a antagonis- 
tická diferenciace způsobu žívota tříd, sociálních skupin a jednotlivců 
nemůže být v rámci kapitalistického způsobu řešena a ani negována. 
Krátkodobost a nahodilost získání vyšší Životní úrovně některých 
vrstev obyvatelstva spolu s nestabilností a vratkostí životních a sociál- 
ních jistot naprosté většiny pracujících v kapitalistických zemích ve 
srovnání se stabilitou životních a sociálních jistot a zárukami stále se 
zvyšující životní úrovně všeho pracujícího lidu žijícího v socialistic- 
kých zemích poskytuje svědectví o přednostech socialistického politic- 
kého a ekonomického systému. Stabilita, trvalost záruk a reálnost ži- 
votních a sociálních jistot tvoří určující osu životní úrovně, kolem níž 
osciluje proces současně uspokojovaných potřeb. Záruky sociálních a 
životních jistot všeho pracujícího lidu poskytuje jen ta vládnoucí tří- 
da, která sama tvoří jejich zdroj, která je tvůrkyní materiálního bohat- 
ství společenosti a sama také rozhoduje o způsobu jeho rozdělování. 

Příkladem šíroce koncipovaných životních a sociálních jistot je Ústa- 
va SSSR schválená před pěti lety, 7. října 1977. Z Ústavy SSSR vyplývá, 
že nejvyšším cílem a nejdůležitější podmínkou vybudování komunistic- 
ké společnosti je všestranný a harmonický rozvoj osobnosti, zajišťování 
a rozšiřování možností pro uplatnění tvůrčích sil a schopností všech 
občanů. Charakter životních a sociálních jistot zaručených Ústavou 
SSSR výstižně vyjádřil soudruh L. I. Brežněv v projevu na zasedání ÚV 
KSSS v květnu 1977: »Je známo, že 1 v dosud platné ústavě je obsažen 
šíroký souhrn společenskoekonomických práv, jež se dotýkají samých 
základů života lidí. Víme však dobře, jak se jejich obsah prohloubil a 
jak bohatší a závažnější jsou jejich materiální záruky. To vše je vyjád- 
řeno v návrhu nové ústavy. Mluvilo-li se například dříve o právu na 
práci, pak nyní je to doplněno právem na volbu povolání, druhu za- 
městnání a práce odpovídající nadání, schopnostem, odborné přípravě 
a vzdělání občana a také — což je neméně důležité — 1 s přihlédnutím 
ke společenským potřebám. Zatímco se v ústavě z roku 1936 mluví 
o právu na materiální zabezpečení v nemoci a při ztrátě pracovní 
schopnosti, pak nyní je otázka pojata šíře — sovětským lidem se zaru- 
čuje právo na ochranu zdraví. Mluvilo-li se v obecné formě o právu na 
vzdělání, pak nyní jde o povinné všeobecné středoškolské vzdělání a 
o široký rozvoj odborně technického a vysokoškolského vzdělání.«ž 
Ústava SSSR také důsledně spojuje práva jednotlivce a poskytované 
životní a sociální jistoty s jeho povinnostmi vůči společnosti. Uvědomě- 
lé plnění povinností je předpokladem uplatnění a rozvinutí práv a ži- 
votních jistot. 

Životní a sociální jistoty jako charakteristický rys socialistického 


2 Sovětské ústavy. Praha, Svoboda 1979, s. 268. 
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způsobu života jsou projevem předností socialismu. Mají nemalý podíl 
na historicky bezprecedentní přeměně způsobu života, k němuž došlo 
v průběhu jedné generace. Další rozvoj výrobních sil socialistické spo- 
lečnosti, uskutečňovaný prostřednictvím stále více se uplatňujících 
prvků vědeckotechnické revoluce a mezinárodní integrace, s historic- 
kou nutností přibližuje ideál zakladatelů marxisticko-leninského učení, 
kdy rozvinutost a všestrannost každého jednotlivce bude předpokla- 
dem i podmínkou všestranného rozvoje všech. Tento reálný humanis- 
mus není vízí budoucnosti, ale v podobě životních a sociálních jistot 
poskytovaných každému občanu socialistické společnosti je reálnou 


skutečností. 


Mezinárodní vztahy 


Medzinárodné 
komunistické hnutie 
a mier 


MICHAL ŠTEFAŇÁK 


Komunistické hnutie už od svojho vzniku chápalo otázku mleru vždy 
a v každej dobe velmi konkrétne ako nevyhnutný predpoklad pre oslo- 
bodenie Iudstva od akéhokolvek útlaku, pre vybudovanie spravodlivého 
demokratického a humánneho spoločenského poriadku. Dejiny komu- 
nistického hnutia potvrdili, že práve komunisti sú najdóslednejšími bo- 
jovníkmi za mier. Dokázali to celým svojím zápasom za odstránenie vo- 
jen zo života spoločnosti a za vybudovanie sociálne spravodlivého spo- 
ločenského poriadku. 

Počnác klasíkmi marxizmu-leninízmu, ich myšlienkami a programa- 
mi boja za míer, medzi ktorými výrazné miesto zaujíma Leninov Dekrét 
o mieri, cez dokumenty z medzinárodných porád komunistických a ro- 
botníckych strán z rokov 1957, 1960, 1979, z karlovarskej porady r. 1967, 
berlínskej r. 1976, parížskej r. 1981 a ďalšími historickými dokumentmi 
komunistického hnutia, komunisti jednostaj a dósledne skúmajú me- 
dzinárodný vývoj v danej etape, vytyčujú a realizujú také kroky, ktoré 
vedů k zachovaniu mieru vo svete. Prvoradů úlohu tu zohrávajů zjazdy 
bratských komunistických strán, hlavne socialistických krajín a pre- 
dovšetkým KSSZ. Mierový program KSSZ, schválený na XXIV. zjazde, 
doplnený a konkretizovaný na XXV. a XXVI. zjazde KSSZ, predstavuje 
právnu chartu mieru pre národy celého sveta v poslednom tridsaťročí 
nášho storočla. 

Povojnové obdobie je obzvlášť poznamenané zápasom komunistic- 
kého hnutia za splnenie programu boja za mier a medzinárodnů spolu- 
prácu, za slobodu a nezávislost národov. Velký význam pre zjednotenie 
komunistického hnutia, pre rast jeho sily a vplyvu na mierumilovné 
Iustvo mala medzinárodná porada predstaviteflov komunistických a ro- 
botníckych strán pred 25 rokmi, ktorá sa uskutočnila v novembri 
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r. 1957 a prijala Deklaráciu a Manifest mieru. Bol to dóležitý krok k vy- 
pracovaniu stratégie a taktiky komunistických strán v nových pod- 
mienkach. Stal sa manifestom revolučného hnutia, ktorý je v súčasnos- 
ti mobilizujúcou silou fudstva za upevnenie svetového mieru. 

Komunisti boj za mier chápali vždy velmi konkrétne v podmienkach 
každej doby. Ich výzvy bolí vždy adresné, určovali reálne ciele, ale 
zároveň ukazovali i na konkrétne kroky, ktoré treba urobífť pre zacho- 
vanie mieru. Orientovali sa na sily, ktoré sú schopné mier zabezpečit. 

XX. storočie vcelku a najmě jeho druhá polovica sa stali etapou rých- 
leho rozvoja procesov internacionalizácie výroby a tovarovej výmeny, 
a teda i celého života spoločnosti. Vo svete sa dnes už nenájde štát, 
ktorý by existoval osamotene, uzavreto, ktorý by sa nepodielřal na me- 
dzinárodnej defbe práce, svetovom obchode, na vedecko-technickej, 
kultúrnej a turistickej výmene a spolupráci. Je preto celkom pochopi- 
telné, že v takýchto podmienkach sa zahraničnopolitická problematika 
dostáva do popredia záujmu politiky každého štátu i každého politic- 
kého hnutia, vrátane komunistického. Prepojenie vnútorných a medzi- 
národných otázok sa stáva Čoraz užšie. 

Práve v tejto súvíslosti Čoraz viacej vystupuje do popredia nalieha- 
vosť otázky vojny a mieru. Moderná vojenská technika a zbrane, pre 
ktoré nie je žiadna vzdialenosť prekážkou a ktorých ničivý účinok je 
prakticky neobmedzený, urobili z odvrátenia novej svetovej vojny zále- 
žitosť skutočne prvoradého významu. I tento fakt zákonite viedol 
k velmi podstatnému zvýšeniu záujmu komunistov celého sveta o za- 
hraničnopolitické záležitosti. 

Uchrániť fudstvo pred jadrovou katastrofou stáva sa hlavným strate- 
gickým cielom súčasného komunistického hnutia, a to ako v socialistic- 
kých, tak i kapitalistických a oslobodených krajinách. To ďalej zaktivi- 
zovalo komunistické hnutie k hladaniu ďalekosiahlych plánov na udr- 
žanie mieru, na odvrátenie vojen. Komunisti pritom vždy vychádzali 
z toho, že V medzinárodnom živote sa vytvoril taký pomer medzi silami 
socialízmu a kapitalizmu, ktorý dáva predpoklady k tomu, aby určený 
postup Iudstvo úspešne realizovalo. 

V priebehu šesťdesiatych rokov, najmě v druhej polovici tohto obdo- 
bia, došlo v medzinárodnom živote k výrazným posunom. Zástancovia 
studenej vojny začali postupne strácať pozície. Napriek neustálemu od- 
poru museli postupne urobiť miesto nadvázovaniu viac-menej normál- 
nych vzťahov medzi štátmi s rozdielnym spoločenským zriadením. Ta- 
káto situácia nútila k nastoleniu zásadných konštruktívnych iniciativ, 
ktoré by obsiahli všetky základné otázky medzinárodného vývoja a sta- 
li sa činitefom urýchřujůcim ďalšie, energickejšie napredovanie. Okrem 
toho postupná zmena pomeru síl na svetovej aréne v prospech tých 
krajín, politických zoskupení, strán a organizácií, ktoré sa zasadzovali 
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o uvolňovanie medzinárodného napátla a upevnenie bezpečnosti náro- 
dov, umožnila politicků orientáciu zameranů na zásadnů premenu 
vzťahov medzi štátmi vóbec, v celosvetovom meradle. 

Keď komunisti hovoria o tendenciách premien vzťahov triednych síl 
vo svete v prospech socializmu a demokracie na úkor imperializmu 
a reakcie, často sa im vytýka, že sa vraj snažia uplatňovat politiku 
»z pozície sily«, exportovat revolúciu. Takýto prístup je čiste špekulatív- 
nym chápaním celého problému. Zmena pomeru síl vo svete, ktorej sa 
dosiahlo na základe úspechov socialistických krajín, demokratických 
a pokrokových mierumilovných síl, vytvorila optimálne predpoklady 
pre nastolenie vzťahov vzájomného porozumenia a spolunažívania, pre 
odstránenie diktátu a útlaku vo vzťahoch medzi štátmi. 

Príkladom vzťahov, ktoré sú budované na nových zásadách rovno- 
právnosti a nezávislosti, vzájomného porozumenia a spolupráce, sú 
vzťahy štátov, na čele ktorých stoja komunisti. Týmto krajinám je cu- 
dzia politika zvyšovania zbrojenia a snahy o akýsi diktát druhým 
štátom z pozície sily. Je známe, že integrálnou sůčasťou imperialistic- 
kej politiky »z pozície sily«x vždy boli a dodnes sú preteky v zbrojení 
a snaha o dosiahnutie vojenskej prevahy. Komunisti takýto prístup 
k vecí nepoznajů. Komunisti sa vždy zasadzovali a zasadzujů o ukonče- 
nie pretekov v zbrojení a úplné odzbrojenie — tak v čase, keď socializ- 
mus bol ešte slabý, ako aj v Čase, keď sa imperializmu celkom vyrovná 
1 vo vojenskej oblasti. 

Ak komunisti hovoria o nevyhnutnosti zabezpečiť prevahu pre sily 
sociálneho a spoločenského pokroku, nemajú na mysli vnucovanie svo- 
jej vóle niekomu inému, ale ochranu slobody národov proti pokusom 
svetového imperializmu potlačiť túto slobodu. Komunisti sa usilujú 
o vytvorenie takých podmienok, v ktorých by nikto nemal možnosť vy- 
konávať nátlak na iné národy, aby si každý národ mohol slobodne 
a samostatne uvážiť cestu svojho vývoja. 

Imperializmus sůstreďuje sily, ktoré by chcel vrhnúť proti záujmom 
spoločenského pokroku, zabrániť pokrokovým tendenciám historického 
vývoja. Socializmus, robotnícke hnutie a národnooslobodzovacie hnutie 
musia získať prevahu preto, aby dokázali odstrániť prekážky, ktoré im- 
perialiízmus kladie do cesty spoločenskému pokroku, aby mali možnosť 
vytvoriť podmienky pre nerušený historický vývoj. 

Určité pochybnosti, týkajůce sa otázok nevyhnutnosti zmeny pomeru 
síl v prospech vecí mieru a spoločenského pokroku, sa tu a tam zmoc- 
ňujú i niektorých reprezentantov komunistického a robotníckeho hnu- 
tia, ktorí uvažujúů zhruba takto: vzhřadom na to, že dnes by vojna me- 
dzi štátmi patriacimi k róznym spoločensko-politickým sústavám auto- 
maticky prerástla v jadrový konflikt ohrozujúci existenciu celého ud- 
stva, treba sa vyhýbať všetkému, čo by mohlo takúto vojnu vyvolaf. 
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Podla názoru týchto súdruhov to konkrétne znamená, že zmeny pomeru 
síl na úkor imperializmu vyvolávajů u reakčných a milítaristických síl 
kapitalistického sveta »alergicků« reakciu, aktívny odpor, a teda zvy- 
šujů pravdepodobnosť vzniku jadrového požiaru. Z toho podla nich vy- 
plýva, že koncepcia pomeru síl je v našej epoche »ako základňa pre po- 
litiku na medzinárodnej aréne nepoužitelná«. 

Prvá časť týchto úvah je nesporne správna — podnikat 1 niečo, čo by 
viedlo k jadrovej katastrofe, je šialené a neprípustné. Možno však zme- 
ny V pomere síl na svete v prospech spoločenského pokroku hodnotiť 
ako potenciálnu príčinu nejakej vojnovej katastrofy? Samozrejme, že 
nie. Tieto zmeny ako celok totiž majú objektívnu povahu a sú určované 
zákonitosťami historického vývoja. Odmietnuť zákonitost presunu po- 
meru síl v prospech veci mieru a socializmu znamená odmietať sociál- 
ny a spoločenský pokrok vóbec. 

V. I. Lenin hovoril, že revolúcie sa nerobia na objednávku alebo 
podřa dohody. Na svete nejestvuje sila, ktorá by dokázala obrátiť ne- 
úprosný kolobeh obnovy spoločenského života opačným smerom. Tam, 
kde sa rozmáha kolonializmus, zákonite vznikne i národnooslobodzova- 
cie hnutie. Vykorisťovanie vedie k boju za oslobodenie fudskej práce. 
Každá agresia vyvolá odpor. 

Snaha národov o dosiahnutie slobody samozrejme naráža na odpor 
tých, ktorí tůto slobodu obmedzujů a pošliapavajů, teda kolonizátorov, 
vykoristovatefov a militaristov. Sú to práve tieto sily, ktoré často po- 
„užívajů ozbrojenů moc, aby nedopustili víťazstvo revolučných, oslobo- 
dzovacích síl. Tak vznikajů vojny (ktorým sa niekedy hovorí »lokál- 
ne«), vojny spravodlivé zo strany národov, ktoré bránia svoje práva, 
a nespravodlivé zo strany tých, ktorí na tieto práva útočia. Móžu ta- 
kéto vojny znamenať nebeznečenstvo „zrodu ďalekosiahlejšieho kon- 
fliktu? Áno, móžu. Ale ako sa tomu vyhnůť? Vari odsúdením a zákazom 
národnooslobodzovacieho boja? Nie. Tu pomóže len naprosté vylúčenie 
exportu kontrarevolúcie a pokusov násilím uchovať utlačovatelské, 
reakčné zriadenie. Z toho vyplýva, že zabrániť vzniku velkého, najmě 
jadrového konfliktu možno predovšetkým pomocou aktívneho a účinné. 
ho boja proti imperialistickému vývozu kontrarevolúcie, za realizáciu 
práva národov na sebaurčenie, ktoré je modifikované v medzinárodno- 
právnych dokumentoch (a formálne uznávané 1 imperialistickými moc- 
nosťami). »Rozhodne odsudzujeme snahy imperializmu« — konštatoval 
na XVI. zjazde KSČ s. Gustáv Husák — »vyvážať kontrarevolúciu všade, 
kde sa národy rozhodli zvrhnúť jarmo imperialistickej nadvlády.«! 

Medzinárodné komunistické hnutie a najmá komunisti v socialistic- 


1 Správa o činnosti strany a vývoji spoločnosti od XV. zjazdu KSČ a ďalš'e 
úlohy strany. Nová mysl, 36, 1981, č. 5, s. 64. 
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kých krajinách čoraz hlbšie skáúmajúů komplex podmienok a okolností, 
ktoré rozhodujúcim spósobom ovplyvňujů pomer triednych a politic- 
kých síl vo svete. Práve takto došli k záveru, že je možné a nevyhnutné 
prichádzať s čoraz váčšími iniciatívami, ktoré by zahrňovali skutočne 
podstatné a základné problémy medzinárodného vývoja, vyriešenie kto- 
rých by reálne posunovalo celý svet k oslabeniu medzinárodného na- 
pátía a upevňovaniu bezpečnosti národov a odvrátilo by hrozbu sveto- 
vej vojny. Komunisti usilujú vykonať všetko pre to, aby tieto iniciativy 
mali taků podobu, ktorá by im zabezpečila širokú podporu štátov 1 vý- 
znamných spoločenských síl. To znamená, aby vychádzali zo záujmov 
týchto národov a spoločenských síl. 

Táto snaha však naráža na odpor imperialistov. Po celý čas existen- 
cie socializmu sa jeho ideoví a politickí odporcovia snažia spochybniť 
zahraničnopolitické zásady komunistov, vnútiť obyvatelstvu západného 
sveta nedóveru v socializmus, nedóveru v úprimnosť jeho cielov a do- 
konca i strach z tzv. sovietskeho nebezpečenstva či niečo podobné. 

Zmieňme sa aspoň stručne o základných argumentoch našich oponen- 
tov, o tom, z čoho vyplývajů. Z hřadiska historickej postupnosti bolo 
prvým argumentom tvrdenie, že vyhlásenia komunistov týkajúůce sa mie- 
ru »nemóžu byť úprimné«, pretože ide o komunistov-revolucionárov, 
hlásajúcich nevyhnutnosť zmeny spoločenského poriadku. Komunistic- 
ká 1ideológia predsa hlása víťazstvo komunistických ideálov na celom 
svete, komunistická politika vychádza zo zásad proletárskeho interna- 
cionalizmu. Z toho im vyplýva, že všetky vyhlásenia komunistov týka- 
júce sa mieru sú iba slová. Komunistom sa sústavne pripisuje snaha 
O vývoz revolúcie, a to i formou vojny. 

Analogické šŠpekulácie na adresu komunistov možno počuť i dnes. 
Snáď iba terminológia sa časom zmenila a dnešný slovník je bohatší: 
hovorí sa nielen, respektíve ani nie tolko o »vývoze revolúcie«, ako 
skór o »destabilizácii vo svete«, o »komunistickej hrozbe« a pod. 

Áno, komunisti sú presvedčení o nevyhnutnostií celosvetového víťaz- 
stva socializmu. Toto presvedčenie vyplýva z ich chápania zákonov 
spoločenského vývoja a z poznatkov v oblasti reálneho pohybu dejín 
— veď počas šiestich desaťročí vykročila na cestu socializmu celá treti- 
na fudstva. Komunisti však tvrdili a tvrdia, že umelo, násilím sa žiadna 
revolúůcia prebudiť k životu nedá, pretože revolúcia sa rozvíja podla to- 
ho, ako sa vyhrocujů triedne rozpory. | 

Nepriatelská propaganda, aby »vyvrátila« túto pravdu, dovoláva sa 
toho, že vraj Sovietsky zváz v šesťdesiatom ósmom roku na bodákoch 
»vyviezol revolúciu« do Československa. Nie. je vari nič tak vzdialené 
pravde ako práve toto. Internacionálna pomoc poskytnutá Českosloven- 
sku nemala nastoliť nejaké iné režimy, ale naopak zachrániť socialis- 
tické zriadenie, ktoré robotnícka trieda a pracujúci našej krajiny pre- 
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sadili pokojnou cestou, demokratickými prostriedkami vo februárí 
1948. Mala zachrániť režim, ktorý ohrozovala vnútorná kontrarevo- 
lúcia, ktorá sa opierala o »export kontrarevolúcie« zo zahraničia. 

Československý Iud už neraz vyjadril úprimnů vďačnosť KSSZ, so- 
vietskej vláde a sovietskemu ludu 1 ďalším socialistickým krajinám za 
to, že porozumeli oprávneným obavám československých komunistov 
a socialisticky zmýšlajúcich občanov o vec socializmu a vyhoveli ich 
výzvam 0 pomoc, uchránili našu krajinu od občianskej vojny a kontra- 
revolučného zvratu, zabránili ohrozeniu pozícií socialízmu v Európe 
a revízii výsledkov druhej svetovej vojny. 

Je tu 1 iná okolnosf, s ktorou naši ideoví a politickí odporcovia radi 
špekulujů. Hovoria: »Teda dobre, povedzme, že u vás, v Českosloven- 
sku, bol chránený už exislujúcí poriadok, ale čo pomoc ZSSR. ČSSR 
a ďalších socialistických krajín národnooslobodzovaciemu | hnutiu 
v rozličných krajinách? Vari to nie je evidentný „vývoz revolúcie“?« 

Komunisti na to majů dobrý argument. Kto nepovažuje za »zákonné« 
a »prípustné« právo národov samostatne si zvoliť cestu, po ktorej sa 
má uberať vývoj danej krajiny? Toto právo im nikto nemóže uprieť. Ak 
sa uznáva právo národov na sebaurčenie a národnů samostatnosf, ako 
potom možno napádať pomoc týmto národom v procese realizácie tohto 
základného práva? 

Komunisti nielen v teórii, ale 1 v praxi rešpektujů zásadu nevmešova- 
nia. Ak sa nejaký národ sám a z vlastnej vóle rozhodne pre revolučný 
boj, ktorého zmyslom je uskutočnenie práva na sebaurčenie a nezávis- 
losť, práva slobodne si zvoliť to-ktoré sociálne zriadenie, a imperialis- 
tické alebo kolonialistické sily sa snažia takúto revolúciu potlačif, za- 
dusiť, socialistické štáty sú s mladou revolúciou solidárne. Nie je v tom 
nič, čo by odporovalo nielen prostej Iudskej logike, ale ani zásadám 
medzinárodného práva, vrátane Charty OSN. 

Nesledujůú komunisti socialistických krajín svojou pomocou bojov- 
níkom za národné oslobodenie zároveň nejaké vlastné egoistické ciele? 
Nie, ani sovietski, ani československí, ani kubánskí či vietnamskfí ko- 
munisti, ani iní skutoční marxisti pre seba nehladajů Žiadne výhody, 
neusilujú sa o koncesie, nesnažia sa o politicků nadvládu, nedomáhajů 
sa vojenských základní. Postupujú tak, ako im velí ich revolučné sve- 
domie, ich komunistické presvedčenie. 

Všetky útoky našich oponentov proti pomoci socialistických krajín 
bojovníkom za náro nů slobodu, všetky obvinenia z »exportu revo- 
lúcie« smerujú k jedinému ciefu: sú to pokusy spochybniť oprávnenosť 
zápasu národov za slobodu a ich práva samostatne voliť cesty ďalšieho 
vývoja. 

Nielen to. Pokusy o negáciu oprávnenosti pomoci komuníiístov bojov- 
níkom za slobodu sa prakticky rovnajů snahám zabráníť posilňovaniu 
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mierovej politiky, pretože režimy, ktoré vznikajú na troskách niekda|- 
šej koloniálnej sústavy — predovšetkým revolučnodemokratické štáty, 
nehovoriac už o nových, socialistických štátoch — nastupujú cestu rea- 
lizácie mierovej politiky a vychádzajů predovšetkým práve z pozícií boja 
za zastavenie horúčkovitého zbrojenia a zabezpečenia spolahlivej bez- 
pečnosti všetkých národov. Takými sú Angola, Mozambik, Etiópia, Juho- 
jemenská demokratická republika, Vietnam, Laos, Kambodža, ktorým 
v posledných desiatich rokoch pomohli uhájiť slobodu socialistické 
krajiny. Všetky tieto krajiny sa prípojili k hnutiu nezúčastnených a dů- 
sledne obhajujů ideály mieru a odzbrojenia, ideály spolahlivej bez- 
pečnosti pre všetky národy. 


Skutoční revolucionárií neuznávajú násilie za najlepší prostriedok 
riešenia problémov. Dávajú prednosť milerovému riešeniu. Napriklad 
dnes v rozvojových krajinách by si želali získať nezávislosť a budovat 
novů spoločnosť bez použitia násilia, bez zbraní v ruke. Zápas 0 pokoj- 
ná povahu revolůcie pokladajú komunisti už od čias Marxa a Engelsa 
za velmi významnů úlohu. O to váčší význam má tento boj dnes, kedy si 
stále musíme uvedomovaf, že každý ozbrojený konflikt, pri ktorom bu- 
de použitá moderná vojenská technika, móže lahko prerásť do nebez- 
pečnej zrážky a ďaleko prekročiť rámec obmedzenej, lokálnej vojny. 


Túto okolnosť si plne uvedomujúů všetci, čo poskytujú pomoc bojov- 
níkom za slobodu. Preto uprednostňujů politicků podobu takejto podpo- 
ry a chců dosiahnuť politické riešenie vznikajúcich problémov, samo- 
zrejme za predpokladu, že takéto riešenie nebude znamenať zradu veci 
bojujůceho národa a bude zodpovedať jeho skutočným záujmom. Ta- 
káto snaha však móže byť korunovaná úspechom len za predpokladu, 
že sa stretne s realistickým postojom druhej strany, teda tých síl na 
Západe, ktoré zatial počítajá s uchovaním starých poriadkov a za 
akýmkolvek revolučným vystúpením toho-ktorého národa hladajú 
»Sprisahanie Moskvy« alebo zásah nejakého iného »cudzieho vplyvu«. 


Buržoázna propaganda sa poponáhlřala hneď po vojenskej agresil 
Číny proti Vietnamu spochybniť tvrdenie, že komunisti sú nositefmi 
mieru. Naozaj, svoju antisovietsku politiku, vojnu proti socialistickému 
Vietnamu, pomoc pri diverzných akciách polpotovcov na hraniciach 
Kambodže a koniec koncov 1 provokácie proti fudovému Afganistanu, 
čínske vedenie skutočne maskuje »socialistickou« politikou. Táto okol- 
nosť poskytuje antikomunistickej propagande »dókazy«, že komunisti 
a socializmus nedokážu zbaviť fudstvo vojen. 


Každému politicky vzdelanému človekoví je však jasné, že v tomto 
prípade nejde o vlastnosti skutočného socializmu, ktorý už v dósledku 
svojej podstaty nie je schopný agresie, ale o polfutovaniahodné dósled- 
ky odklonu pekinského vedenia od socialistických zásad. Nie socializ- 
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mus, ale práve rozkol so socializmom je zdrojom provokačnej, antiso- 
vietskej a proimperialistickej politiky čínských vodcov. 

Argumenty ludí, ktorí sa snažia dokázať, že socializmus nie je a ne- 
móže byť mierumilovným spoločenským zriadením, obyčajne počítajů 
S podporou propagandy, ktorá často prezentuje zahraničnů politiku 
ako »nadtriedny« jav, ako jav, ktorý nesúvisí so záujmami vládnúcich 
síl každej konkrétnej spoločnosti. Takýto prístup má zahmliť skutočné 
poslanile zahraničnej politiky imperialistických štátov — | politiky 
uchvatitelských vojen a agresie, politiky útlaku, vykorisfovania 
a okrádania iných národov. 

Velkou zásluhou marxistov-leninovcov je okrem iného i to, že do dó- 
sledku pochopilí a v súůčasných podmienkach rozpracovali leninské 
tézy týkajůce sa triednej podstaty zahraničnej politiky akéhokolvek 
štátu a historickej podmienenosti tejto politiky tým, aké triedy a so- 
ciálne skupiny sú v danej krajine pri moci. 

Aj niektorí americkí a západoeurópski vedcíi a politici občas prizná- 
vajú, že skutočnou hybnou silou zahraničnej politiky ich krajín nie sú 
nejaké predstavy o ideálnej podobe vecí, o ktorých sa tak často hovorí, 
ale celkom obyčajné egoistické záujmy zvyšovania ziskov najváčších 
medzinárodných koncernov. Vojny sů klasickým americkým byznysom. 


Samozrejme, že podstata imperialistickej zahraničnej politiky sa 
v konkrétnych akciách móže prejavovať v závislosti od okolností róz- 
ne. Keď vývoj pomeru síl na svetovej aréne občas začína prebiehaf 
priaznivejšie pre imperializmus, ten okamžite odhaluje svoju pravů 
podstatu a nezdráha sa neskrývanej agresie, priameho potlačovania 
národnooslobodzovacích hnutí. Keď sa tento pomer naopak skláňa 
V prospech mieru, v prospech socializmu, imperializmus je nútený ma- 
névrovať a uchylovať sa k najróznejším uhýbavým krokom. 

Nech však bude politika imperialistických síl akákolvek, ich triedna 
podstata je stále tá istá. Žiadne potenciálne pozitívne zmeny vo vzťa- 
hoch medzi imperialistickými a socialistickými štátmi nebudú zname- 
nať, že vymizli protiklady medzi obidvoma spoločenuskými systémami 
— medzi socializmom a kapitalizmom. 

Najhlbší principiálny rozdiel medzi zahraničnou politikou socializmu 
a kapitalizmu spočíva v tom, že socialistická politika je politikou štátu 
pracujúcich, politikou inšpirovanou záujmami nie vojenského alebo 
i nevojenského byznysu, ale túžbami robotníckej triedy, rofníctva 
a pracujůcej inteligencie. 

Najdoležitejší objektívny predpoklad určujúcí možnosť a nevyhnut- 
nosť zmlen vo svete ako najvýznamnejší ciel zahraničnej politiky socia- 
lizmu spočíva teda v tom, že socialistická revolúcia bezozvyšku odstra- 
uje súkromné vlastníctvo výrobných prostriedkov. To znamená, že de- 
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finitívne likvíduje materiálnu základňu útlaku a vykorisťovania vo 
všetkých podobách v štátoch, kde už zvíťazil socializmus. 

Úspešné budovanie socializmu predpokladá i príslušnú zahranično- 
politicků atmosféru. Rovnako prirodzené je, že najdóležitejšou, základ- 
nou podmienkou budovania socializmu je míer, spolahlivé zaisteníe 
bezpečnosti krajiny a odvrátenie možnej vojny. Len takéto podmienky 
dávajů nášmu štátu, ostatným bratským krajinám a ludu socialistického 
spoločenstva možnosť sústrediť všetky sily a prostriedky na vyriešenie 
tvorivých úloh súvisiacich s výstavbou socialistickej a komunistickej 
spoločnosti. 

Mierové podmienky zaisťujů nielen bezpečnosť krajiny a priestor pre 
koncentráciu ich síl na tvorivú prácu, ale tiež nevyhnutné predpoklady 
pre hospodársku a kultúrnu výmenu so zahraničím, pre využitie výhod 
medzinárodnej delby práce v záujme výstavby novej spoločnosti. Inak 
povedané: socialistická spoločnosť, ktorej základnými črtami sú revo- 
lučná tvorivosf, neustála snaha budovať a zdokonalovať nové spoločen- 
ské vzťahy v ekonomike, politike 1 sociálnej sfére, trvalé úsilie o zlep- 
šenie životných podmienok celej spoločnosti, každého jej člena, je ob- 
jektívne zainteresovaná na realizácii mierovej politiky. 

»Uplynulé obdobie dokázalo správnosť zahraničnopolitickej línie na- 
šej strany zameranej na plnenie mlerového programu krajín socialistic- 
kého spoločenstva, na dósledný trfedny prístup ku všetkým javom me- 
dzinárodného života,« zdóraznil na XVI. zjazde KSČ s. Gustáv Husák. 
»Za najvyšší úspech pokladáme,« zdórazníl ďalej, »že napriek všetkým 
intrigám svetového imperializmu sa podarilo ubrániť mier. Proti impe- 
rialistickej politike sily a diktátu, konfrontácie, podnecovaánia konflik- 
tov a pretekov v zbrojení sa vďaka mnohostrannej aktívnej činnosti 
Sovietskeho zvázu a celého socialistického spoločenstva podarilo rozvi- 
náť proces uvofňovania, upevniť medzinárodný bezpečnosť a dosiahnuťf 
ďalšie úspechy v boji za mier, spoločenský pokrok a slobodu náro- 
dov.«ž 

V nových velkých mierových iniciatívach KSSZ a sovietskeho štátu 
čestní Tudia vidia správnu a spolahlivů cestu k upevneniu mieru. 
V dósledku toho sa teraz na svetovej aréne objavila nová vplyvná poli- 
tická sila — súčasné protivojnové hnutie. Je reprezentované širokými 
živelnými hnutiami a akciamí fludových más i uvedomelými akciamí 
rozličných politických strán a organizácií. Toto hnutie priamo ovplyv- 
ňuje svetovú politiku a medzinárodnů situáciu. Rešpektovať ho musia 
strany, parlamenty, vlády v Európe, USA 1 inde. Čo do vplyvu, charak- 
teru, skladby účastníkov je to bezprecedentné hnutie. Svedčí to o tom, 


2 Správa o činnosti strany a vývoji spoločnosti od XV. zjazdu KSČ a ďalšie 
úlohy strany. Nová mysl, 36, 1981, č. 5, s. 60. 
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že politika komunistov zameraná na uvolfňovanie medzinárodného na- 
pátia zaslala dobré semeno do národného života po celom svete a toto 
semeno klíči. 

O to márnejšie a škodlivejšie sú snahy niektorých antikomunistic- 
kých síl izolovať komunistov od iných mierumílovných síl, zbaviť ich 
hlasu v spoločnom boji proti vojnovému nebezpečenstvu. Nie je to nič 
iné ako pokus o oslabenie protivojnového hnutia. Nepriatelia mieru sa 
najprv snažili urobiť dojem, že vraj hnutíe proti vojne nejestvuje, po- 
tom ho začali ohovárať, že je vraj financované »zvonka«, že v tomto 
hnutí pósobia len »extrémisti«, vlajdáci« a pod. Keďže sa postupne za- 
čali presviedčať, že táto taktika neplatí, snažia sa hnutie podmanif 
a urobiť z neho bojový nástroj proti socialistickým krajinám, jeho po- 
mocou aktivizovať v naších krajinách skupiny »desidentov« a antiso- 
cialistických síl. Došlo to tak ďaleko, že prezident USA Reagan vy- 
hlásil, že by bol skoro ochotný stať sa účastníkom hnutia, keby mu ne- 
bránilo presvedčenie, že za mier treba bojovať... zvyšovaním zbroje- 
nia. 

Dokiař sú na svete imperialistické štáty, ich vojensko-priemyselné 
komplexy, ich militaristická agresívna zahraničnopolitická orientácia, 
socializmus musí počítať s možnosťou agresívnej vojny, rozpůtanej: 
týmito štátmi. 

Už V. I. Lenin upozorňoval, že vlády a buržoázia vynaložía všetky si- 
ly, aby sa zjednotili a utopili robotnícku a rolnícku revolúciu v krvi. Do- 
kia! je to tak, je spolahlivá obrana socializmu a dósledný boj proti 
každej potenciálnej agresii ohrozujúcej socialistické štáty úlohou prvo- 
radého významu, ktorá stojí pred bratskými socialistickými krajínamíi. 

Komunisti zdórazňujů, že Vo svojej mierumilovnej politike nevychá- 
dzajů z nejakého abstraktného hlásania mieru, ale z objektívneho pres- 
ného hodnotenia pomeru sí! vo svete. Komunistický prístup k mieru 
teda nie je bezstarostnou vierou, že mier príde sám od seba. Je to prí- 
stup realistický, politika zápasu. 

Komunisti si velmi dobre uvedomujú, že žiadne, ani tie najpriaznivej- 
šie podmienky nepovedů k automatickému vyriešeniu problémov tak 
zložitých, akými sú otázky vojny a mieru. Tieto podmienky treba vy- 
užiť k aktívnej, ciefavedomej a uvedomelej činnosti. Program mieru, 
nastolený na posledných troch zjazdoch KSSZ a prijatý za Svoj našou 
1 ďalšími bratskými stranami, je presvedčivým dókazom toho, že ten- 
to postoj se zmení na konkrétne a praktické skutky. 

Komunisti sú presvedčení, že sklzavanie k termojadrovej vojne nie 
je fatálnym procesom. Tento nebezpečný proces možno. zastavit, 
zvrátiť. Komunisti, národy socialistických krajín, všetky pokrokové 
mierumilovné sily sveta sú rozhodné ubrániť mier, nepripustiť rozpúta- 
nie vojny. A to je záruka budúcnosti fudstva. 
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Ze zkušeností bratrských stran 


Jednotný 
národohospodářský 
komplex 
mnohonárodnostního 
sovětského státu 


N. TICHONOV, 
člen' politického byra ÚV KSSS, 
předseda rady ministrů SSSR 


I 


Obětavou prací sovětských lidí byla vybudována rozvinutá socialis- 
tická společnost, jejíž ekonomika tvoří jednotný národohospodářský 
komplex. Zahrnuje všechny články společenské výroby, rozdšlování 
a směny na území státu a funguje na základě složitého systému odvět“ 
vových, meziodvětvových a územních výrobních vztahů. Jeho formování 
lze právem řadit k hlavním ekonomickým úspěchům prvního mnoho- 
národnostního socialistického státu ve světě. 

»Ve zralé socialistické společnosti se úspěšně rozvíjí jednotný náro- 
dohospodářský komplex — materiální základna bratrského přátelství 
národů SSSR,« konstatuje se v usnesení ÚV KSSS k 60. výročí vzníku 
Svazu sovětských socialistických republik. »Hospodářství každé repu- 
bliky zaujímá významné místo ve společenské dělbě práce a stále více 
přispívá k národnímu bohatství země.«! Vytvoření jednotného národo- 
hospodářského komplexu je výsledkem leninské politiky komunistické 
strany. Dovršení procesu jeho formování je jedním z významných pří- 
znaků vstupu SSSR do období zralého socialismu, kdy se postupně do- 
vršuje přestavba celého souhrnu společenských vztahů na kolektivis- 
tickém základě, který je bytostně vlastní socialismu. 


1 Usnesení ÚV KSSS O 60. výročí vzniku Svazu sovětských socialistických 
republik. Život strany, 1982, č. 5, s. 6 
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Rozhodujícím předpokladem přeměny ekonomiky SSSR v jednotný 
národohospodářský komplex bylo upevnění výsadního postavení spole- 
čenského vlastnictví výrobních prostředků při vedoucí úloze všelido- 
vého (státního) vlastnictví. Sovětský svaz je dnes mohutnou průmyslo- 
vou mocností s vysoce mechanizovaným zemědělstvím, která má 
značný výrobní potenciál schopný řešit ty nejsložitější a nejodpověd- 
nější ekonomické a vědeckotechnické úkoly, udržovat na potřebné 
úrovni obranyschopnost země, zajišťovat neustálý růst hmotného bla- 
hobytu a kulturní úrovně všeho sovětského lidu. Pro jeho ekonomiku je 
charakteristické řízení hospodářství koordinované v celospolečenském 
měřítku na základě soustavy celostátního plánování zahrnujícího 
všechny podniky, odvětví a oblasti země, upevňování vztahů kolektivis- 
mu a soudružské spolupráce v procesu pracovní činnosti, vztahů spoje- 
ných se socialistickou podnikavostí a soutěžením v boji za dosažení do- 
brých konečných výsledků. 

Úspěšné působení jednotného národohospodářského komplexu pozi- 
tivně působí na procesy postupného stírání podstatných rozdílů mezi 
duševní a fyzickou prací, mezi městem a venkovem, posilování sociální 
homogennosti naší společnosti, zdokonalování socialistického způsobu 
života, rozvoje sovětského lidu jako nového historického společenství 
lidí osvobozeného od jakýchkoli forem národnostního útlaku a duchov- 
ně se rozvíjejícího na půdě vzájemného obohacování národních kultur. 

Velkou úlohu v přeměně národního hospodářství SSSR v jednotný 
komplex sehrálo řešení národnostní otázky. Kořeny politických, ekono- 
. mických a kulturních vztahů národů a národností naší země sahají da- 
leko do minulosti. Nejen sjednocení bratrského ruského, ukrajinského 
a běloruského lidu v jednotném státě, ale | vstup mnoha dalších národ- 
ností do svazku ruského centralizovaného státu měly hluboce pokrokový 
historický význam. Znamenaly totiž sjednocení pracujících všech národ- 
ností Ruska v boji proti vykořisťovatelským třídám, proti kolonizátor- 
ské politice carismu, vedly k prohloubení hospodářských a kulturních 
styků. 

s důsledně uskutečňující zásadu proletářského internacionalis- 
mu předpokládala, že bude nejen možné, ale i žádoucí zachovat po 
vítězství socialistické revoluce státní jednotu na dobrovolném základě 
při nastolení plné rovnoprávnosti národů. 

Velký říjen otevřel cestu k úplné likvidaci národnostního útlaku 
a nerovnoprávnosti ve všech jejích formách. Již týden po revoluci byla 
uveřejněna Leninem podepsaná Deklarace práv národů Ruska. První 
dělnicko-rolnícký stát světa si vyhlásil za úkol v praxi uskutečnit Mar- 
xovu a Engelsovu předpověď: »S protikladem tříd uvnitř národů padne 
1 vzájemné nepřátelství mezi národy.«*“ 

Řešení tohoto světodějného úkolu v tak velké zemi, kde žije více než 
100 národů a národností, bylo komplikováno tím, že národy Ruska 
v době Říjnové revoluce byly v nejrůznějších stadiích historického 


2 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 4. Praha, SNPL 1958, s. 447. 
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vývoje — od prvobytně pospolného řádu až po kapitalismus. Proto mno- 
hé národy carského Ruska, zejména ve Střední Asii, na severním Kav- 
kazu, v Povolží a na Dalekém severu neměly nebo téměř neměly vlastní 
dělnickou třídu. Ve většině případů si udržovaly patriarchálně rodový 
způsob života a měly zaostalé hospodářství. Více než 40 národností ze- 
mě nemělo ani vlastní písemnictví. 

Po vítězství socialistické revoluce bylo na území našeho státu vytvo- 
řeno několik republik. Společný boj za sovětskou moc, proti zahraniční 
intervencí a vnitřní kontrarevoluci, která rozpoutala občanskou válku, 
upevnil jejich svazek. Krach intervence a konečné vítězství sovětské mo- 
ci v občanské válce na Ukrajině, v Bělorusku a Zakavkazsku postavilo 
pracující republik, které zde vznikly, před otázku Vypvošen jednotného 
svazového státu společně s Ruskou federací. 

Při zdůvodňování nutnosti dobrovolného spojení sovětských republik 
ve federativním mnohonárodnostním státu Lenín vycházel z toho, že ji- 
nak není možné uhájit jejich nezávislost tváří v tvář světovému impe- 
rialismu. Bez těsné hospodářské spolupráce nelze obnovit válkami zni- 
čené výrobní síly, vybudovat jednotné socialistické hospodářství řízené 
společným plánem, zajistit racionální společenskou dělbu práce, efek- 
tivní využití přírodních zdrojů, neustálý růst životní úrovně pracu- 
jících, rozkvět kultury všech národů a národností, vyrovnávání úrovně 
jejich hospodářského a sociálního rozvoje. 

Vytvoření Svazu sovětských socialistických republik 30. prosince 
1922 se stalo živým projevem lenínské národnostní politiky, bylo ne- 
zbytným předpokladem pro provádění jednotné hospodářské politiky 
na celém území, prohloubení územní dělby práce, komplexního rozvoje 
hospodářství každé svazové a autonomní republiky a každé oblasti. 

Lenín ukázal cesty přeměny dříve ekonomicky zaostalého a dlouho- 
letými válkami zpustošeného Ruska v přední průmyslovou mocnost. Ty- 
to Leninovy ideje byly ztělesněny v proslulém plánu GOELRO, podle 
něhož byla vybudována síť okresních elektráren jako základ pro obno- 
vu a urychlený rozvoj výrobních sil s použitím moderních úspěchů 
vědy a techniky. Realizace programů předválečných pětiletek vypraco- 
vaných v rámci rozvinutí plánu GOELRO umožnila v historicky krátké 
době vybudovat materiálně technickou základnu socialismu, pevný zá- 
klad obranyschopnosti země. 

Lenin vypracoval na základě zásady demokratického centralismu zá- 
klady plánovitého řízení sovětské ekonomiky jako celistvého systému. 
Zdůrazňoval, že velký strojní průmysl diktuje nutnost centralizovaného 
řízení, jednoty ve výrobním procesu a přísné pracovní kázně. 

Socialistická ekonomika je centralizovaně řízena především jednot- 
nou soustavou plánů. Lenin říkal: »Všechny plány jednotlivých výrob- 
ních odvětví musí být přísně koordinovány, uvedeny v soulad a musí 
dohromady tvořit jednotný hospodářský plán, který tolik potřebuje- 
me.«“ Jenom tak lze zajistit zachování a včasné změny odvětvových 


S Lenin, V. L: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 512. 
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a územních proporcí, splnít velké vědeckotechnické programy, soustře- 
ďovat zdroje na řešení klíčových ekonomických a sociálních problémů. 

Leninská zásada demokratického centralismu se stala základem vy- 
tvoření plánovitého hospodářského mechanismu jako socialismu vlastní 
formy řízení rozvoje ekonomiky umožňující v plné míře realizovat 
přednosti nového společenského zřízení. 

Formování hospodářství SSSR jako jednotného celku bylo význam- 
ným faktorem a zároveň výsledkem řešení světodějných úkolů indu- 
strializace země, převedení zemědělství na koleje společenské velko- 
výroby, uskutečnění kulturní revoluce a výchovy miliónů kvalifikova- 
ných pracovníků, vybudování mohutného obranného potenciálu. Díky 
tomu dokázala naše vlast obstát v tvrdých zkouškách v letech Velké 
vlastenecké války, rozdrtit nejhoršího nepřítele lidstva — fašismus, 
v nevídaně krátké době rekonstruovat hospodářství a dosáhnout no- 
vých úspěchů v rozvoji ekonomiky. 

Sjednocení celé ekonomiky země v jednotný komplex je novým stup- 
něm zespolečenštění práce a výroby v etapě zralého socialismu. Objek- 
tivně vyplývá ze samotné podstaty socialistického zřízení a je nezbyt- 
nou podmínkou realizace jeho předností. Jednota sovětské ekonomiky 
jako celistvého organismu je podmíněna různým! stránkami života naší 
společnosti. 

Materiální základ tohoto komplexu tvoří vysoká úroveň rozvoje 
výrobních sil, společenské dělby a kooperace práce, osvojení výsledků 
vědeckotechnického pokroku ve všech oblastech společenské výroby. 
Pouze na základě organické jednoty a těsné vzájemné součinnosti 
všech článků společenské výroby lze zajistit rychlé a pravidelné tempo 
jejího rozvoje a růstu efektivnosti, neustálý růst technické úrovně 
a kvality výroby, tvořit spolehlivé předpoklady pro růst životní úrovně 
lidu. 

Sociálně ekonomickým základem jednotného národohospodářského 
komplexu je socialistické vlastnictví, plánovité řízení hospodářství. 
které spojuje jednotlivé články systému společenské dělby práce 
a urychluje růst výrobních sil, uvědomělé využívání systému ekonomic- 
kých zákonů platných za socialismu v zájmu celé společnosti. Celost: 
nost socialistického hospodářství je realizována v jednotném systému 
plánů, v jednotě ekonomické a finančně úvěrové politiky a politiky 
příjmů a cen. 

Sociálním a politickým základem národohospodářského komplexu je 
Jednota zájmů všech tříd a vrstev naší společnosti, všech jejích národů 
a národností vedených komunistickou stranou, která na základě mar- 
xismu-leninismu usměrňuje hospodářský a sociální rozvoj země a mobi- 
lizuje energii mas na výstavbu komunismu. 


II 


Pomoc národnostním okrajovým oblastem byla důslednou linií, celo- 
svazovou hospodářskou politikou socialistického státu. V této souvislos- 
ti byly zejména rozpočty řady svazových republik v určitém období 


62 


o NÍ 


hrazeny ve své výdajové části hlavně z dotací z celostátního rozpočtu. 
V letech 1924—1925 například podíl vlastních výdajů Turkmenské SSR 
v jejím rozpočtu činil něco málo přes 10 procent a dokonce i Ukrajin- 
ská SSR hradila tehdy z vlastních prostředků necelých 40 procent 
výdajové části svého rozpočtu. 

Neocenitelným přínosem k překonání zaostalosti bývalých národ- 
nostních okrajových území přispěl ruský lid. Bez ohledu na potíže a 
útrapy poskytoval ostatním národům země nezištnou pomoc. 

Bratrská pomoc národům a národnostem, které zaostávaly v hospo- 
dářském a kulturním rozvoji, jim umožnila dospět k socialismu, aniž 
prošly kapitalistickým stadiem vývoje, určila přednostní tempo růstu 
ekonomiky dříve zaostalých okrajových oblastí. Za 60 let od vzniku 
SSSR se objem průmyslové výroby v celosvazovém průměru zvýšil 
téměř 540krát; za tuto dobu v Bělorusku a Kirgizil vyrostl více než 
700krát, v Kazachstánu a Moldávli více než 900krát a v Arménii více 
než tisícinásobně. Díky leninské politice KSSS byla národnostní otázka 
v SSSR definitivně a navždy vyřešena. 

Komunistická strana tvůrčím způsobem rozvíjí nesmrtelný Leninův 
ideový odkaz, neúnavně pečuje o růst hmotného a kulturního poten- 
ctálu každé republiky, o jeho maximální využití k pokroku celé společ- 
nosti. 

Socialiísmu vlastní ekonomická jednota země je zajišťována dalším 
zdokonalováním vzájemných hospodářských vztahů mezi svazovými re- 
publikami. Každá z nich se v rámci plánu specializuje na rozvoj těch 
odvětví a výroby, které jsou pro ni nejefektivnější a odpovídají jejím 
přírodním a hospodářským podmínkám. 

Ruská federace zaujímá vedoucí místo v zemi v těžbě ropy (včetně 
plynového kondenzátu), plynu, uhlí, ve výrobě kovoobráběcích strojů, 
automobilů, traktorů, chemického zařízení, cementu, tkanin, chladní- 
ček, televizorů, nábytku a mnoha dalších druhů výrobků. 

Ukrajina produkuje značnou část celosvazové výroby surového žele- 
za, oceli, těžby uhlí, je na prvním místě v těžbě železné rudy a výrobě 
pískového cukru, vyrábí mnoho traktorů, zemědělských strojů, míne- 
rálních hnojiv a dalších druhů průmyslových výrobků. 

Bělorusko produkuje více než polovinu dusíkatých hnojiv, je na prv- 
ním místě ve výrobě kombajnů na sklizeň siláže a krmiv. Každý šestý 
sovětský traktor, každý pátý motocykl a každý sedmý kovoobráběcí 
stroj byl vyroben v běloruských závodech. 

V Uzbekistánu je soustředěna výroba strojů pro sklizeň bavlny, hlav- 
ní část zařízení pro čištění bavlny, produkce surové bavlny a surového 
hedvábí. 

Gruzínský průmysl vyrábí třetinu všech elektrických lokomotiv, těží 
a zpracovává značnou část manganové rudy a Ázerbájdžán zajišťuje 
veškerou produkci hlubinných čerpadel a klimatizačních zařízení. 

Každý třetí osobní železniční vagón, každý čtvrtý rozhlasový při- 
jímač, každý šestý autobus a pračka vyrobené v Sovětském svazu mají 
značku lotyšských závodů. V Lotyšsku byla poprvé zavedena výroba So- 
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větských dieselových lokomotiv, tranzistorových přijímačů, mikrobusů, 
nehlučných tramvajových vagónů. Estonská SSR je hlavní základnou 
pro těžbu hořlavých břidlic v zemi. 

Zkušenosti hospodářské výstavby v naší zemí jsou přesvědčivým důka- 
zem správností Leninových myšlenek o výhodách, které přináší velké 
centralizované národní hospodářství ve srovnání s roztříštěným. Inte- 
grace ekonomických potenciálů a zdrojů všech republik urychluje roz- 
voj každé z nich — malé 1 velké. Společenské, především všelidové 
vlastnictví výrobních prostředků a centralizované plánování umožnily 
přistupovat racionálně k rozmístění výrobních sil, zajistily volnost hos- 
podářského manévrování, umožnily prohloubit socialistickou dělbu 
práce, specializaci a kooperaci výroby mezí jednotlivými republikami. 

Vysoká úroveň centralizace, soustředění všech hlavních zdrojů v ru- 
kou státu vytvářejí objektivní předpoklady pro dynamický, důsledný 
rozvoj národohospodářského komplexu. Do značné míry k tomu při- 
spívá jednotný hospodářský mechanismus, zajišťující jednotu cílů 
a vůle v ekonomické praxi, jednotnou vědeckotechnickou politiku. Na 
to jsou zaměřena i uskutečňovaná opatření k rozvojí jednotné energe- 
tické soustavy země, ke zvyšování efektivnosti a spolehlivosti jednotné 
celostátní soustavy zásobování plynem, zdokonalování koordinace 
práce všech druhů dopravy s dalšími odvětvími národního hospodář- 
ství. Rozšíření vzájemných kontaktů ve výrobní sféře prohlubuje proces 
sbližování národů a národností Sovětského svazu. 

Formování národního hospodářství SSSR jako jednotného komplexu 
zahrnuje delší období a ačkoli vybudování zralého socialismu v pod- 
statě skončilo, upevňování jeho organické celistvosti pokračuje a bude 
pokračovat. Tento proces v hospodářské oblasti je neoddělitelný od so- 
ciálního, politického a kulturního rozvoje sovětského lidu jako nového 
historického společenství lidí. 

Ve všech republikách a oblastech země se vytvořila sociálně třídní 
struktura obyvatelstva stejného typu. Všechny svazové republiky do- 
sáhly přibližně stejné úrovně v rozvoji výrobních sil, v ekonomických 
podmínkách života obyvatelstva, v sociální struktuře, školství a kultuře. 


Upevnění organické celistvosti socialistického společenství znamená 
růst jeho sociální stejnorodosti. V souvislosti se sbližováním tříd, so- 
ciálních skupin a vrstev se v systému společenských vztahů sbližují 
rovněž jejich zájmy, roste jednota celé sovětské společností. Tato jed- 
nota se projevuje v politické stabilitě a nerozborném svazku všech tříd 
a sociálních skupin při vedoucí úloze dělnické třídy. 


Díky úspěchům politiky industrializace se řady dělnické třídy, která 
byla před revolucí v okrajových územích málo početná, koncem třicá- 
tých let podstatně rozrostly bez výjimky ve všech republikách SSSR. Za- 
tímco v roce 1913 dělnická třída tvařila šestinu obyvatelstva, v roce 1939 
se její podíl zvýšil už na třetinu. Spolu s růstem řad dělnické tříd“ 
pokračoval proces absolutního i relativního růstu početního stavu so- 
cialistické inteligence, zejména vrstvy odborníků S vysokoškolským 
a středoškolským vzděláním. 
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Rozvoj národního hospodářství země jako jednotného komplexu vede 
k rozšíření a upevnění styků mezi oblastmí, republikami, a to nejen po- 
kud jde o dodávky, ale i v pohybu kádrů. Sbližování všech republik co 
do životních podmínek přispívá k rozvoji migračních proudů. Na zákla- 
dě umístěnek po ukončení odborných průmyslových a vysokých škol, 
v rámci komsomolských brigád jede mládež z jednoho konce naší velké 
země na druhý a usadí se tam natrvalo. Zdokonalování spojů, zejména 
rozhlasu a televize, napomáhá rozšíření kulturní výměny, pocitu spo- 
luúčati každého občana na událostech, jež se odehrávají v kterékoli 
části vlasti. To jsou některé příčiny, které vedou k růstu mnohonárod- 
nostního složení obyvatelstva ve všech svazových a autonomních repu- 
blikách. Vzhledem k tomu XXVI. sjezd KSSS upozornil na nutnost odpo- 
vídajícího zastoupení všech národů a národností žijících na území té 
čl oné republiky v jejích stranických a státních orgánech a v celém 
systému řízení. 

K problémům, které hrály významnou úlohu 1 dříve, ale získaly nový 
význam v nynější etapě rozvoje hospodářství a kultury v podmínkách 
jednotného národohospodářského komplexu, patří znalost ruštiny jako 
dorozumívacího jazyka mezi jednotlivými národnostmi. 

Používání ruštiny pro kontakty mezi národnostmi se v SSSR rozšiřuje 
zároveň s rozkvětem národních jazyků a národních kultur, což oboha- 
Cuje jazyk a kulturu každého sovětského národa a národnosti. Tento 
proces je založen na úplné dobrovolnosti. Dobrovolné osvojování ruské- 
ho jazyka širokými masami vedle jejich mateřštiny napomáhá vzájemné 
výměně zkušeností a k tomu, že každý národ a národnost má přístup ke 
kulturním úspěchům všech národů Sovětského svazu i ke světové kul- 
tuře. KSSS vždy vycházela a vychází z Leninova pojetí problému: 
»... jsme pro to, aby každý obyvatel Ruska měl možnost naučit se ve- 
likému ruskému jazyku. Jenom jedno nechceme: donucování.«4 


III 


Růst zralosti socialismu ve všech oblastech vyžaduje soustředit úsílí 
na řešení závažných hospodářských a sociálních úkolů vyhlášených 
XXVI. sjezdem strany a následujícími zásedáními ÚV KSSS na 11. pěti- 
letku a na období do roku 1990 při současném respektování perspektiv 
rozvoje země do konce 20. století. 

V tomto desetiletí je třeba v mnohém změnit tvářnost národohospo- 
dářského komplexu země: zajistit pokrokové strukturální změny na zá- 
kladě přednostního rozvoje odvětví, která ztělesňují nejnovější poznat- 
ky vědy a techniky a určují urychlení tempa růstu produktivity spole- 
čenské práce; provést technickou rekonstrukci nynější výroby a odvět- 
ví nevýrobní sféry, v masovém měřítku nahradit zastaralé pracovní 
prostředky novými, efektivnějšími; na tomto základě kvalitativně zlep- © 
šit podmínky práce, pronikavě snížít podíl ruční, těžké a jednotvárné 


4 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 20. Praha, SNPL 1957, s. 68—69. 
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práce; inovovat sortiment výroby; pozvednout ji na úroveň součas- 
ných světových vzorů a zvýšených potřeb obyvatelstva. 

Zvláštní požadavky jsou kladeny na další růst efektivnosti národo- 
hospodářského komplexu. Je třeba řešit generální strategický úkol vy- 
hlášený XXVI. sjezdem KSSS — dokončit přechod národního hospodář- 
ství na převážně Intenzívní cestu rozvoje, organicky spojovat úspěchy 
vědeckotechnické revoluce s přednostmi socialistického hospodář- 
ského systému. »Intenzifikace hospodářství a zvýšení jeho efektivnosti 
— tato formulace v praxi znamená především to, aby výroba rostla rych- 
leji než náklady na ni a aby S poměrně menšími zdroji bylo možné do- 
sahovat ve výrobě většího efektu,« zdůraznil soudruh L. I. Brežněv na 
sjezdu. »Tomuto úkolu musí být podřízeno plánování, vědeckotechnická 
1 strukturální politika. Ke zvyšování efektivnosti musí přispívat 1 meto- 
dy hospodaření i politika v oblasti řízení.«* 

Zároveň je třeba věnovat větší pozornost rozsáhlé práci pří racionali- 
zací rozmisťování výrobních sil, při dalším přesouvání mnoha odvětví 
společenské výroby na východ, při komplexním využívání nesmírného 
přírodního bohatství východních oblastí, při vytváření moderní, vysoce 
mechanizované výroby v těchto oblastech, výrobní a sociální infra- 
struktury. 

Názorným příkladem tohoto přesunu na východ v územní a resortní 
struktuře jednotného národohospodářského komplexu je důsledná rea- 
lizace grandiózního programu využívání bohatství Sibiře. Na jejích ne- 
smírných rozlohách byl vybudován největší komplex pro těžbu ropy 
a plynu na světě. V roce 1981 zde bylo vytěženo 334 miltónů tun ropy 
(včetně plynového kondenzátu) a 192 miliardy kubických metrů zem- 
ního plynu, tedy -každá druhá tuna ropy a každý třetí kubický metr 
plynu vytěžené v zemi. 

Velký a rozmanitý je intelektuální potenciál Sibiře, kterou vědci na- 
zvali laboratoří problémů 20. století. V sibiřském oddělení Akademie 
věd SSSR a v jeho filiálkách nyní pracují desetitisíce vědců a odborní- 
ků. Je mezi nimi nemálo vědců světových jmen, zakladatelů vědeckých 
škol. V roce 1978 bylo ukončeno zpracování dlouhodobého programu 
»Komplexní využití přírodního bohatství Sibiře«. Jeho realizace začíná 
už v 11. pětiletce. Program zahrnuje hlavní problémy racionálního vy- 
užití nerostných, půdních, lesních a vodních zdrojů a komplexní rozvoj 
celých ekonomických oblastí. Sibiřské hlubiny, lesy, vody a půda umož- 
ňují budovat prvotřídní výrobní podniky náročné na energii a vodu, 
které efektivností předčí podobné podniky v evropské části SSSR. 
umožňují spojovat je v průmyslová střediska a územně výrobní kom- 
plexy. 

Už dnes se na Síbiři těží veškerý přírůstek těžby ropy (včetně plyno- 
vého kondenzátu), plynu a značná část uhlí. Podíl průmyslových těžeb- 
ních odvětví je zde téměř dvaapůlkrát vyšší, než je celostátní průměr. 


8 XXVI. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Praha, Svoboda 1987, 
s. 48—40. 
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V objemu vytěženého paliva (v přepočtu na měrné palivo) překonala 
v roce 1981 Sibiř evropskou část Sovětského svazu a Ural dohromady. 

Na Sibiři se urychleně rozvíjí uhelný průmysl. V kanskoačinské pán- 
vi bude v nejbližší době vybudováno deset tepelných elektráren, které 
budou největší v zemí, z nichž každá bude mít kapacitu 6,4 miliónu ki- 
lowattů. Má to být největší energetický komplex na naší planetě. Elek- 
třina bude dodávána na Ural a do centra země vedením stejnosměr- 
ného proudu o napětí 1500 kilovoltů. 

Nesmírnou úlohu ve využití Sibiře a Dálného východu má sehrát Baj- 
kalIsko-amurská magistrála (BAM). V oblasti BAM budou do hospodář- 
ského života zapojeny rozlohy půdy v celkové výměře dva milióny čtve- 
rečných kilometrů. Plánuje se zde rozvoj petrochemie, hutnictví železa 
a barevných kovů, uhelný a dřevozpracující průmysl, výroba minerál- 
ních hnojiv a mnoho dalších odvětví. 

Využití Sibiře se stalo nejvlastnější záležitostí všech národů naší 
mnohonárodnostní země. Bok po boku zde pracují příslušníci všech 
republik. Například Bajkalsko-amurskou magistrálu budují dělníci 
a odborníci 80 národností. 

Rozvoj výrobních sil Sibiře a řešení národnostní otázky v této oblasti 
je pouze jednou z kapitol letopisu velkých výsledků sovětských lidí. Je- 
jí neméně impozantní kapitoly jsou vytvářeny prací našeho lidu v za- 
kavkazských a pobaltských republikách, na Ukrajině, v ruském nečer- 
nozemním pásmu a po Celé zemí. Všeobecně jsou známy grandiózní so- 
ciální a ekonomické změny ve středoasijských republikách. Tam, kde 
ještě před Říjnovou revolucí znal zemědělec jenom vyčerpávající ruční 
práci, energetická vybavenost na 100 hektarů orné půdy nyní dvoj- 
násobně překonala celosvazové ukazatele. Kazašská SSR je dnes celo- 
svazovou obílnicí. 

Významnou etapou v dalším rozvoji jednotného  národohospodář- 
ského komplexu a při zvyšování jeho efektivnosti se stane realizace po- 
travinového programu schváleného na květnovém zasedání ÚV KSSS. 
Jak konstatoval na zasedání soudruh L. I. Brežněv: »Příprava a realiíza- 
ce tohoto programu jsou zásadně novým krokem v systému našeho 
plánování, v řízení socialistického hospodářství. Program představuje 
cílevědomý, komplexní přístup k řešení potravinového problému.«ó 

Lze bez nadsázky říci, že potravinový program SSSR na období do ro- 
ku 1990 vyjadřuje v koncentrované formě zvláštnosti nynější etapy 
působení jednotného národohospodářského komplexu. V čem se to pro- 
jevuje? 

Za prvé, v zajištění proporcionálního, koordinovaného rozvoje všech 
odvětví spojených se zemědělskoprůmyslovým komplexem — zeměděl- 
ství, potravinářského průmyslu, zemědělské výstavby, zemědělského 
strojírenství, výroby minerálních hnojiv, podniků zemědělské techniky, 
agrochemické služby, meliorací, organizací, které se zabývají výkupem, 
skladováním, dopravou, zpracováním zemědělské produkce a obcho- 
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dem potravinami. Pro všechny články komplexu byly určeny přesné, 
konkrétní úkoly na základě společného konečného cíle — výroby kva- 
litních potravin a jejich dopravení až na stůl spotřebitele. 

Za druhé, program směřuje ke zvýšení efektivnosti práce všech od- 
větví zemědělskoprůmyslového komplexu, k rozhodnému přechodu 
k převážně intenzívnímu typu reprodukce. Předpokládá to značné zvý- 
šení hektarových výnosů zemědělských plodin 8 užitkovosti skotu na 
základě využití nejnovějších poznatků současné vědy, vytvoření a osvoje- 
ní vysoce efektivních systémů strojů, kombinovaných hnojiv a herbicidů. 
urychlení tempa růstu produktivity práce v kolchozech a sovchozech. 
Více pozornosti bude věnováno efektivnímu využívání půdy a základ- 
ních fondů, úsporám výrobních zdrojů, snižování výrobních nákladů 
a nákladů oběhu. Všestranná intenzifikace výroby na základě plánoví- 
tého využívání úspěchů vědeckotechnické revoluce je klíčovým fakto- 
rem růstu produktivity zemědělství a splnění potravinového programu. 

Za třetí, spolu s úkoly zvyšování výroby potravinový program před- 
pokládá řešení rozsáhlého okruhu sociálních otázek: sociální přestavby 
vesnice, rozšíření bytové a sociálně kulturní výstavby, zvýšení odměny 
za prácí řady kategorií pracovníků a stabilizaci kádrů. Realizace těch- 
to opatření přispěje ke zlepšení pracovních a životních podmínek na 
venkově. 

Za čtvrté, systém opatření stanovený tímto programem je zabezpe- 
čen velkými náklady na tyto účely. Investice do rozvoje zeměděl- 
skoprůmyslového komplexu ve 12. pětiletce dosáhnou přibližně třetiny 
celkové částky investic do národního hospodářství. Na potřeby bytové, 
kulturně sociální a silniční výstavby na venkově bude věnováno asi 160 
miliard rublů. Je to 1,2krát více než všechny investice do národního 
hospodářství v roce 1980. 

Za páté, zdokonalují se metody plánování a řízení 1 mechanismus 
hospodaření. Vytváří se systém plánování a řízení zemědělskoprůmy- 
slového komplexu jako jednotného celku — od zemědělskoprůmyslo- 
vých sdružení v okresech, oblastech, krajích a autonomních republi- 
kách až po zemědělskoprůmyslové komise ve svazových republikách 
a na celostátní úrovní. Upevňuje se chozrasčot kolchozů a sovchozů. 
Zvýšení výkupních cen vytváří příznivé podmínky pro překonání 
ztrátovostí výroby živočišných i rostlinných výrobků v řadě sovchozů 
a kolchozů, pro rentabilní hospodaření a pro upevnění úlohy ekono- 
mických nástrojů. 

Potravinový program je příkladem vskutku lenínského přístupu k ře- 
šení stěžejních otázek hospodářského a sociálního rozvoje, plného vy- 
užití možností a výhod socialistického systému hospodaření. Strana 
a vláda považují jeho splnění za ústřední hospodářskopolitický úkol 
na nynější desetileté období. 

Řešení významných strategických úkolů spojených se zlepšením 
struktury a růstem efektivnosti jednotného národohospodářského kom- 
plexu se opírá o systém opatření ke zdokonalování plánovitého řízení, 
zlepšení plánování a zvýšení vlivu hospodářského mechanismu na ze- 
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fektivňování výroby a zkvalitňování práce, který vypracovala strana. 
Základem těchto opatření je další rozvoj leninské zásady demokratic- 
kého centralismu. 

Upevnění principu centralismu v řízení ekonomiky se projevuje 
při zvýšení úrovně plánovací činnosti a úlohy pětiletého plánu ja- 
kožto hlavního nástroje realizace ekonomické, vědeckotechn:cké a so- 
ciální politiky strany. Preference resortních čí místních zájmů a jejich 
stavění proti všelidovým zájmům je v rozporu s jednotou socialistické 
ekonomiky. Resortní přehrady brání využívání nejperspektivnějších vě- 
deckých objevů a vynálezů meziodvětvového charakteru, rozvoji spe- 
cializace a kooperace výroby, komplexní těžbě ložisek surovin. 

»Centralizované plánování ve spojení s rozsáhlou iniciativou Svazo- 
vých a autonomních republik, autonomních oblastí a okruhů umožňuje 
vyvážený a efektivní rozvoj sovětské ekonomiky,« zdůrazňuje se v usne- 
sení ÚV KSSS k 60. výročí SSSR. »Trvalým požadavkem vskutku stra- 
nického, internacionalistického postoje je plnit všechny ekonomické 
a sociální úkoly především z celostátních hledisek a bojovat proti 
všem projevům lokálního patriotismu a prosazování resortních zá- 
jmů.«? Právě k takovému přístupu směřují opatření k rozšíření hori- 
zontu plánování a ke zvýšení úlohy perspektivních plánů. Jenom na je- 
jich základě lze úspěšně řešit takové strategické problémy, jako je po- 
travinový a energetický, úkoly vytvoření rozsáhlé škály průmyslových 
robotů zajišťujících komplexní automatizaci výroby a zavedení výroby 
zásadně nových spotřebních předmětů. Tomuto cílí slouží také přechod 
k plánovacím a hodnotícím ukazatelům práce podniků, sdružení a mí- 
nisterstev, která je orientují na dosažení vysokých konečných národo- 
hospodářských výsledků. 

K rozvojí specializace a upevňování kooperačních vztahů přispívá 
zlepšování bilanční práce a úprava systému norem a předpisů. Zvyšuje 
se úloha Státního plánovacího výboru SSSR jako generálního štábu 
řízení sovětské ekonmiky. Byl zproštěn řešení řady drobných opera- 
tivních otázek, aby mohl soustřeďovat své úsilí na hlavní problémy 
růstu ekonomiky, její Iintenzifikace a zvyšování efektivnosti výroby. 

Při realizaci aktuálních úkolů rozvoje jednotného národohospodář- 
ského komplexu hraje odpovědnou úlohu ekonomická věda. Naše země 
má početné vysoce kvalifikované kádry vědců-ekonomů ve všech re- 
publikách. Jejích povinností je podílet se co nejaktivněji na analýze 
a zobecňování zkušeností při realizaci různých opatření ke zdokonalo- 
vání metod řízení, materiálního stimulování, ekonomických ukazatelů 
hodnocení hospodářské činnosti podniků a sdružení. Získané zkušenosti 
a teoretický výzkum umožňují nastolit otázku přechodu ke kvalitativně 
nové etapě realízace strategické linie komunistické strany na zdokona- 
lování a rozvíjení metod řízení socialistické výroby — vypracování pro- 
gramu komplexního zdokonalování celého mechanismu řízení. Tento 
program by umožnil spojit V organický celek opatření ke zdokonalo- 


7 Usnesení ÚV KSSS O 60. výročí vzniku Svazu sovětských socialistických 
republik. Život strany. 1982, s. 5, s. 6. 
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vání organizační struktury řízení ve všech článcích národního hospo- 
dářství včetně právních základů řízení k dalšímu rozvoji metod a me- 
chanismu plánování, ke zdokonalování soustavy ekonomických ná- 
strojů a stimulů zvyšování efektivnosti společenské výroby a její inten- 
ziťikace na základě vědeckotechnického pokroku, k rozpracování a za- 
vádění komplexu automatizovaných systémů ve všech článcích řízení, 
k rozsáhlému využívání ekonomickomatematických metod a moderní 
výpočetní techniky v plánování a řízení, k rozpracování forem a metod 
účasti pracujících na řízení, které zobecňují bohatou mnohonárodní 
zkušenost v těto oblasti. 

Rozvoj demokratických principů řízení jednotného národohospodář- 
ského komplexu zvýší iniciativu a odpovědnost odvětvových a územ- 
ních orgánů, pracovních kolektivů a každého pracovníka za úspěch 
společné věcí, za dosažení nejlepších konečných výsledků. Usnesením 
ÚV KSSS, prezídia Nejvyššího sovětu SSSR a rady ministrů SSSR z 19. 
března 1981 O dalším zvýšení úlohy sovětů lidových poslanců v hospo- 
dářské výstavbě byla rozšířena práva místních správních orgánů pří 
přípravě a realizaci komplexních plánů hospodářského a sociálního 
rozvoje oblastí, zejména při řešení sociálních otázek, využívání pracov- 
ních zdrojů, při výrobě spotřebního zboží a poskytování služeb, při 
plánování využití půdy a ochraně životního prostředí. 

Jsou realizována opatření k racionálnímu spojení odvětvového 
a územního plánování, ke koordinovanější Činnosti ministerstev 
s plánovacími a hospodářskými orgány svazových republik. Generální 
schéma rozmístění výrobních sil spolu s odvětvovými a územními sché- 
maty rozvoje a rozmístění výroby, které se připravují na 15 let, zajišťu- 
je vědecky podloženou základnu pro rozšíření rámce územní dělby 
práce, pro všestranné využití bohatství nových oblastí, pro plánovité 
a co nejefektivnější formování územně výrobních komplexů jako »inte- 
gračních uzlů« v rámci jednotného národního hospodářství. 

Plní se významný úkol zvyšování sociální a pracovní aktivity sovět- 
ských lidí jakožto základ socialistické demokracie v hospodářské ob- 
lasti. V Ústavě SSSR je zakotveno, že pracovní kolektivy se podílejí na 
projednávání a řešení státních a veřejných záležitostí, na plánování 
výroby a sociálního rozvoje, na přípravě a rozmisťfování kádrů, na pro- 
fednávání a rozhodování otázek řízení podniků, na zlepšování pracov- 
ních a životních podmínek a využívání stimulačních fondů. Tím se zvy- 
šuje zájem pracovních kolektivů na růstu efektivnosti výroby, na využí- 
tí vnitřních rezerv, ale i jejich odpovědnost za situací ve výrobě. 


Perspektivním směrem rozvoje socialistického demokratismu v hos- 
podářské oblasti je značné rozšíření brigádní formy organizace a sti- 
mulování práce. Tato forma, která se zrodila z iniclativy mas, začala 
rychle získávat nadšené stoupence ve všech výrobních kolektivech. 


Rezervy, které spočívají v důsledném převádění ekonomiky na cestu 
intenzívního rozvoje, nejsou zatím plně využívány. Na listopadovém 
(1981) zasedání ÚV KSSS bylo konstatováno, že styl hospodářské čin- 
nosti a ekonomického myšlení, metody plánování a systém řízení nejsou 
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ještě dostatečně energicky reorganizovány. Strana vyhlásila úkol — pl- 
ně využívat předností socialistické ekonomiky, důrazně a důsledně 
zdokonalovat hospodářský mechanismus a systém řízení. 

Každá naše pětiletka byla ztělesněním leninské politiky přátelství 
národů v praxi. V jedenácté pětiletce vstoupí sovětská země do kvalita- 
tivně nové etapy. Všechny republiky, všechny velké i malé národy naší 
mnohonárodnostní vlasti obětavě pracují na realizaci historicky vý- 
znamných usnesení XXVÍ. sjezdu KSSS. To nám umožní ještě více upev- 
nit jednotný národohospodářský komplex SSSR — ekonomický základ 
nerozborného přátelství sovětských národů. 

Formování a rozvoj jednotného národohospodářského komplexu 
v Sovětském svazu má velký mezinárodní význam. Tento komplex je 
základnou pro další prohlubování socialistické ekonomické integrace 
národních hospodářství členských zemí RVHP, pro poskytování vše- 
stranné hospodářské pomocí mladým rozvojovým státům, pro navazo- 
vání vzájemně výhodné obchodní spolupráce s řadou kapitalistických 
států, které dávají přednost rozšiřování výměny zboží před závody ve 
zbrojení a zvyšováním hrozby jaderné války. Sovětské zkušenosti for- 
mování jednotného národohospodářského komplexu jsou příkladem 
pro země nastupující cestu budování jednotné národní ekonomiky na 
základě semknutí a sjednocení národů, které sí za svůj ideál zvolily so- 
clalismus. 


Zkrácený text stati publikované v časopise Kommunist, 1982, č. 11, 
s. 17—31. 


Sociálně ekonomické otázky 


Stavebnictví a proces 
intenzifikace 


JOSEF HUDEC 


Šestnáctý sjezd KSČ zdůraznil, že »měnící se podmínky a potřeby in- 
vestiční výstavby kladou velké nároky na naše stavebnictví, které musí 
pohotověji přizpůsobovat strukturu a rozmisťování kapacit věcným, 
územním a časovým potřebám investičního programu«.! 

Tento nevyhnutelný požadavek dalšího zvyšování výkonnosti staveb- 
nictví, který byl vytyčen už XV. sjezdem KSČ, znamená významnou 
změnu orientace stavebních kapacit v přípravě a realizací v průmyslo- 
vé a občanské výstavbě, pro urychlování dokončovacích prací, Kkoncen- 
traci na stavby soustředěné investiční výstavby, zlepšení organizátor- 
ské a řídící práce, učinnější využívání technického rozvoje, zvyšování 
efektivnosti a kvality stavebních prací. 

O jaké hodnoty v tvorbě a vyšším zhodnocování zdrojů národního 
hospodářství jde, je zřejmé už z toho, že celkový objem stavebních pra- 
cí dosahuje hodnoty (bez akce »Z« soukromé výstavby bytů, práce v za- 
hraničí) více než 102 mld. Kčs ročně. Tuto hodnotu vytváří kolem 770 
tisíc pracovníků. Z celkové hodnoty vytvářejí 54 miliard organizace 
stavební výroby ministerstev stavebnictví ČSR a SSR (MSv ČSR a MSv 
SSR) s počtem 325 tisíc pracovníků; dále z odvětví paliv a energetiky, 
zemědělství a výživy, hutí a strojírenství, dopravy a ostatních odvětví 
řízených centry 11 miliard Kčs s počtem asi 86,4 tisíce pracovníků. 
Okresní stavební podniky. Silnice řízené národními výbory realizují 
ročně zhruba 17 mld. Kčs a zaměstnávají přes 133,4 tisíce lidí. Zbýva- 
jících 21 mld. Kčs pak vytvářejí družstevní stavební podniky, výrobní 
družstva, přidružená výroba JZD a pracovní skupiny různých institucí 
s celkovým počtem 214 tisíc pracovníků. 

V průmyslové výrobě stavebních hmot, která tvoří materiální zá- 
kladnu stavebnictví, pracuje dalších více než 110 tisíc lidí a celkový 
objem výroby představuje asi 23 miliard Kčs. 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 28. 
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Již samotná tato čísla dokumentují významné postavení stavebnictví 
v rámci národního hospodářství a zároveň 1 to, proč nejvyšším stranic- 
kým a vládním orgánům záleží na jeho dalším, kvalitativně vyšším roz- 
voji. Vždyť dobré výsledky ve stavebnictví ovlíňují výrazným způsobem 
chod celého národního hospodářství všech jeho odvětví i spokojenost 
pracujících. 

Dosavadní vývoj a výsledky v ekonomice stavebnictví upozorňují, že 
sjezdové úkoly nejsou plněny v celé šíři a s potřebnou změnou v myš- 
lení, jinak řečeno, k plné spokojenosti s výsledky jeho práce chybí 
vykonat ještě mnoho. Požadovaná změna v myšlení — myslet a jednat 
v ekonomice stavebnictví nově — nebyla zatím ekvivalentní požadav- 
kům doby. Myslet a jednat nově v praxi znamená zvýšit disciplínu, 
účelnost, využívat výsledků technického rozvoje, zavést důsledně po- 
řádek a kázeň a racionalizovat předvýrobní a výrobní proces a tím 
zrychlit přechod z extenzívního na intenzívní způsob výstavby. 

Vycházeje z tohoto stavu provedlo PŮV KSČ kritickou analýzu před- 
cházejícího období 1 plnění úkolů XVI. sjezdu KSČ a dne 11. 6. 1982 
schválilo »Stanovisko k sítuací ve stavebnictví a jeho neooSiasnýth 
úkolech při plnění 7. pětiletky«. 

Tento dokument je dalším projevem soustavné péče a pozornosti na- 
šich nejvyšších stranických orgánů o stavebnictví — jedné z rozhodu- 
jících součástí investiční výstavby. Stanovisko PŮV KSČ a úkoly z ně- 
ho vyplývající, je třeba zároveň chápat jako základní direktivu pro 
všechny komunisty, kteří pracují ve stavebnictví. Zvláštní úkoly pří- 
náleží komunistům v řídících funkcích. Pro ně vyplývá povinnost vy- 
tvářet podmínky bezpodmínečného splnění kvalitativních a kvantita- 
tivních úkolů roku 1982. Současně se zvyšováním výkonnosti staveb- 
nictví zabezpečovat jeho dynamický rozvoj v dalších letech 7. pětiletky. 
Účinnost Stanoviska PŮV KSČ může být maximální jen tehdy, když bude 
konkrétně a s osobní zodpovědností rozpracováno ve všech hospo- 
dářských orgánech a organizacích stavebnictví ČSSR a zároveň určen 
způsob účinné kontroly. 


Hlavní pozornost závažným úkolům státního plánu 


Stanovisko PŮV KSČ bylo schváleno za stavu, kdy jsme měli ve vý- 
stavbě, kromě dalších 349 investičních celků sledovaných jako závazné 
úkoly státního plánu (ZUSP) a zásoba stavebních prací představovala 
2,6 roku. Ze 104 staveb, které mají být ukončeny letošního roku je pro 
stavební nepřipravenost ohroženo 24 staveb, z toho 6 v SSR. Tento stav 
signalizuje, že v investiční výstavbě přetrvávají lokální zájmy nad celo- 
společenskými. To znamená, že stavební dodavatelé ještě stále ustupují 
lokálním tlakům místních funkcionářů, kteří obecně uznávají potřebu 
omezování zahajování staveb, ale ve skutečnosti upřednostňují »své 
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stavby« před investicemi ZUSP. Na druhé straně některé stavební podni- 
ky upřednostňují tak zvané »výhodné stavby«. To nasvědčuje, že zatím 
není překonána setrvačnost a návyky starého způsobu ekonomického 
myšlení. Jenže to už dnes, když někteří řídící pracovníci setrvávají ve 
starých zvyklostech, znamená, že nechtějí nebo nemohou pochopit 
« ekonomice to nové a konzervují extenzívní vývoj. Tím poškozují celo- 
společenské zájmy a stávají se brzdou jejich plnění. 

Proto se musí všichni účastníci investičního procesu (investoři, pro- 
| jektanti, dodavatelé technologické části) zvláště v rezortech MSv ČSR 

a MSv SSR zaměřit hlavně na včasné a kvalitní odevzdávání do pro- 
vozu komplexů palivoenergetické základny, hutnictví, těžkého, všeobec- 
ného a energetického strojírenství a zemědělství. To ale znamená, aby 
podniky inženýrského, průmvslového a pozemního stavebnictví v před- 
stihu plánovaly a organizačně uskutečňovaly náročné, několikatisícové 
přesuny vybraných, ucelených, nejkvalifikovanějších kolektivů dělní- 
ků, techniků, inženýrů, na výstavbu právě těchto investic. 

Přesunům kolektivů stavbařů na závazné úkoly státního plánu mu- 
sí být věnována pozornost nejen v odborné, ale také v politické pří- 
pravě. V zájmu stabilizace pracovníků na těchto stavbách a pro jejich 
včasné uvádění do provozu je nutno včas objasnit lidem celospole- 
čenský záznam jejich budoucího pracoviště a vysvětlit jim, jak tím při- 
spějí k dalšímu rozvoji naší ekonomiky. Proto musí přesunům kapacit 
věnovat náležitou pozornost všichni komunisté, zvláště v hospodář- 
ském vedení podniků odborové a mládežnické organizace pod neustá- 
lou pozorností a za vedení CZV a ZO KSČ, tak jak to dělají v národních 
podnicích Dopravní stavby Olomouc, Hydrostav Bratislava, Průmyslové 
stavby Brno, Váhoslav Žilina a některých dalších. 

Zvláštní důraz klade ÚV KSČ na plnění programu výstavby jaderných 
elektráren. Zvlášť náročné úkoly mají stavbaři na jaderných elektrár- 
nách v Jaslovských Bohunicích a Dukovanech. Úkolem VHJ Inženýrské 
stavebnictví v Bratislavě a Průmyslové stavitelství v Brně je zabezpečit 
stavební připravenost tak, aby byly v průběhu příštího roku splněny 
vládní termíny uvádění tří komplexů jaderných bioků o celkovém vý- 
konu 1320 MW. Současnou kumulaci stavebních a technologických prací 
v Jaslovských Bohunicích znásobí v krátké době montáž technologie 
budované kapacity jaderné elektrárny v Dukovanech. To je pro naše 
dodavatele a montéry technologického zařízení mimořádně náročný 
úkol. O dobrých výsledcích bude především rozhodovat soudružská spo- 
lupráce investora, projektanta a dodavatelů stavební a technologické 
části. Vrcholné fáze uskutečňování tak náročných staveb nesnesou 
pracovat metodou hledání chyb »na tom druhém«. Základem úspěšné- 
ho postupu musí být věcné a kvalitní plnění úkolů ve stanovených ter- 
mínech na základě hlavních dokumentů výstavby. Náročný úkol vrchol- 
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ného řídícího článku musí trvale sehrávat ústřední investor — Fede- 
rální ministerstvo paliv a energeliky (FMPE). Do čela překonávání 
těžkostí v plnění plánu výstavby a za vysokou kvalitu prací se musí 
na obou stavbách postavit především komunisté pok účinnou kKoordi- 
nací celostaveništních výborů strany. | 

O splnění vládních termínů na obou stavbách rozhodují v současném 
období hlavně stavbaři. Neplnění věcných úkolů vyžaduje přísun dal- 
ších specializovaných stavebních kapacit. Celospolečenský zájem vyža- 
duje, aby se na zpožďujících se stavebních částech pracovalo podle po- 
třeby na dvě i tří směny, o sobotách 1 nedělích. To je nevyhnutelný po- 
žadavek pro úspěšný postup výstavby. Jen včasné uvedení tří jaderných 
bloků do provozu pomůže snížit nápor na Severočeský uhelný revír a 
zabezpečit plynulé zásobování elektřinou v ČSSR. O tom musí stavbaři 
rozhodnout ještě v tomto roce. 

Nemenší význam pro plynulou výstavbu má investorská příprava vý- 
stavby jaderné elektrárny v Mochovcích, jejíž kapacita bude 4X440 
MW. Zde je žádoucí, aby ústřední investor, FMPE, vyřešil plynulejší do- 
končování a odevzdávání projektů stavby pro další jadernou elektrárnu 
Temelín, kde je nutná intenzivnější spolupráce ústředního investora 
s příslušnými orgány Jihočeského kraje. 

Předpoklady splnění úkolů letošního plánu jsou na stavbách sousta- 
vy vodních děl na Dunaji, dále staveb pro federální ministerstvo hut- 
nictví a těžkého strojírenství, federální ministerstvo elektrotechnické- 
ho průmyslu, ale také na vlastní investiční výstavbě stavebnictví. 


Komplexní bytová výstavba 


Státním plánem na rok 1982 je určeno postavit 101 200 bytových jed- 
notek v rámci komplexní bytové výstavby. Z toho pak 62,2 tisíce bytů 
dodavatelským způsobem výstavby. Resortům MSv ČSR připadá z plánu 
postavit 32 tisíc a MSv SSR 27,2 tisíce bytových jednotek. Rozhodující 
pro tento rok je, aby oba resorty odevzdaly do užívání 7244 nových. 
bytů v severních Čechách, 5491 v Praze a 4221 v Bratislavě. 

V dalších letech 7. pětiletého plánu se stavbaři soustředí na Inten- 
zívnější bytovou výstavbu v aglomeraci Severomoravského kraje a 
uhelných a lignitových dolů v oblasti Prievidze. 

Současně s dokončováním bytů je žádoucí orientovat se na urychlo- 
vání občanské a technické vybavenosti, která podmiňuje užívání bytů 
a hlavně spokojenost obyvatel. Je nejvyšší čas, aby spolu s dokončo- 
váním bytů a objektů občanské a technické vybavenosti byli stavbaří 
více zainteresování také na provádění 1 dokončování terénních úprav 
sídlišť. Současné podmínky jím umožňují, aby je odevzdávali kom- 
plexně. I v tom je přínos pro spokojenost obyvatelstva a zlepšení kul- 
tury bydlení. 
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Současný stav plnění úkolů stavební výroby 


Stavební organizace ČSSR plnily za měsíce leden až září v hodnotě 
základní stavební výroby (ZSV) plán na 99,8 %, plán upravených vlast- 
ních výkonů (UVV) za uvedené období na 99 %. Z toho MSv ČSR z roč- 
ního úkolu splnilo v ZSV 75,6% a MSv SSR 73 %. V plnění plánu UVV 
za stejné období zaostává MSv SSR, když z ročního úkolu plní pouze 
68,2 %. 

Z dalších stavebních organizací je nepříznivá situace v trvale se pro- 
hlubujícím neplnění plánu místního stavebnictví. Úkoly OSP neplní 
ani jeden kraj ČSSR. 


Novou náplň okresním stavebním podnikům 


Rozhodněji a cílevědomějí musí překonávat setrvačnost starého ex- 
tenzívního způsobu ekonomického rozvoje i organizace místního sta- 
vebnictví, což se projevuje v neplnění plánu za tři čtvrtletí tohoto 
roku. 


Okresní stavební podníky (OSP), které jsou řízeny národními výbory, 
zaujímají počtem pracovníků, objemem prováděných prací a společen- 
ským posláním významné místo v národním hospodářství. 

Jako součást stavebnictví se OSP přímo nepodílejí na nejvýznamněj- 
ších stavbách našeho národního hospodářství, ale svými kapacitami mo- 
hou významně přispět k jejich kompletizaci. Z hlediska svého původ- 
ního poslání mají být orientovány hlavně na opravy bytového a domov- 
ního fondu, modernizaci a rekonstrukční práce. Obsah a náplň práce 
OSP představuje takovou stavební Činnost, která významně ovlivňuje 
spokojenost širokých vrstev obyvatelstva. 

V posledních letech OSP upustily od svého původního poslání. Proto 
XVI. sjezd KSČ uložil, aby podniky místního stavebnictví výrazně ome- 
zily výstavbu nových budov a vrátily se ke svému původnímu poslání. 
Tuto náročnou strukturální změnu samotné OSP nezvládnou. Je proto 
třeba, aby resortní ministerstva stavebnictví ČSR a SSR, které jsou po- 
věřené a kvalifikovaně vybavené pro metodické řízení OSP, poskytovaly 
účinnější pomoc místnímu stavebnictví. Jde hlavně o pomoc oblasti ce- 
nové, mzdové a technické politiky v metodice řízení, odborné přípravě 
nedostatkových řemeslných profesí, při nákupu strojů a provádění je- 
jich generálních oprav. 


Tato pomoc resortů MSv ČSR a SSR však nijak nezbavuje národní 
výbory zodpovědnosti za plnění plánu OSP. Naopak, po 6. zasedání ÚV 
KSČ z dubna 1982, se odpovědnost národních výborů za práci místního 
stavebnictví zvyšuje. To je třeba zvlášť zdůraznit, protože letošní plnění 
plánu OSP je velmi nízké a nepříznivé. Za 9 měsíců tohoto roku v uka- 
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zateli základní stavební výroby OSP nebylo splněno více než 184 mil. 
korun a v upravených vlastních výkonech 506 mil. Kčs. 

Nepříznivé plnění plánu OSP nemůže být lhostejné ani resortům MSv 
ČSR a SSR. Vždyť místní stavebnictví v současnosti představuje v ČSSR 
133 podniků (z toho v ČSR 85) s téměř 110500 pracovníky, z toho v ČSR 
74,7 tisíc. Letošní plánovaný finanční objem OSP představuje 13786 
mld. Kčs (z toho v ČSR 8902 mld. Kčs). Proto resorty stavebnictví ČSR 
a SSR ve svém vlastním zájmu musí nejen ve svých VHJ a podnicích, 
ale 1 pro zvýšení výkonnosti OSP udělat maximum, aby tuto potenciální 
a specifickou stavbařskou kapacitu dokonale podchytily. To v praxí 
znamená kvalitativně zvýšit celý obsah metodického řízení na úroveň 
požadavků účinného uplatňování zdokonalené soustavy řízení v OSP, 


Zvyšovat výkonnost stavebnictví 


Prvořadým a nejdůležitějším faktorem zvyšování výkonnosti staveb- 
ní výroby je živá lidská práce. 

Kritika nedostatků úrovně výkonností stavebnictví zaměřená pře- 
vážně na výrobní pracovníky je požadavky současné doby překonána. 
Kritika je obyčejně motivována tím, že část cyklu investiční výstavby 
se uskutečňuje přímo před očima široké veřejnosti. 

Kořeny nízké výkonnosti stavební výroby jsou ale dnes ve své pod- 
statě v nedostatečné předvýrobí přípravě. Vysoká technická a organi- 
zátorská úroveň předvýrobní a výrobní přípravy má pro stavbaře při 
přechodu na intenzívní způsob rozvoje stavebnictví nezastupitelné mís- 
to. Musí se stát účinným nástrojem ve zvyšování jeho výkonnosti. 
V podstatě jde o schopnost za pomoci moderních metod provést ana- 
lýzu u každé připravované stavby, bilancovat její nárcčnost a připravit 
takový plán organizace výstavby, který umožní plynulý průběh prací, 
nejracionálnější využití strojů, materiálu a lidí. To ale znamená, že 
zvýšení úrovně předvýrobní a výrobní přípravy musí řešit mnohem ak- 
tivněji než dosud celá vědeckovýzkumná základna stavebnictví spolu 
s techniky, konstruktéry a vedoucími pracovníky na všech stupních 
řízení stavební výroby. Jde však také o to, aby příprava obsáhla celou 
činnost podniků a tuto bilančně zabezpečila. 

Resortům stavebnictví MSv a MSv SSR a OSP slouží pro zvýšení účin- 
nosti technického rozvoje 15 vědecko-výzkumných ústavů s celkovým 
počtem 4562 pracovníků (z toho v ČSR 2 864) a 3 projektové organiza- 
ce s celkovým počtem 1557 pracovníků (z toho ČSR 967). Jejich práci 
je třeba zaměřit na řešení efektivnějších technologií a konstrukcí, 
progresívnější formy organizace výstavby a řízení stavebních prací, 
vyšší využití rozhodujících mechanizačních prostředků. výraznější 
orientace na dokončovací práce. Zvláštní pozornost věnovat racio- 
nalizačnímu programu. To ovšem není zatím důsledně zpracováno ani 
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v aktualizovaném plánu jednotné technické politiky stavebnictví. Je- 
ho obsah zatím plně neodpovídá novým ekonomickým podmínkám a 
požadavkům, které se v letech 1982—1985 stávají rozhodujícími pro 
úspěšnou investiční výstavbu. Při jeho aplikací na úrovní VHJ je žá- 
doucí více čerpat z výsledků vědeckotechnického rozvoje stavebnictví 
v rámci RVHP. 

Na druhé straně je třeba ocenit práci výzkumně vývojové základny 
stavebnictví, která vykazuje řadu úspěchů. Unikátní je řešení nových 
mostních konstrukcí, uplatňování nové tepelně technické normy, nová 
generace bytového jádra, soubor opatření pro úsporu oceli a pohon- 
ných hmot, používání suchých omítkových směsí. malopodlažní sou- 
stavy s pórobetonovým a keramickým pláštěm a další úspěchy. Doba 
také vyžaduje, aby při zahajování každé nové stavby byla početná 
výzkumně vývojová základna již v první fázi investičního procesu vý- 
razněji orientována na vysoce kvalitní přípravu a na urychlování a 
zprogresívnění dokončovacích prací. 

Samostatnou úlohu mají vědeckovýzkumné ústavy v oblasti raciona- 
lizačního programu. Jde o taková technická řešení, za jejichž pří- 
spění by byla v dalších létech 7. pětiletky — proti plánu 1982 — v re- 
sortech MSv ČSR a MSv SSR dosažena úspora 195 tis. tun těžkých top- 
ných a 51 tisíc tun lehkých topných olejů. Pro rok 1983 se počítá ušetřit 
30 tisíc tun hnědého uhlí a další významné úspory v naftě, železných 
a neželezných kovech. : 

Je třeba, aby resorty stavebnictví provedly prověrku současného sta- 
vu výzkumných a vývojových prací a výrazněji ovlivňovaly zkrácení 
cyklu — výzkum, výroba, užití. Opatření, která resorty stavebnictví 
ve změně orientace vědeckovýzkumné základny zatím provedly, jsou 
nedostatečné. 

Vedle dokončování staveb je rozhodující ekonomická efektivnost 
stavební výroby. Proto je nutné řídícím pracovníkům ve stavební vý- 
robě přípomenout, že při prosazování zdokonalené soustavy řízení je 
třeba prosazovat zásadu, aby velikosti upravených vlastních výkonů 
odpovídala jednotka vynaložené mzdy. To znamená, že odměňování vý- 
robních pracovníků bude podloženo jen technicky zdůvodněnými a 
progresívními výrobními, ale také materiálovými kalkulacemi. Základní 
formou odměňování se stává akordní, úkolová mzda nebo brigádní 
formy odměňování. Zkušenosti také potvrzují, že zavádění Zlobinovy 
metody má pro zvýšení výkonnosti, zdokonalení řízení a účinnější vý- 
chovu kolektivů klíčový význam. 

Jen v důsledném uplatňování takovýchto zásad je záruka toho, že 
mzda bude vyjádřením spravedlivé odměny pracujících za skutečně 
vykonanou práci a ne za pouhou přítomnost v pracovním procesu. 
Vztah k práci, pracovní výsledky jsou základem pro hodnocení každé- 
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ho z nás. Rovnostářské odměňování snižuje pracovní výkonnost, osla- 
buje iniciativu a je socialismu Cízí, nepřátelské, a proto nepřijatelné. 

Je nejen v možnostech, ale v povinnostech našich řídících pracov- 
níků, ekonomů a techniků, aby odměňování za práci bylo přísně diferen- 
cováno podle socialistických zásad odměňování. V dodržování tohoto 
principu se projevuje i politická vyspělost vedoucích pracovníků. Sou- 
částí odměňování musí být také správné určení přitažlivé hmotné sti- 
mulace na těch stavbách, které je třeba přednostně dokončit. Zvláštní 
stimulaci je třeba stanovit k mobilizaci pracujících za snížení spotřeby 
materiálu, surovin, energie, paliv apod. 

Uplatnění zásad Souboru opatření je podmínkou toho, aby staveb- 
nictví při jeho realizaci rychlejším tempem překonalo setrvačnost 
a návyky starého způsobu ekonomického myšlení. Jde o to, aby zvyšo- 
vání výkonnosti stavebnictví bylo založeno na zvyšování efektivnosti 
předvýrobní přípravy, racionalizace a vysoké ekonomické a morální 
účinnosti v odměňování. 

Náročnou práci pří překonání setrvačnosti starého přístupu a pro 
zvýšení výkonnosti stavebnictví je třeba vykonat pro dokonalejší vy- 
užití letního období. XVI. sjezd KSČ v tomto směru zdůraznil požadavek 
»zvýšit výkonnost stavebnictví v letních měsících a utvořit podmínky 
pro efektivní práci v zimním období«.ž Toto opatření vyplývá z nespl- 
nění plánovaných úkolů po několík po sobě následujících let včetně ro- 
ku 1981. Léto je pro stavební výrobu obdobím maximálních pro- 
dukčních možností a vrcholné sezóny. Tomu musí také odpovídat roz- 
pis ročního plánu stavebních organizací na jednotlivá čtvrtletí tak, aby 
do konce III. čtvrtletí bylo provedeno minimálně 75 % z ročního plánu 
hodnoty výroby. Přitom je třeba využít zvláště období od dubna do 
října. Tehdy je možno vzhledem ke klimatickým podmínkám a nižší 
energetické náročnosti dosahovat maximálních podílů (kolem 9% mě- 
síčně) z ročního úkolu. Přitom je možné dokonaleji využít fond pra- 
covní doby 1 mzdovou motivaci. UJokonalejší využívání letních měsíců 
nemůže být jen záležitostí dělníků, ale jen přímé řízení letní aktivity 
vedoucími hospodářskými pracovníky na všech stupních řízení může 
přinést požadované národohospodářské výsledky. Využití letních mě- 
síců vytváří optimální podmínky pro práci v zimě. Proto musí mít vše- 
chny stavební organizace spolu s investory a dodavateli technologic- 
kých částí včas vypracované a prokonzultované plány zimních opatření. 
To vyžaduje dokonale promyslet práci na zimu tak, aby co největší 
počet staveb byl uzavřen a nedccházelo k nehospodárnému plýtvání 
energií. To umožní koncentrování prací a efektivní využívání pracovní 
doby ve více směnách. 


2 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 391. 
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Respektování nutnosti dosahování maximálních výkonů v letním ob- 
dobí a s tím spojená regulace dovolených u kmenových zaměstnanců 
by se měla již v roce 1983 odrazit v kolektivních smlouvách staveb- 
ních organizací. K tomu je třeba, aby centrální orgány ROH spolu s ve- 
dením resortů MSv ČSR, MSy SSR a národními výbory, které řídí OSP, 
připravily, popularizovaly a organizovaly přitažlivé zimní dovolené pro 
jednotlivce i celé rodiny praccovníků. 


Jednou z velmi účinných metod pro úspěšné plnění úkolů, které vy- 
plývá 1 ze Stanoviska PŮV KSČ, je soustavné rozvíjení iniciativy pracu- 
jících a socialistické soutěžení. Socialistická společnost osvobozená od 
vykořisťování a nezaměstnanosti usiluje o blahobyt pro všechny pracu- 
jící. V ní je iniciativa pracujících významnou devízou, která vyplývá 
z vědomí osvobozené práce. Význam iniciativy nesmí být snižován po- 
vrchními a formálními papírovými výsledky a »jejím vyráběním«, ně- 
kdy 1 vylepšujícím statistiku. Proto hospodářské vedení spolu s odbo- 
rovými orgány nesmí dopustit, aby se zdravé a ušlechtilé myšlenky 
soutěžení podceňovaly. Musí v něm být prosazena principiálnost, cíle- 
vědomoct a zásadovost, která bude orientována především na kvalitní 
prácí u prioritních staveb, úsporu Surovin, materiálů, energie a zlep- 
šovatelské a vynálezecké hnutí. 

Dalším významným nástrojem pro zvyšování pracovní iniciativy je 
metoda vstřícného plánování spojená se současnou přípravou plánu na 
příští rok. Vstřícné plánování je cestou k využití iniciativy, mobilizace 
schopností, k využívání zkušeností 1 námětů pracujících. Tak je možné 
odhalovat vnitřní rezervy a jejich prostřednictvím dosahovat překračo- 
vání kvalitativních a kvantitativních úkolů pětiletky — zvláště pak 
v racionalizačním programu, pří dokončování staveb a snižování roze- 
stavěností. 


l 
Vyšší náročnost na práci stranických organizací 


Při zvyšování výkonnosti stavebnictví vystupuje do popředí požada- 
vek vyšší náročnosti na politickoodbornou úroveň kádrů a zkvalitňování 
jejich práce. Požadavek znásobuje nutnost řešení náročných strukturál- 
ních změn ve stavebnictví. Analýzy provedené za poslední roky v re- 
sortech MSv ČSR a MSv SSR potvrdily nezbytnost dalšího zvyšování po- 
litickoodborné přípravy vedoucích pracovníků na všech stupních říze- 
ní. Současně s tím jde též o správné rozmisfování kádrů v rozhodu- 
jících funkcích. 


V podmínkách přechodu na Intenzívní způsob naší ekonomiky ne- 
stačí věnovat pozornost jen kádrům ve špičkových funkcích. Inten- 
zívní rozvoj ekonomiky vyžaduje, aby 1 v ostatních funkcích, kde je 
předepsané středoškolské technické vzdělání, byly plně kvalifikované 
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kádry. Vyžaduje to ještě intenzivnější politickou výchovu, získávání 
zkušenosti „z organizátorské, řídící práce a znalosti ekonomiky pro 
účinné uplatňování zdokonalené soustavy. 


Náročnost na kádrovou práci bude znásobena potřebou řešit nahraze- 
ní poměrně vysokého procenta (30 %) vedoucích pracovníků, kteří na- 
budou do roku 1985 nárok na důchod. Požadavky na kvalifikací vy- 
stupují ještě s větší naléhavostí u organizací místního stavebnictví. 
Úkolem stranických orgánů v kádrové práci je velmi náročně požado- 
vat kvalitní a plánovité doplňování kádrů splňujících požadované poli- 
tické a odborné předpoklady pro vykonávání funkce. V plánech kádro- 
vých rezerv je třeba požadovat, aby na každou funkcí byly připraveny 
alespoň dva kádrové návrhy. 


Kádrové a personální útvary resortů VHJ a podniků se musí již nyní 
připravit na téměř dvojnásobný počet absolventů vysokých škol v příš- 
tím roce. Je nutné zpracovat konkrétní přehled míst a jejich umístění. 
Největší potřeba vysokoškoláků na stavebnictví je v Severočeském kra- 
ji. Tam se soustřeďují největší objemy investiční výstavby, ale je ne- 
dostatečně zajištěna kvalifikovanými silami. 


Pro zlepšení struktury a využití pracovních sil bude nutné v souladu 
s plánem řešit stavilizaci výrobních dělníků hlavních činností a posilo- 
vat vybrané dělnické profese na úkor snižování podílu THP pracovníků 
a ostatních činností. Půjde rovněž o zaškolení pracovníků na druhou 
profesi, což znamená v letech 1982—1985 přeškolit u resortů MSv ČSR 
a SSR 6300 zedníků, 2880 tesařů, 4450 svářečů, 2500 železobetonářů 
a 300 šamotářů. 


Šestnáctým sjezdem KSČ byl vysloven požadavek zvýšit podíl stavební 
činnosti na pracích investičních celků v zahraničí. Je tedy dalším úko- 
lem kádrových a personálních útvarů resortu připravit do roku 1985 
více než 700 odborníků (inženýrů, techniků, konstruktérů, projektantů 
a řemeslníků) hlavně se znalostí cizích jazyků. 


Uskutečňování náročných úkolů stavebnictví tak, jak uložil XVI. sjezd 
KSČ a Stanovisko PŮV KSČ vyžaduje, aby se do čela úsilí za jejich spl- 
nění postavily stranické orgány a organizace. Proto musí mít Stanovis- 
ko PŮV KSČ rozpracovány na svoje podmínky všechny stranické orgány 
od KV až po ZO strany. Mimořádnou pozornost musí nižší stranické or- 
gány věnovat stavbám celospolečenského významu a podnikům místní- 
ho stavebnictví. Jde hlavně o další zkvalitnění práce základních orga- 
nizací strany a celostaveništních výborů. K tomu dávají možnost vý- 
roční členské schůze ZO KSČ, všeplenární schůze a stranické konfe- 
rence v roce 1983. Musí mobilizovat celou členskou základnu a kon- 
krétně rozpracovat všechny úkoly v celé stranické základně staveb- 
nictví. 
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Zvláštní péčí je nutné věnovat zvyšování počtu a politické úrovně 
stranické základny ve stavebnictví. V řadách stavbařů je zájem o člen- 
ství v KSČ. Svědčí o tom skutečnost, že se organizovanost zvýšila z de- 
víti procent v roce 1976 na 12,10 % v roce 1980. Trvalou pozornost je 
rovněž nutné věnovat kandidátům členství ve straně. Je nutno provádět 
výběr nějlepších dělníků, zvýšit crganizovanost u mistrů a stavbyve- 
doucích, kteří přímo ovlivňují zvyšování výkonnosti staveboictví a 
zapojovat je stále více do práce ve stranických organizacích. 

Praktické uplatňování výsledků technickoekonomického rozvoje ve 
stavebnictví vyžaduje od stranických orgánů a organizací prohlubovat 
práci s technickou inteligencí. Jde hlavně o zvyšování osobní účasti 
tvůrčích pracovníků na technickém řešení urychlování dokončování 
staveb a snižování rozestavěnosti, snižování spotřeby energie, mate- 
riálů, surovin a živé práce. 

Zvyšování výkonnosti stavebnictví je velmi závislé na tom, jak hlav- 
ně komunisté v hospodářském vedení VHJ, podniků a závodů soustavně 
vytvářejí technické, materiální a organizační podmínky pro plynulý 
chod práce, zvyšování její produktivity a efektivností. 


Komunisté v ROH musí v součinnosti s hospodářským vedením cíle- 
vědomě organizovat rozvoj pracovní iniciativy a socialistického soutě- 
žení pracujících a orientovat je na prvořadé plnění rozhodujících věc- 
ných úkolů ZUSP. K jejich povinnostem patří aktivně ovlivňovat rozvoj 
pokrokových novátorských metod, hlavně Zlobinovy brigádnické formy 
chozrasčotu, zlepšovatelského a vynálezeckého hnutí. Musí proto pod- 
porovat uspokojování sociálních, inateriálních a kulturních potřeb pra- 
cujících, prosazovat socialistický princip odměňování a hlavně se 
angažovat na dosahování vysoké kvality a efektivnosti prováděné 
práce. 

Mimořádný úkol, tak jako v jiných resortech, připadá komunistům ve 
stavebnictví ve zvyšování ideologické úrovně, pracujících v době mimo- 
řádně zostřeného boje mezí kapitalismem a socialismem. Jde hlavně 
o zvýšení podílu každého komunisty za uvědomování ostatních spolu- 
pracovníků. Důležité je pěstovat a upevňovat, hlavně u mladé generace, 
pevný světonázorový základ, jasnou třídní orientaci, a cítění v duchu 
socialistického vlastenectví a proletářského internacionalismu. Součas- 
ně s tím vést trvalý boj proti revizionísmu, oportunismu, antikomunis- 
mu a nacionalismu. Tento boj spojit s úsilím o dobré ekonomické vý- 
sledky. Obdobně jako u jiných profesí je třeba stále pěstovat opráv- 
něnou hrdost na stavbařskou profesi a poctivou práci. Vést vlastním 
příkladem pracující ve stavebnictví v upevňování pracovní disciplíny, 
za plné využívání pracovní doby, bojovat proti lajdáctví, lhostejnosti, 
proti poškozování a rozkrádání majetku v socialistickém vlastnictví. 


Se 


K tomu zaměřit i kontrolní činnost. Náročnější uplatňování práva kon- 
troly při prosazování rozhodujících úkolů, zvyšování výkonnosti, kvali- 
ty a efektivnosti v celém stavebnictví je jedním ze základních požadav- 
ků plnění línie XVI. sjezdu KSČ a Stanoviska PŮV KSČ z 11. 6. 1982. 

Veškeré úsilí stranických, odborových a mládežnických orgánů a or- 
ganizací musí směřovat k bezpodmínečnému splnění věcných a objemo- 
vých úkolů ve stavebních organizacích v roce 1982, ke kvalitní přípra- 
vě návrhu prováděcího plánu na rok 1983 a k dosažení obratu v plnění 
úkolů ve stavebnictví na základě požadavků vyplývajících z usnesení 
XVI. sjezdu KSČ. 


Společenské podmínky 
inovačních procesů 


VÁCLAV KLUSON 


Řadu let zdůrazňují stranické a hospodářské orgány zcela mimořád- 
ný význam uplatnění vědy a techniky v rozvoji národního hospodářství 
jakožto nezbytné podmínky jeho intenzívního rozvoje. I XVI. sjezdem 
KSČ byl vysloven požadavek, aby se vědeckotechnický rozvoj stal osou 
národohospodářských plánů: »Určujícím činitelem intenzifikace a nej- 
mocnějším zdrojem růstu produktivity společenské práce je věda 
a technický pokrok.«! Koncepční řízení vědeckotechnického pokroku 
je proto nezbytným požadavkem od centra až po jednotlivé pracovníky. 
Obdobné myšlenky a záměry jsou obsaženy 1 v usnesení předsednictva 
ÚV KSČ a vlády ČSSR k Souboru opatření ke zdokonalení soustavy 
plánovitého řízení národního hospodářství, v němž se požaduje, aby se 

„.vědeckotechnický rozvoj stal organickou součástí tvorby plánu, 
hlavním obsahem všech jeho částí, aby rychlá realizace výsledků 
vědeckotechnického pokroku přinášela vysoké národohospodářské 
efekty, růst kvalitativních ukazatelů plánu«.ž 

Není tedy pochyb o cílech ani významu, jaký je tomuto intenzifi- 
kačnímu faktoru sociálně ekonomického rozvoje přikládán. Těžiště 
společenské pozornosti se proto v současné době stále více přesunuje 
ke zkoumání a k volbě vhodných prostředků, pomocí nichž lze tohoto 
cíle dosáhnout. Soustřeďuje úsilí teorie 1 praxe plánovitého řízení na 
řešení teoretických, metodologických, organizačních, motivačních 
otázek plánovitého řízení, na formulací a propracování obecnějších vý- 
chodisek, principů a přístupů, o nichž lze předpokládat, že přispějí 
k trvalému inovačnímu chování subjektů plánovitého řízení, orientují 
jejich pozornost na účinnou plánovitou adaptaci na měnící se vnitřní 
i vnější podmínky, na něž lze účinně reagovat důslednou intenzifikací 
reprodukčního procesu. To konečně vyjádřil jinými slovy i člen před- 
sednictva a tajemník ÚV KSČ soudruh Miloš Jakeš, který se zabýval pl- 
něním úkolů letošního roku: »V popředí naší pozornosti bude i v roce 
1982 řešení nepříznivých vlivů a vnějších ekonomických vztahů. Jako 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha. Svoboda 1981, s. 26. 


2 Soubor opatření ke zdokonalení soustavy plánovitého řízení národního 
hospodářství po roce 1980. Příloha Hospodářských novin, č. 11 a 12/1980, s.3. 
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zpracovatelská země jsme šíroce spojení se světovým trhem... Ústřed- 
ní výbor KSČ v poslední době mnohokrát upozornil, že naše výroba se 
musí rychleji přizpůsobovat 'požadavkům světového trhu, aby naše 
výrobky obstály v široké konkurenci.«5 

Věnujme tedy pozornost některým námětům na prohlubování sousta- 
vy plánovitého řízení, o nichž lze předpokládat, že mohou přispívat 
k vytváření účinných prostředků, nástrojů a řídících mechanismů 
působících k'posilování inovačního chování subjektů plánovitého říze- 
ní. 

Vědeckotechnickým rozvojem rozumíme soubor činností z oblasti zá- 
kladního a aplikovaného výzkumu, vývoje nových technologií a techno- 
logických metod a jejích využití v hospodářském životě společnosti. 
Obdobně definuje vědeckotechnický pokrok i L. M. Gatovskij: »Vědec- 
kotechnický rozvoj je tvorba, rozšiřování a osvojování nových vědo- 
mostí a jejich využítí ve výrobní a nevýrobní sféře, pomocí zavedení 
a uplatnění efektivní nové techniky... Obsah kategorie vědeckotech- 
nický pokrok zahrnuje tedy nejen vytváření vědeckotechnických jeje 
ale také jejich realizací (materializaci) ve výrobě a spotřebě.«í 

V souvislosti s vědeckotechnickým rozvojem se Často hovoří o tzv. 
zakladním a aplikovaném výzkumu. 

Základním výzkumem se obvykle rozumí tvůrčí činnost vědeckých 
pracovníků zaměřená na vytváření nových poznatků (tzv. inovací) na 
objevování nových faktů, nových zákonitostí přírody a společnosti 
a přirozeně 1 na formulaci hypotéz a teorií, pomocí nichž jsou nová fa- 
kta spojována. Správná teorie zpravidla umožňuje předvídání vývoje 
zkoumaných jevů, aniž by bylo vždy nutné experimentovat. To je zejmé- 
na důležité ve společenských vědách. Úkolem základního výzkumu je 
tedy shromažďovat teoretické vědomosti, vytvářet nové poznatky v ur- 
čitém vědním oboru a budovat tak základnu pro další výzkumné 
a vývojové práce, pro využití poznatků vědy ve společenské praxi. 

Hlavním »spotřebitelem« základního výzkumu je tzv. výzkum apliko- 
vaný, kterým rozumíme výzkumné činnosti, pomocí nichž jsou propra- 
covávány výsledky základního výzkumu směrem k jejich praktickému 
využití. Toto využití se může týkat jak zlepšení stávajících výrobních 
technologií a výrobků uspokojujících kupř. 1 nové potřeby společnosti. 
Do aplikovaného výzkumu se obvykle zahrnují i činnosti, jejíchž cílem 
je Konstrukce a výroba prototvpu, nebo projektování, konstrukce a vý- 
stavba poloprovozního zařízení, na němž je ve zmenšeném měřítku 


S Jakeš, M.: Splnit úkoly roku 1982. Hospodářské noviny, 1982, č. 1, s.1a4. 

6 Gatovskij, L. M.: Společenskoekonomická podstata vědeckotechnického 
pokroku za socialismus. (Výběr z autorovy knihy: Naučno-těchničeskij pro- 
gress 1 ekonomika razvitogo socíalizma. Moskva, Nauka 1974.) Ekonomické 
vědy v socialistických zemích, 1975, č. 11, s. 9 a 29. 
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nová technologie ověřována. Na aplikovaný výzkum obvykle navazuje 
konstrukce, projekce, popř. výstavba nové nebo rekonstrukce staré 
výrobní jednotky, osvojení nové nebo zlepšení rekonstrukce staré vý- 
robní jednotky, osvojení nového nebo zlepšeného výrobku do národ- 
ního hospodářství. 

Úspěšné zvládnutí všech článků řetězce, který bývá schematicky vy- 
jadřován ve formě: VĚDA » VÝZKUM -» VÝROBA —- UŽITÍ je též označo- 
váno jako realizace inovací v národním hospodářství. Jde o mimořádně 
závažný a současně velmi obtížný úkol plánovitého řízení, protože ko- 
ordinace rozmanitých, svým charakterem různorodých činností, které 
jsou většinou rozptýleny do mnoha organizací a institucí různě zájmo- 
vě orientovaných (výzkumných a vývojových ústavů, projekčních ústavů, 
dodavatelů strojů a staveb, investorů, výrobců atd.), předpokládá nejen 
vysokou úroveň plánování, nýbrž vyžaduje vybudování účinných moti- 
vačních systémů, systémů kontroly a výkonného řízení. 

Realizační proces vědeckotechnického rozvoje bývá tedy označován 
Jako proces fnovační, a to proto, že jeho smyslem je určitá pozitivní 
změna ve struktuře společenské výroby, společenských potřeb a přede- 
vším ve zvýšení efektivnosti společenské práce. Inovacemi rozumíme 
vývoj a praktické uplatnění nového nebo zlepšovacího prostředku 
plánem určených cílů rozvoje, jejichž dosažení představuje buď lepší 
uspokojování dosavadních potřeb společnosti, nebo vzník a uspokojo- 
vání potřeb zcela nových, přispívajících k vyššímu stupni všestranného 
rozvoje členů společnosti. Mluvíme-li o inovacích, máme především na 
myslí vývoj a uplatnění nového nebo zlepšeného výrobku, služby, 
výrobní technologie, metody čí organizace, které na nové kvalitativní 
úrovni přispívají k dosažení cílů sociálně ekonomického rozvoje společ- 
nosti i plánových cílů jednotek, kterých se daná inovace dotýká. 

Každá skutečná inovace představuje novou kombinaci výrobních či- 
nitelů; zdroje se při ní přesunují z kombinací s nižší efektivností spo- 
lečenské práce do kombinací s vyšší efektivností. Při tom lze opráv- 
něně požadovat, aby úroveň efektivnosti společenské práce, které se 
má pomocí konkrétní inovace dosáhnout, podstatněji přesahovala úro- 
veň obvyklou v přítomnosti, a to zejména proto, že každý inovační pro- 
ces je více nebo méně rizikový a že tedy větší rizika a nejistoty je třeba 
krýt vyšším očekávaným stupněm efektivnosti. 

Podle stupně ovlivnění struktury společenských potřeb a efektivnosti 
společenské práce bývají inovace různě tříděny a klasifikovány. V tom- 
to ohledu je významná Valentova klasifikace, která třídí inovace do 
sedmi řádů.“ Mluvíme-li tedy o inovacích, jsme stále na půdě vědecko- 


5 Viz Valenta, F.: Tvůrčí aktivita — Inovace — efekty. Praha, Svoboda 1969, 
s. 42—68. 
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technického rozvoje a máme na mysli jeho realizační fázi. V ní potom 
mají mimořádný význam investice. Návaznost VTR na investice a inves- 
tic na VTR je mimořádně závažný úkol, na jehož úspěšném vyřešení 
závisí často výsledek celého inovačního cyklu. Plán VTR je nutno z hle- 
diska potřeb rozvíjení inovačních aktivit v národním hospodářství po- 
jímat jako základní východisko plánu investic a v Investiční výstavbě 
uplatňovat pravidlo, podle něhož není možné schválit nebo zahájit in- 
vestici, u níž není prokázán dostatečný »inovační náboj«, která není 
součástí realizačního řetězce inovace odpovídajícího řádu, která v pod- 
statě jen reprodukuje současnou technickoekonomickou úroveň. Proto 
plánovací rozhodování o investicích a VTR je nutno sbližovat a to ne- 
jen v rámci vlastního plánování, nýbrž 1 institucionálně, ekonomicky, 
zájmově, odpovědnostně. Investice jsou mostem mezi VTR a výrobou. 
Ten, kdo most ovládá, fakticky ovládá vědeckotechnický rozvoj a jeho 
využití v národním hospodářství a ovlivňuje tedy podstatným způso- 
bem rozsah a úroveň inovačních aktivit. 

Vědeckotechnický rozvoj a jeho uplatnění má společenský charakter, 
neboť vytváření nových poznatků, objevování nových zákonitostí příro- 
dy a rozvoje společnosti a jejich využití ve společenské praxí může ně- 
kdy mít nejen dalekosáhlé důsledky pro rozvoj společnosti, ale vyžadu- 
je si i koordinaci aktivít a rozhodování o ních Často i v celospolečen- 
ském měřítku. Společenský charakter vědeckotechnického rozvoje se 
promítá do jeho plánování, řízení a organizace zejména tím, že plán 
VTR tvoří základní prvek centrálního plánu a že význam tohoto plánu 
v podmínkách soustředěné pozornosti společností na inovace stále ros- 
te. Dále pak, že orgány centra formulují vědeckotechnickou politiku, 
vytvářejí strategil rozvoje vědy a techníky a koncipují základní politic- 
kohospodářská opatření prohlubující působení soustavy plánovitéha 
řízení směrem k intenzivnímu využívání vědy a techniky směrem k ino- 
vacím, že rozhodují o základních společenských prioritách v této ob- 
lasti. Na tyto úkoly a funkce centra navazují další úkoly kupř. z oblastí 
financování, odměňování a z oblasti organizace. 

Organizace hraje významnou úlohu v realizaci vědy a techniky. Jde 
nejen o organizace vlastní vědeckovýzkumné základny, nýbrž zejména 
o organizace činností tvořících věcnou náplň inovačních řetězců VĚ- 
DA — VÝZKUM = VÝROBA + UŽITÍ. V tomto ohledu pro koncipování or- 
ganizačních struktur plánovitého řízení přináší nové podněty zejména 
tzv. programové řízení. 

Avšak základní podmínkou účinností plánovitého řízení vědy a tech- 
niky směrem k jejích využití v sociálně ekonomickém rozvoji společ- 
nosti a tedy v jejich funkci intenzifikačního faktoru reprodukčního 
procesu je plánovité a cílevědomé vytváření zájmového společenského 
klimatu, které by inovace transformovalo na společenskou a ekonomic- 
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kou nezbytnost. Mezi významné funkce orgánů centra proto též patří 
Kkoncipování účinných mechanismů a nástrojů, které by takovéto proi- 
novační ovzduší pomáhaly vytvářet a které by inovační chování subje- 
ktů plánovitého řízení nekompromisně a důsledně vyžadovaly. 


Inovační klima v soustavě plánovitého řízení 


XVI. sjezd KSČ neponechal nikoho na pochybách o tom, že intenzifi- 
kace reprodukčního procesu, růst efektivnosti a využívání vědecko- 
technického rozvoje je jedinou myslitelnou strategií sociálně ekono- 
mického rozvoje společnosti i dalšího podstatného zdokonalení sousta- 
vy plánovitého řízení v současných podmínkách: »Splnění záměrů sed- 
mého pětiletého plánu za této sltuace vyžaduje důsledné prosazení 
výrazného růstu intenzifikace ekonomiky, zvýšení efektivnosti a kvality 
- veškeré práce, efektivních strukturálních změn především na základě 
urychlení a maximálního využití výsledků vědeckotechnického rozvo- 
je...«8 Proto sjezd stanovil v oblasti zdokonalování plánovitého říze- 
ní úkol: »Výrazně zvýšit účinnost plánovací a řídící činnosti na všech 
stupních. Důsledně ji zaměřit na realizaci základní strategické linie 
hospodářské politiky KSČ, na růst výrazné Intenzifikace, efektivnosti 
a exportní schopnosti československé ekonomiky.«? 

Promftneme-li si tyto jednoznačně formulované závažné úkoly sjezdu 
do našich úvah o rozvoji mechanismů plánovitého řízení na podporu 
inovačního chování plánovacích jednotek, potom z toho kupř. vyplývá, 
že úloha: »prosazení výrazného růstu Intenzifikace ekonomiky, zvýšení 
efektivnosti a kvality veškeré práce« je ekvivalentní úloze: zahradit 
jednotkám pokud možno všechny cesty neefektivního chování. 

Hospodaření, hospodárnost, dosahování vysoké úrovně efektivnosti 
patří zřejmě mezi nejobtížnější avšak i mezi nejvýznamnější stránky 
lidské činnosti. Vyžaduje totiž nejen odbornou zdatnost, znalost, do- 
vednost, úsilí, pracovitost, důvtíp a výkonnost, nýbrž 1! vůli a odhodlání 
všechny tyto dobré vlastnosti trvale v pracovním procesu uplatňovat. 
Avšak navíc: hospodárnost a efektivnost v podmínkách rozvinuté spo- 
lečnosti není myslitelná bez tvůrčího charakteru práce bez schopnosti 
a ochoty hledat a vytvářet nové varianty a nové příležitosti pro řešení 
úkolů rozvoje, bez odhodlání riskovat a bez ochoty se včas rozhodovat. 

Nelze proto pochybovat o tom, že vždy existuje určité nebezpečí, že 
lidé 1 organizace se budou, pokud to jen lze, požadavku maximální 
efektivnosti vyhýbat, že ve svých hospodářských činnostech budou rea- 
lizovat právě tu úroveň ekonomické efektivnosti, která je pro jejich 


© XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 367. 
* Tamtéž, s. 407. 
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společenskou existenci nezbytně nutná. Jde nyní 0 to, abychom 
prostřednictvím plánovitého řízení prosazovali z hledisek a kritérií 
současnosti nezvykle vysokou úroveň ekonomické efektivnosti, kterou 
nelze známými kombinacemi výrobních činitelů běžně dosáhnout. Aby- 
chom tím tedy subjekty plánovitého řízení nutili k vyhledávání nových 
řešení ve snižování nákladů a ve zvyšování společenské užitečnosti 
produkce a naváděli je na cestu inovačního chování. 

Má-li se soustava plánovitého řízení v tomto ohledu prohlubovat, je 
nezbytné, aby v jejich řídících a plánovacích mechanismech byl obsa- 
žen princip, podle kterého nedostatek zdrojů k uspokojování pocifova- 
ných potřeb všech subjektů plánovitého řízení (tedy občanů, i podniků 
a organizací, spotřebitelů i výrobců) bylo možno překonat těmito 
způsoby: 

1. maximální úsporností vynakládaných zdrojů, 

2. dosahováním maximálního užitného efektu činností. 

Přirozeně též kombinací obou těchto základních způsobů. Nejsou-li 
tyto dvě základní podmínky splněny a je-li možné 1 bez nich dosahovat 
žádoucího uspokojení potřeb (individuálních, kolektivních 1 společen- 
ských), nebudou požadavky hospodárnosti a efektivnosti brány příliš 
vážně a nebudou podstatněji ovlivňovat naše chování a pracovní jed- 
nání. Organizace společenských činností, zejména potom společenské 
výroby, musí být proto taková, aby neponechávala žádnou jinou 
možnost získání zdrojů a uspokojování potřeb nežli právě uvedenými 
způsoby. Nárokování a posléze rozmísťování společenských zdrojů bez 
ohledu na stupeň jejich efektivního užití může příp. i zcela likvidovat 
racionální ekonomické chování těch subjektů řízení, kterým se takové 
možnosti nabízejí, neboť zdroje, které jsou omezeny, fakticky přeměňu- 
je na statky volné. Ty potom nejsou a přírozeně ani nemohou být před- 
mětem efektivního hospodaření. 

Kromě souhrnné ekonomické efektivnosti ovlivňují náročnost ekono- 
mického prostředí 1 všechny její dílčí parametry charakterizující jak 
užitečnost a kvalitu produktů a služeb, tak jejich náklady. Úroveň těch- 
to parametrů nezávisí však jen na dodavatelích, nebo na výrobcích, jak 
by se mohlo na první pohled zdát, nýbrž 1 na potřebách a požadavcích 
odběratelů a spotřebitelů. Pokud rovněž nejsou pod stejně silnými tla- 
ky efektivnosti a pak se mohou spokojit s nízkou úrovní těchto para- 
rn etrů, s nízkou nebo nedostatečnou užitečností výrobků nebo s jejich 
neúměrně vysokou cenou. Dodavatelé nenarážejí na bariéru náročných 

odběratelů. Takováto situace nastává zejména v obdobích nerovnováhy, 
strukturální 1 globální, v situacích nevybilancovaného růstu, zejména 
když poptávka vysoko překračuje nabídku. Nerovnovážné procesy 
zpravidla působí k formulaci nenáročných požadavků na úroveň 
zrn íněných parametrů a kromě toho plánovací jednotky v takovýchto 
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situacích zpravidla přehnaně optimisticky koncipují své rozvojové 
záměry a bez dostatečné odpovědnosti je 1 prosazují, což působí přiro- 
zeně potíže zejména centrálním orgánům v jejích úsilí vypracovat vybl- 
lancovaný plán. 

Nerovnovážná situace nemá přirozeně ani příznivý vliv na vlastní 
vědeckovýzkumnou a vývojovou činnost. V situacích, v nichž se vše, co 
se vyrobí, snadno i prodá, nevznikají účinné tlaky na inovace vyšších 
řádů a využití vědy a techniky se zpravidla omezuje na drobnější opat- 
ření racionalizačního charakteru, zejména na procesní inovace nižších 
řádů. 

Zkušenosti potvrzují, že nízká náročnost ekonomického prostředí ne- 
příznivě ovlivňuje vlastní proces plánování a poznamenává kvalitu se- 
stavených plánů. Každý vedoucí hospodářský pracovník a každý pláno- 
vač, ať pracují na kterékoliv řídící úrovni, při tvorbě plánu by měli 
vždy předvídat 1 úroveň náročnosti budoucího prostředí, v němž bude 
objekt plánování pravděpodobně pracovat. Jde o to, že je-li již součas- 
né prostředí z hledisek, která jsme si naznačili, nenáročné, budou tito 
lidé přesvědčení o tom, že 1 v budoucnosti tomu bude stejně. Potom 
ovšem je obtížné je donutit k tomu, aby již v plánu vyčerpali všechny 
jim dobře známé rezervy a aby navíc intenzívně pracovali na opatře- 
ních podstatně zlepšujících současnou úroveň efektivností, aby se tedy 
chovali itnovačně. Budou naopak čerpat právě tu nejnižší míru rezerv 
představujících minimální efektivnost, o níž jsou přesvědčeni, že ji bu- 
doucí prostředí bude ochotno akceptovat. 

Někdy se úvahy ke zvýšení náročnosti plánovacích jednotek vedou 
v tom směru, aby tyto jednotky byly více vystaveny vlivu vnějšího 
prostředí, aby byly více ovlivňovány zejména náročnými zahraničními 
trhy. Takovéto úvahy mohou být případně konkretizovány 1 do Koncep- 
cí experimentů, při nichž by jen určité články ekonomiky byly vystave- 
ny »ostřejšímu větru«. Slabinou takovýchto úvah a návrhů je však ta 
okolnost, že náročnost prostředí, jakožto jedna z podmínek efektivno- 
sti, musí mít obecnou platnost, že je nedělitelná a nelze ji omezovat 
jen na určité oblasti výroby či odbytu. 

Je kupř. dobře známo, že jednotlivé oblasti odbytového určení pro- 
dukce mnohdy vykazují z hledisek, která zde sledujeme, různou 
náročnost. Lze se setkat i s názorem, že nejméně náročnou oblastí je 
investiční výstavba. Např. stroje a strojní zařízení, které nelze umístit 
na zahraničním trhu, se někdy snadno umístí na domácím trhu. V dis- 
kusi o službách, která nedávno u nás probíhala, se poukazovalo na to. 
že podniky, které mají poskytovat služby především občanům, raděj! 
vykonávají práce pro socialistické organizace, a to i proto, že 
náročnost organizací na odvedenou práci je někdy nižší než náročnost 
občanů. Pokud bychom tedy sledovali cíl zvýšení náročnosti pro výrobu 
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na úroveň určitého trhu (ať domácího čl zahraničního, trhu v socialis- 
tických nebo v nesocialistických zemích), potom na tuto úroveň mu- 
síme dostat požadavky všech oblastí odbytového určení produkce so- 
ctalistiíckých výrobců. Jinými slovy to znamená provedení vybilancova- 
nosti plánu na takové úrovní efektivnosti, která by znemožňovala vznik 
poptávky po výrobcích, které svými parametry efektivnosti neodpo- 
vídají požadavkům zvoleného standardu, tj. zvolené oblasti odbytového 
určení produkce jako měřítka náročnosti. 

Požadavek obecnosti a nedělitelnosti náročnosti prostředí plánova- 
cích jednotek vychází z praktické zkušenosti, že každá nehospodárnost 
má tendenci se šířit a zachvacovat i dosud zdravě se rozvíjející odvětví 
společenské výroby. Jde o jakousi »infekci nehospodárnosti«, jež se 
1 z poměrně malých ohnisek rozrůstá na všechny strany. Bylo by iluzí 
se domnívat, že je možno trvale udržovat kupř. obory výroby, které by 
byly vyňaty z působnosti zákona ekonomie času, aniž by to nemělo ne- 
příznivý dopad na ostatní efektivně se rozvíjející výroby na sociálně 
ekonomický rozvoj společností. 

Vidíme opět, jak vytváření náročného prostředí těsně souvisí s uplat- 
ňováním požadavků na efektivnost a kvalitu práce. Tyto požadavky je 
nutno uplatňovat síce důsledně, avšak cesta jejích zvyšování může být 
jen postupná. Vždyť v situacích nerovnováhy vznikají problémy zásobo- 
vací, které nedovolují zajistit suroviny a materiál na stejné úrovni kva- 
lity pro všechny oblasti odbytového určení produkce. Cesta k řešení 
těchto nerovnováh vede ovšem opět přes inovace ke zvyšování efektiv- 
nosti vynakládané práce. 

Je příznivé, že Soubor opatření vysunul do popředí plánu 1! hodnocení 
stimulačních soustav kritéria efektivnosti. Je však zřejmě třeba i v této 
oblasti jít dál a mimo jiné dát např. těmto kritériím závaznou formu 
plánových cílů první kategorie, učinit je direktivními úkoly, z jejichž 
plnění nebo neplnění by byly vyvozovány závažné důsledky. Takovýto 
další krok by za jistých předpokladů mohl vést k podstatnému pro- 
hloubení chozrasčotu. Zejména všichni účastníci společenské výroby by 
pociťovali naléhavou potřebu uplatňovat výsledky vědy a techniky. Po- 
třeba Inovovat výrobní postupy, výrobky 1 poskytované služby by byla 
všeobecnou a samozřejmou. Musí jít o to, aby inovátoři nemuseli nará- 
žet na nezájem uživatelů 1 širšího okolí a nemuseli vynakládat často 
nadlidské úsílí k tomu, aby svou inovací dovedli ke zdárnému konci. 

Přirozeně I tak zůstane Inovační proces procesem obtížným, namáha- 
vým a spojeným s mnoha úskalími. Vždyť při něm jde nejen o vnášení 


8 V praxi bývá pracovníky výzkumu a vývoje poukazováno na to, že námě- 
ty na inovace přicházející z výzkumu do podniku bývají považovány spíše za 
rušivé vlivy nežil za příležitosti pro rozvoj efektivnosti. Rovněž ochota pod- 
stupovat rizika, jež by přesahovala rámec plnění ukazatelů plánu, je malá. 
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nových prvků do oblasti výroby, nýbrž i nových prvků do oblasti myšle- 
ní a hodnocení lidí, které vždy nějak narušují navyklé stereotypy cho- 
vání 1 životního stylu. Proto je rovněž třeba, aby společnost a její or- 
gány vysoko hodnotily inovační úsilí svých členů, pracovních kolekti- 
vů, úsilí svých novátorů, kteří sice někdy bourají staré nevyhovující 
představy, přístupy a návyky, avšak současně naznačují nové směry 
společenského pokroku. Požadavek inovačního chování se musí stát ne- 
jen společenskou hodnotou, nýbrž 1 prvořadou společenskou normou. 
K normativním požadavkům pracovitosti, výkonnosti, vytrvalosti, hou- 
ževnatosti, čestnosti atd. musí přistoupit 1 normativní požadavek no- 
vátorství, musí se stát trvalou součástí hodnotové základny společnos- 
ti. 

Tento požadavek není nikterak triviální. Uvědomme sl, že pokud by 
např. v soustavě společenských hodnot chyběly takové hodnoty, resp. 
normy, jako jsou efektivnost a inovační chování, potom -bychom marně 
čekall na to, že orgány, jejichž úkolem je koncipovat konkrétní mecha- 
nismy plánovitého řízení, budou brát tyto hodnoty v úvahu. Vznikla by 
potom situace, v níž by soustava řízení nepůsobila v žádoucím rozsahu 
směrem k efektivnímu a inovačnímu chování subjektů plánovitého 
řízení. 

Lze tedy zase naopak řící, že inovační chování plánovacích jednotek 
vedoucí zejména k inovacím vyšších řádů je dokladem vyspělosti kon- 
krétního systému řízení. Proto není třeba hledat žádné tajemné příčiny 
vzniku a rozvoje inovačního chování; hlavní a podstatnou příčinou je 
náročné společenské a zejména ekonomické prostředí, které je vytvá- 
řeno plánem, soustavou plánovitého řízení, hospodářskou politikou 
státu I stupněm funkční otevřenosti ekonomiky. 

Vysoká náročnost zejména ekonomického prostředí, to proto, že pro- 
bouzí zájem o vědeckotechnický pokrok a inovace, probouzí obecně 
1 zájem o budoucnost. Faktický zájem každé plánovací jednotky o svou 
budoucnost je klíčovou otázkou zdokonalování plánování vůbec 
a plánování inovací zvláště. Uvědomme sí v této souvislosti, že je-li 
konkrétní jednotka přesvědčena o tom, že má svoji »budoucnost« pro 
každý případ plně zajištěnu (zejména prostřednictvím vyšší jednotky, 
jejíž je součástí), že tedy její rozvoj není ničím ohrožován, bylo by ab- 
surdní očekávat, že její řídící orgán se bude vážněji o budoucnost za- 
jímat, že jeho plány budou mít nějaký význam. Bude v souvislosti 
s plánováním především plnit právě jen ty povinnosti, které mu vy- 
plývají z příslušných směrníc a metodických pokynů nadřízených or- 
gánů. | 

K tomu, abychom smysluplně a účinně plánovali, je třeba, aby nás 
naše »budoucnost« přinejmenším alespoň »znepokojovala«, abychom 
pociťovali případná nebezpečí, která na nás v budoucnosti »číhají« 
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a kterým musíme čelit. V budoucím vývoji společenského okolí musíme 
hledat 1 příležitosti pro rozvoj, tyto příležitostí skutečně využívat a tak 
přispívat k vyššímu stupni uspokojování společenských potřeb. Je třeba 
usilovat o to, aby důsledky nepříznivých dopadů vnějšího prostředí by- 
ly kompenzovány využíváním příznivých stránek rozvoje představu- 
jících nové příležitosti pro uspokojování společenských potřeb a tedy 
1 pro rozvoj dané jednotky. Je lépe vždy počítat s tím, že v budoucnosti 
vznikne řada nepříznivých událostí, o nichž dnes nemáme aní tušení, 
že se však přesto budeme muset umět s nimi potýkat a vypořádávat se 
s nimi, že to za nás nikdo jiný nevyřídí. 

V hospodářské praxl se stává, že je přetržena vazba mezi potřebou 
zdrojů na rozvoj a jejích tvorbou, resp. vazba mezi tvorbou zdrojů 
a dosahovanou úrovní ekonomické efektivnosti v konkrétní jednotce 
a centrálním rozhodováním o jejím rozvoji. V těchto případech plánují 
konkrétní jednotky svůj rozvoj, aniž pro něj současně vytvářejí zdroje. 
Ty jen nárokují na vyšší jednotce. Proto je bariéry našeho rozvoje fak- 
ticky příliš nezajímají. Řídící pracovní jednotky zajímá pouze způsob, 
jak přesvědčit nadřízený orgán o oprávněnosti nárokovaných potřeb 
a zdrojů a O nutnosti společenského rozmísťování zdrojů pro její roz- 
voj. 

Centrem ohlašované bariéry rozvoje neberou v řadě případů příliš 
vážně, neboť čím vzdálenější je horizont, v němž plánují, tím se jim zdá 
být snazším a získání potřebných zdrojů v budoucností snadnějším. 
Případná rizika a nejistoty rozvoje málo vnímají a ani se o ně příliš 
nestarají. Proto se jím poměrně snadno plánuje, zejména dlouhodobě. 
Obviňují ty, kteří jim v tom případně brání. Jsou nuceni zabývat se pře- 
devším operativním řízením, které bývá prosyceno stresovým! situace- 
mi. Tvrdí, že problémy se hromadí a že jejich řešení je stále nesnadněj- 
ší. Východisko zpravidla spatřují v dlouhodobém plánování a v pro- 
gnózování. Neuvědomují si přitom, že je to právě oblast, v níž je pláno- 
vání nejobtížnější. Není divu, neboť v takové situaci nejsou plánovači 
v pravém slova smyslu, nýbrž pouhými nárokovateli společenských 
zdrojů. 

Jak tedy přesvědčit tyto řídící pracovníky a plánovače o tom, že ces- 
ta do budoucnosti je ve střízlivé realitě plné úskalí, nebezpečenství, rí- 
zik a nástrah, které nám naše okolí i my sami sobě připravujeme? Že 
právě proto musíme plánování brát velmi vážně a vidět v něm prostře- 
dek k systematické přípravě jak na případné budoucí komplikace roz- 
voje, tak na jeho příležitosti? Jak jinak, než tím, že se všichni musíme 
o tom všem přesvědčovat již nyní, v přítomnosti. Již současné řízení 
a krátkodobé plány musejí narážet na bariéry vysoké náročnosti na 
kvalitu práce, na výkonnost, efektivnost, poctivost, vynalézavost, 
důmysl, tvůrčí aktivitu a iniciativu atd. Že se tedy v každodenní čin- 
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nosti již v přítomností musíme neustále přesvědčovat o tom, že nosite- 
lem rizik nejsou zdaleka jen centrální orgány, nýbrž že se s nimi mu- 
síme umět potýkat především my sami, každá jednotka i každý jednot- 
livec na kterékoliv úrovni řízení. 

Náročnost realizace inovací, zejména vyšších řádů, v podmínkách 
rozvinuté socialistické společnosti je taková, že ne každý jednotlivec, 
kolektiv či organizace jsou jí ve stejné míře schopní. Je třeba vycházet 
ze snadno v praxi ověřitelné skutečnosti, že subjekty plánovitého říze- 
ní v různé míře přispívají — a jsou schopny přispět — k růstu efektiv- 
nosti, ke zvyšování společenské užitečnosti a hospodárnosti produkce. 
je proto nutné, aby hodnocení pracovních výsledků a výsledků rozhod- 
nutí subjektů plánovitého řízení, tj. hodnocení pracujících, kolektivů, 
vedoucích hospodářských pracovníků, rozhodovatelů ve společenském 
systému, i organizací a Institucí, se výrazněji posunovalo směrem 
k hodnocení dosažených výsledků jak z hlediska množství a kvality vy- 
naložené společenské práce, tak 1 její společenské užitečnosti. Úroveň 
kvalifikace je přitom jedním z předpokladů pro to, aby subjekt řízení 
dosahoval výsledků, které jsou společností příznivě hodnoceny. 

Má-li hodnocení dosažených výsledků v rozvojí brát v úvahu plnění 
cílů efektivnosti, potom směr k diferenciaci odměňování nebude sláb- 
nout, spíše naopak. Na podporu tohoto směru hovoří 1 to, že je napro- 
sto nezbytné výrazně oceňovat popř. 1 výrazně postihovat subjekty 
plánovitého řízení za odpovědnost a rizika. Koncipovat a posléze reali- 
zovat plány rozvoje v podmínkách rozvinuté socialistické společnosti 
předpokládá nejen znát, mít myšlenky a Intuici, nýbrž i ochotu a od- 
hodlání tyto nové myšlenky realizovat a tedy 1 odhodlání riskovat, 
krátce řečeno, chovat se inovačně. To budou subjekty plánovitého říze- 
ní, kolektivy 1 jednotlivci, organizace a instituce, ochotny dělat zejmé- 
na tehdy, budou-li mít reálné vyhlídky na výrazné společenské oce- 
nění, na hmotný I nehmotný prospěch i obavu, že pohodlný život bez 
vnášení nového, bez vynaložení maximálního úsilí na překonání všech 
překážek s inovacemi nutně spojených jim přínese jen podprůměrné 
podmínky jejich společenské existence. 

Lze očekávat, že při určité delimitací rizik na nižší jednotky poroste 
se stupněm rozvinutosti výrobních sil společnosti 1 stupeň diferencova- 
ného odměňování jejích členů a kolektivů a že uplatnění principu dife- 
renciace v odměňování bude podmiňovat další rozvoj společnosti. 

Uplatnění principu diferenciace v odměňování v rámci soustavy 
plánovitého řízení je vázáno mimo jiné na promítnutí tohoto principu 
do pravidel rozhodovacích procesů probíhajících na různých stupních 
řízení a do stimulačních a motivačních soustav. V tomto druhém přípa- 
dě je zainteresovanost ekonomických subjektů na dosahování plánova- 
ných cílů a na maximalizaci efektivnosti vynakládané společenské 
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práce zprostředkována zainteresovaností na dosahování žádoucí hod- 
noty určitého ukazatele, zejména hodnotového charakteru. Takováto 
zainteresovanost by mohla být v praxi blokována např. tehdy, jestliže 
by ceny zobrazovaly především množství vynaložené společenské práce 
a jen v omezené míře její společenskou užitečnost a tedy společensky 
nutné náklady. Protože společenská užitečnost je značně proměnlivou 
veličinou, závislou zejména na měnících se společenských potřebách, 
na jejichž vývoj má vliv 1 vnější prostředí plánovacích jednotek, nemů- 
že být dlouhodobá stabilita cen adekvátní reakcí systému plánovitého 
řízení na proměnlivost společenských potřeb, které však každý plánový 
systém musí respektovat. Za takovýchto podmínek je např. zaintereso- 
vanost na zisku skutečně spojena se značným nebezpečím postihu 
úspěšných a odměňování neúspěšných nebo málo úspěšných účastníků 
společenského rozvojového procesu. Je proto třeba zdůraznit, že prvo- 
řadým předpokladem uplatnění principu diferenciace v odměňování je 
racionalizace cen směrem k širšímu promítnutí aspektu společenské 
užitečnosti vyjádřené zejména ve struktuře cílů plánu rozvoje a tedy 
1 ke zpružnění cenové soustavy. 


Nastínili jsme zde některá základní východiska úlohy intenzifikace 
reprodukčního procesu cestou aktivizace inovačního chování plánova- 
cích jednotek v poloze soustavy plánovitého řízení. Nebylo možno se 
věnovat řadě dalších závažných otázek, které s touto úlohou rovněž 
souvisejí, kupř. otázce plánových rozhodování zejména ve vztahu 
k inovacím, rozhodovacím pravidlům, kritériím racionality, otázce de- 
centralizace a centralizace plánových rozhodnutí a zejména problema- 
tice plánování ve všech časových horizontech, zejména potom pláno- 
vání vědy a plánování techniky. 

Plánování vědeckotechnického rozvoje má vyúsťovat do koncipování 
a posléze do realizace inovací, pomocí nichž jsou realizovány stále 
náročnější cíle sociálně ekonomického rozvoje společnosti. Funkcí 
plánu je však nejen inovace koncipovat, bilancovat zdroje, již v etapě 
plánování minimalizovat náklady a maximalizovat efekty a zkracovat 
časový průběh inovací, nýbrž současně vytvářet 1 nezbytné podmínky 
takového druhu, aby se inovační chování subjektů plánovitého řízení 
stalo přirozenou součástí životního způsobu členů společnosti a spole- 
čenské existence všech organizací. Proto je důležité, aby již v rámci 
plánování, tj. při tvorbě náročných cílů rozvoje, byla koncipována i od- 
povídající opatření v soustavě plánovitého řízení tak, aby tato soustava 
produkovala dostatečně silné stimuly a tlaky na dosahování vysoké 
úrovně ekonomické efektivnosti převyšující současné průměry, úrovně, 
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kterou nelze běžně používanými kombinacemi výrobních činitelů do- 
sáhnout. Základním úkolem soustavy plánovitého řízení je vynucovat 
využívání vědy a techniky a likvidovat případné antilinovační chování 
jednotlivců, kolektivů i organizací a tím přispívat k sociálně ekonomic- 
kému rozvoji společnosti. 

Vytváření náročného ekonomického a společenského prostředí ja- 
© Kožto základní podmínky vzniku a zájmu o inovace patří zejména v sí- 
tuaci nerovnováh k velmí obtížným úkolům plánovitého řízení a hospo- 
dářské politiky vůbec. Obtížnost tohoto úkolu není ovšem argumentem 
pro to, že tato cesta je nesprávná nebo že by neměla být prosazena. 
Vědeckotechnický rozvoj ve formě inovací, zejména inovací vysokých 
řádů, které slouží především cílům hospodářského rozvoje, musí při- 
spět k Intenzifikaci reprodukčního procesu na nové vyšší úrovní 
a k postupnému odstraňování různých vnitřních 1 vnějších nerovnováh. 
Proto je logický požadavek, aby ekonomika sama, svými prostředky 
a nástroji, ke splnění tohoto úkolu podstatným způsobem přispívala. 


PA 


Kultura 


Rozvoj národnostných 
kultůr na Slovensku 


VLADIMÍR ČEREVKA 


Kultára zaujíma významné a nezastupitelné miesto v našom spolo- 
čenskom živote. Sprevádza nás v našej každodennosti aj vtedy, keď si 
to vari aní neuvedomujeme. Je mocným a účinným prostriedkom pri vý- 
chove súčasného človeka, budovatefa socialistickej prítomnosti a ko- 
munistickej budúcnosti. Jej ďalšiemu rozvoju venuje naša strana, celá 
naša spoločnosť sústredená pozornosť, o čom svedčia mnohé stranícke 
dokumenty, závery zjazdov Komunistickej strany Československa. 
V súlade s týmito závermi, v súlade s princípmií kultárnej politiky na- 
šej strany zaznamenávame 1 dnes mnohé pozitívne a konkrétne výsled- 
ky v rozvoji našej socialistickej kultúry a nášho umenia. 

Často hovoríme o československom kultúrnom kontexte, o rozvojí 
kultúry národov a národností. Kultára našich národov a národností má 
svoje špecifiká, svoje tradície, no zároveň tvorí celok, ktorý sa zakladá 
na jednote ideových cielov, má jednotné charakteristické črty novej, 
socialistickej kultůry. Najmá odvtedy, keď po federatívnom usporia- 
daní československého štátu sa dóslednejšíe vyriešilo aj postavenie ná- 
rodností. 

Ústavný zákon o postavení národností z roku 1968 zakotvuje ich vše- 
stranný rozvoj v ekonomickej, sociálnej, politickej a kultárnej oblasti. 
Je pravda, že rovnoprávné postavenie národností v našej krajine sa 
prakticky realizovalo aj pred prijatím tohto zákona. V posledných de- 
saťfročiach sme však svedkami všestranného rozvoja, ktorý smeruje 
k postupnému vyrovnaniu úrovne, k vzájomnému zbližovaniu a k Inter- 
nacionálnemu zjednoteniu našich národov a národností. 

Socialistická spoločnosť vytvorila priaznívé podmienky pre to, aby ná- 
rodnosti aktívne prispievali k obohateniu celospoločenského kultúr- 
neho života. Národnostné kultúry tvoria súčasť československého kul- 
túrneho kontextu. V období výstavby socializmu v Československu za- 
znamenall pozitívny rozvoj a významne sa podieřfajú na formovaní so- 
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ctalistického duchovného profilu príslušníkov svojích národností. 
Upevnil sa socialistický charakter národností a prehlbilo sa ich vše- 
stranné spojenie s českým a slovenským národom. Posílnila sa interna- 
cionálna zomknutosť v rámci celej Československej socialistickej repu- 
bliky. To však neznamená, že v istej miere nepretrvávajů niektoré pre- 
žitky minulosti, ktoré prekonávame a budeme prekonávať cestou inten- 
zívnej výchovnej činnosti, cestou využívania všetkého, čo zblížuje naše 
národy a národností. 

Aj obyvatelia maďarskej a ukrajinskej národnosti, Žijúcí prevažne na 
Slovensku, vstápili do obdobia budovania rozvinutej socialistickej spo- 
ločnosti. Uvedomele sa usilujú o svoj národno-kultárny rozvoj, vše- 
stranne podporovaný našou kultárnou politikou. Predstavujú organický 
súčasť československej socialistickej spoločnosti, a teda aj českoslo- 
venskej socialistickej kultúry. Socialistická spoločnosť cielavedome 
usmerňuje výchovu človeka, usiluje sa o uskutočnenie tých deo- 
vo-estetických cieřov, ktoré zodpovedajú komunistickému ideálu. Socia- 
listické kultúry sa vyvíjajů na spoločnom ideovom základe. Rlešia svo- 
jím spósobom odlišné problémy, ale z hladiska rovnakých svetonázoro- 
vých stanovísk. Blízkosť životných úloh a ciefov bez ohladu na indivi- 
duálnu rozdielnosť národnej skúsenosti vytvára historická nevyhnut- 
nosť vzájomného porozumenia a poznávanla. Proces zbližovania 
a vzájomného obohacovania medzi róznymi národnými a národnost- 
nými kultárami treba chápať ako vyjadreníe ich ekonomických, spolo- 
čensko-sociálnych vzťahov. 

Ani v minulosti rozdiely v historických podmienkach, úrovní a obsa- 
hu kultár neboli prekážkou, aby našlí spoločnů reč, aby sl vzájomne 
vymieňali duchovné hodnoty. Tým viac v nových spoločenských pod- 
mienkach niet hermeticky uzavretých kultáúr, lebo skúsenosti každej 
národnej kultúry prenikajú do inej kultůry, transformujú sa a vlievajů 
sa do národnej skúsenosti. Socializmus rozširuje počet tých národných 
kultúr, ktoré nadobůdajúů schopnosť nielen prijímať skúsenosť iných 
kultár, ale aj obohacovať Ich vlastnými hodnotami. Kultára každého 
národa a národnosti, bez ohřadu na početný vefkosť, získala právo stať 
sa súčasťou všeludskej kultúry. O kultúrach naších národností to platí 
v plnom rozsahu — získali si právo stať sa súčasťou československej 
socialistickej kultúry. 


V správe ÚV KSS, prednesenej s. J. Lenártom na zjazde KSS v marci 
1981, sa okrem iného zdórazňuje: »Zásadný význam pripisujeme proce- 
su zbližovania a vzájomného obohacovanla kultúr našich dvoch brat- 
ských národov, Čechov a Slovákov, 1 rozvoju kultúrneho života občanov 
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maďarskej a ukrajinskej národnosti. Tieto tendencie budeme aj naďalej 
všestranne podporovat a rozvíjať.«! 

Mnohé skutočností svedčia o tom, že v celej doterajšej etape výstav- 
by socialízmu v našej krajine boli vytvorené v duchu leninskej národ- 
nostnej politiky tie najpriaznivejšie podmlenky pre všestranný rozvoj 
kultůry národností žijácích v ČSSR. Pri vytváraní týchto podmienok na- 
ša strana sa mohla opierať o bohaté skúsenosti Komunistickej strany 
Sovietskeho zvůzu, ktorá dósledne uskutočňovala a uskutočňuje pri bu- 
dovaní mnohonárodného sovietskeho spoločenstva leninsků národnost- 
nú politiku, zabezpečujúůcu ekonomický a kultárny rozvoj všetkých 
národov a národností. 

V. I. Lenin vo svojich prácach ešte pred Októbrovou revoláclou sa vy- 
jadroval za internacionálnu kultáru a proti heslu jednotnej »národnej 
kultůry«, pretože, ako ukazuje historická skúsenosť, pod týmto širokým 
heslom sa vždy útulne cítilí nacionalisti, klerikáli a ďalší. Lenin vy- 
zdvihoval pojem »internacionálnej kultúry demokratizmu a svetového 
robotníckeho hnutia«x. Tým, pravdaže, nemal na zreteli kultúru ne- 
národnú alebo nadnárodnú. Národná kultúra je nositefom špecifických 
čft národného charakteru, no základné črty tohto charakteru nie sů 
navždy danou, nemennou vlastnosťou národa. V konkrétnych historic- 
kých podmienkach vznikajú, vyvíjajůú sa a menia sa na novů kvalitu. 
V prácí Kritické poznámky k národnostnej otázke V. I. Lenin vysvetlil, 
že internacionálna kultára nie je nenárodná. Hovoril o dvoch národ- 
ných kultárach v každej národnej kultúre, o prítomnosti prvkov (aj 
keď nevyvinutých) demokratickej a socialistickej kultúry, spájajúc 
s týmito prvkami samotný podstatu internacionálnej kultúry. 

V Leninových prácach z obdobia po Októbrovej revolúcií nachádza- 
me dóraz na nevyhnutnosť jednoty, splynutia robotníkov róznych ná- 
rodností do jednotných organizácií, ich zjednotenia, solidarity, preko- 
naníia národnostných bariér, ktoré prekážajů vzájomnému zblíženiu 
a vzájomnému chápaniu. Leninova myšlienka o jednote organicky pred- 
pokladá myšlienku o rovnoprávnosti národov a zároveň vylučuje 
akékolvek privilégiá. V. I. Lenin zdórazňoval jednotu, ktorá spája so- 
cialistické národy, poukazoval na sílu internacionalizmu. Zároveň ve- 
noval velků pozornosť všestrannému rozvoju národov a ich kultůr. 
V doterajších dejinách Sovietskeho zvázu preto bolo možné vytvoriť no- 
vé ekonomické, sociálne a politické predpoklady pre rozvoj národov 
a národných kultúr. 

Komunistická strana Československa vždy venovala velkú pozornost 
praktickému riešenlu národnostných vzťahov. V tejto súvislosti pripo- 
meňme myšlienku vyslovenůú na XV. zjazde KSČ: »Úspechy, ktoré dosa- 


1 Zjazd Komunistickej strany Slovenska 20.—22. marca 1981. Bratislava, 
Pravda 1981, s. 36. 
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hujeme v oblasti národnostnej politiky, doslahnutý stupeň jednoty a in- 
ternacionálneho bratstva medzi Čechm! a Slovákmi i národnosfami ži- 
júcimí na našom území, patria medzi najvýznamnejšíe vymoženosti 
nášho revolučného robotníckeho hnutla, zápasov našej strany a Iudu.cž 
Podla najnovších údajov žije v Československej socialistickej republi- 
ke 580000 občanov maďarskej národnosti, 48000 občanov národnosti 
ukrajinskej. Prevažná váčšina z nich žije na Slovensku. Podla okresov 
najkompaktnejšie územle s obyvatefstvom maďarskej národnosti pred- 
stavujú okresy Dunajská Streda, Komárno a Nové Zámky, s obyva- 
telstvom ukrajinskej národnosti sú to okresy Humenné a Svidník. Toto 
sú najsúčasnejšie strohé údaje, ktoré poskytujú výsledky sčítania Iudu 
z roku 1980 (tieto výsledky poskytujúů tiež údaje o obyvatelstve polskej 
a nemeckej národnosti, o rozvojí ich kultúry tu však reč nebude). Úda- 
je naozaj strohé, avšak pri hlbšom skúmaní sa presvedčíme, že aj za 
týmito číslaml sa skrýva velké kultárne bohatstvo, rozvoj tvorivých síl 
príslušníkov národností, ktoré v období výstavby ruzvinutej socialistic- 
kej spoločnosti našli i nachádzajů v Československu skutočnů vlast. 
Náš pohlad na súčasný rozvoj kultúry maďarskej a ukrajinskej ná- 
rodnosti nebude historický, čo nijako neznamená, že tieto kultáry ne- 
majú svoje dejiny. Naopak, majú svoje bohaté kultárne tradície. Tak 
napríklad pri vefmi letmom pohlade do minulosti zístíme, že Ukrajinci, 
ktorí žijú hlavne na východnom Slovensku, mohli budovať a rozvíjať 
svoju súčasnů kultůúru v nadvázností na kultúrno-osvetové dedičstvo 
z 19. storočia, predstavované významnými osobnosťamí takých budí- 
tefov, akými boli A. Duchnovič, A. Pavlovič a ďalší. Dóležitý základ pre 
tento rozvoj predstavuje bohaté fudové umenie. Kultúra Ukrajincov ži- 
jácich v ČSSR sa vyvíjala v období buržoáznej republiky v zložitých pod- 
mienkach okrem iného aj preto, že tu nebol dlho doriešený jazykový 
problém. Formovaníe a rozvoj socialistickej ukrajinskej kultúry prebie- 
hal spočíatku v ostrom triednom boji proti buržoáznonacionalistickým 
elementom a cirkevnému kléru, lebo aj takéto dedičstvo zanechala mi- 
nulosť. Okrem toho bolo tu treba prekonať pomerne nízku vzdelanost- 
nů a kultůrnu úroveň ako dósledok predošlých spoločenských reži- 
mov, ktoré zanechali citelné stopy najmá v živote národnostných men- 
šín. Nemenej zložitý bol vývoj kultúry maďarskej národnosti, ktorá po 
roku 1918 sa ocitla v protirečivej siítuácii. V posledných desafročiach, 
ktoré znamenali jedinečné obdobie rozvoja celej československej kul- 
túry, dosiahol rozvoj kultůry maďarskej a ukrajinskej národnosti také 
výsledky, ktoré majú svoju historicků analógiu jedine v dejinách náro- 
dov a národností v Sovietskom zváze. Pri rozvojí tejto kultůry sa plne 
uplatňuje stranícke a štátne riadenie. Kultúrne zvázy — CSEMADOK 


2 XV. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1977, s. 70. 
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a Kultúrny zváz ukrajinských pracujúcích v ČSSR — sú organizácie 
priamo riadené Ministerstvom kultúry SSR a ich hlavnou úlohou je or- 
ganizovanie a usmerňovanie kultáúrneho života maďarských a ukrajin- 
ských pracujúcich. Kultúrny rozvoj týchto národností napomáhajúů pro- 
fesionálne umelecké telesá — Maďarské oblastné divadlo v Komárne 
a Ukrajinské národné divadlo v Prešove, maďarský súbor piesní a tan- 
cov Mladé srdcia a Poddukliansky ukrajinský fudový súbor v Prešove, 
Múzeum ukrajinskej kultúry vo Svidníku, vydavatelstvá (Madách 
a SPN, odbor ukrajinskej literatúry), rozhlasové vysielania, maďarská 
a ukrajinská tlač na Slovensku, množstvo ochotníckych divadelných 
súborov a súborov záujmovej umeleckej činností, ukrajinská a maďar- 
ská sekcia Zvázu slovenských spísovatelov a pod. 

Maďarské a ukrajinské profesionálne divadlá zabezpečujúů už viac 
ako tri desaťročia uspokojovanie špecifických záujmov a potrieb národ- 
nostného kultúrneho života. Zúčastňujú sa na zvyšovaní podielu prí- 
slušníkov maďarskej a ukrajinskej národnosti na cielavedomom uplat- 
ňovaní konkrétnych foriem kultáúrnovýchovnej práce, zásad socialistic- 
kého Internacionalizmu a vlastenectva. Obe národné divadlá poprí roz- 
víjaní národnostných kultár zohrávajů dóležitá úlohu pri vzniku 
póvodnej dramatickej tvorby. Vďaka bohatej a sústavnej zájazdovej 
činnosti tieto divadlá sprístupňujú obyvatefom najodlahlejších oblastí 
dramatické umenie v rodnej reči. 

Jedným z najvýraznejších prejavov kultáúrneho života národností je 
rozvoj národnostných literatár. Kultárna politika KSČ vytvára pre 
každá z národnostných literatúr politické, organizačné, inštitucionálne 
a umelecké podmienky na' všestranný rozvoj. Umožňuje im rozvíjať 
vlastné špecifiká a tradície. Súčasne dósledne orientuje ich vývoj tak, 
aby sa stali aktívnymií nástrojmí výchovy k socialistickému uvedome- 
niu, internacionalízmu a vlastenectvu. Národnostné literatúry sa tak 
postupne stávajůú Integrálnou súčasťou socialistickej kultůry národov 
Československa, pričom plnia významné spoločensko-uvedomovacie 
funkcie v národnostnom organizme jednotlivých etník. 

Súčasný pohyb maďarskej a ukrajinskej národnostnej literatúry 
v Československu je výsledkom zložitého vývoja historicko-politických 
a sociálnych vzťahov. Tieto literatúry až v podmienkach socialistického 
Československa mohli naplno rozvinúť svoje tvorivé ambície a stať sa 
plnoprávným prejavom cítenia a myslenia maďarskej a ukrajinskej ná- 
rodnosti. Maďarská národnostná literatúra má v súčasnosti priaznivé 
podmienky pre všestranný rozvoj aj preto, že tu jestvuje taká inštitu- 
cionálna základňa, ako je vydavatelstvo Madách v Bratislave, ktoré vy- 
dáva póvodnú tvorbu po maďarsky píšúcich autorov. O ideovo-politický 
rast spisovatelov maďarskej národnostnej literatúry sa stará Maďarská 
sekcia Zvázu slovenských spisovatefov, ktorá má viac ako 30 členov. 
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Medzi III. a IV. zjazdom Zvězu slovenských spisovatelov vyšlo na Slo- 
vensku 119 titulov, ktorých autormí boli 28 maďarsky píšúcíi členovia 
Zvázu slovenských spisovatelov a 31 neorganizovaných autorov. Sú to 
prozaické, básnické a dramatické diela, ako aj diela z oblasti literárnej 
vedy a kritiky, politickej a odbornej literatůúry. Významným činom pre 
sprístupnenie maďarskej národnostnej literatúry slovenským čitatelom 
bolo nedávne vydanie antológie poézie pod názvom Mužný vek. Široké 
publikačné možnosti maďarským spisovatelom poskytuje literárny me- 
sačník Irodalmi Szemle, vydávaný vydavatelstvom Madách. 

Ukrajinská literatúra v ČSSR sa začala intenzívne rozvíjať až v pr- 
vých rokoch po oslobodení Československa Sovietskou armádou. Ukra- 
jinskí autori nadviazali na pokrokové tradície ukrajinskej a slovenskej 
literatáry. Velký rozmach zaznamenala táto literatúra najmě v 50. a 60. 
rokoch, no nemenej presvedčivé výsledky dosiahla v ostatnom desafro- 
čí. Jej vydavatelsků základňu predstavuje Oddelenie ukrajinskej litera- 
túry Slovenského pedagogického nakladatelstva v Prešove, ktoré za- 
bezpečuje vydávanie póvodnej umeleckej, dramatickej, literárnovednej 
a vedecko-populárnej tvorby po ukrajinsky píšůcich autorov. Ročne tu 
vychádza 10-15 titulov (okrem učebníc). Ukrajinským autorom posky- 
tujú primeraný publikačný priestor literárny časopis Dukla ako aj ča- 
sopisy Družno vpered a Nove žiťťa. Ukrajinskí spisovatelia sú na Slo- 
vensku organizovaní v Ukrajinskej sekcii Zvázu slovenských spisova- 
telov, ktorá má v súčasnosti 20 členov. Ukrajinská národnostná lítera- 
túra buduje na vlastných pokrokových tradíciách, bohato čerpá z tra- 
dícií ukrajinskej a sovietskej literárnej tvorby a tematicky korešpondu- 
je so súčasnými tendenciami slovenskej a českej literatúry. Čitatel sa 
dozvle o literárnom živote Ukrajincov v prehfadnej, hoci stručnej 
knižke, ktorá vyšla vo Vydavatelřstve Slovenský spisovateř (1981) pod 
názvom Ukrajinská literatúra v ČSSR, a o tvorbe jednotlivých autorov 
v antolósil poviedok Pod spoločným nebom, ako aj v pripravovanej an- 
tológil ukrajinskej literatúry Ráno pod Karpatami. 

V poslednom čase sa častejšie objavujú v našich literárnych časopli- 
soch ukážky z tvorby maďarských a ukrajinských spisovatefov. V ná- 
rodnostných literárnych časopisoch zasa nachádzame ukážky z českej 
a slovenskej literatúry. Je to nepochybne správne a užitočné, lebo len 
hlbším vzájomným poznávaním sa móže upevňovať skutočne bratské 
internacionálne spolunažívanie našich národov a národností. 

Národnostné literatůry dnes plnia významné kultárno-politické po- 
slanie. Literárne diela, ktorých ideovo-estetická úroveň má vzostupnů 
tendenciu, sú pravdivým odrazom dynamiky života národností, ich ras- 
túcej životnej a kultáúrnej úrovne, ich aktívneho podielu pri budovaní 
socialistického Československa. Tvoria významnů súčasť celej českoslo- 
venskej literatúry a československého umenia. Toho umenia, pred kto- 
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ré XVI. zjazd KSČ vvtýčil úlohu reagovat na hlavné otázky sůčasnosti, 
bojovat za socialistická morálku, zobrazovat súčasného človeka v jeho 
práci a zápasoch, vychovávat tohto človeka v duchu vlastenectva a in- 
ternacionalizmu. 

Vari najmasovejším prejavom kultárnej aktivity sú rozmanité formy 
záujmovej umeleckej činnosti. Umožňujú neustály návrat k nevyčerpa- 
tefným prameňom fudového umenia. Umožňujů ďalší rozvoj tohto ume- 
nia, ktoré sa vyznačuje neobyčajnou a neopakovatelnou krásou. Preto 
jeho prítomnosť v súčasnom živote nás obohacuje, mocne pósobí na ná- 
rodnostné cítenie, zohráva významný výchovná funkciu. 

Vyvrcholením práce súborov záujmovej umeleckej činnosti sú každo- 
ročné prehliadky, súťaže, festivaly a slávnosti maďarskej a ukrajinskej 
kultúry. Maďarskí pracujúci sa zúčastňujů takých súťaží, ako je Podu- 
najská jar, súťažná prehliadka detských divadelných súborov, súborov 
malých javiskových foriem, interpretov poézie a prózy. Ďalej sú to 
každoročné Jókaiho dni v Komárne - súťažná prehliadka v umeleckom 
prednese a prehliadka divadelných súborov; celoslovenské súťaže 
v oblasti maďarského folklóru. Najvýznamnejším podujatím sú každo- 
ročné Kultúrne slávnosti maďarských pracujúcích v Gombaseku, ktoré 
sú prehliadkou činnosti najlepších kolektívov záujmovej umeleckej čin- 
nosti a interpretov Iudového umenia a umeleckého slova. Kultůrny 
zváz ukrajinských pracujúcich je organizátorom takých podujatí, ako je 
Festival drámy a umeleckého slova v Medzilaborciach, Festival ukra- 
jinského folklóru a zborového spevu v Kamienke a napokon každo- 
ročných tradičných Slávností kultúry ukrajinských pracujúcich vo 
Svidníku. Sú to velkolepé prehliadky práce množstva súborov a jednot- 
livcov, ktorí sprístupňujů krásu řudového umenia našim súčasníkom. 

Významné miesto v rozvoji kultúrnej a vzdelanostnej úrovne obyva- 
tefstva ukrajinskej a maďarskej národnosti má školská ústava. Základ- 
né a stredné školy (gvmnáziá) s vyučovacím jazykom maďarským 
a ukrajinským, maďarské oddelenie na Pedagogickej fakulte v Nitre 
a ukrajinské oddelenie na Pedagogickej fakulte v Prešove umožňujú 
vzdelanie v rodnej reči. Tieto školy sú v plnej miere zabezpečené prí- 
slušnými učebnicami v maďarskom a ukrajinskom jazyku. 


Už sme spomínali, že kultúru národností chápeme ako organicků sú- 
časť celej našej socialistickel kultúry. Jej poslaním je účinne spolupóso- 
bit pri výchove súčasného človeka. To znamená, že aj kultúra národ- 
ností bude i v budúcnosti zohrávať dóležitá úlohu v systéme deo- 
vo-výchovnej činnosti. Cesty jej ďalšieho rozvoja musia byť úzko spoje- 
né s uplatňovaním marxizmu-leninizmu, s úsilím o ďalší rast socialistic- 
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kého uvedomenia pracujúcich, predchnutého duchom socialistického 
vlastenectva a proletárskeho internacionalizmu. V správe Predsedníc- 
tva ÚV KSČ O hlavných úlohách ideologickej práce po XIV. zjazde KSČ 
(26. októbra 1972) sa zdórazňuje: »Pre upevňovanie jednoty medzi naši- 
mi národmi a národnosťami, pre pevnosť socialistického štátu i pre 
rozvoj československého socialistického vlastenectva má nesmierny vý- 
znam vzájomný citlivý vzťah k potrebám každého národa a národnosti, 
plné rešpektovania ich rovnoprávnosti. Vzájomné porozumente a trpe- 
zlivosť sú úplne nevyhnutné pri riešení takej citlivej problematiky, ako 
je národnostná otázka. Neslobodno prepadať aní zbytočnej nedóvere 
a pre malicherné dóvody 1 vzájomnému obviňovaniu sa z nacionalizmu 
či šovinizmu, ale ani nevšímať si, že ešte prežívajú nacionalistické a šo- 
vinistické predsudky...«Š Pri realizácii kultárnej politiky v rozvoji kul- 
táry národností, v ďalšom rozvíjaní kultúrno-výchovnej činnosti, v tvo- 
rivej umeleckej praxi a v edičnej tvorbe bude nevyhnutné mať na zre- 
teli táto skutočnosf. 

Pre ďalšie cesty rozvoja kultúry národností v plnom rozsahu platia 
závery zjazdov KSČ a zjazdov KSS, čo znamená, že sa od nej očakáva 
nová kvalita, jasné ideové zameranie a tvorba takých hodnót, ktoré bu- 
dá napomáhať realizáciu úloh pri výchove harmonicky a všestranne 
rozvinutého socialistického človeka. V kultúre národností pójde »o roz- 
voj aktívnej účasti pracujúcích a mládeže na tvorbe jej hodnót«, ako to 
zdórazňuje rezolúcia zjazdu Komunistickej strany Slovenska (1981). Pó- 
jde teda o to, aby pracujúcí maďarskej a ukrajinskej národnosti sa sta- 
li nielen prijímatelmi, ale aj aktívnymi spolutvorcami socialistickej 
kultáry. 

Socialistická skutočnosť vytvára nové hodnotové pojmy, ktoré pred- 
tým nejestvovali. V socialistickej spoločnosti sa nestráca hrdosť na re- 
volučná minulosť. Túto minulosť má aj maďarský a ukrajinský proleta- 
riát. Je tu aj hrdosť na to, čo vzniká v našej prítomností. Formuje sa 
a upevňuje sa pocit všenárodnej socialistickej hrdosti, ktorá nezamieňa 
hrdosť národnů. Národná hrdosť v socialistickej spoločnosti nemóže 
byť uzavretá do seba, odtrhnutá od životných snažení iných národov 
a národností, nemóže byť nijako v protiklade s pocitom socialistického 
internacionalizmu a vlastenectva. 

Aktívna účasť našich národov a národností nielen v hospodárskom 
zvelaďovaní krajiny v duchu clefov, ktoré vytyčuje Komunistická stra- 
na Československa, ale aj v tvorbe kultúrnych a umeleckých hodnát, je 
jedným z výrazných znakov predností socialistického spoločenského 
poriadku. Je výrazom leninskej národnostnej a kultúrnej politiky, ktorú 
uskutočňuje komunistická strana. 


S Zborník vybraných dokumentov orgánov Komunisticke| strany Českoslo- 
venska. Bratislava. Pravda, s. 283. 
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O socialistický realismus 
současnosti 


Beseda s teoretiky z oblasti věd o umění 


V první polovině letošního roku se postupně sešly všechny tvůrčí 
svazy, aby na svých sjezdech zhodnotily činnost za uplynulých 5 let. 
Jednotná tvůrčí fronta našich umělců potvrdila svojí věrnost marxistic- 
ko-leninským principům socialistické kultury. V hlavních referátech 
a diskusních vystoupeních zazněla slova o angažovaných postojích na- 
šich umělců, o tvůrčím hledání nových stylů, žánrů a forem, které by 
co nejplněji zobrazily hlavní velké téma — současnost. V referátech se 
shodně konstatovalo, že nejlepší díla jsou vědomě tvořena v duchu so- 
cialistického realismu a socialistických ideálů. Zazněla však i slova 
kritiky na tu část tvorby, která dosud náročné požadavky nesplnila. 

Rozvoj kultury a umění, zvyšování jejich úrovně a vlivu a vytváření 
optimálních podmínek pro tvorbu umělců je v popředí zájmu naší stra- 
ny 1 státních orgánů. Jakou tvorbu potřebujeme a podporujeme, to za- 
znělo jasně z tribuny XVI. sjezdu Komunistické strany Československa 
v dubnu 1981: »Podporujeme a budeme nadále podporovat uměleckou 
tvorbu prodchnutou komunistickou stranickostí, která reaguje na hlav- 
ní otázky současnosti, bojuje za socialistickou morálku, zobrazuje člo- 
věka našich dnů v jeho reálných zápasech i pracovním úsilí a vycho- 
vává ho v duchu vlastenectví a internacionalismu... Naše strana 
1 v budoucnu bude věnovat pozornost dalšímu stmelování širokých řad 
umělecké fronty a všestranně napomáhat tvořivému uplatňování socia- 
listického realismu v celé jeho výrazové bohatosti.«í 

Jak napomáhá naše teoretická fronta a tvůrčí svazy tvořivému rozví- 
jení a uplatňování socialistického realismu? Čím se vyznačuje současný 
socialistický realismus, jak vyjadřuje nové proměny skutečnosti u nás 
i v ostatních socialistických státech? Proč jsou principy socialistického 
realismu stále terčem útoků našich ideových odpůrců? To je jen něko- 
lik otázek z širokého okruhu těch, které zajímají naše čtenáře a které 
nelze zodpovědět v jedné stati. 

Redakce proto uspořádala besedu Ss našimi autory, předními teoreti- 
ky ze všech úseků umělecké tvorby. Besedy se zúčastnili: 


doc. dr. Ladislav Burlás, zasloužilý umělec, Uměnovědný ústav SAV; 
dr. Jiří Dvorský, CSc., ředitel Ústavu teorie a dějin umění ČSAV; prof. 
dr. Jiří Hájek, CSc., katedra estetiky FF UK; doc. dr. Vlastimil Hnízdo, 
CSc., katedra kulturní politiky VŠP ÚV KSČ; dr. Hana Hrzalová, CSc., 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 47. 
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zástupkyně ředitele Ústavu pro českou a slovenskou literaturu ČSAV; 
akademik Jiří Kotalík, ředitel Národní galerie a prol. AVU; prof. dr. 
Rudolf Mrlián, DrSc., rektor VŠMU; dr. Karol Rosenbaum, DrSc., ředi- 
tel Literárnovedného ústavu SAV; národní umělec Bohumil Říha, spi- 
sovatel; dr. Milan Zeman, CSc., Ústav pro českou a slovenskou literatu- 
ru ČSAV; dále zástupce šéfredaktora Nové mysli doc. dr. Ladislav To- 
mášek, DrSc., a další členové redakce. 


Diskuse byla zaměřena na tř! okruhy problémů: 1. Soclalistický rea- 
lismus a jeho historický vývoj; 2. Současný stav vědeckého zkoumání 
SR u nás l v socialistických zemích; 3. Úloha SR v současném umění 
a při utváření etických a estetických hodnot naší socialistické kultury. 


S. Rosenbaum: Redakcia iste velmi správne začína našu diskusiu 
páťdesiatymi rokmi, hoci by sa zdalo, že by bolo vhodnejšie začať trid- 
statymi rokmi, keď naša, najměá česká, medzivojnová marxistická kriti- 
ka velmi správne rozpracovala už aj otázky socialistického realizmu. 
Keď hovorím, že nie je chybou vracať sa do minulosti, hovorím to pre- 
to, že ak chceme analyzovat šesťdesiate roky, musíme sa vrátif 
k páťdesiatym rokom, tak ako na to poukázalo aj Poučenie z krizového 
vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ. Nebolo by správne 
vracať sa k půťdesiatym rokom len zo stanoviska, aby sme sa na zákla- 
de chýb nedopúšťali ďalších a šli »hladko« cestou socialistického rea- 
lizmu. To by bolo málo. Návrat k páťdeslatym rokom by mal byť v pod- 
state návratom k tomu, že to bol velký nástup celej socialistickej kul- 
túry, ktorá sa rozvinula, položili sa jej základy, pričom došlo k chybám 
v zúženej interpretácii socialistického realizmu. 

V čom spočíva táto zúženosť? Predovšetkým v normatívností a v tom, 
že sa nečerpalo z celého rozsahu historickej skúsenosti českej a slo- 
venskej socialistickej literatůúry medzivojnového obdobia, že sa z klasi- 
ky prešlo cez úzky výber hodnót dvadsiatych a tridsiatych rokov do so- 
cialistického realizmu. Historická skúsenosť sa mala omnoho širšie vy- 
užiť. Samozrejme, že to dokonale využil náš protivník — že už upro- 
stred páťdesiatych a potom v šesídesiatych rokoch vytiahli táto sku- 
točnosť naší odporcovia proti socialistickému realizmu ako argument. 

Páťdesiate roky pripomínam aj preto, že v sedemdesiatych rokoch 
sme museli opáť začať v zmysle záverov XIV. zjazdu KSČ prehodnocovat 
i páťdesiate roky, museli sme ísť dopredu, nesmeli zopakovať prí socia- 
listickom realizme normatívnosť a nesmeli sme sa dopúšťať zúženého 
obrazu našej literárnej minulosti. To, čo prišlo potom, tzv. realizmus 
bez brehov, to už bol vyšší stupeň oslabenia. Teória »realizmu bez bre- 
hov« bola už likvidáciou socialistického realizmu. Dnes by bolo hlav- 
nou chybou vracať sa k páťdesiatym rokom len ako k obdobiu chýb. Ro- 
bíme správne, keď sa k týmto rokom vraciame aj z hřadiska úspechov, 
ale aj s kritikou nedostatkov. To by malo vždy pomáhafť aj pri ďalšej 
ceste v osemdesiatych rokoch, neustále si preverovať všetky estetic- 
ko-ideové skůsenosti socialistického realizmu minulosti. Nikdy nesmie- 
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me prerušiť s ňou vlastný kontakt. Život vynesie vždy potrebu hlbšie- 
ho spojenia s tým alebo oným dielom, s tou alebo onou tendenciou. 
Dnes je takým spoločným znakom historizmus v socialistickom realiz- 
me. Jednoducho vývin spoločnosti, dejiny v človeku a ich rezonancia. 
Je možné to nazvat pojmom historizmus. Spája nás to s viac než šesťde- 
siatročnou skúsenosťou strany a mnohoročným triednym zápasom. His- 
torizmus upevňuje ideový charakter socialistického realizmu. 


S. Dvorský: Velice vítám, co říkal s. Rosenbaum, protože 1 když ne- 
chceme dnešní diskusi koncentrovat pouze na problematiku padesátých 
let, východiskem nám musí být dialektický pohled na toto období. Ob- 
dobí padesátých let — to je nepochybně zakladatelské období. Když 
jsme v prosinci 1976 měli v rámci československo-německé komise hi- 
storiků mezinárodní symposium v Berlíně, zazněla tam jasně potřeba 
rehabilitovat všechno pozitivní, co se v té době ať u nás nebo v ostat- 
ních socialistických zemích vytvořilo. Čím více se vzdalujeme od obdo- 
bí padesátých let, tím víc se nám ostré kontury epochy ztrácejí a buď 
příliš vystupují do popředí negativní nebo se zase příliš přeceňují ně- 
které pozitivní momenty. Je třeba vidět problémy v dialektické rovno- 
váze. I pro dnešní dobu najdeme poučení v obojím smyslu, jak z hledis- 
ka varování před normativností, tak před zúžením pojetí kulturního 
dědictví. Vzpomeňte na konferenci Mnohostranné komise socialistic- 
kých zemí k otázkám teorie kultury, věd o literatuře a umění, kdy se 
konstatovalo, že celý proces je třeba chápat jako širokou společenskou 
aktivitu. 

Na padesátých letech si velice vážím rasantního progresívního ná- 
stupu. To nám dnes často chybí, propadáme určitému pesimismu, určité 
letargii, zatímco pozitivum padesátých let je v optimismu lidí, kteří 
v oněch letech formovali v oblásti kultury a umění novou epocuu. Bez 
jejich optimismu by nebylo dalšího vývoje. 


S. Zeman: Myslím, že by nepřineslo příliš mnoho užitku, kdybychom 
umění padesátých let, ale také let šedesátých a sedmdesátých hodnotili 
globálně, jen z hlediska celkového dojmu. Mnohem víc je zapotřebí 
konkrétně historických analýz. V padesátých letech vznikla díla, která 
beze sporu patří do zlatého fondu socialistického umění. Pokud jde 
o literaturu, byli tu ještě mnozí představitelé meziválečné generace, 
ale psal také Hrubín, Kainar, Říha, své dvě nejlepší knihy vydal Jan Ot- 
čenášek. V ostatních uměleckých druzích, hlavně v hudbě a výtvarném 
umění by bylo možno doložit obdobnou situaci. 

Právě z hlediska prokazatelných uměleckých hodnot bude třeba na- 
příště orientovat zkoumání předcházejících fází vývoje socialistické li- 
teratury, a využívat přitom výhod, které poskytuje historický odstup. 
Dnes už nikdo nepochybuje o velkých uměleckých hodnotách mezi- 
válečné socialistické literatury. Nezdá se mi však historicky adekvátní 
názor, se kterým se můžeme občas setkat, že literatura po Květnu a po 
Únoru zdaleka této úrovně nedosáhla. I když všichni budeme považovat 
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dvacátá a třicátá léta za klasické období a nepřestaneme z tohoto od- 
kazu čerpat, Konkrétní rozbory tvorby poslední téměř už třetiny století 
by prokázaly díla zásadního významu, díla velmi závažná. 


S. Hrzalová: Myslím, že problém je dnes možné formulovat tak, že 
ona závažná umělecká díla, jejichž vznik je datován padesátými léty, 
už obohacovala a rozvíjela teorii 1 praxi socialistického realismu, jeho 
poetiku, možnosti, přístupy tak, aby odpovídaly nové etapě rozvoje spo- 
lečnosti I umění. To znamená, že rozvíjela odkaz, poznání, jichž litera- 
tura dosáhla ve třicátých letech. Principy socialistického realismu tr- 
valy, vždy se však znovu konkretizovaly v souvislosti s rozvojem spole- 
čenské skutečnosti, s rozvojem člověka. Literatura padesátých let měla 
nelehký, složitý úkol, usilovala o jeho zodpovězení a umělecké napl- 
nění. Historickoteoretická analýza konkrétních klíčových literárních 
děl z padesátých let dokazuje, jak se rozvíjelo a zpřesňovalo 1 pojetí 
socialistického realismu při zachování stěžejních tvůrčích principů, 
nalezených a formulovaných ve třicátých letech, a to v rovině umělec- 
ké i společenské. 

Nebylo by dobře setrvávat pouze u padesátých let, myslím, že je uži- 
tečné a nutné jít ještě hlouběji do minulosti, k období 1945—1948. Teh- 
dy se sice o socialistickém realismu ještě výslovně nehovořilo, nečinila 
tak ani socialistická kritika a literární teorie. Zřejmě tu Svou roli se- 
hrála určitá taktika, vědomí, že nelze věci uspěchat, nastolovat pro- 
blémy předčasně, bez ohledu na Situaci, v níž se literatura bez- 
prostředně po osvobození octla, bez ohledu na vyhraňování front. 
Ovšem nemarxistická literární kritika, vázaná idealistickým pojetím li- 
teratury, závislá na buržoazní ideologii, se už tehdy po roce 1945 snaži- 
la socialistický realismus zdiskreditovat ahistorickým, hrubě schematic- 
kým výkladem, neznalým např. praxe sovětské literatury. Polemiky, 
spory o socialistický realismus začaly ještě před Únorem. 

Zkušenost padesátých let — pokud jde o teorii a kritiku — upozor- 
ňuje na to, jak je důležité průběžně, bezprostředně, bez dlouhých 
časových prodlev analyzovat a zobecňovat poznání, jehož literatura do- 
sahuje. Kritika a teorie, které toto nedokáží nebo které tak činí nedo- 
statečně, mají tendenci k normativnosti a k mentorování. Navíc v pade- 
sátých letech nebylo zdaleka využito výsledků, k nímž dospěla česká 
a slovenská meziválečná marxistická kritika. Neznali jsme ji v dosta- 
tečné hloubce a šíři, chápali jsme ji příliš jednoduše, abstraktně, scho- 
lasticky. Proto je tak důležitý návrat k meziválečné kritice v sedmde- 
sátých letech, návrat k pramenům marxleninského myšlení o umění 
u nás. 

Dovolte ještě poznámku k historismu. Sovětský literární teoretik Bo- 
ris Sučkov charakterizuje historismus uměleckého myšlení jako jeden 
z výchozích, podstatných rysů socialistického realismu. Boris Sučkov 
zobecňuje zkušenost sovětské literatury předválečné a poválečné 1 li- 
teratury 70. let. Poukazuje na závažnost světového názoru umělce, do- 
kládá, že historismus není záležitostí pouze světonázorovou, ale tvorby 
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vůbec, uměleckého díla komplexně. Historismus ovlivňuje a stimuluje 
i poetiku díla. Je svázán s realismem, a ve dvacátém století se socialis- 
tickým realismem. 


S. Kotalík: Je velmi zajímavé a příznačné, že řada významných realí- 
zací, které dnes vídíme jako vrcholné, jsou v padesátých letech spjaty 
s osobnostmi zralých umělců, kteří mělí již za sebou dlouholetý vývoj. 
Souhlasím proto s názorem, že nástup k budování socialistické kultury 
započíná po roce 1945 a že se už tehdy jasně ukazuje názorově sice 
diferencovaný, ale v zásadních principech společný postoj také v teore- 
tických pohledech jednotlivých tvůrců. 

Je to důsledek zkušenosti, kterou naše výtvarné umění prošlo v le- 
tech hitlerovské okupace a druhé války, v samozřejmé a nesmlouvavé 
rezistencí. A v tomto směru je třeba si uvědomit, že východisko řady 
představitelů našeho umění tkví už ve třicátých letech, kdy se vlastně 
formuje a také řeší problematika obnovovaného vztahu umění k realitě 
viděného světa 1 k událostem prožívané doby. To byla také výchozí 
zkušenost pro mnohé z představitelů českého umění, kteří se aktivně 
uplatňovali v kulturním životě po osvobození a kteří dali vývoji do bu- 
doucích let správnou orientaci a potřebné vědomí hodnot. 

Nadto u jednotlivců — jako byl třeba Karel Pokorný, Jan Lauda, Bed- 
řich Stefan, ale také Karel Holan, Miloslav Holý, stejně jako František 
Muzika, Jan Bauch a mnozí další — je třeba mít na paměti, že v mládí 
vycházejí ze zkušeností dvacátých let, z ideových a tvůrčích podnětů 
mocného proudu sociálního umění. 

Proto je velmi důležité uvědomovat si neustále tuto kontinuitu klad- 
ných hodnot, která je současně též kontinuitou ideí a tvůrčích výsled- 
ků; která charakterizuje vývoj našeho výtvarného umění od dva- 
cátých let přes třicátá léta, dobu okupace a druhé války k osvobození 
a nástupu k socialistickému budování. Kdykoliv se vědomí této konti- 
nuity porušovalo, docházelo nutně nejen k teoretickým omylům, ale též 
k zužování či stagnaci tvorby. 

Tím si také vysvětlíme, že 1 počátkem padesátých let vznikají vý- 
znamná díla — zejména v oblasti pomníků a monumentální tvorby, jak 
svědčí třeba plastiky Vincence Makovského, Josefa Wagnera či mozai- 
ky a kartony Vladimíra Sychry — ale že v oblasti teorie a kritiky se 
tehdy shledáváme s naprostou stagnací a omyly. 

Zároveň je důležité, že kontinuita názorů a hodnot, jejíž povědomí 
tehdy sehrálo tak závažnou úlohu, byla vlastní i mladé generaci, která 
rozšířila svůj nástup po roce 1945 — mám tu na mysli zejména členy 
skupiny Sedm v říjnu a Skupiny 42 a jejich vrstevníky. A že nadto uči- 
telské působení zralých, názorově pokrokových a výtvarně osobitých 
umělců na AVU a VŠUP přičiňovalo se o kontinuitu náhledů též v mlad- 
ších generacích. 


S. Hájek: Je přirozené, že jsme diskusi založili historicky. Je správné, 
že vývojový proces, jímž se zabýváme, datujeme již rokem 1945, nikoliv 
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až rokem 1948. Boj o zásadní orientaci našeho umění se rozhodně za- 
číná již v roce 1945 a plynule, i když s určitými přeryvy, se přenáší do 
let padesátých. Často však operujeme 50. léty jako jednotným celkem, 
což také neodpovídá pravdě. Druhá polovina 50. let má jiný charakter 
než polovina první. 


Zkreslovali bychom také situaci, kdybychom tvrdili, že zúžené pojetí 
socialistického realismu v 50. letech se projevovalo jen v kritice. Vy- 
skytovalo se přirozeně i v umění. V literatuře se to projevilo v tzv. 
frézistické poezii, v prvních tzv. budovatelských románech atd. Zároveň 
však již v první polovině 50. let vznikají velmi významná díla zejména 
v naší poezii. Ve druhé polovině 50. let se literatuře nesporně otevírá 
nový tvůrčí prostor. Další vývojový předěl je pak spíše někde v poloví- 
ně 60. let, než mezi 50. a 60. lety. Nemůžeme v žádném případě odepsat 
z dějin české literatury ani 50, ani 60. léta. Zejména v období 
1955—1965 vytvořila naše socialistická literatura díla, která dobývají 
nový prostor socialistickému umění, jichž se nemáme nejmenší důvod 
vzdávat. Revizionistické kulturně politické deformace se začínají 
výrazněji uplatňovat od roku 1963, kdy dochází k podivné výměně strá- 
žÍ ve vedení svazu Spisovatelů. Je odepsána celá zakladatelská 
a průkopnická generace naší socialistické literatury. Z vedení svazu 
jsou odvolání lidé jako Pujmanová, Glazarová, Majerová, Sekera a do 
vedoucích funkcí nastupuje tzv. »generace Května«, která se v dalším 
průběhu šedesátých let stává centrální, kulturně politickou silou. 


Tolik alespoň k některým otázkám periodizace vývoje našeho socia- 
listického umění. V naší přítomné diskusi však jde především o dnešní 
pojetí socialistického realismu u nás 1 v ostatních socialistických ze- 
mích. Myslím, že v průběhu 70. let už celkem jednoznačně mezi vedou- 
cími představiteli sovětské literární vědy, ale i NDR a u nás pojetí so- 
cialistického realismu — řečeno zjednodušeně revolučního vztahu ke 
skutečností — není nijak normativně definováno v oblasti výrazových 
prostředků, nýbrž je charakterizováno především vztahem umělce ke 
skutečnosti. Tím navazujeme organicky na koncepci, kterou v 30. le- 
tech razili Václavek a Konrád. Naše dnešní chápání socialistického 
realismu lze myslím vyjádřit zcela prostě parafrází známého Brechto- 
va výroku, v němž charakterizuje socialistický realismus především ja- 
ko přesvědčení o poznatelnosti skutečnosti, za druhé jako přesvědčení 
o změnitelnosti skutečnosti a konečně jako úsilí přetvářet pomocí 
umění skutečnost v revolučním smyslu. Tento výměr nelze samozřejmě 
pokládat za žádnou definici, nicméně vystihuje podstatu. Nač však ne- 
lze v pojetí Václavkova navazovat, je představa socialistického realis- 
mu jako jakéhosi jednotného stylu epochy. Tato představa nevzala do 
úvahy, že historické předpoklady, z kterých v minulých historických 
epochách vznikaly jednotné styly epochy jako gotika, renesance nebo 
barok, jsou neopakovatelně ztraceny, že se v moderní socialistické spo- 
lečnosti nemohou renovovat. Tato koncepce je podle mého názoru jed 
noznačně pochybná, přes*o však se občas znovu vyno“luje. 
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S. Rosenbaum: Ide o to, že Václavek myslel asi tak: keď bol ako 
marxista presvedčený o zániku kapitalizmu a o hodnote alebo 
nie-hodnote literatůry, ktorá ideovo držala s kapitalizmom, mal pred- 
stavu vzniku celej novej, socialistickej epochy. Aj dnes žijú myšlienky, 
že socialistický realizmus je vlastne vstupom do epochy socialistického 
umenia vo svetovom rozsahu. V skutočnosti stojíme na prahu jednej 
velkej epochy socialistického umenia. Dnes, po skúsenostiach, ktoré 
máme, vieme, že socialistický realizmus má funkciu poznávaciu, pre- 
tváraciu a velké možnosti využitia všetkých estetických průdov v minu- 
losti. Velký omyl revizionistov, atakujůcich socialistický realizmus, je 
v tom, že socialistický realizmus predstavujú tak dogmaticky, ako ho 
nepredstavovali najvóčší dogmatici, totiž ako by bol socialistický rea- 
lizmus bezmocný, neaktívny. Jeho sila je práve v tom, že si móže vy- 
brať obrovské množstvo výrazových prostriedkov. 


S. Mrlian: Súdruh Hájek vo svojom príspevku pocítil, že nie je možné 
oddelovat od seba dve vecí: na jednej strane historický pohlad na 
vývoj socialistického realizmu a na druhej strane vlastnů podstatu so- 
cialistického realizmu. Tieto dve veci idů spoločne, nie vedla seba, 
vzájomne sa prelínajú. Zbytočne budeme hovoriť o socialistickom rea- 
lizme a vývojovom dejinnom pohlade na socialistický realizmus, keď sí 
to nepremietneme do konkrétnej umeleckej tvorby a keď túto konkrét- 
nu umelecků tvorbu neposudzujeme z istých hřadísk. 

Preto by som chcel zamerať pozornosť tejto diskusie do vnútra pod- 
staty socialistického realizmu. Vieme, že je to kategória, ktorá sa 
v podstate chápala premenlivo. Spomeniem napríklad obsiahle disku- 
sie v páťdesiatych rokoch 1 na stránkach českých odborných časopisov, 
keď vyšla stať Pavlova o teóril odrazu. Smerovala k objasneniu pod- 
staty socialistického realizmu. Viem, že v tom období sa aj zjednodušo- 
vali otázky týkajúce sa socialistického realizmu. O čo nám však má st? 
Sme v protiklade k buržoáznemu umeniu a mali by sme dokázať, že so- 
cialistický realizmus je kvalitatívne vyšši než buržoázne umenie, hoci 
akéhokolvek vysokého talentu. To je podstata veci. Dokázať to móžeme 
len tým, že začneme ideologickou podstatou socialistického realizmu. 
Bez toho, aby sme si ujasnili, že tu ide o túto ideologickú otázku na 
prvom mieste, ktorá je rozhodujúca, sa ďalej nedostaneme. 

Súdruh Rosenbaum hovoril o ďalších zásadách socialistického realiz- 
mu, ako je gnozeologická podstata socialistického realizmu, axiologic- 
ká podstata socialistického realízmu a z toho samozrejme odvodená 
jednotná estetická hodnota, ktorú prináša socialistické umenie. Socia- 
listický realizmus vychádza aj z mimoestetických kategórií, ktorými sú 
v princípe svetový názor, ideológia, poznanie, hodnotenie. Ale v socia- 
listickom realizme ide práve o to, že tieto mimoestetické kategórie sa 
stávajú kategóriami estetickými, že sa stávajů dialektickou jednotou 
a že výsledná estetická hodnota v sebe obsahuje progresívnosť myš- 
lienok socializmu a tým sa znásobuje estetickosť hodnót príslušného 
umeleckého diela. 
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To je potrebné sl ujasniť, pretože inak by sme stavali všetko na 
piesku, keď si neujasníme, že socialistický realizmus je v podstate 
ideologická kategória. 

Prirodzene, že z tohto hladiska nemóžeme zabúdať na závažný otáz- 
ku, a to na prítomnosť subjektu. To je vážna vec. Keď sa hovorí o štýle 
doby a o štýle socialistického umenia, nie je možné obísť tvorivý sub- 
jekt, ktorý sám osebe vytvára svoj vlastný štýl. Nejde preto len o jeden 
štýl socialisticko-realistický, ale o množstvo štýlov subjektívne urče- 
ných samými tvorcamí, prirodzene vychádzajúcich z podnetu, o ktorom 
som hovoril v oblasti ideového názoru a poznania. Z tohto hřadiska sa 
domnievam, že socialistický realizmus je tou najprogresívnejšou me- 
tódou — nemalo by sa snáď používať pojmu metóda ako skór slova sy- 
stém, do ktorého sa vtesná viac pojmov a vzťahov než do slova metóda. 
Slovo metóda používa každý tvorca, každý tvorca má svoju vlastnů me- 
tódu, a keď spájame metódu tvorivého subjektu s metódou socialistic- 
kého realizmu, dochádzame niekedy k rozporom a niekedy 1 k pojmo- 
vým a hodnotovým nejasnostiam. Preto si myslím, že pojem systém 
značí systémové uchopenie revolučného vzťahu k objektívnej realite, 
podložené samozrejme marxistickou filozofiou a dialektickou metódou. 

Tento systém je nevyhnutnou a premenlivou kategóriou, vieme velmi 
dobre, že nie je kategóriou statickou, a sovietska umenoveda to už do- 
kázala velmi fundovanými štůdiamí, napr. Markova a ďalších, ktorí ni- 
kdy nezabůdajú na to, že na socialistický realizmus sa musíme pozeraft 
ako na otvorený systém. Musíme však dokázať, v čom socialistický rea- 
lizmus móže zvíťaziť v zápase so všetkými buržoáznymí, estetickými 
systémami, ktoré dnes na Západe existujú a ktoré sa snažia socialistic- 
ký realizmus podceňovat. 


S. Hnízdo: Je nezbytné vyjít právě z ideologické podstaty socialistic- 
kého realismu. Naše dosavadní diskuse a bohaté historické zkušenosti 
ukazují, že umění socialistického realismu vzniká podstatně dříve než 
jeho teoretická koncepce. Mohli bychom jít ještě dál než jsou třicátá 
léta; zakladatelské dílo socialistického realismu, Gorkého Matka, vy- 
chází v roce 1907 a je inspirováno revolučním, přetvářejícím vztahem 
umělce ke skutečnosti. Teoretická koncepce se vytváří až na základě 
bohaté a rozporuplné praxe. Ovšem v žádném případě nemůžeme při 
širokém chápání socialistického realismu dojít k takovému závěru, že 
bychom hovořili o socialistickém realísmu bez břehů. Ideologické vý- 
chodisko, socialistický světový názor, v podstatě komunistické přesvěd- 
čení, které je vyjádřeno v kategorii stranickostí a bez něhož umění so- 
cialistického realismu v žádném případě není možné, je rozhodující. 
Nemůžeme však zapomínat na to, že jde o umění realistické, ne v zúže- 
ném pojetí nějakého proudu nebo směru určitého období, ale realismu 
jako přístupu ke skutečností. Zde je nejvýhodnější užívání pojmu synte- 
tické chápání skutečnosti, jež je přirozeně spjato 1 s komplexním světo- 
názorovým pojetím, které má socialistický umělec. Čili syntetičnost, 
která je charakteristická podle mého názoru pro realistické umění, je 
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oním rozhodujícím rysem socialistického realismu. Pro různé -ismy 
buržoazního umění konce století je charakteristická normativní analy- 
tičnost, velice přísná, velice asketická, zatímco velká přednost socia- 
listického realismu je právě v syntetickém přístupu. 


S. Zemon: Rád bych se ještě vrátil k pojetí socialistického realismu 
jako tvůrčí koncepce, jako systému budovaného na základech vědecké 
ideologie. Chtěl bych především připomenout nesmírnou důležitost dia- 
lektického chápání tohoto vztahu. Když jsem nedávno mluvil o této 
problematice na štollovské konferenci, odvolával jsem se na závěry 
úvodní studie z letošního prvního čásla časopisu Ruskaja litěratura, 
kde A. Jezuitov případně polemizuje z pozice výkladu umění jako ideo- 
logie s dualistickým pojetím umění a ideologie. 

I pro naši teorii socialistického realismu je příznačné, že se od sa- 
mého počátku formovala právě v okolnostech naznačeného Sváru: 
s tendencemi ke kladení umění vedle ideologie, vně ideologie, s ten- 
dencemi k mechanické ideologizaci na jedné straně a k dezideologizaci 
na straně druhé. Jestliže kdysi avantgard..dčětí teoretikové »laborator- 
ně«x oddělili umění od životních účelů, protože odmítali službu buržoaz- 
ního umění ideologii — falešnému vědomí, pak o čtyři desetiletí poz- 
ději, jak máme ještě v paměti, bylo umění izolováno od každé ideolo- 
gie, tedy 1 marxisticko-leninské. Nutno přiznat, že ani rozhodné úsilí 
o důslednou nápravu, 0 dialektické vyřešení problematiky nezůstalo ve 
všech ohledech dualismu prosto. 

Chci ještě zdůraznit, že ideologie dělnické třídy není vůči socialistic- 
kému umění žádnou jen zvnějška působící a do sebe uzavřenou Ssubs- 
tancí. Umělecká tvorba je spjata s ideologií samou svou podstatou 
— geneticky I funkcionálně. Umění je svébytnou, strukturálně specific- 
kou ideologickou formou. 


S. Rosenbaum: S. Zeman otvoril zložitú otázku. Neexistuje teda ume- 
nie a ideológia. Keď ich začneme oddelovaf, vnášame do umenia tézy. 
To sa stalo v páťdesiatych rokoch, že sme nerobili ideológiu umením, 
oddelili sme ideológiu od umenia. Nie každé umenie v páťdesiatych ro- 
koch bolo nahlodané. Vraciam sa k tomu preto, prečo sa budeme mu- 
sieť vrátiť k páťdesiatym rokom — nielen k prednostiam a chybám, 
pretože musíme dobojovať zápas šestdesiatych rokov. Keď nezhodno- 
tíme pofebruárový vovoj, nebudeme mócť dať patričnů odpoveď všet- 
kým mylným názorom z rokov šesťdesiatych. Súčasne sa vývoj kompli- 
kuje tým, že sa nesprítomňujúů aj hodnoty, ktoré dali možnosť vzniknúť 
velkému. socialistickému  umeniu, literatúra © neodpovedá  dosled- 
ne na všetky otázky, ktoré sůviseli s pósobením kultu osobnosti. Nesmi- 
eme tieto problémy prenechať našim ideovým protivníkom. 


S. Dvorský: Domnívám se, že z historické zkušenosti, kterou v našem 
vědomí reprezentuje těch 30 let socialistického realismu, je důležité 
právě vědomí kontinuity v internacionálním měřítku. Problém vědomí 
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kontinuity je vysoce aktuální v současné době, protože se dnes setká- 
váme v určité části tvůrčí fronty s velmi nebezpečným postojem rezig- 
nace na celou dějinnou kontinuitu. Vidím to jako jeden z velmi 
vážných momentů historické zkušenosti existence socialistického rea- 
lismu. Nejednou se objevují názory, že všechno pozitivní a pokrokové 
dědictví je balast, od kterého je možno se distancovat, a že není třeba 
„se o tyto věci zajímat. A přitom, když se podíváme na špičkové projevy 
tvorby, ať čtyřicátých nebo padesátých let, vidíme, že velká díla vznik- 
la vždycky v těch okamžicích, kdy vědomě navazovala na velké a pozi- 
tivní momenty minulosti. Že tam nebyly cézury, ale že to byla progra- 
mová, vnitřní, vědomá kontinuita. 

Mám na mysli otázku současné tvorby. Když kritizujeme současnou 
tvorbu a hovoříme o jejích nedostatcích, bylo by třeba se teoreticky za- 
myslet nad tím, že jednou z příčin nedostatků v současné tvorbě nejen 
ve výtvarném umění, ale 1 v literatuře je nedostatečné vědomí konti- 
nuity. Nechci generalizovat, jistě jsou výjimky, právě např. národní 
umělec Bohumil Říha jde opačným způsobem, a proto dosahuje výsled- 
ků , kterých si celá společnost váží. 

Nejhorší je, že často není ani dostatečné povědomí významu těchto 
hodnot, že se na ně hledí jako na přídavek. Mluvíme-li o tom, jak by 
měla současná tvorba vypadat, je tento moment velmi závažný a často 
se na něj zapomíná. 


S. Kotalík: Pokusím se o definici současného stavu, tak jak se proje- 
vuje v naší oblasti. Jsem rád, že už v podnětech k naší diskusí se místo 
»výtvarné umění« používá pojmu »výtvarná kultura«, což plně odpo- 
vídá dnešní situaci. Abychom pochopili povahu a smysl výtvarné kultu- 
ry V socialismu, musíme se oprostit od úzkého rezortního nazírání, kte- 
ré bohužel stále u nás v lecčems přežívá. Malířství, sochařství, grafika. 
zejména jednotlivá odvětví užitého umění se posuzují jakoby cechovně 
a izolovaně, přitom se výsledky často hodnotí toliko podle vnějších 
znaků. Např. podle vnějších znaků obrazu se definuje podstata realis- 
mu a to Se pak — samozřejmě mylně — přenáší do ostatních tvůrčích 
odvětví. Je třeba si však uvědomit, že rozvinutá výtvarná kultura před- 
pokládá sounáležitost a jednotu všech jejích mnohostranných tvůrčích 
odvětví: patří sem netoliko malba, plastika, grafika, ale také všechna 
odvětví užitého umění (sklo, porcelán, textil, kov, dřevo, užitá grafi- 
ka), také průmyslová estetika a zejména architektura, která je všem 
výtvarným projevům organickým rámcem. Bez této vzájemné a niterné 
vazby nepochopíme povahu a podstatu socialistické výtvarné kulturv. 
ani její názorové směrování. Soustřeďováním zájmu jen k jednomu aíl- 
čímu úseku se dopouštíme jednostrannosti, např. v úzce stylovém na- 
zírání čí v subjektivním posuzování výrazových prvků závěsného obra- 
zu. Ale jak definovat podstatu realismu v architektuře či v jednotli- 
vých odvětvích užitého umění? Zde je třeba jiných a hlubších přístupů 
které neulpívají na povrchu tvarů, ale snaží se dobrat k pochopení je- 
jich společenské funkce. Uvědomíme-li si, že všechna odvětví výtvarné 
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kultury utvářejí dialektickou jednotu ve své niterné a souvislé vazbě, 
pochopíme také, že jejich snaha a smysl je nejen poznávat a vyjadřo- 
vat realitu, ale také ji přetvářet. V tomto směru je tedy snahou a smys- 
lem výtvarné kultury tvorba životního a pracovního prostředí. 

V tomto pohledu pak musíme zároveň chápát též některé tradičně 
definované kategorie, např. projev lidovosti se nemůže krýt s mecha- 
nicky chápaným! reminiscencemi folklóru čí s přímočaře vyjadřovanou 
srozumitelností; jeho znaky lze dovodit toliko z pochopení funkce jed- 
notlivých odvětví výtvarné kultury v každodenním životě. 

Široká a všestranná integrace architektury a volného 1 užitého 
umění zahrnuje též scénografii, fotografii, animovaný film — tedy 
všechny projevy, které mají výtvarný aspekt, i když patří jiné tvůrčí 
oblasti. Všechna tato odvětví vstupují do vzájemných vztahů a utvrzují 
tak povědomí jednotné výtvarné kultury v jejím aktivním společen- 
ském působení. 

Tato vyhraněná funkčnost je zároveň důležitým faktorem ideologické 
povahy. A právě v tomto povědomí mnohostrannosti a celistvosti tkví 
také povaha a přednosti socialistické výtvarné kultury; v tomto směru 
máme potenciální možnosti uplatňovat se daleko aktivněji než doposud 
v mezinárodních souvislostech, zejména v soutěží s vyspělými kapita- 
listickými zeměmi. 

Jsme dnes svědky, že ve světě dochází k zajímavým projevům v ob- 
lasti výtvarného umění. Několik velkých retrospektivních výstav v za- 
hraničí dotvrzovalo, že se zájem obrací k třicátým letům, kdy výtvarné 
umění poznovu vstupuje v přímý vztah s realitou a aktivně se podílí na 
společenských zápasech doby. V současné architektuře se pak opouští 
jednostranně vyhrocený funkcionalismus a hledá se návrat ke klasic- 
kým formám. Někdy se sice jejich tvarosloví využívá poněkud vnějško- 
vě, ale podstatou věci je pochopení, že architektura nemůže být redu- 
kována jen na holé parametry technické povahy — že např. obytný 
dům nemůže být pouhým nástrojem na bydlení, jak se kdysi říkávalo, 
ale že architektura má také svůj ideologický náboj, se schopností pozná- 
vat realitu, vyjadřovat ji a přetvářet. Stejně tak v jednotlivých odvět- 
vích výtvarného projevu — v malířství, sochařství, grafice — můžeme 
zaznamenávat vzrůstající podíl vyhraněně figurálních či přímo realis- 
tických a záměrně sdílných projevů, jež začínají převažovat nad jedno- 
stranně formovým či přímo abstraktním pojetím. (I když tu přirozeně 
nejde jen o realismus podle klasického měřítka či podle navyklých mo- 
delů). 

Hovoříme-li o socialistické výtvarné kultuře, musíme mít na paměti, 
že tato představa nezahrnuje toliko její tvůrce v souhrnu výsledných 
realizací; a že tedy její rádius nelze omezit jen na členy příslušného 
tvůrčího svazu. Vždyť podstatný podíl na utváření a působení výtvarné 
kultury mají také všichni lidé, kteří spolupracují též na její interpreta- 
cí a hodnocení, stejně jako na jejím uplatňování a všestranném zpří- 
stupňování. Nejen teoretikové, historikové, kritikové výtvarného umění, 
ale také pracovníci v oblastí muzeí a galerií, památkové péče — všude 
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tam, kde výtvarná kultura zasahuje do života. Domnívám se, že tato ši- 
roká koncepce výtvarné kultury, založená na jejím společenském půso- 
bení, plně odpovídá socialistickému pojetí. V tomto smyslu je pak lépe, 
jak již bylo řečeno — ve vztahu k tvůrčím snahám, jež se definují po- 
jmem socialistického realismu — nehovořit o metodě, ale spíše o ote- 
vřeném systému ve všech vzájemných souvislostech, určujících šířku 
a mnohost a také výrazovou dynamičnost socialistické kultury. Jinak se 
nevyhneme nebezpečí, že budeme vycházet od subjektivních představ 
dílčích otázek výrazových prostředků v jednotlivých tvůrčích odvět- 
vích a nedospějeme k žádanému pochopení podstaty výtvarné kultury 
v její celistvosti. 


S. Hrzalová: Systémový přístup k socialistickému realismu, pochope- 
ní umění jako ideologie mají velký význam pro tvorbu hodnotících kri- 
térií. A právě v tvorbě kritérií a především v práci s nimi je určitá sla- 
bina současné kritiky. V teorii krystalizuje už poznání, je vysloveno 
v řadě úvah, statí £ knih a kritika stále ještě není schopna s ním pra- 
covat při posuzování současných, nových děl. I dnes se ještě v kritice 
setkáme s tím, že se porušuje ideově estetická jednota díla, a tím se de 
fakto porušuje a hrubě zkresluje i estetika socialistického realismu. 

Soudruh Kotalík hovořil o tom, jak chápat přístup socialistického 
umělce ke skutečnosti. V literatuře má nesmírný význam samo pojetí 
člověka a života a vyjádření složité dialektiky života a složité dialekti- 
ky utváření osobnosti a člověka. 

Poučné a inspirující je srovnání sovětské literatury s celou řadou děl 
literatury západní. Vynikne při něm diametrální odlišnost ve vyjádření 
situace a postoje dnešního člověka. Člověk v některých dílech západní 
literatury je v určitém okamžiku jakoby bezmocný vůči realitě, kruté, 
nepochopitelné realitě, která jej hrozí zničit. Umění tuto bezmocnost 
zaznamenává, aniž by jí dokázalo, — nechci říci čelit, ale aniž by v její 
složité rozpornosti dokázalo člověka orientovat. Je odrazem určité si- 
tuace, i toho, jak na ni člověk na západě reaguje, není však schopno 
pravdivého, hlubokého uměleckého poznání. A otázka orientace fe na- 
konec otázkou společenské funkce umění, jeho světonázorové pozice. 
Literatura by měla říci člověku cosi nového o něm samém i 0 objektiv- 
ních zákonitostech, v nichž se utváří jeho život. Dostáváme se tak ke 
vztahu vnější a vnitřní v literatuře, k dialektice vztahů člověk a dějiny. 
člověk a společnost. io všechno jsou otázky, na které estetika socialis- 
tického realismu a umění socialistického realismu odpovídá, dává uměl- 
ci velké šance. Myslím, že onu obrovskou proměnu života a skutečnosti, 
kterou prochází svět počínaje dvacátými léty a rokem 45., není umělec- 
ky možné vyjádřit jinak než estetikou socialistického realismu. Protože 
jinak buď vznikne plochý obraz, neschopný zachytit proměny a návaz- 
nosti lidského osudu, jeho dramatičnost stejně tak dramatičnost toho, 
co se děje kolem; nedokáže vyjádřit hierarchii hodnot. Ana'ýza kon- 
krétních literárních děl z hlediska socialistického realismu je to, co 
nám nejvíce chybí a oč bychom měli programově usilovat. 
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S. Hájek: Jsme dosud do značné míry ovládání tzv. literaturocentris- 
mem. Definujeme socialistický realismus zpravidla jen v souvislosti 
s literárním materiálem. Mnoho nedorozumění vzniká pak z toho, že 
z literatury přenášíme prostě principy socialistického realismu přímo- 
čaře 1 na příklad do oblasti výtvarného umění. Pokud jde o promýšlení 
principu socialistického realismu V souvislosti se zákonitostí ostatních 
neliterárních umění, jsme navzdory několika cenným průkopnickým 
pokusům vlastně pořád ještě na počátku cesty. Nejsložitější to je přiro- 
zeně v hudebním a tanečním umění a v architektuře. Ve výtvarném 
umění např. stále ještě nejčastěji vymezujeme socialistický realismus 
především tématicky. Když je určitý obraz třeba z fabriky, kde se taví 
ocel, zdá se absolutně jasné, že je to socialistický realismus, 1 když je 
to třeba kýč. Tyto skutečnosti svědčí o tom, že i v oblasti výtvarného 
umnění zbývá mnoho dořešit. Soudruh Kotalík uvedl do naší diskuse po- 
jem výtvarná kultura. Výtvarnictví rozhodně nemůžeme chápat jen ja- 
ko obrazy a sochy. V oblastech, kde výtvarnictví vstupuje do prakiic- 
kého života a slouží životní praxi, tam jsou ona »literaturocentristická 
hlediska« již úplně nemožná. Jde o to, abychom je definitivně překona- 
li a promyslili základní systémové rysy socialistického realismu v celé 
oblasti umění. 


S. Hrzalová nastolila další důležité otázky. Pokud jde o principy so- 
cialistického realismu, propadáme často mylné představě, že nejda 
o nic jiného, než o ustavičné proklamování a precizování těchto princi- 
pů. Jde však o to, aby tyto principy byly schopny teoreticky rezumovat 
živou, neustále se vyvíjející skutečnost socialistické literatury a umění, 
která se stále obohacuje a proměňuje. V socialistickém umění v 60. 
a zejména 70. letech došlo ve světovém měřítku k výrazným změnám, 
na které by teorie socialistického realismu měla reagovat. Myslím zde 
zejména na takové jevy, jako je obecně převažující posun k individuál- 
ní etické problematice, jehož jsme dnes svědky. Podle názoru němec- 
kého teoretika a kritika Jarmatze nebo sovětského kritika Bočarova, 
který plně sdílím, je tento proces legitimní a má hlubokou vývojovou 
logiku. Teorie socialistického realismu musí tento proces být schopna 
reflektovat a vyvodit z něho zobecňující závěry. Přitom tento posun zá- 
jmu k individuální etice nese s sebou nové problémy a úskalí. Hraničí 
nejednou se ztrátou společenské perspektivy, s nazíráním vývoje indi- 
vidua mimo společenské souvislosti. Pro to bychom našli mnoho dokia- 
dů např. ve vývoji naší prózy. Avšak ani sovětská próza, která prožívá 
v 70. letech velký tvůrčí rozmach, není bez problémů. Mám na mysli 
takové jevy, jako je třeba tendence k určité idealizaci tradičních mo- 
rálních hodnot ruské vesnice, života spjatého s náboženskými pojmy 
a představami, které jsou nepřenosné do současné doby, jak se s tím 
setkáváme v části sovětské vesnické prózy. Připomeňme si diskuse, kte- 
ré v SSSR probíhaly v 70. letech a které pokračují až do současnosti, 
v nichž jsou všechny tyto nové problémy se vší otevřeností nastolo- 
vány. To je jediné produktivní rozvíjení teorie socialistického realismu. 
Socialistický realismus musí být schopen marxisticky rezumovat vývo- 


117 


„ 


jové procesy, ke kterým dochází v literatuře, v divadle, ve filmovém 
umění i v dalších uměleckých oborech. 


S. Burlas: Rád by som sa vyjadril k problematike socialistického rea- 

lizmu v hudbe. Hudba, ako je známe, odráža vonkajšiu 1 vnútornú sku- 
točnosť; podáva dvojitá informáciu o skutočnosti, v ktorej subjektívny 
index dodáva dielu zážitkovú sugestivitu. Lenže hudba nie je tým lep- 
šla, čím je subjektívnejšia, ale nakolko dokáže súčasne podávat infor- 
máctu o postojových typoch spoločnosti. Hudba nezobrazuje bezpro- 
stredne, a to aní v prípade auditívnych mimoumeleckých javov, ale ro- 
bí to sprostredkovane. Na jednej strane odráža skutočnos(, a teda ju 
špecifickým spósobom zobrazuje. Odraz móže byť v niektorom ryse po- 
dobný tomu javu, ktorý naňho pósobí. Ale hudba má i druhá stránku 
svojej podstaty: že je totiž špecifickým znakom, ktorý nemusí byť po- 
dobný nijakým mimohudobným javom. Napriek tomu znak i význam sú 
modelom skutočnosti. Na hudbu platí potom v rovnakej miere to, čo 
hovorí Tugarinov o umení vóbec — že je koncentrovaným modelom 
dóležitých udalostí alebo fudských rysov. Dodal by som, že hudba je 
umelecko-filozofickou reflexiou objektívnej 1 subjektívnej reality. Ob- 
sažnosť a angažovanost hudobného diela nemožno Interpretovať len 
prostredníctvom subjektovosti. Ak sa v oblasti hudby takto v minulosti 
postupovalo, muselo sa dospieť k problematickým záverom. V doteraj- 
šej hudobnej praxi sme sa stretli s tromi závažnými tvorivými princíp- 
mi: ide o symboliku, expresívnosť a o znakové zobrazenie. Nevystupujíú 
v hudbe izolovane, a tak každý sloh je charakteristický určitým vzťa- 
hom medzi týmito princípmi. Vsadiť len na sujetovo-mimetické schop- 
nosti hudby by bolo istým ochudobnením možností, ktorými hudba dis- 
ponuje. 
- V hudobnom diele sa Inkarnuje viac systémov a zákonitostí: 1. Hud- 
ba musí zodpovedať zákonom vonkajšieho, mimohudobného sveta, a to 
ako fyzikálneho, tak aj biologického a spoločenského. V tom sú obsiah- 
nuté 1 zákonitosti a daností hudobnej matérie, t. j. systémovo organizo- 
vaného a štrukturovaného zvuku. 2. Musí zodpovedať antropomorfnej 
miere s tým, že 1 človek sa v historickom procese vyvíja a nie je to 
teda absolútna konštanta. 3. Musí zodpovedať zážitkovému, citovému 
a skúsenostnému svetu človeka, ktorý sa do umenia premieta ako 
v tvorbe, tak aj v percepcii. Podla rezonancie s vnímaným dielom sů- 
časný človek hodnotí mieru pravdivosti hudobného diela, mferu jeho 
aktuálnosti. Keby však umenie rezonovalo len v pasívnej evidencii na 
to, čo v súčasnom svete je, myslím, že by to pre velký zaážitok a pre 
podnecujúci význam umenia nestačilo. 

Hudba, tak ako 1 ostatné umenia, majů snáď práve prostredníctvom 
expresívneho indexu naznačit nielen to, čo je, ale čo by fudstvo chcelo, 
aby bolo. V tom je anticipačný význam umenia, ak chcete jeho mobili- 
začná schopnosť. A tu sme u podstaty socialistického realizmu, čo tvorí 
podstatu jeho umeleckej metódy a jeho program. 

U nás sa v hudobnom umení páťdesiatych rokov podaril zásadný pre- 
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lom v zmysle položenia základov socialistického realizmu v hudbe, ho- 
ci anticípácie v tomto smere siahajú hlbšie do minulosti, do dvoch de- 
satročí medzivojnového obdobía. V našej hudbe vrátane iných žánrov 
prevládala kantáta, politická pieseň, hudba pre Iudové umelecké súbo- 
ry a pod. Možno povedať, že do popredia sa dostali hudobné žánre, kto- 
ré by sa dali porovnať vo výtvarnom umení napr. s politickým pla- 
gátom. Ale paralelne s týmito žánramí sa rozvíjala 1 hudba komorná, 
symfonická, operná, ktorá špecifickým spósobom prispela k prehlbova- 
niu socialistického charakteru našej hudby. Táto prevaha »plagátovej 
hudby« vyvolala v šesťdesiatych rokoch kritiku, správnu pokial sa tvr- 
dilo, že hudba sa móže angažovaným spósobom vyjadriť k aktuálnym 
a pálčivým problémom súčasnosti rovnako účinne — a aj umelecky 
náročnejšie — 1 v ostatných žánroch. Ale snaha vtesnať do kategórie 
socialistického realizmu všetko, čo sa v šesťdesiatych rokoch vytvorilo, 
nemohla byť správna ani prijatelná. Potom sa radšej upúšťalo od pojmu 
socialistický realizmus, hovorilo sa len o socialistickom umení, ale na- 
koniec niektorým 1 to prekážalo a hovorilo sa napr., že hudba móže byť 
len dobrá alebo zlá. Ale to, čo je dobré alebo zlé, nemožno posudzovat 
metafyzicky, mímo čas a priestor. V priebehu sedemdesiatych rokov sa 
dostávala táto problematika v teórii i v praxi do správnejších relácií 
napr. v tom, že sme si spresňovali otázky vzťahu umeleckej hodnoty 
a spoločenskej funkčnosti, spoločenskej pósobnosti a účinnosti. I keď 
je pre hudbu velmi výhodné zhudobňovať umelecké slovo, pretože to 
umožňuje sémanticky konkretizovať význam diela, v apercepčnom pro- 
cese nie je možné vidieť možnosti a hranice socialistického realizmu 
v hudbe len v rámci vokálnej hudby. Hudba nepotrebuje aní programo- 
vý názov alebo nadpís k tomu, aby sa mohla angažovaným spósobom 
vyjadriť k našej súčasnosti. Toto si dnes uvedomujúů naší tvorcovia, 
a preto sa počíta v našej hudbe s polyžánrovosťou a polyštýlovosťou 
ako so samozrejmostou. Táto diferenciácia, ktorá narastá, reprezentuje 
skutočnosť, že sa naši skladatelia približujú k problémom súčasností 
z róznych strán, rozmanitým individuálnym spósobom a osobným tvori- 
vým rukopisom. 


Pokial však ide o skutočné zladenie umeleckej náročnosti so spolo- 
čenskými potrebamí a spoločenskou pósobnosťou, zdá sa mi, že sme len 
na začiatku dlhšieho vývojového procesu. Našťastie obdobie určitého 
»materiálového fetišizmu« máme v hudbe už za sebou. Ten sa prejavo- 
val ako prioritný kult hřadania techník a nových poetík pred obsaho- 
vo-komunikačnou zložkou hudby. Mrzí ma však pomerne velké množ- 
stvo »hudobnej konfekcie«, o ktorú je v spoločnosti minimálny záujem 
a ktorá nie je natolko zlá, aby ju naša spoločnosť mohla odmietnuť. Ale 
nie je ani natolko dobrá, aby výraznejšie hýbala vedomím našej spo- 
ločnosti. Argumentuje sa váčšinou tým, že súčasné umenie prináša so 
sebou aj určité komunikačné problémy. Ale skúsenosti ukazujú, že kde 
je v hudobnom diele skutočne velký a aktuálny obsahový náboj, razom 
prestávajů byť komunikačné otázky problémom. V tomto smere sme 
ako skladatelia našej spoločnosti ešte mnoho dlžní a samozrejme, nie 
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je to len otázka teoretického ujasňovania vecí, ale predovšetkým ume- 
leckého nadania, fantázie a tvorivej potencie. Jednota ideovo-teore- 
tickej platformy a umeleckej tvorivej schopnosti móže zabezpečit 
vznik skutočne cenných a trvalo cenených diel. Poskytovat »ume- 
leckú zlavu« na tzv. aktuálne a angažované témy sa nevypláca, obyčaj- 
he to kompromituje samotný ideál socialistického realizmu a našej kul- 
túrnej politiky. Dnes sme už tak ďaleko, že by sme mali odmietať diela, 
ktoré sa tvária angažovane, ale ktoré nie sú adekvátne umelecky 
zvládnuté. 


S. Zeman: Napadá mě v souvislosti s tím, co s. Hájek oprávněně kon- 
statoval o jistém literaturocentrismu, jestli společnou platformou, spo- 
lečným rysem všech druhů umění v rámci socialistického realismu není 
pojetí konfliktu. Socialistická literatura, drama, film, výtvarné umění, 
ale i hudba, architektura, popřípadě jejich jednotlivé žánry jsou růz- 
nými formami odrazu živé dialektické rozpornosti či konfliktnosti v té- 
že dynamicky se vyvíjející realitě, dnes realitě budování socialistické 
společnosti. Navíc ještě historické okolnosti jednotlivých vývojových 
fází určují i prioritu určitých druhů nebo žánrů. V pojetí konfliktu je 
určitě také zásadní rozdíl mezi uměním stranícím společenskému po- 
kroku a jeho nositeli — revoluční třídou, a buržoazním uměním, které 
často jen trvá u popisů daného stavu, ulpívá ve stavech bezvýchodno- 
sti, rezignace. Do socialistického umění nepatří samozřejmě ani ta díla, 
která reálné společenské rozpory uměle uhlazují, vyhýbají se jim. So- 
cialistické umění — jak svědčí některá prozaická, dramatická, filmová 
díla sovětská — může odražený konflikt i krajně vyhrotit, ale jde o to, 
aby přitom směřovalo k řešení, usilovalo o ně. Ostatně s tímto 
záměrem měl by být už konflikt kladen. V teorii socialistického realis- 
mu bude pořád platit Václavkův a Konradův požadavek uchopit 
umělecky svět v jeho historicky pokrokové společenské perspektivě. 


S. Hájek: A co pojetí konfliktu třeba v malířském zátiší? 


S. Zeman: I malířským zátiším, stejně jako milostnou nebo přírodní 
lyrikou je možno se smiřovat, vzdávat se řešení nebo objevovat, řešit, 
angažovat se, stranit, i když zpravidla zprostředkovaněji a s jiným spo- 
lečenským dosahem než v případě velkého plátna, kantáty, společen- 
ského románu, filmové epopeje. 


S. Hrzalová: Pokud jde o konflikt, pak stranická pozíce není nebo 
především není jen v řešení, ale je spojena s prezentací konfliktu od 
prvního okamžiku. 


S. Kotalík: Literatura vždy byla a zůstává ideově nosnou, a proto 
v určitém slova smyslu vůdčí složkou celé kultury. Ale je zásadní chy- 
ba, jestliže se pojmy a prostředky z literatury mechanicky přenášejí do 
jiných tvůrčích odvětví — např. do výtvarného umění; a když se tu 
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k nim mermomocí hledá doslovný ekvivalent. Myslím, že s. Hrzalová 
správně definovala, že socialistické literatuře jde především o pocho- 
pení člověka, osobnosti, života. Beze zbytku to platí též o výtvarném 
umění. Tohoto cíle ovšem nedosáhneme toliko vnějším zpodobováním. 
K pochopení člověka nevedou mechanicky obrazy či sochy, popisující 
např. dělníka podle vnějších znaků jeho oblečení nebo prostředí továr- 
ny; Kk pochopení člověka a života může v pronikavé míře vést třeba 
i obraz krajiny či zátiší, anebo vyjádření hmot, tvarů, prostředků rea- 
lity. A uvědomme si, jak závažnou úlohu právě v tomto smyslu — v po- 
chopení a vyjádření člověka a života — může hrát architektura a užité 
umění; vždyť v jejích aktivitě se definuje a formuje životní prostředí, 
které o člověku vypovídá, určuje půdorys jeho akcí a -také zpětně 
působí na jeho vědomí a představivost. 

K otázce konfliktu, o němž tu bylo hovořeno: pokud jde o výtvarné 
umění, domnívám se, že povahu socialistického přístupu pochopíme 
a vyložíme ve snaze o překonávání rozporů a v hledání východiska; 
právě tato perspektiva je příznačná pro díla, prodchnutá socialistickou 
ideologií. Jsou umělcí, kteří všechny rozpory či konflikty života dove- 
dou překlenout slunečnou mocí umění, jako tomu bylo např. u Bedři- 
cha Smetany. Jsou jiní, kteří v životě odhalují hloubky tragičnosti, ale 
v pohledu, který vykupuje, ve smyslu antické katarze, jako je tomu na- 
př. u F. M. Dostojevského. Ve vývoji moderního umění se setkáme 
s řadou významných malířů, o nichž lze však v podstatě říci, že esteti- 
zují krize, problémy a rozpory, jimiž vývoj lidstva ve XX. století pro- 
chází. A od nich se v podstatné míře odlišuje např. Pablo Picasso, kte- 
rý v polyfonnosti svého tvůrčího rozpětí a v dynamičnosti vývoje 
chápal a vyjádřil ostré protiklady a dramatické konflikty života a do- 
by; ale nespokojil se s jejich pasivním zrcadlením či estetizováním, 
nýbrž přetvářel je pathosem své tvorby, a proto patří do proudu pokro- 
kového umění. 

V důrazu na kladné přitakání životu, na perspektivu společenského 
vývoje, ve schopnosti dialektického pohybu, tkví podle mého názoru 
podstata socialistického umění. V tomto ohledu pak formální a výrazo- 
vé prostředky nehrají primární úlohu; má-li dílo hlubokou životní zku- 
šenost, autentický prožitek a silný obsahový náboj, je schopno zapůso- 
bit samo 0 sobě, i ve specifické řečí barev a linií, tvarů a prostorů. 
Vždyť v tomto smyslu jsou významové a výtvarné zřetele v dialektic- 
kém vztahu. 


S. Dvorský: Z toho, co tu bylo řečeno, vyplývá, že systém socialistic- 
kého realismu je perspektivní, že to není ukončená metoda, ukončená 
epocha, že to není něco konzervativního. S touto interpretací jsme se 
u našich nepřátel stále setkávali, že se snažili prezentovat metodu so- 
cialistického realismu jako uzavřenou epochu. lak zde soudruzi z mar- 
xistických pozíc a z pozic vědy interpretovali otázku revolučních pře- 
měn, jasně se ukazuje, že metoda a systém socialistického realismu 
a socialialistické kultury je vysoce perspektivní, že to není ukončená 
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etapa, ale že má před sebou velkou budoucnost jako dynamicky otevře- 
ný systém. 


S. Mrlián: V diskusit sa zdórazňovala kontinuita v chápaní a postoji 
k socialistickému realizmu. Iste sa má na myslí kontinuita najprogre- 
sívnejších diel, najprogresívnejších myslení, ktoré smerujúů k socialis- 
tickému umeníu, teda dialekticky chápaná kontinuita. To je rozhodu- 
jáce, pretože vieme, že v šesťdesiatych rokoch pri tejto otázke vznikal 
rozkol. Aby sme vníesli do dískusie aj divadelné umenie, uvediem prí- 
klad zo šesťdesiatych rokov; kde bolo vlastne jadro oportunízmu? Na- 
pr. uvediem Otomara Krejču. Predovšetkým ako predseda Zvěázu diva- 
delných umelcov hlásal tzv. svetovosť divadelného umenia a pokúšal sa 
začlenit naše vtedajšie umenie — alebo dokonca svoje vlastné — do 
svetových prúdov bez triedneho hřadiska. Tam bol v podstate Krejča 
najreakčnejší, tam sa prejavil ako reakčne mysliaci divadelník, pretože 
chápať svetovosť bez tohto hladiska je nesprávne. 

Kontinuitu treba chápať z hřadiska vývoja. Nie je predsa možné, aby 
sme nebralí do úvahy vývoj spoločenského myslenia a vývoj umelec- 
kého a estetického myslenia. Mierim k tomu, že v súčasnosti sa nám 
objavujů diela tzv. malých foriem, ktoré akoby chceli nadvězovat na 
medzivojnovů avantgardu. Nadvázujů mechanicky tým, že preberajú 
tvorivé prostriedky medzivojnovej avantgardy bez toho, aby si uvedo- 
mili, že tieto prostriedky musia dostať nový obsah, musia vyjadrovaí 
nový vzťah k novej skutočnosti. A tým sa tleto tvorivé prostriedky me- 
nia. Nemóžeme preniesf, či v hereckej tvorbe alebo v scénickej úprave, 
Honzlovu alebo Burianovu koncepciu do súčasnosti a myslief si, že je 
to najangažovanejšíe, najsučasnejšie divadelné umenie. Myslím, že je to 
základná chyba, pretože postoj avantgardnej medzivojnovej generácie 
bol úplne iný. Šlo vtedy o zápas proti triednemu nepriatelovi, a my zra- 
zu chceme tento triedny, antagonistický zápas preniesť do našej súčas- 
nej spoločnosti, keď chceme bojovať proti nedostatkom v našej spo 
ločnosti, ktoré síce existujů, ale nemajů antagonistický charakter. 

Nám v súčasnosti hrozí formálny estetizmus. Objavuje sa nám v diva- 
delnom umení velmi výrazne, bez toho, aby sme skúmali — hoci je to 
dosť ťažké skúmať v inscenácii, kde ide o slovo a Iudský prejav — Iud- 
ský faktor, kde sa buduje na tzv. estetických formách, aby inscenácia 
esteticky pósobila. Dospeli sme k tomu, že si niektorí naši režíséri robia 
z klasiky čo chcú, že ju ničia takým spósobom, že je to niekedy urážka 
celej národnej kultúry, Českej i slovenskej. Nie som protí tomu, aby sa 
zaujímal iný postoj ku klasike z pozície dnešného pocitu a postoja, ale 
opravovať si texty do takej podoby, že sa im dávajů nové významy, že 
ich aktualizujů podla svojich subjektívnych pocitov, to je mrzačenie 
klasických textov a nemá to nič spoločné s klasickým umením. 

Na druhej strane nám spolu s aktualizáciou hrozí estetizmus po no- 
vom. Myslím, že jediné východisko je dešifrovať tieto tvorivé prostried- 
ky, čo je niekedy velmi ťažké, z hřadiska zmyslu, obsahu a náplne; je 
to fažké v hudbe, v abstraktnom umení, ale aj v dramatickom umení. 
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. Domnievam sa, že iné východisko nie je. Dešifrovať to na zmysel našej 


doby, na pocit súčasného socialistického človeka, či je to s ním v sú- 
hlase alebo v rozpore. A v tom hfadať odpoveď na otázku, či je to so- 


- cialistické umenie alebo to nie je socialistické umenie. Myslím, že ob- 
/ čiansky postoj umelca je tu závažný. Pri umeleckej tvorbe je dosť fažko 
- možné deformovať občiansky postoj do tej miery, že budeme pestovaf 


dualizmus: jedna tvár ako občan, druhá tvár ako umelec. Z tejto po- 


: zície je možné predpokladat, že správny ideologický postoj k spoločen- 
. skému vývoju je možné vnášať do umeleckej tvorby bezozvyšku, a to až 


"a 


do tej miery, že subjekt vo svojom tvorivom procese móže byť slobodný 
skoro absolútne, keď má ako východisko ideológiu marxizmu-leni- 
nizmu, ideológiu robotníckej triedy. 


S. Hnízdo: Ukazuje se, že chceme-li správně pochopit socialistický 


- realismus v současném umění, musíme překročit hranici tradičního 


soudobého chápání umění jenom jako tvorby. Diskuse zde upozorňuje 


: na to, že bychom měli vidět umění z celého spektra jeho působení včet- 
- ně šíření a vytváření vědomí; nikoli jakéhokoli, ale vědomí socialistic- 


eh ae, ři 
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kého. Teorie tu má velký dluh. V sedmdesátých letech se začíná uplat- 
ňovat v sovětské uměnovědě termín »umělecká kultura«, tzn. výtvarná 
kultura, divadelní kultura apod; tento termín vyjadřuje společenskou 


- roli v maximální míře nejen z hlediska tvorby, ale 1 z hlediska šíření 
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: a vytváření toho, čím chceme na vytváření socialistického vědomí, kte- 


ré koneckonců potom formuje všestranně rozvinutou a harmonickou 


- osobnost socialistického člověka, působit. To je smyslem pojetí socia- 
. listického realismu v soudobém umění. 


Jde tu o problém ideově-estetický, na jehož důležitost upozornil s. 


: Mrlian a správně připomněl, že se estetismus někdy přeceňuje, že ve 
- vztahu k uměleckému dědictví minulosti se zdůrazňují jen formální 
. stránky. Myslím, že vzájemná úcta ke kulturním hodnotám, které byly 
„ V minulosti vytvořeny, se v žádném případě neobejde bez teoretic- 
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ko-kritického rozlišení jak progresívních, tak regresívních tendencí. 


- Zde uměnověda zůstává dlužna v tom smyslu, že se stal mytologickým 
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zaklínadlem pojem »avantgarda«. Tento pojem však není jednoznačně 
tlumočen. Avantgarda znamená předvoj a je třeba ji chápat jako ideo- 
logickou a estetickou záležitost, a nikoli jen formální předvoj v dané 
době. Nemůžeme se vzdát konkrétního historického hodnocení. Na 


, ustavujícím sjezdu Svazu sovětských spisovatelů v roce 1934 bylo řeče- 


no, že »socíalistický realismus je základní metoda sovětské literatury, 


„ umění a umělecké kritiky«. Umění je v tomto výměru chápáno z hledis- 


. 


- ka šíření i zprostředkování. Dále se říká: »Přitom pravdivost a historic“ 


: ká konkrétnost uměleckého zobrazování skutečnosti musí být spojena 
s úkolem přetváření, převýchovy pracujících v socialistickém duchu.« 


í 


Právě socialistický realismus poprvé v historii vývoje umění jako 
umělecký program, koncepce, systém uměleckého vývoje sí klade úkoly 


. nejen svět zobrazovat, ale také měnit, samozřejmě často velice 
zprostředkovaně a specifickým způsobem. 
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S. Hrzalová: Pokud jde o avantgardu, myslím, že v letech sedmde- 
sátých bylo vynaloženo velké teoreticko-historické úsilí o objasnění 
1 pojmu Ii umělecké praxe s ním spojené. Odtud bylo možné vést pole- 
miku s revizionistickými tendencemí šedesátých let. Druhá věc je, že 
někdy jako by přestala fungovat »paměť«. Vždyť polemika s revizionis- 
mem není jednorázovou záležitostí, ideologický zápas pokračuje. Se 
zkušeností s polemíkami, s kritikou antimarxistických tendencí 60. let 
je třeba seznamovat 1 mladou generaci. Někdy jako by se zapomínalo 
na polemiky a diskuse, které se vedly v šedesátých a sedmdesátých le- 
tech. Nové generace kritiků přicházejí ze škol a mnohé věcí neznají; je 
velkým úkolem celé fronty obnovovat neustále »paměťt« kritiky a nedo- 
pustit, aby vznikl dojem, že jsme se jednou provždy s určitými problé- 
my vypořádali. 

Ještě ke konfliktu: s tím souvisí i otázka kritičnosti, tzn. z jakých po- 
zic se kritizuje, jak se otvírají cesty k vyjevení nedostatků, k vyjevení 
rozporů, které existují. Není možno si konfliktnost představovat jedno- 
duše, konflikt“se neodehrává jen v uměleckém díle. Dílo má svou 
návaznost na společenské vědomí, na vědomí jednotlivce. Často vede 
dílo dialog s určitými předsudky nebo mýty, které jsou zakořeněny ve 
vědomí, a není vždy nutné, aby tyto mýty byly v uměleckém díle přímo 
popsány. 

Kritičnost má celou škálu podob. Dílo může kritizovat určité nedostat- 
ky a je-li v něm přítomno vědomí pozitivního životního ideálu, pravdi- 
vé společenské vědomí současnosti, pak není třeba, aby obě stránky 
konfliktu byly vyjádřeny přímo na stránkách díla. Často si konflikt 
představujeme v podobě, kterou mu dala meziválečná literatura. I kri- 
tik musí mít hlubokou životní a přímo politickou zkušenost. 


S. Říha: V tomto kolegiu mluvíte v obecné teoretické rovině, zatímco 
já mohu uvést jen své konkrétní spisovatelské zkušenosti. 

Vstupoval jsem do literatury dosti šťastně vybaven. Můj otec byl pan- 
ský kovář, často jsme se stěhovali, takže moje zkušenostní výbava je 
bohatá. Moji rodiče byli straníci, a tak jsem z Čerstvé studánky vědec- 
kého světového názoru pil už od mládí. Hodně mi také pomáhal a po- 
máhá můj bytostný optimismus. K této výbavě musím připočíst dobrou 
znalost literatury, zejména našich nedávných klasiků — Majerové, Ol- 
brachta, Vančury, Řezáče. 

Můj první román pro dospělé byla Země dokořán. Všechno, co jsem 
tam napsal, vycházelo z reality, přitom můj spisovatelský subjekt se 
tam uplatnil samostatně a svobodně. Rukopis jsem zadal v roce 194/ 
Družstevní práci, ale nemohl vyjít, protože se vydavatelství zdál příliš 
pokrokový. Vyšel tam až v roce 1950, jenomže jsem potom sklidil výtku, 
že kniha je málo pokroková, např. pokud se týká zobrazení cikánů. Při- 
bližně v téže době jsem se dostal do diskuse s šéfredaktorem Státního 
nakladatelství dětské knihy, který mně žádal, abych napsal českého Pa- 
vlíka Morozova. Návrh jsem nepřijal, snažil jsem se v dlouhé diskusi 
dokázat, že toto téma je nepřenosné, že dětská literatura představuje 
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Široké řečiště témat 1 žánrů, že mohu psát jen o tom, s čím jsem by- 
tostně spjat atd. Ale i tak jsem odcházel s pocitem jakési neurčité viny. 
Znepokojovalo mě, že těm mladým pracovníkům SNDK nerozumím. 

A tak se stalo, že jsem vnějšímu tlaku normativnosti nově proklamo- 
vaného realismu přece jen neodolal. Přispěla k tomu taky okolnost, že 
jsem látku svého nového románu čerpal z bezprostřední syrové skuteč- 
nosti. Můj spisovatelský subjekt pří této práci poněkud ustoupil, a tak 
román Dvě jara nebyl na takové umělecké úrovni jako Země dokořán. 

V dětské literatuře jsem svou vlastní uměleckou pozici udržel. V ro- 
ce 1954 jsem vydal Honzíkovu cestu, kde jsem nazíral svět očima 
dítěte, a to svět s naší vlastní citovou atmosférou. A na téhle cestě po- 
kračuji dodnes, ovšem s tím, že obsahovou 1 uměleckou náročnost stále 
zvyšují. 

V literatuře pro dospělé jsem postupně prosazoval svůj autorský sub- 
jekt, abych se dostal k pocitu samostatnosti a svobody, protože jsem 
věděl, že se v základních pokrokových postojích nemohu mýlit. Jsem 
rád, že se tu mluvilo o socialistickém realismu jako o systému, o kon- 
cepci, protože ve slově »metoda« je přece jen naznačena jakási norma, 
jistá mez. V téhle šťastné syntéze základní pokrokovosti a autorské 
průbojnosti jsem už psal román Venkovan a zejména pak román Dok- 
tor Meluzin a historickou trilogii, v níž jsem se snažil vydolovat právě 
to, co by platilo pro dnešek. 

V literatuře pro děti a mládež jsem se zejména v knihách Nový Gul- 
liwer, O rezavém rváči a huňatém pánovi, Jak vodníci udobřili sumce, 
Indiánská romance vydal na umělecké výboje. Vnášel jsem do nich zá- 
kladní elementy, které určují náš život, a to ve formě absolutně ne- 
nápadné, lépe řečeno, aby všechny nervy díla se uplatňovaly v naprosté 
jednotě. 

Jsem přesvědčen, že systém, koncepce socialistického realismu má 
před sebou velkou budoucnost. Čím jiným by se dala skutečnost dnešní- 
ho i budoucího světa vyjádřit? Vzpomínám si na jeden výrok francouz- 
ského spisovatele Clauda Simona: Když chci něco napsat, musím na 
všechno zapomenout. A já si naproti tomu říkám: Když chci něco na- 
psat, musím se na všechno rozpomenout. A nejen to, když chci psát ja- 
ko socialistický spisovatel, musím být ve stálém kontaktu s lidmi, se 
vším, co se u nás děje. Proto také už celá desítiletí jezdím Čas od Času 
po naší vlasti a náročnou publicistiku pokládám za nedílnou součást 
své spisovatelské práce. 

Vcelku bych řekl, že uměleckou práci v intencích socialistického 
realismu pokládám za práci po všech stránkách velice náročnou, 
možná nejnáročnější vůbec. Obtížné jsou předpoklady, jako velká zku- 
šenost osobní, přesné znalosti věcné, společenské a filozofické, neméně 
obtížné je základní uchopení umělecké i detailní zvládnutí slovesné. 
Tohle všechno mi napovídá moje vlastní dlouholetá spisovatelská zku- 
šenost. 


S. Hájek: Hlas národního umělce B. Říhy, který jsme právě slyšeli, je 
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něčím, co naší diskusi dosud chybělo. Podařilo se mu osvětlit problémy, 
o nichž jsme zde mluvili v Čistě teoretické rovině z druhé strany na 
základě jeho nejosobnější tvůrčí zkušenosti. 

Chtěl bych navázat na s. Mrliána. Dávám k úvaze, zda proti nebezpe- 
čí, o kterém s. Mrlián mluvil, máme bojovat pod heslem boje protí este- 
tismu. Nebezpečí, na které upozorňuje, je ovšem reálné i v českém 
umění, ať již jde o eklektické, bezobsažné pohrávání s výrazovými 
prostředky avantgardy nebo o pohrdlivý stav ke kulturnímu dědictví. 
Připomeňme sí v této souvislosti jeden příklad — třeba Schmidovu in- 
scenaci montáže z Klicpery v pražském Národním divadle, z níž vznikla 
jakási podivná směs, kterou by bylo možno přirovnat k sekané pečení, 
v níž se dokonale rozplynul Klicpera i základní smysl jeho díla. To, co 
tímto způsobem vzniklo, nenazval bych však estetismem, protože to 
s estetičností nemělo nic společného. Schmid nezhřešil tím, že by vytvo- 
řil něco, co by bylo příliš estetické. Označení »estetismus« prostě nevy- 
stihuje podstatu věci. Zde nevznikají vůbec žádné estetické hodnoty. 
nýbrž jen parodie estetických hodnot. Nazval bych to spíše nihilismem 
v postoji ke skutečnosti i v postojí vůči klasikovi českého dramatu, 
který v tomto pojetí vypadá najednou jako prostoduchý hlupáček, kte- 
rý nestojí vůbec za to, aby byl uváděn na současném jevišti. 

Jde mi o termín estetismus; dáme-li jej do oběhu, mnoho lidf si od- 
dechne a řekne: jde se proti estetismu, takže můžeme udat cokoliv, co 
s estetickými hodnotami nemá nic společného. Literární řemeslníci si 
to vyloží tak, že hodláme poskytovat úlevu na estetických hodnotách. 
A to je něco stejně nežádoucího jako nebezpečí, o němž mluvil s. Mr- 
lián. Jde o to najít pro tyto negativní jevy označení, které by nemohlo 
vyvolávat dvojí výklad. 


S. Rosenbaum: Rád vítam prejav s. Říhu, ktorý dokázal, že ak je 
teória spojená s praxou a naopak, každý tvorca dokáže prostými slova- 
mi povedať i pre teoretika svoj názor o zákonitostiach tvorby. 

Myslím, že zmysel našej besedy by nemal obísť bod 3, t. j. boj súčas- 
nosti a o súčasnosť. Všetci v sebe nosíme problémy. Na mnohé veci za- 
bůdame, ale mnohé veci si zase dobre památáme. Položil by som otáz- 
ku: máme v podstate už ujasnený názor na nedostatky a prednosti ro- 
kov půťdesiatych, na nedostatky a prednosti rokov Šesťdesiatych? Uza- 
vreli sme roky sedemdesiate? Často chcem počuť od priatelov, akých 
chýb sme sa v sedemdesiatych rokoch dopustili. Bez analýzy sedemde- 
siatych rokov nemóžeme fsť do rokov osemdesiatych. A pracovníci, kto- 
rí pomáhali v rokoch sedemdesiatych, nebudú všetci »na nebo vzatí«. 
Predsa kto pracuje, robí chyby. Akých chýb sme sa dopustili v sedem- 
desiatych rokoch? Povedal by som vám vlastný názor. 

Domnievam sa, že sedemdesiate roky sa nám rozpadajúů na dve 
časti, časť rekonstrukcie, upevnenia princípov marxistickej estetiky 
a teórie umenia, literatůry v zmysle záverov XIV. zjazdu, »reštaurácie«. 
Druhé obdobie sa začína po XV. zjazde a je v znamení rozkvetu umenia. 
Prečo sa móžeme tak slobodne pozerať na roky páťdeslate a šesťdesia- 
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te? Nemusíme totiž bráníť chyby. Keď bránime základné princípy, 
máme smelší prístup k otázkam umenia. Je to preto, že sme do svojho 
obzoru prijali velké skásenosti minulosti. Už dnes sa formuje názor, že 
sedemdesiate roky — vychádzame najmě zo slovenskej umeleckej sí- 


- tuácie — znamenajú skutočne neobyčajné obohatenie socialistickej li- 


teratáry a socialistického umenia vóbec o nové výnamné diela. Do- 


„ mnievam sa však, že v priebehu sedemdesiatych rokov došlo 1 k vulga- 


rizácil vztahu umenia a ideológie, že vznikli pseudoangažované ume- 
lecké diela pod titulom angažovanosti, že plagátovosť trčala z mno- 


„ hých »promovaných« diel. 


Umenie vo svojich dejinách často chcelo neraz preformovať človeka 


© viac cestou upevňovania ideálov, nie však cestou kritiky reality. Ume- 


„ nie sedemdesiatych rokov sa mi zdá byť málo kritické, to znamená, že 
„ keď umenie nemá v sebe odvahu byť kritické, nemá niektoré žánry, na- 


pr. satiru. Skutočne, v období sedemdesiatych rokov nemáme odvážnu 


. satiru. Súvisí to s-tým, že sme nemali rozpracované otázky zachytenia 
. spoločenských konfliktov. 


Tretím nedostatkom je sklon k nekomunikatívnosti umeníia. Estetiz-" 


| mus je naozaj zlá umelá výživa. A umenie nesmie byť prísunom ume- 
lých živín, musí ísť organicky zo života. 


Stále sa nám nepodarilo ani v sedemdesiatych rokoch vyprovokovat 
váčšiu spoločensků aktivitu vo vzťahu k umeniu. To znamená, že re- 


. cepčnosť umenia je pomerne na nízkej úrovní i napriek velmi dobrým 
© zámerom a úsiliu štátnej kultárnej politiky. To znamená, že vkus 


a výber literatůry je ešte stále nevyhovujúcí. Hovorím dosť prísne. 

Velkým kladom sedemdesiatych rokov je, že sme prijali poučenie 
z tridsiatych rokov, našej medzivojnovej generácie, ktoré nám vlastne 
priniesol O. F. Markov tým, že sám v knihe Genéza socialistického rea- 
lizmu bral ohlad na vývoj moderného umenia vóbec, že nám pomohol 
rozdeliť modernizmus na zložky, ktoré sa dajú prijímať, a na zložky, 
ktoré sa prijímať nedajůú. Náš postoj k sedemdesiatym rokom musí byť 
teda kritický, pretože sme všeličo upresnili, upevnili sme pozíciu socia- 
listíického realízmu, a to nás práve opšť vedie k novému kritickému 
rozpracovaniu, ktoré je nedostatočné. Nestáva sa často, aby kritika no- 
vé diela hodnotila z hřadiska prínosu pre rozvoj teórie socialistického 
realizmu. 


S. Mrlián: Jednu poznámku Kk situácii v oblasti dramatických umení, 
druhá prognosticky. 

Prvá poznámka smeruje k tomu, že v oblasti dramatických umení se- 
demdesiate roky preukázatelne znamenajů — beriem viac slovenský 
časť — obrovský pozítívny nástup novej kvality. A to nielen tým, že 
vstupuje do spoločenského života nový fenomén, ako sú dramatické 
programy v televízil, niektoré filmy alebo inscenácie, ale predovšetkým 
novým postojom najmá v odraze na šesťdesiate roky. To je rozhodujúce, 
že tam móžeme zmapovat a zaznamenať kategorický odpich od šesťde- 
siatych rokov a vstup na novú kvalitatívnu platformu v tejto oblasti. 
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V prvej polovici sedemdeslatych rokov sa to prejavuje na Slovensku 
v rozvinutej póvodnej dramatickej tvorbe; druhá polovica to začína 
signalizovať v Čechách. 

Sedemdesiate roky podla mójho názoru — to nie je len pozitívna od- 
poveď na negatívne rysy krízového obdobia, ale sú súčasne kvalitatív- 
ne novým nástupom pre nové chápanie socialistického umenia v novej 
spoločnosti, a to so všetkým! mínusami, ktoré tu s. Rosenbaum nazna- 
čil, s istými rozpornosťami a protikladmi, ktoré tam nevyhnutne musia 
byť a ktoré pravdepodobne zostanů aj v budúcnosti. 

K prognostike. Chcem vziať v úvahu situáciu v oblasti teórie a kritl- 
ky. Domnievam sa, že tu mážeme vysloviť váčšiu nespokojenosť než 
v oblasti tvorby, aj keď sa to týka nás všetkých, ako tu sedíme Okrem 
niektorých náčrtov neexistuje kritická a súčasná analyzujúca štúdia. 

Domnievam sa, že v oblasti všetkých vied o človeku sa dostávame na 
takú úroveň poznania, že umenoveda sa nemóže uzatvárať do svojich 
vlastných estetických okruhov bez ohřadu na to, čo vleme o človeku 
ako o tvorcovi. Veď dnes je situácía, keď v oblasti biológie a biochémie 
sa nám odhalujů nové poznatky a parametre z hfadiska psychických 
procesov — a umenie je vlastne špecifický psychický proces. Myslím, 
že v oblasti teórie a kritiky trpíme na popisnosf, intuitívnosť, stále sa 
spolíehame len na to, čo sa nám páči a nepáči, a podla toho hladáme 
zákonitosti a pokůšame sa zdóvodňovať hodnoty umeleckého diela, ale 
nevnikáme do tvorivých prostriedkov hlbokou analytickou metódou 
a do vlastnej štruktúry každého umeleckého diela a nepokúšame sa od- 
hařovaťt vnútorný obsah umeleckého diela a z toho vyvodzovať istú 
estetická hodnotu. 

Aj umenoveda bude musieť vyjsť ďaleko viac sama zo seba a napojit 
sa na všetky vedy o človeku, poučiť sa nimi a pokúsiť sa ich vniesť do 
svojho výskumu v takej podobe, aby nám nerobilo problém, keď posu- 
dzujeme huslistu, ako u neho pracuje povedzme chrbtica alebo krčné 
svalstvo. 

Pokial ide o divadelné umenie, herectvo, naši kritici nechápu najróz- 
nejšie otázky hereckej tvorby, to, čo bolo známe Stanislavskému. 
Chcem len povedať, že umenoveda bude musieť vyjsť zo seba, nadvia- 
zať na lné vedy o človeku a pokúsiť sa hladať vnůtorné spojenie a 
využívat všetko to, čo máže ozrejmiť a objasniť niektoré z procesov 
Tudskej psychiky. 


S. Zeman: Marxistická uměnověda by také měla zpřesňovat své ná- 
stroje — pojmosloví a argumentaci. Abychom někdy nesetrvávali 
u příliš volného a mnohoznačného výkladu některých jevů, konec kon- 
ců abychom se dokázali vyvarovat minulých chyb a omylů. Tento úkol 
nabývá na zvláštní naléhavosti mimo jiné i v souvislosti s integračními 
tendencemi v národních socialistických literaturách. 

Bude zřejmě také třeba ještě mnohem systematičtějil pracovat na 
konkrétních analýzách umělecké tvorby — stěžejních literárních, sa- 
mozřejmě i dramatických, výtvarných, filmových, hudebních, architek- 
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tonických děl, a na tomto základě formulovat závěry o principech poe- 
tiky socialistického realismu. 


S. Hrzalová: Teorie socialistického realismu se internacionalizuje. 
Naprosto jiná byla situace ve třicátých letech, jiná po válce, jiná je 
dnes. V etapě budování rozvinuté socialistické společnosti vidíme mno- 
hé společné rysy a zákony, které se prosazují, současně se však akcen- 
tuje národní specifičnost, jedinečnost vazby na tradici, na národní rea- 
litu i psychiku. 

Prudký rozvoj, který prodělává teorie socialistického realismu, Se 
odráží i v tom, že sedmdesátá léta přinášejí např. nové pojetí kompara- 
tistiky. Tradiční, buržoazní srovnávací literární věda nemá nástroje na 
postižení soudobého literárního procesu, např. literatur evropských so- 
cialistických zemí. I v tomto směru ne vždy jsme schopni teoretické po- 
znání uplatnit při rozboru nových děl. V sedmdesátých letech jsme do- 
háněli zpoždění, vědomí o nutnosti konkrétní analýzy literárního díla 
se dostává do popředí a celá teoreticko-kritická fronta si je toho vědo- 
ma. Ve vědeckém výzkumu mizí nepřirozený předěl mezi kritikou a li- 
terární vědou, mezi vědou a publicistikou. Teorie nese odpovědnost za 
rozvoj umělecké kritiky, za to, má-li kritika nástroje, jimiž může po- 
stihnout dílo, analyzovat současnou literaturu. Sbližování teorie, histo- 
rie a kritiky nalezlo svůj výraz 1 v 7. pětiletém plánu vědeckého vý- 
zkumu a nyní bude záležet hodně na tom, jak dokážeme jednotu histo- 
rie, teorie a kritiky realizovat v každodenní práci a tvorbě. 


S. Rosenbaum: To je možné celkom podpísať. Sú medzinárodné or- 
gány bratských socialistických krajín, tzv. medzinárodné problémové 
komisie, ktoré sa tým zaoberajů, hoci v každej socialistickej krajine je 
v umení odlišná situácia. Zatial čo v ekonómii spejeme k vyriešeniu 
ekonomickej integrácie, v oblasti umenia stále trvá približovanie ume- 
nia a celej kultůry. Ovšem, zásadný rozkvet umenia jednotlivých štátov 
i teoretické názory sa navzájom ovplyvňujú. Skutočne omnoho viac 
preberáme zo sovietskej teórie v sedemdesiatych rokoch než v páťde- 
siatych rokoch, pretože aj ona prudko rozvinula svoju bádatelský 
bázu. Zatial čo v páťdesiatych rokoch pósobil velmi malý počet diel, 
dnes pósobí široká paleta diel sovietskej vedy o umení. 


S. Kotalík: Pokládám za mimořádně důležité rozvíjet mezioborová 
zkoumání, jež v oblasti věd a umění nepochybně přispějí nejen k osvět- 
lení vzájemných vztahů mezi jednotlivými oblastmi kultury, ale umož- 
ňují uplatňovat zásadní principy a zpřesňovat dílčí pojmy. To je také 
cesta, kterou dospějeme k celistvé a věcné definici socialistické kultu- 
ry, jejího ideového programu i jejich konkrétních realizací. 


S. Dvorský: Řadu otázek, o kterých jsme tu dnes mluvili, chceme ře- 
šit na konferenci věnované problematice socialistického realismu, kte- 
rou připravujeme společně s Všesvazovým vědeckovýzkumným ústavem 
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uměnovědy ministerstva kultury SSSR. Bude se na ní jednat zejména 
o socialistickém realismu jako systému, o jednotlivých aspektech 
1 z hlediska internacionálního výzkumu. To by byla další fáze, která by 
navázala na naše dnešní jednání. 


S. Hnízdo: Nesmíme zavírat oči před vším pokrokovým, co bylo ve 
světě vytvořeno. Je třeba to analyzovat a podnětů využít pro další roz- 
voj umění socialistického realismu. Hovoříme-li o interdisciplinárním 
přístupu, který je nezbytný, chtěl bych podtrhnout, že tam nesmí jít 
o pouhé přiřazování nebo monumentalizování módních postupů, aby- 
chom nedošli k novému psychologismu či sociologismu; je třeba brát 
všechny podněty. Rozhodující je, že musíme zcela jednoznačně vy- 
cházet z našeho ideologického východiska: tzn. z marxismu-leninismu, 
který dává možnosti skutečně tvořivě chápat tyto záležitosti. Z toho 
hlediska bude nezbytné v daleko větší míře se soustředit na otázky re- 
cepčnosti, čemuž odpovídá připravovaný projekt celospolečenské este- 
tické výchovy, v němž v dané situaci bude otázka umělecké recepce 
hrát rozhodující úlohu. V této oblastí jsou největší zkušenosti, jež mů- 
žeme aktivně adaptovat pro další oblastí z hlediska krásna. V každém 
případě bude nezbytné znát současný stav, nepodřizovat se mu, ale 
tento stav měnit. 


S. Tomášek: Dovolte, abych za vedení redakce tuto besedu uzavřel. 
Hovořilo se v ní o otázkách, které jsou dnes mimořádně živé, neboť 
tvoří jádro teoretického základu umělecké tvorby a kritiky, bytostně se 
týkají vztahu umění ke skutečností, poslání umění při výchově socialis- 
tického člověka, jeho podílu na kultivaci společenských vztahů, na 
tvorbě socialistického způsobu života. Diskuse probíhala v ovzduší po- 
ctivé snahy odpovědně jednat o otázkách a úkolech, které nám ukládá 
XVI. sjezd KSČ. 

Tato beseda byla vedena objektivně, z pozic leninské stran kosti, 
směrem, který odpovídá poslání Nové mysli jako teoretického a po- 
litického časopisu ústředního výboru Komunistické strany Českoslo- 
venska. Právem se kladl důraz na teoretické aspekty otázky. Odpo- 
vědně a tvořivě se hovořílo o socialistickém realismu jako o otevře- 
ném systému, nikoliv však ve smyslu bezzásadového liberalismu, který 
například svého času propagoval R. Garaudy, nýbrž jako o systé- 
mu, který vychází z pevné soustavy vědecky podložených a v praxi 
prověřených hodnot, v jejichž duchu rozvíjíme a hodnotíme socialistic- 
ké umění. Beseda přesvědčivě ukázala na ideologický aspekt umění; 
podrobně rozebrala gnoseologické kořeny a stránky umění. Mnoho- 
stranně posoudila z pozic estetického ideálu socialistického člověka, 
z pozic historických potřeb dělnické třídy a pracujícího lidu vztah 
umění a umělce k socialistické skutečnosti. 

Odpovědně byla analyzována kontinuita uměleckých tradic, zejména 
tradic socialistického realismu. Bylo správně podtrženo, že nejde o ja- 
koukoli kontinuitu, nýbrž kontinuitu dlalektickou, která vychází z re- 
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volučních tradic našeho lidu. Zkoumala se souvislost této otázky s ak- 
tuálními úkoly naší uměnovědy a umělecké kritiky. 

V besedě nebylo přirozeně možné vyčerpat celý rozsah tak složité 
otázky, jakou je nesporně problematika socialistického realismu. 
K těmto 1 k jiným otázkám se bude redakce vracet v cílevědomé snaze 
odpovědně plnit úkoly XVI. sjezdu KSČ, na němž bylo v dané souvislosti 
řečeno, že ve své »kulturní politice Komunistická strana Českosloven- 
ska usiluje o soustavný růst společenské úlohy umění, jehož poslání je 
obohacovat nejširší vrstvy pracujících skutečnými hodnotami, posilovat 
činorodý vztah občanů k ideálům socialismu a komunismu, být nedíl- 
nou součástí socialistického způsobu života, napomáhat rozmachu kul- 
turní a společenské aktivity lidí«.? 


Ž XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, s. 47. 


Připravila Ludmila Krupauerová 


Doznámka 


K rozvoju služieb 


Cielavedomý a plánovitý rozvoj služieb ako súčasť hospodárske| politiky 
strany a štátu zaujíma doležité miesto pri rozvíjaní a zlepšovaní celkových 
životných podmienok obyvatelstva. Výrazom toho je 1 6. zasadanie ÚV KSČ 
k úlohám národných výborov a ku skvalitňovaniu poskytovaných.  služieb 
v kontexte s ďalším zdokonalovaním plánovania a riadenia celého systému 
služieb. Na 6. zasadaní ÚV KSČ sa kvalita poskytovaných služieb stala jed- 
ným z hlavných bodov rokovania. V správe tajomník ÚV KSČ s. J. Poledník 
uviedol: »...ďalšou významnou úlohou je podstatné zlepšenie služieb obv- 
vatelstvu, ktoré vefkou mierou riadia národné výbory.« Na zlepšenie kvalitv 
poskytovania služieb vplýva predovšetkým lepšia úroveň organizácie, riade- 
nia a plánovania služieb, tch financovania a hmotnej zainteresovanosti. Pre- 
chod služieb na vyššiu úroveň ich poskytovania predpokladá Široké využí- 
tie poznatkov vedy a techniky pre zaistenie rozvoja tejto sféry. Táto cesta 
je spojená aj so zmenou štruktúry nákladov a elektov služieb. 

Kvalitatívna zmena vo vývoji služieb st vyžiada v podnikoch miestneho hos- 
podárstva a výrobných družstiev, ktoré sa bezprostredne podieřajů na po- 
skytovaní najzákladnejších služieb obyvatelstvu, ovela širšie rešpektovať vý- 
sledky vedecko-technickej revolůcie, zmeny v spósobe života ludí, rast život- 
nej úrovne obyvatelstva, kvalitatívne premeny životného prostredia 1 potre- 
bu odčerpania kúpnej sily obyvatelstva. V súůlade s týmito zámermí nárad- 
ným výborom a podnikom miestneho hospodárstva a výrobných družstiev prí- 
padá úloha posilniť výrobno-technickúů základňu, zvýšiť kvalifikáciu pra- 
covníkov, uskutočniť žiadúce štrukturálne zmeny v prospech rozvoja služieb 
a drobnej výroby, a to z hfadiska spestrenia sortimentu a priblíženia služieb 
obyvatelstvu. Vážna úloha pre riadiace orgány spočíva v skvalitnení systé- 
mu riadenia, v racionalizácii práce, mzdových sústav a pod. Dóležitým pred- 
pokladom ďalšieho rozvoja služieb je zabezpečiť účinnejšiu politickovýchov- 
nů a hospodársko-organizátorská funkciu národných výborov, ako 1 rozvoj 
pracovnej aktivity u všetkých pracovníkov, ktorí poskytujů služby obyvatel- 
stvu. 

Velká zodpovednosť národných výborov pri riadení mnohostrannej a pes- 
trej činnosti miestneho priemyslu a komunálnych služieb sa znásobuje tým, 
že sú organizátormí politického a spoločenského Života, že priamo riadia 
značnú časť národného hospodárstva, ktorá zabezpečuje ekonomické a so- 
ciálne funkcie infraštruktůúrneho charakteru, že zodpovedajů za koordináciu 
ekonomického a sociálneho rozvoja V rámci Svojej územnej pósobnosti, pre- 
tože zohrávajů významný úlohu v oblastnom plánovaní. Plnia tie významné 
úlohy, ktoré sůvisia so spósobom života socialistickej spoločnosti, ako je 
bývanie so všetkými podmieňujúcimi, bezporuchovo fungujúcími komunálny- 
mi službami, ako sů problémy obchodu a celej siete ďalších služieb. Z ob- 
lastného hřadiska sa tu radia ekologické aspekty, rozmiestňovanie výrobných 
síl a ich prevádzka. 
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Značná pestrost činností v hospodárstve národných výborov sa premieta 
nielen do odvetvového klasifikačného členenia národného hospodárstva, ale 
často až do výrobných programov jednotlivých podnikov. Pri značnom sor- 
timentnom rozptyle sa vytvorila situácia, že všetky činnosti nemajú rovnakú 
mieru rentability. Rozdiely sú aj v delbe výrobných programov medzi odvet- 
vove riadenými podnikmi a podnikmi národných výborov. Velká pestrost vý- 
robného programu hospodárstva národných výborov spósobuje, že riadenie, 
plánovanie a financovanie tohto komplexu je velmi zložité, čo podmieňuje: 
značný rozptyl prevádzok (má organizačnů formu podnikov); značná dife- 
rencovanosťt technického pokroku z hřadiska pracovnej náročnosti či úspor- 
nosti; štruktúra investícií národných výborov (prevládajů investície do ne- 
výrobných základných fondov, najměá v rámci komplexnej bytovej výstavby). 
Zložitosť vyplýva tiež z velkej náročností na materiálno-technické zásobova- 
nie, zo získavania a stabilizácie pracovných síl a pod. 

Pozitívne trendy v uplynulých rokoch povzniesli infraštruktúru našich mlest 
a obcí na kvalitatívne vyššiu úroveň, a to predovšetkým vďaka novej bytovej 
výstavbe a s ňou súvisiacej vybavenosti. Výsledky sčítanía z roku 1980 ukazu- 
jú, že podiel bytov s troma a viac izbami je 43,4%, podiel bytov s kúpeřňou 
alebo sprchovacím kútom je 79,7 %, bytov s ústredným či etážovým kúrením 
je 56,8%, 87,1% domácností je vybavených chladničkou, 82,8% práčkou 
(z toho 22,7% automatickou), 87,3% televízorom, 37,8% osobným autom. 

Tieto pozitívne trendy, ktoré odrážajů vysoký stupeň životnej úrovne, sa 
však dostávajů do rozporu So zaobstarávaním celého radu služieb, či už ve- 
rejne prospešných, komerčných, alebo poskytovaných zo spoločenských spo- 
trebných fondov. Nedostatky a disproporcie sa prejavujů v bytovej a domo- 
vej údržbe, vrátane modernizácie bytového fondu, V mestskej doprave, pre- 
dovšetkým vo vůčších sídlach, v ochrane a vytváraní životného prostredia, pre- 
dovšetkým v boji proti exhalátom, hluku, ale aj pri Čistení miest a obcí, pri 
zabezpečovaní niektorých opráv spotrebných predmetov a pod. 

Mnohé nedostatky v organizácii služieb sů riešené experimentmi v riadení 
a plánovaní. Už začiatkom roku 1977 sa experimentálne overoval nový systém 
odborového plánovania v niektorých podnikoch miestneho hospodárstva — 
na Slovensku to bolo napr. v Komunálnych službách okresu Galanta. Cielom 
experimentálneého overovania nového systému odborového plánovania bolo 
overiť podmienky, za akých je možné: zabezpečiť maximálny rozvoj a uspo- 
kojovanie potrieb obyvateřstva v poskytovaní platených služieb; dosiahnuf 
vo vývoji štruktúry podnikov miestneho hospodárstva prednostný rozvoj slu- 
žleb platených obyvatelstvom pred výkonmi pre socialistické organizácie; rea- 
hzovať tieto zámery nielen v plánovanej výške a štruktúre, ale aj v prekra- 
čovaní plánu služieb a prác pre obyvatelstvo i na úkor nesplnenia ostatných 
výkonov pre socialistické organizácie. 

Výsledky dosiahnuté za roky 1977 a 1978 potvrdili reálnosť sledovaných 
zámerov. Nový systém odborového plánovania zabezpečuje komplexné plá- 
novanie rozvoja podniku podla jednotlivých odborov činnosti a ich kontrolu, 
čo doterajšíe zásady odborového plánovania nemali. 

Sústava plánovitého riadenia hospodárstva národných výborov v súčasnej 
etape vychádza z návrhu spracovaného z pohladu dvoch dokumentov: 1. 
z uznesenia Predsedníctva ÚV KSČ z 27. 4. 1979 o úlohách v rozvoji národ- 
ných výborov po XV. zjazde KSČ a postupu ich realizácie, ktoré bolo konkre- 
tizované v uzneseniach vlád ČSR a SSR; 2. zo Súboru opatrení na zdokonalenie 
sústavy plánovitého riadenia národného hospodárstva po roku 1980, schvá- 
leného vládou ČSSR uznesením č. 42 z januára 1980. 


Navrhované opatrenia v sústave plánovitého r'aden'a hospodárstva národ- 


133 


ných výborov vychádzajů zo zásady priameho riadenia hospodárstva národ- 
ných výborov národnými vládami a z priamej zodpovednosti národných vý- 
borov za komplexný rozvoj zvereného hospodárstva. Preto I po roku 1980 
bude uplatnené súhrnné určovanie úloh a prostriedkov vládami ČSR a SSR 
— štátnymi národnými plánmi a rozpočtami za celé hospodárstvo riadené 
národnými výbormi. 

Pri zdokonalovaní plánovitého riadenía v hospodárstve národných výborov 
sa kladie dóraz predovšetkým na Cielovo-programový prístup. Ide o prepra- 
covanejšiu koncepciu jednak prierezového územného charakteru, ale tiež od- 
vetvového, odborového charakteru. Ciefovo-programovému pristupu pripadá 
velmi citlivo zlaďovať ako stránku ponuky, tak 1 stránku dopytu. Pritom stále 
sa musí klásť dóraz na aktívny význam spotreby, ktorá plní funkciu účasti a 
podielu na uspokojovaní potrieb spoločnosti. 

Opatrenia zo Súboru majú posilniť perspektívnosť plánovania a nadvěáznosf 
medzi dlhodobými, páťročnými a ročnými plánmi aj pri riadení hospodárstva 
národných výborov. V návrhu sa odporúča prevziať tieto opatrenia v podsta- 
te v nezmenenom rozsahu. V súlade s tým sa primerane uplatnla opatrenía 
zamerané na perspektívnosť a koncepčný prístup v plánovaní na všetkých ria- 
diacich stupňoch. 

V plnom rozsahu sa preberá zásada, že základom organizovania hospodár- 
skej činnosti na všetkých stupňoch riadenia miestneho hospodárstva bude 
páťročný plán. Páťročný plán, ako základná forma plánovania, vytyčuje roz- 
hodujúce úlohy a k nim limity prostriedkov a normatívy hmotnej zaintereso- 
vanosti. Určitá stabilita páťročných plánov umožní prehlíbenie koncepčnosti, 
odstránenie krátkodobej zainteresovanosti. Zalstenie stability pátročných plá- 
nov v hospodárstve národných výborov usnadňuje to, že v priebehu pětroč- 
ného obdobia nedochádza k prevratným zmenám v technickom pokroku, k vel- 
kým obmenám sortimentu a pod. Na druhej strane ťažkosť spočíva v tom, že 
hospodárstvo národných výborov zahrňuje aj nevýrobné oblasti, podmienené 
investíciami do nevýrobných základných fondov. Pri jednotnosti investičnej 
politiky vždy vůáčšiu váhu nadobůdajů proporcie medzi výrobnými a nevýrob- 
nými investíciami v prospech výrobných. Pri celkovej bílančnej napátostí ne- 
výrobné základné fondy nezískavajúů prioritu. 

Stabilita a znalosť plánov umožní 1 věáčšiu Iniciatívu pracujúcich vo forme 
ústretového plánovania, zameraného na materiálové a pracovné úspory. Tým 
sa využíva 1 možnosť k vytváraniu Širšteho základu pre osobnů hmotnú zain- 
teresovanosť. Ústretové plánovanie musí byť vhodne orientované na úspory 
minulej a živej práce, pritom sa nesmle znížiť kvalita obsluhy, údržba zá- 
kladných fondov a pod. Úspory sa nesmů zameriavať tým smerom, že sa 
jednoducho niektoré úkony neurobia. 


Zdokonalenie sústavy plánovitého riadenia hospodárstva riadeného národ- 
nými výbormí, teda 1 miestneho hospodárstva, jednozračně zdOvodňujů zod- 
povednosť národných výborov za komplexný rozvoj im zvereného a nimí ria- 
deného hospodárstva. Prihliada k značnej členitostt a  mnohoodborovosti 
v štruktáúre hospodárstva, vrátane prioritného zameranía na služby pre oby- 
vatelstvo. Ďalším podstatným hřadiskom, premietnutým do návrhu, je sku- 
točnosť, že základným stupňom riadenia v oblastl hospodárskych organizácií 
zostáva 1 naďalej podnik — teda nie výrobno-hospodárska jednotka. Znamená 
to, že pri zabezpečovaní úloh 7. pěťročníce bude ovela výraznejšíe ako 
v ústredne riadenom hospodárstve pósobiť vplyv podnikovej štruktůry, ktorá 
v ústredne riadenom hospodárstve bude kompenzovaná v rámci VH). 


Zdokonalená sústava plánovitého riadenia sleduje zvýšenie zodpovednost 
všetkých článkov riadenia, pracovných kolektívov 1 jednotlivcov. Aby sa do- 
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siahlo to, že určujúcu úlohu v ďalšom období budú mať ukazovatele efektív- 
nosti a kvality práce. Nové opatrenia upevňujá funkciu plánu, úlohu socialis- 
tického štátu a jeho rladiacich orgánov, posilňujú působenie ekonomických 
nástrojov, hmotných a morálnych stimulov a zvyšujú právomoc, zodpovednost 
a úroveň rozhodovania vedúcích pracovníkov. 

Perspektívny rozvoj služieb, najmě platených, v budúcnosti sa bude opie- 
rať o koncepčné zameraníie rozvoja služieb. V ňom je tiež premietnutá roz- 
dielnosfť v úrovní poskytovania služieb na Slovensku a v Čechách. Rozvoj 
tržieb od obyvatelstva je v SSR, v porovnaní s ČSR, progresívnejší. To vy- 
plýva zo súčasného zaostávania služieb na Slovensku za úrovňou v ČSR. 
V rokoch 7. a 8. páťročnice sa uvažuje s postupným Vyrovnávaním úrovne 
tržieb pripadajúcich na jedného obyvateřa v oboch národných republikách 


Vzhlfadom na túto skutočnost trend tržieb od obyvatelstva v SSR, v podni- 
koch miestneho hospodárstva, do roku 1985 porastie indexom 1225 v po- 
rovnaní s rokom 1980. Najvýraznejší rast bude v Opravárenských službách. 
Napr. pri opravách a údržbe motorových vozidiel — index 132,8, pri opra- 
vách pneumatík — 135,3, pri stavebno-montážnych prácach — 128,6, pri opra- 
vách elektrospotrebičov, chladničlek a práčok — 125,8. Pomalší bude trend 
pri osobno-zdravotníckych službách. Pri čistení a farbení šatstva — index 


úrovne kvality prác a služieb, najmá postupným zavádzaním Kkomplexného 
systému riadenia akostí a kvality; zlepšením materiálno-technického zásobo- 
vania surovinami, materiálom a náhradnými dielcami; postupným budovaním 
slete stredných odborných | učilíšt tak, aby v roku 1984 bola zabezpečená 
komplexná výučba novokoncipovaných učebných odborov vo vybraných od- 
boroch činností a služieb; efektívnejším organizačným usporiadaním a riade- 
ním podnikov milestneho hospodárstva, postupnou integráciou a Špecializá- 
Clou, pričom je potrebné zohlřadníť niektoré osobitosti. 


Tieto zásadné opatrenía v miestnom hospodárstve a výrobnom družstevníc- 
tve dávajů perspektívny predpoklad rýchlejšieho a dynamickejšleho rozvoja 
služieb vcelku 1 v jednotlivých, najmá preferovaných a obyvatelstvom poža- 
dovaných službách. Pri obmedzených možnostiach prfrastku pracovných síl 
a Iinvestičných prostriedkov ďalší rozvoj služieb treba orientovať najmá do 
vybraných odborov služteb, v ktorých potreby obyvateřstva sú predmetom 
rastůceho spotrebitelského dopytu. 

Perspektívny rozvoj všetkých služieb, ktoré poskytu 
hospodárstva a výrobné družstvá, si vyžaduje neustále 
lepšovante. Služby všetkého druhu sa stávajů v rozvinutej 


VOJTECH ČORBA 
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informace 


Světový kongres politických věd 


Ve dnech 9.—14. srpna 1982 se konal v Rio de Janeiru v Brazílii XII. svě- 
tový kongres Mezinárodní asociace politických věd (IPSA). Světový kongres 
asociace probíhá každé tři roky; předcházející kongres byl v Moskvě v roce 
1979 a příští se bude konat v roce 1985 v Paříži. 

IPSA byla vytvořena koncem 40. let západními politology a od 60. let se 
její práce zúčastňují také teoretici ze socialistických zemí. Asociace volí 
prezidenta a výkonný výbor na tříleté období mezi kongresy. V Rio de Janeiru 
končil funkci prezidenta asociace Brazilec Candido Mendes a na jeho místo 
byl zvolen Klaus von Beyme, profesor politických věd z Heidelbergu v NSR. 
V šestnáctičlenném výkonném výboru IPSA je ze socialistických zemí jen 
G. Ch. Šachnazarov ze Sovětského „svazu a Separovitz-Perková z Jugoslávie. 

Jednání v Rio de Janeiru se zúčastnilo na 1450 registrovaných delegátů a ně- 
kolik set studentů. Tentokrát — už vzhledem k místu konání — byla napros- 
tá většina účastníků z kapitalistických zemí. Delegace socialistických států 
byly nepočetné, ale jejich aktivní podíl na teoretických akcích kongresu ně- 
kolikanásobně převyšoval kvantitativní podíl na celkovém počtu účastníků. 
Ve srovnání s minulými léty vzrostl počet delegátů z rozvojových zemí, ze- 
jména z Latinské Ameriky a Afriky. 

Kongresy IPSA představují platformu pro Širokou výměnu názorů na zásadní 
teoretickopolitické otázky mezi stoupenci buržoazní a socialistické ideologie, 
mezi delegáty ze socialistických zemí, z vyspělých kapitalistických metropolí 
1 z rozvojových států. XII. kongres měl více než sto tematických sekcí, spe- 
ciálních zasedání, výzkumných skupin, tzv. kulatých stolů, atd. Jejich vý- 
znam, úroveň i zájem o ně byly ovšem značně rozdílné. 

Stěžejní úlohu mělo projednávání teoretických otázek míru, zmírnění napě- 
tí, odzbrojení, řešení sporných otázek mezi státy a předcházení mezinárod- 
ním konfliktům. S tím souvisely diskuse o problematice styků mezi státy a 
národy, o komunikaci mezi vládami, mezi nevládními organizacemi, o výměně 
vědeckých, kulturních a uměleckých hodnot. Značná pozornost se soustředi!'a 
na otázky demokracie a lidských práv. Celým jednáním prostupovaly zásadní 
metodologické problémy výzkumu, jež tvořily také předmět speciálních dís- 
kusí. 

I když početní převahu mezi delegáty měli buržoazní teoretici, kteří také 
mají zatím v rukou režii převážné většiny koneresových akcí, byl průběh 
koncresu dalším důkazem rostoucí autority a vlivu marxismu-leninismu. Svěd- 
číl o tom především zájem o Vystoupení vědců ze Sovětského svazu a do jis- 
té míry i z dalších socialistických zemí. Přední sovětští vědci, akademik Arba- 
tov a akademik Inozemcev, byli svolavateli významných sekcí, právě tak jako 
G. Ch. Sachnazarov, předseda Společnosti pro politické vědy v SSSR. Veliké- 
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mu zájmu se těšila vystoupení soudruhů Mšvenieradzeho, Burlackého, Prima- 
kova i dalších. 

Na zasedání sekce o problémech zmírnění mezinárodního napětí, kterou 
jsem řídil, vystupoval jako jediný referent ze socialistických zemí soudruh 
Vitaiij Žurkov ze Sověiského svazu. Kromě něho hovořili další tři referenti 
a tři ohlášení oficiální diskutéři z kapitalistických zemí, Téměř celá diskuse 
se soustředila na vystoupení soudruha Žurkova. Podobně tomu bylo i v další 
sekci, která se zabývala otázkou vzájemných styků mezi vládami. Vedle tří 
referentů z kapitalistických zemí vys'oupil mladý sovětský vědec Vadim Lu- 
kov. I zde se převážná Část diskuse soustředila na jeho referát. Také brazil- 
ský tisk věnoval vystoupením delegátů ze socialistických zemí, kromě jiného 
i z Československa, značnou pozornost. 

Referáty a diskusní příspěvky teoretiků socialistických zemí si získávaly 
autoritu věcným obsahem a vědeckou m2todo'ogif. Byly založeny na výsled- 
cích širšího výzkumu, byly spojeny s řešením palčivých praktických otázek 
a zaujímaly — přirozeně — pokrokové stanovisko. 

Mezi účastníky kongresu byl značný zájem o taková vystoupení, jež zobec- 
ňovala zkušenosti a poskytovala informace o životě v zemích reálného socia- 
lismu. Mnozí delegáti z Brazílie i z dalších latinskoamerických států v 050b- 
ních rozňovorech přiznávali, že právě možnost slyšet bezprostředně názory 
a Zprávy o životě V socialismu z úst delegátů ze socialistických zemí a ne 
»Z druhé ruky« byla jedním z důvodů jejich účasti na kongresu. Projevilo se 
to i během speciálního zasedání o sociálních a politických problémech velko- 
města, jež organizoval doc. dr. Bohumil Němec, DrSc., tajemník MV KSČ 
Praha. Jeho referát teoreticky zobecňoval zkušenosti ze socialistické výstav- 
by našeho hlavního města. Dále zde referoval soudruh Šeremet o zkušenos- 
tech z práce moskevských sovětů. S dalšími zajímavými referáty vystoupili 
jugoslávský, norský, niserijský a brazilský delegát. Jednání přineslo věcnou 
a plodnou výměnu zkušeností. Při rozboru konkrétních sociálně politických 
a politickokulturních problémů současného velkoměsta byla v průběhu jedná- 
ní demonstrována výrazná převaha socialismu nad kapitalismem. 

Československá delesace na XII. kongresu IPSA byla jen čtyřčlenná, ale 
její účast na kongresovém programu byla větší než v minulosti. Českosio- 
venští účastníci byli spolusvo'avateli dvou významných teoretických sekcí, 
předsedali několika jednáním k hlavním tématům kongresu, přednesli čtyři 
programové referáty a vystoupili s řadou diskusních příspěvků. Prof. dr. Ján 
Kvasnička, DrSc., rektor Univerzity J. A. Komenského v Bratislavě, se zúčastnil 
několika významných jednání. Doc. dr. Josef Blahož, DrSc., zástupce ředite'e 
Ústavu státu a práva ČSAV, byl zvolen do mezinárodního řídícího výboru 
pro výzkum problematiky lidských práv. I když se někteří představite'é mi- 
litantních buržoazních kruhů, zejména emigranti, pokusili o několik výpadů 
proti Československu, nenalezli ohlas. 

Během jednání XII. světového kongresu IPSA se nepodařilo prosadit studeno- 
válečnickou linii Reaganovy vlády na bojkot vědeckých a kulturních styků 
mezi USA a Sovětským svazem, mezi Východem a Západem. I většina ame- 
rických politologů se vyslovovala za zmírnění mezinárodního napětí, proti 
vystupňovanému zbrojení, za rozvoj styků mezi státy a národy, Ještě zře- 
telnější byl tento trend ve vystoupeních delezátů jiných kapitalistických zemí, 
např. západoevropských. Někteří otevřeně kritizovali americký kurs na vy- 
ostřování mezinárodního napětí. 


Z průběhu kongresu je možno také usuzovat, že v kapitalistickém světě po- 
zbývá autoritu neopozitivistická metodologie, iluze o všemocnosti formalizova. 
ných schémat, matematizace, kybernetiky a samočinných počítačů při sledo- 
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vání a řešení politických problémů. Mnozí buržoazní teoretici se snaží nalézt 
účinnější metody analýzy a řešení aktuálních politických problémů na základě 
hodnotových přístupů — i když přirozeně z buržoazních třídních pozic. Stou- 
penci neokonzervatismu, otevřeně podporující reakční imperialistickou poli- 
tiku Reagana, Thatcherové a Begina, tvořili na kongresu menšinu. 

Mnoho západních politologů však stále podléhá bipolárnímu vidění světa. 
Snaží se každou událost a mezinárodní problém převést na dvoupólové sché- 
ma, na jakousi hru sil mezi USA a Sovětským svazem. Někteří přidávají k to- 
muto schématu další »póly«, jako Čínskou lidovou republiku, tzv. třetí svět 
apod. Buržoazní teorie poměru Síl ve světě se v převážné míře omezují na 
kvantitativní ukazatele a hlavní váhu připisují vojenství. Za nejdůležitější 
příčinu změn v mezinárodním vývoji označují růst vojenské síly Sovětského 
svazu. Tyto buržoazní přístupy jsou značně rozšířené, 1 když v jednotlivých 
případech jsou zprostředkovány rozličnou teorií a metodou a často 1 značně 
složitými mnohafaktorovými koncepcemi. 

Někteří politologové západních zemí vystupují z upřímně míněných hu- 
manistických pozic a dostávají se tak objektivně do rozporu s imperialistickou 
politickou praxí. Vyslechli jsme např. referát kanadského vědce, který obha- 
joval politická práva libanonského lidu proti imperialistickému a stonistické- 
mu vměšování, a referát Američana, který na konkrétním případě odsuzo- 
val fašistické diktátorské metody v Paraguayi. 

Charakteristickým rysem kongresu byla rostoucí aktivita politických teore- 
tiků rozvojových zemí. Je to odraz rostoucí politické aktivity mas v mladých 
státech Afriky, Asie a Latinské Ameriky. Je to projev snahy mladé intelicen- 
ce nalézt teoretickou odpověď na palčivé praktické politické a sociální pro- 
blémy těchto zemí. Celková úloha rozvojových zemí v Mezinárodní asociací 
politických věd však zatím zdaleka neodpovídá jejich objektivní roli ve světo- 
vém vývoji ani místu, které již zaujímají v takových světových organizacích, 
jako je OSN či UNESCO. 

Otevřené antisovětské a anlikomunistické výpady byly na kongresu výjim- 
kou. Zdálo se, že se i mnozí američtí delegáti vyhýbají ostřejší polemice. Pa- 
trně to souvisí s tím, že se neztotožňují se současnou politikou Bílého domu 
a pokládají j£| — z hlediska třídních zájmů americké velkoburžoazile — za 
neefektivní. Také probíhající izraelská agrese v Libanonu, podporovaná a 
umožněná Spojenými státy, přispěla k tomu, že mnozí buržoazní delegáti byli 
v diskust o aktuálních politických otázkách zdrženliví. 

Hrubý aniisovětismus a antikomunismus není v elitářských kruzích buržoaz- 
ních teoretiků příliš oblíben. Větší místo má zdánlivý politický objektivismus. 
Staví zásadní otázky míru, kontaktů mezi státy, problémy rozvojových zemí, 
demokracie a další tak, že to vyznívá jako obhajoba kapitalismu formou mír- 
né, nezásadní kritiky a jako »věcná« obžaloba Sovětského svazu a dalších ze- 
mí reíúlného socialismu. 

Buržoazní teoretici jsou ochotní se tvářit tolerantně k nejrůznějším názo- 
rům. Jsou s to uznat dokonce i marxismus za jednu z možných teorií. Popří- 
padě i politiku SSSR označují za přirozenou a odůvodněnou — z hlediska 
jeho »mocenských zájmů«, Co je však pro ně zásadně nepřijatelné a Co po- 
drážděně odmítají, je třídní přístup k společenské skutečnosti, třídní charak- 
ter politiky socialistických zemí. Koneckonců od lídí, kteří jsou nositeli bur- 
žoazních politických teorií a mnozí z nich 1 poradci buržoazních vlád, je těž- 
ké očekávat něco jiného. 


Kongresu se zúčastníli mladí lidé a studenti z Brazílie i z dalších západních 
zemí, z nichž mnozí přijímali se sympatiemi pokroková stanoviska a skutečný 
marxisticko-leninský pohled na svět. 
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Politologický kongres nemohl nebýt svou podstatou zásadním ideologickým 
střetnutím. Politické teorie nutně obrážejí nejpalčivější problémy třídních 
protikladů. Kongresové jednání však v převážné míře probíhalo v klidné pra- 
covní atmosféře výměny a vzájemného poznávání názorů. Političtí teoretici 
Z povolání stěží mohou jeden druhého politicky přesvědčit. Reálný cíl, který 
je možno si pří podobné příležitosti klást, je otevřeně a věcně vyjádřit stano- 
Visko, získat informace o názorech ideového protivníka, poučit se ze zkuše- 
ností a metodologických postupů relativně pokrokových myslitelů a přispět 
k rozptýlení reakčních pomluv a falešných představ o socialismu a marxis- 
ticko-leninské teorii. Tento cíl byl v průběhu kongresu naplněn. 


MILAN MATOUŠ 


Ruský jazyk - jazyk míru, 
přátelství a porozumění 


Pod záštitou generálního tajemníka ÚV KSČ a prezidenta ČSSR soudruha 
Gustáva Husáka uspořádala Československá asociace rusistů z pověření Mezi- 
národní asociace učitelů ruského jazyka a literatury ve dnech 16.—21. srpna 
1982 v Praze mezinárodní kongres učitelů ruského jazyka a literatury. 

Hlavním tématem tohoto kongresu, v pořadí již pátého od založení Mezi- 
národní asociace učitelů ruského jazyka a literatury (MAPRIAL) v Paříži 
v roce 1967, byl Současný stav a hlavní problémy studia a výuky ruského 
jazyka a literatury. Po šest dnů zněla ruština Palácem kultury, kde na 2460 
účastníků kongresu ze 72 zemí ve dvou plenárních zasedáních, 11 sekcích, 
8 komisích či u kulatého stolu vystoupilo a předneslo nebo předalo více než 
tisíc referátů a sdělení. 

Ačkoliv nemůžeme v tak krátkém odstupu komplexně zhodnotit přínos kon- 
gresu, je již dnes zřejmé, že cíle, které si československý organizační výbor 
vytyčil v politické, odborné a společenskokulturní oblasti, byly splněny. 


V. mezinárodní kongres učitelů ruského jazyka a literatury se jednoznačně 
zařadil do stále mohutnějšího proudu světových akcí na podporu pokrokových 
sil, které bojují za udržení a upevnění míru na naší planetě. Již heslo praž- 
ského kongresu — Ruský jazyk — jazyk míru, přátelství a porozumění mezi 
národy — zdůrazňuje aktivní, nezastupitelnou, mírotvornou úlohu tohoto ja- 
zyka, určuje Cíl, k němuž má směřovat působení učitelů, kteří mu vyučují, 
vyzývá a ukazuje cestu k naplnění světlých ideálů mírové budoucnosti lid- 
stva, jež do ostatních jazyků byly přetlumočeny z ruštiny. 

1 nejušlechtilejší heslo by však zůstalo jen prázdným zvukem, kdyby ne- 
našlo odezvu v srdcích a myslích lidí, kdyby nebylo naplněno činy. Pražský 
kongres zůstane památný právě tím, jak jednoznačně a jednomyslně přijali 
delegáti jeho heslo za své, jak se jím inspirovali ve své práci na kongresu, 
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s Jakým odhodláním a optimismem se rozjížděli z Prahy do svých zemí, 
vědeckých ústavů a škol, ke svým pracovním stolům a katedrám, ke svým 
žákům. 

V poselství soudruha Gustáva Husáka, které v den zahájení kongresu před- 
nesl vedoucí delegace vlády ČSSR soudruh Matej Lúčan, se delegátům mimo 
jiné opět dostalo ujištění, že Československá socialistická republika stojí 
spolu se Sovětským svazem, ostatními zeměmi socialistického společenství 
a pokrokovými lidmi celého světa v čele úsilí o zachování světového míru. 
»Znalost a šíření ruského jazyka,« konstatoval v poselství s. Husák, »je vý- 
znamným pomocníkem v tomto zápase, nástrojem k dorozumění mezi pří- 
slušníky různých národů, prostředkem výměny duchovních hodnot a upevňo- 
vání vzájemných vzťahů i mezi státy různého společenského zřízení. Veškerá 
činnost Mezinárodní asociace učitelů ruského jazyka a literatury, která dovrší 
v letošním roce patnáct let své existence, směřuje k realizaci těchto ušlech- 
tilých cílů. V ČSSR si vysoce vážíme práce vaší organizace, nových podnětů, 
kterými přispívá ke zkvalitnění výuky ruštiny, k prohloubení bádání o rus- 
kém jazyce i k rozvoji odborné spolupráce a přátelství mezi rusisty celého 
světa.« 

S velkou pozorností a zájmem vyslechli delegáti kongresu rovněž vystou- 
pení velvyslance Sovětského svazu v ČSSR soudruha Alexandra Botvina, jenž 
přednesl pozdravný dopis, který účastníkům kongresu zaslal generální tajem- 
ník ÚV KSSS a předseda prezídia Nejvyššího sovětu SSSR soudruh Leonid 
Brežněv. Obsahuje vysoké ocenění práce asociace, jejíž Činnost »pomáhá 
širokému okruhu lidí v mnoha zemích světa seznámit se s tak bohatým 
zdrojem kultury a znalostí, jako je klasická ruská a soudobá sovětská lite- 
ratura. A to rovněž znamená získat ucelenější a objektivnější představu 
o různých stránkách života a rozvoje tak velké země, jako je Sovětský svaz, 
o životě a kultuře mnoha národů, které v něm žijí, o naší socialistické spo- 
lečnosti, o jejím dnešku a o jejích perspektivách, o našem neustálém boji 
za trvalý mír a spolupráci mezi národy.« Soudruh Brežněv v poselství při- 
pomněl, že společenský a kulturní pokrok lidstva je nerozlučně spjat s výmě- 
nou duchovních hodnot mezi národy. Na stálém růstu zájmu o ruštinu ve 
světě ukázal, že se lidé »snaží blíže obeznámit se sovětskou kulturou, 
s úspěchy našeho hospodářství, naší vědy a techniky, více se dovědět o so- 
cialistickém způsobu Života. Akce, jež asociace pořádá — kongresy, mezi- 
národní olympiády školní mládeže, vědeckometodické konference — její 
plodné úsilí o zvyšování kvalifikace pedagogů, jsou v plném souladu s těmito 
snahami lidí, a proto získaly asociaci zaslouženou autoritu.« 


Především delegáti z těch kapitalistických zemí, kde imperialistické zájmy 
vládnoucí třídy, neschopné vyřešit národnostní otázku, znepřátelují národy 
a rozdmychávají národnostní zášť, si jistě zapamatují tu část poselství s. Brež- 
něva, kde se hovoří: »Ruština, kterou sovětští lidé dobrovolně přijali jako 
prostředek styků mezi národy, se stala významným faktorem upevňování 
bratrského přátelství a jednoty národů SSSR, který letos oslavuje své 60. vý- 
ročí. Spolu s dalšími rozšířenými světovými jazyky slouží ruština vzájemnému 
porozumění mezi lidmi a národy, slouží lidskému pokroku.« 


Z průběhu jednání a jeho výsledků je zřejmé, že delegáti svými vystoupe- 
ními v plné míře potvrdili správnost přesvědčení vyjádřeného v obou posel- 
stvích a kongres nepochybně přispěl k rozšíření mezinárodní spolupráce. 
Odhodlání dále pracovat v tomto směru vyjádřili delegáti jednomyslným 
schválením závěrečného provolání Za upevnění míru, vzájemného porozuměn 
a přátelství mezi národy, kde se mj. praví: »My, učitelé ruského jazyka c 
literatury ze 72 zemí, účastnící V. mezinárodního kongresu, budeme ze všec 
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sil podporovat ušlechtilý boj za mír, vzájemné porozumění a přátelství mezi 
národy, za zachování výsledků světové civilizace pro blaho a prospěch lid- 
stva. Studium cizích jazyků a poznávání kulturního bohatství, jak se uvádí 
v Závěrečném aktu helsinské konference o bezpečnosti a spoluprácí v Evropě, 
je důležitým nástrojem vzájemného dorozumívání mezi národy, poznávání 
kultur všech zemí a upevňování mezinárodní spolupráce, neboť sbližuje lidí 
a učí národy vzájemné úctě. Jen v mírových podmínkách můžeme naplňovat 
naše ušlechtilé poslání pří vzdělávání a výchově současného a budoucího 
pokolení.« 


V. mezinárodní kongres učitelů ruského jazyka a literatury sl předsevzal 
projednat téma, které na rozdíl od předchozích kongresů nemá charakter 
posouzení úzce vymezených aspektů, ale je založeno široce a průřezově. Díky 
pečlivé přípravě a promyšlenému stanovení pracovních náplní sekcí a jejich 
koordinaci se podařilo získat velmi komplexní pohled na současný stav a 
hlavní problémy studia a výuky ruského jazyka a literatury. 

Pro práci sekcí byly inspirující referáty, přednesené na plenárním zasedání 
v 1. den kongresu: Československo-ruské jazykové a kulturní vztahy, připra- 
vený čs. rusisty, Vzájemné vztahy ruské a sovětské literatury s literaturami 
jiných zemí, zpracovaný společně rusisty z ČSSR a NDR, referát delegita 
z USA Výuka ruského jazyka v anglofonních zemích a delegáta z Nigérie 
Výuka ruského jazyka v afrických zemích a zejména referát Princip aktivní 
komunikativnosti ve výuce ruskému jazyku, se kterým vystoupil generální 
tajemník MAPRIJAL s. Kostomarov. 

V první sekci, v níž pracovalo na 400 delegátů, byly posouzeny otázky 
současného stavu vědy o ruském jazyku, o ruské a sovětské literatuře Aa 
o teoretických základech přípravy a zvyšování kvalifikace učitelů. V 69 refe- 
rátech se řešila problematika zásad popisu ruského jazyka, zdůrazňoval se 
výzkum dynamického, komunikativního aspektu jazyka, zákonitostí fungování 
jazykových jednotek v řeči. Podpořen byl požadavek, aby při výběru a orga- 
nizaci jazykového materiálu pro výuku byl používán princip aktivní komu- 
nikativnosti. Zformulovány byly aktuální problémy funkční stylistiky pří 
výuce ruského jazyka jako jazyka cizího a současně s doporučením, aby na 
příštím, VI. mezinárodním kongresu byla styliístice věnována samostatná 
sekce. 

Práce 2. sekce byla věnována srovnávací lingvistice ve výuce ruskému fa- 
zyku. V 85 referátech a 21 diskusním příspěvku na sebe mnoho pozornosti 
soustředil problém, jak transformovat myšlenku, která ve vědomí studenta 
vzniká v rodné řeči, do Správného ruského ekvivalentu a jak se dostat na 
vyšší úroveň výuky, kterou je možné charakterizovat jako »přemýšlení v ruš- 
tině«. Postoupilo se v teoretickém rozpracování pojmu interference, přičemž 
bylo tradiční pojetí interference — jako vnesení elementu rodného jazyka 
do systému ruského jazyka — označeno za zjednodušené a opuštěno. Inter- 
ferencí se doporučuje Chápat jako nesprávný přenos vztahu mezi shodnými 
nebo podobnými jednotkami rodného jazyka do systému ruského jazyka. 

Ve 3. sekci více než 200 delegátů jednalo o učebním principu aktivní 
komunikativnostt a o otázkách zdokonalování pedagogického procesu. Meto- 
dický princip aktivní komunikativnosti byl jako vedoucí metodický princip 
ve výuce ruského jazyka jako cizího zformulován Ill. mezinárodním kongre- 
sem MAPRIAL (Varšava, 1976) a o od té doby Se Intenzivně rozpracovává, 


Úvodní referát pro 3. sekci připravil společně československo-sovětský tým. 


141 


Referát, nazvaný Vědecké základy principu aktivní komunikace, vyvolal živou 
diskusi, v níž účastníci hovořili o praktických zkušenostech při využití tohoto 
principu ve své pedagogické práci. Posuzovány byly problémy, které s uplat- 
něním principu aktivní komunikatívnosti souvisejí, např. funkční gramatika, 
etiketa řeči, psychologické aspekty. Sekce doporučila, aby se v rámci 
MAPRJAL zorganizoval mezinárodní vědecký výzkum, který by měl společný 
program a jehož výstupem by byla mezinárodní monografie věnovaná prin- 
cipu aktivní komunikativnosti. 


45 delegátů ze 13 zemí vystoupilo s referáty ve 4. sekci, zasvěcené aktuál- 
ním problémům reálií ve výuce ruštině. Po tří dny se v této sekci posuzovaly 
a zobecňovaly zkušenosti teorie a praxe rozvoje poznání o vztahu jazyka 
a reálií za období od posledního kongresu. Vesměs byla zdůrazněna nezbyt- 
nost začlenění předmětu reálie SSSR do všech forem výuky ruštině a pro 
všechny skupiny studentů. Velká pozornost byla věnována specifickým aspek- 
tům metodiky výuky reáliím, zejména výběru nositelů informací, jejich zpra- 
cování, zapojení do procesu výuky. Podpořena byla praxe tvorby profilových 
učebních pomůcek pro reálie. Sekce schválila jako pracovní výstup Katalog 
metodických doporučení pro reálie ve výuce jazyku. 


Úkolem 5. sekce bylo posoudit koncepci současných teoretických a prak- 
tických učebnic ruštiny. Ve vystoupeních a sděleních se zkoumal především 
vzájemný vztah komunikativního a systémového aspektu při praktické výuce 
ruského jazyka, který se odráží v učebnicích a pomůckách, přičemž bylo 
podtrženo organické sladění a kombinace obou těchto metod. Řada vystupu- 
jících podrobně popisovala různé projekty učebníc a vesměs zdůrazňovala 
velkou roli metodického aspektu při jejich tvorbě, jakož 1 vliv rodného ja- 
zyka (otázky transferu, interference aj.). Hovořilo se o metodických postu- 
pech, které podporují aktivizaci procesu výuky a zvyšují zájem studujících. 


Zkušenostem a perspektivám využívání názorných a technických pomůcek 
v jazykové výuce bylo věnováno jednání 6. sekce, v níž pracovalo 150 dele- 
gátů. 9 referátů a 27 sdělení zástupců 9 zemí se zabývalo výsledky experl- 
mentálních výzkumů, které se prováděly k prověrce efektivnosti využívání 
různých názorných pomůcek, zobecněním, analýzou a prověřováním technic- 
kých prostředků ve výuce budoucích učitelů ruského jazyka aj. 


V 7. sekcí se projednával současný stav a základní problémy studia ruské 
a sovětské literatury, 8. sekce se zabývala metodikou vyučování ruské a so- 
větské literatuře. Referáty pojednávaly o tradici ruské klasické a sovětské 
literatury, o sovětské literatuře jako součásti světové literatury, o formách 
a metodách studia literárního procesu v Rusku, o vztazích literatury k ostat- 
ním druhům umění, o teoretických problémech metody, stylu, žánrů a umělec- 
kého ztvárnění. Pokud jde o metodiku, posuzovaly se principy lingvo- 
stylistické analýzy uměleckého textu, cesty a formy přiblížení ruské literatury 
neruskému studentoví, specifické problémy literární analýzy a interpretace 
uměleckých děl. 

V 9. sekci bylo vyslechnuto 47 referátů k otázkám teorie a praxe překladu. 
Této problematice byla věnována v historii kongresů MAPRIAL samostatná 
sekce poprvé, a jak se ukázalo, byla správnost tohoto rozhodnutí plně po- 
© tvrzena. Referáty obsahovaly závažné poznatky o významu překladů ruské 
a sovětské literatury pro ostatní literatury, upozorňovaly na jejich ideově 
estetickou hodnotu, na otázky spojené s překlady jednotlivých vynikajících 
děl ruských a sovětských spisovatelů a jejich funkcí v zahraničí. Potvrdlla 
se závažnost práce s uměleckým textem a jeho adekvátním překladem v pro- 
cesu výuky ruskému jazyku. Bylo konstatováno, že je třeba při zkoumání 
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historie vzájemných literárních vztahů věnovat potřebné místo 1 těm literár- 
ním vztahům, které se realizují prostřednictvím překladů. 

Práce 10. sekce se soustředila na motivaci pří studiu ruštiny v různých 
formách výuky, podtrhla důležitost pozitivní motivace pro efektivitu studia, 
prozkoumala otázky psychologického obsahu jevu motivace, jednoty motivu 
a činu, zvláštnosti motivační struktury různých faktorů pro výběr motivů. 
Konstatovalo se, že studium druhého jazyka se může stát prostředkem roz- 
voje a obohacení mnohých stránek osobnosti, zvláště dostanou-lí se do sou- 
ladu předmět výuky se sférou zájmů a potřeb člověka. Přitom podmínky 
formování motivace závisí | na věku studentů. U dospělých je třeba vzít 
v úvahu sociální podmíněnost motivace, účinnost motivů spojených s profe- 
sionální činností, úlohu intelektuálně poznávací motivace. V některých refe- 
rátech bylo poukázáno na těsné spojení motivace s emocemi, úlohu osobností 
učitele a jeho kontaktů se žáky, vytváření žákovského kolektivu.. 

Mimoškolní činností V ruském jazyce a literatuře se zabývala 11. sekce, 
která vyslechla 47 referátů a sdělení, jež vesměs upozorňovaly na vzdělá- 
vací, výukové a výchovné cíle této práce, její masový charakter, nejúčinnější 
formy, příklad pořádaných soutěží a olympiád. Sekce dospěla k názoru, že je 
třeba rozpracovat teorií mimoškolní práce s ruským jazykem pro Cizince. 

S velkým zájmem se očekávalo jednání u kulatého stolu k problematice 
šíření a poslání ruského jazyka, ruské a sovětské literatury ve světě. Refe- 
ráty zahrnuly tři skupiny otázek: 1. Šedesátiletí lenínské národnostní jazy- 
kové politiky. 2. Šíření a působení ruského jazyka v různých zemích světa 
a zejména v podmínkách práce RVHP. 3. Teoretické a praktické problémy 
spojené S prací sovětských nakladatelství, která vydávají školní literaturu 
a slovníky. 

Z první skupiny především referát sovětského akademika Protčenka pře- 
svědčivě a na základě statistických údajů demonstroval úspěchy sovětské 
společnosti při zvyšování stupně vzdělání. Kolektivní referát delegátů 4 sva- 
zových republik SSSR analyzoval vztahy mezi ruským a národními jazyky. 

Ze druhé skupiny nutno vyzvednout referát, který se zabýval některými 
zvláštnostmi šíření ruského jazyka v rozvojových zemích Asie, Afriky a La- 
tinské Ameriky. 

Na téma Ruský jazyk v RVHP — nové úkoly ruštiny jako jazyka-prostřed- 
níka v určitých politických a ekonomických podmínkách vystoupili čČeskoslo- 
venští rusísté, kteří informovali o závěrech výzkumu písemných materiálů 
stálých komisí RVHP vydaných v SSSR, v němž se potvrdilo nepřetržité 
ovlivňování a vzájemné působení jazyků členských zemí RVHP. 

K třetímu okruhu problémů vystoupili především sovětští delegáti. V refe- 
rátu o literatuře vydávané moskevským nakladatelstvím Ruský jazyk se zdů- 
razňovalo, že jeho úkolem je sloužit nejenom různým kategoriím cizinců, 
kteří se učí ruskému jazyku, ale i učitelům, kteří mu vyučují jako jazyku 
cizímu. O poptávce po produkci nakladatelství Ruský jazyk svědčí to, že 
ročně vydává v průměru více než 150 titulů v celkovém nákladu 4 miliónů 
výtisků a na 60 slovníků v nákladu 6 miliónů výtisků a mnohé jsou v krátké 
době rozebrány. 


Výsledky jednání v 11 sekcích a u kulatého stolu byly shrnuty do 3 refe- 
rátů, které vyslechlo závěrečné plenární zasedání kongresu. je namístě po- 
znamenat, že českoslovenští rusisté pracovali aktivně ve všech sekcích a 
výsledky jejich práce byly zahrnuty do mezinárodního sborníku tezí referátů, 
nejzávažnější z nich publikovány 1 samostatně. 


Vědecké teoretické poznatky i konkrétní praktické zkušenosti v referátech 
a sděleních obsažené představují bohatství, z něhož bude možno diouhou 
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dobu čerpat, ke kterému bude nutno stále se vracet, inspirovat se jím a 
uplatňovat je v každodenní práci. 

Činnost Mezinárodní asociace učitelů ruského jazyka a literatury, akce. 
které pořádá a zejména její kongresy mají bezprostřední vliv na českosloven- 
skou rusistiku a zprostředkovaně 1 na výuku ruského jazyka v ČSSR. Česko- 
slovenští rusisté v MAPRJAL aktivně pracují a přispívají ze všech svých sil 
ke společnému cíli, jímž je zvyšování kvality znalosti ruského jazyka. 

V historii českého a slovenského národa hrál ruský jazyk vždy úlohu 
činitele spojeného s pokrokovými tendencemi, aktivizujícího postup vpřed na 
cestě k národnímu a sociálnímu osvobození. Vzpomeňme jen na období, kdy 
se konstituovaly naše jazyky a literatura po dlouhých letech národnostního 
útlaku. Stejně jako ostatní porobené slovanské národy viděli tehdy Češí 
a Slováci ve slovanském Rusku oporu a osvoboditele. Idea slovanství napomá- 
hala šíření ruského jazyka i prohlubování kulturních a jiných vztahů. Význam 
ruštiny zdůrazňovali Dobrovský, Puchmajer, Čelakovský, Šafařík, Kollár, Štůr 
a další. Se vznikem ruské revoluční strany bolševiků nabyla znalost ruštiny 
pro světový proletariát nové naléhavosti. Po vítězství Velké říjnové sociaiis- 
tické revoluce se naše dělnická třída prostřednictvím ruské marxisticko- 
leninské literatury seznamovala s teorií a praxí proletářské revoluce a s úspě- 
chy budování socialismu v SSSR. V letech nacistické okupace byla ruština 
(pro náš lid nejenom morální posilou, kterou čerpal poslechem moskevského 
vysílání, ale 1 praktickým komunikačním prostředkem mezi Rudou armádou 
a našimi partyzány, kteří by bez sovětské pomoci nemohlí tak účinně vzdo- 
rovat fašistickým uchvatitelům. 

Košický vládní program jednoznačně vymezil místo ruského jazyka jako 
základu československo-sovětských kulturních vztahů nového typu, stanovil, 
že ruština bude v naší škole zaujímat pří výuce cizím jazykům vedoucí po- 
stavení a že současně s výukou jazyku se naší mládeži musí dostat potřeb- 
ných znalostí o rozvoji SSSR, jeho hospodářství a kultuře. Po vítězství pra- 
cujícího lidu v únoru 1948 plnil ruský jazyk mj. úlohu prostředníka pří pře- 
bírání sovětských zkušeností, které napomohly v procesu budování naší 
socialistické školy. Jeho výuka rovněž prošla řadou změn. Učit se mu začalo 
ve 4. ročníku základní školy, stal se povinným maturitním předmětem na 
střední škole, několikrát se změnila pedagogická dokumentace i přístup 
k metodice výuky. Velká pozornost byla vždy věnována přípravě učitelů 
ruského jazyka, učebnicím ruštiny a pomůckám. 

Zásadní význam 1 pro předmět ruský jazyk mělo schválení dokumentu 
O dalším rozvoji československé výchovně vzdělávací soustavy roku 1976. 
Postupná realizace projektu přestavby školství přinesla nové pojetí výuky 
ruského jazyka, kterému se podle nových učebnic začalo vyučovat od 5. roč- 
níku základní školy a které podtrhlo důležitost praktického osvojení jazyka. 
»Vyučování ruštině sleduje cíl jazykový, který zahrnuje schopnost dorozu- 
mění, cíl poznávací, který představuje poznání ruské a sovětské kultury 
v nejširším slova smyslu, a cíl ideově výchovný, který obsahuje vytváření 
vědeckého světového názoru, komunistické morálky a estetického vnímání, 
stanoví se " charakteristice vyučovacího předmětu ruský jazyk. Ruský jezyk 
se zavádí do všech forem přípravy mládeže na střední škole, tedy i do 
učňovských zařízení. Na úrovní středního vzdělání se rozšiřuje slovní zásoba 
»zejména v oblasti odborné terminologie příslušného oboru tak, aby se mladí 
dělníci dohovořili v pracovních situacích s pracovníky z ostatních socialistic- 
kých zemí«. Na úrovní úplného středního vzdělání se pokračuje v rozšiřování 
slovní zásoby a gramatického učiva, aby se absolventi »mohli ústně 1 písemně 
vyjadřovat o tématech své pracovní činnosti a prostřednictvím ruštiny mohli 


144 


studovat zahraniční odbornou literaturu a poznávat úspěchy sovětské vědy 
a techniky«. Cílové jazykové dovednosti u žáků gymnázií se rozvíjejí na 
základě hlubší systémové znalosti jazykových prostředků a na základě rus- 
kých textů ze života národů ČSSR a SSSR. Nová koncepce zdůrazňuje roz- 
víjení jazykových znalostí a podtrhuje zvláště výchovný cíl: především rozvoj 
internacionálního cítění, prohlubování československo-sovětského přátelství 
a boj proti projevům antisovětismu a antikomunismu. 

Výuka ruskému jazyku pokračuje přirozeně £ na vysokých školách všech 
směrů. Vysoké školy (filozofické a pedagogické fakulty) připravují učitele 
ruského jazyka pro 5.—12. ročník. Ti ve svém učebním plánu mají zařazen 
1 semestrální pobyt v SSSR. Velká pozornost se věnuje i zkvalitnění přípravy 
tlumočníků a překladatelů. 

Dynamický rozvoj společnosti, vědy, techniky 1 školství vyžaduje, aby eiek- 
tivně a racionálně fungoval systém dalšího vzdělávání učitelů. Učitelé ruš- 
tiny se v postgraduálním studiu seznamují s novinkami v metodice výuky, 
novými technickými prostředky výuky apod. Ke zvyšování kvalifikace rušti- 
nářů napomáhají i pražská a bratislavská filiálka Institutu ruského jazyka 
A. S. Puškina, které organizují dálkové kursy, jež absolvovalo již více než 
1000 našich učítelů. 

V rovině vzdělávání dospělých nelze hovořít o výuce ruštině a nevzpome- 
nout záslužné práce, kterou na tomto poli vykonal a vykonává Svaz česko- 
slovensko-sovětského přátelství (1 když aktivita SČSP se neomezuje na do- 
spělé, jak o tom svědčí letní tábory s výukou ruského jazyka, populární 
svazové soutěže Píseň přátelství a Puškinův památník). Všem organizátorům 
kursů, kroužků, klubů a jiných forem, v nichž se učí ruštině, účinně a sou- 
družsky pomáhají Dům sovětské vědy a kultury v Praze a Dům českoslo- 
vensko-sovětského přátelství v Bratislavě. 

Českoslovenští rusisté byli u zrodu Mezinárodní asociace učitelů ruského 
jazyka a literatury. Po celých 15 let její dosavadní existence se neúnavně 
podíleli na její Čínnosti a současně se snažili výsledky společné práce v této 
organizaci v maximální míře uplatňovat v každodenní praxi. Pověření organi- 
zací V. mezinárodního kongresu v jubilejním roce trvání MAPRJAL je vyso- 
kým oceněním pro československou rusistiku. Československá rusistika oče- 
kávání nezklamala, neboť kongres proběhl na vysoké odborné | společenské 
úrovní a stal se celospolečenskou kulturně politickou událostí. 


VÁCLAV CÍSAŘ 


VECENHZSE 


K teorii 1 praxi 
utváření 
duchovního 
světa socialismu 


Duchovní svět rozvinuté socialistické 
společnosti. Praha, Svoboda 1982. 287 
stran. 


Zkušenosti z výstavby rozvinutého 
socialismu ve všech socialistických 
zemích ukazují, že rozvoj duchovní- 
ho života společnosti ovlivňuje stále 
intenzivněji všechny základní oblastí 
Společenské praxe. Oprávněně věnují 
proto komunistické strany socialistic- 
kých zemí zvýšenou pozornost otáz- 
kám rozvoje duchovního života spo- 
lečnosti. 

V průběhu výstavby socialismu do- 
šlo k hlubokým přeměnám v du- 
chovním životě společnosti, všech tříd, 
sociálních skupin, národů a národnos- 
tí. Upevnilo se socialistické vědomí 
lidí, vzrostla jejich uvědomělost a 
společenskopolitická aktivita, rozvíjejí 
se a na stále vyšší úrovní uspokojují 
duchovní potřeby lidí, roste vzděla- 
nostní a kulturní úroveň celé společ- 
nosti, aktivní podíl jejích členů na 
tvorbě kulturního bohatství, prohlu- 
buje se morálně politická jednota li- 
du, formuje se nový, socialistický 
způsob života. Dosažení vysoké úrovně 
duchovního života společnosti a jeho 
další rozvoj se staly jednou Z VÝ- 
znamných hybných sil společenského 
pokroku a všestranného rozvoje člo- 
věka. Přeměny duchovního života spo- 
lečnosti probíhají v neustále se mění- 
cích podmínkách, jsou podmíněny řa- 
dou faktorů, což klade mimořádné 
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nároky na společenský Subjekt, na 
zdokonalování společenského řízení, 
zobecňování zkušeností a | rozvoj 
marxisticko-leninské teorie. 

Problematika rozvoje duchovního 
života je předmětem systematického 
zájmu marxisticko-leninské společen- 
ské vědy v Sovětském svazu. Svědčí 
o tom 1 publikace Duchovní svět roz- 
vinuté socialistické společnosti, která 
se v překladu dostává zásluhou Nakla- 
datelství Svoboda i k československé- 
mu čtenáři; v Sovětském svazu vvšla 
kniha v roce 1977 v nakladatelství 
Nauka. 

Práce, která má charakter sborníku, 
je dílem předních sovětských vědců; 
do sborníku je zařazeno také několik 
příspěvků zahraničních autorů. Práce 
je mimořádně cenná nejen tím, že při- 
náší a zobecňuje zkušenosti Sovětské- 
ho svazu, kde již byla rozvinutá so- 
cialistická společnost vybudována, ale 
také tím, že přináší četné podněty so- 
větské vědy pro další rozvoj bádání 
v otázkách duchovního života společ- 
nosti. V tomto smyslu je cenná jak 
pro praxi výstavby rozvinutého socia- 
lismu, tak 1 pro rozvoj teorie ve všech 
socialistických zemích. 

V prvních kapitolách jsou analyzo- 
vány teoretické problémy duchovního 
života socialistické společností, cha- 
rakteristických rysů a zákonitosti jeho 
vývoje. V první kapitole nesoucí ná- 
zev Dialektický vývoj duchovního svě- 
ta socialismu je formování nového, 
vyššího typu duchovního světa spo- 
lečnosti! objasnéno jako jedna z hlav- 
ních zákonitostí vzniku a rozvoje ko- 
munistické formace. Autoři ukazují na 
dialektiku vývoje duchovního života 
socialismu: »Dialektický vývoj duchov- 
ního života socialismu je jednak slo- 
žitým procesem přetváření a osvojo- 
vání všeho,co bylo v kultuře a tradi- 
cích předchozích vývojových | epoch 
lidstva opravdu cenné, jednak, a to je 
nejdůležitější, odmítáním starých typů 
duchovního života a formování kvali- 


tativně nového, socialistického typu 
duchovního života společností.« 
(S. 22.) 


V kapitole Rozvinutý socialismus a 


duchovní kultura jsou charakterizová- 
ny nové rysy duchovního života roz- 
vinutého socialismu. »Díky vědecky ří- 
zenému systému organizace duchovní- 
ho života, napomáhajícímu upevňová- 
ní a rozvoji ideové jednoty společnos- 
ti, se v této etapě postupně překoná- 
vají kulturní rozdíly mezl jednotlivý- 
mi třídami a sociálními vrstvamí. Do- 
sahuje se těsnějšího a bezprostředněj- 
šího kontaktu mezi materiální a du- 
chovní oblastí společenského života, 
mezi výrobou a vědou, prohlubuje se 
sepětí teorie s konkrétní praxí budo- 
vání komunismu. Vzrůstá vliv dělnic- 
ké třídy na obsah a formu probíhají- 
cích kulturních procesů 1 na celkové 
mravní klíma epochy. Zvyšuje se kul- 
turní aktivita dělnické třídy a všech 
pracujících. Na všech stupních du- 
chovního života společnosti sílí ve- 
doucí úloha strany.« (S. 41.) 

Dosažení vyšší úrovně společensko- 
politické aktivity mas považují autoři 
za předpoklad vzrůstu vlivu a role 
subjektivního faktoru. Proto také za 
neobyčejně významný prvek socialis- 
tické kultury považují kulturu poli- 
tickou, která jako zvláštní druh du- 
chovní činnosti zahrnuje celý systém 
ideových a politických znalostí, názo- 
rů a přesvědčení, ideologické hodnoty 
společnosti I jednotlivce. Politická 
kultura předurčuje podle autorů směr 
sociální aktivity a formy praktické 
společenskopolitické činnosti lidí, je- 
jich schopnost ztotožnit se s politikou 
komunistické strany a uskutečňovat 
ji, formy jejich spoluúčasti na řízení 
společenských procesů. 

Kritériem úrovně duchovního života 
rozvinuté socialistické společnosti je 
podle autorů rozsah duchovních hod- 
not, které společnost vytváří, a míra 
jejich rozšíření a osvojení. Autoři sou- 
časně zdůrazňují, že vytváření, roz- 
šiřování a přijímání duchovních hod- 
not závisí na způsobu organizace du- 
chovního života společnosti, na jeho 
struktuře a zásadách, na nichž se 
kultura rozvíjí. Velký význam přiklá- 
dají problematice formování a rozvoji 
duchovních potřeb lidí: »V rozvinuté 
socialistické společnosti je rozvoj 


duchovních potřeb dynamickým a ří- 
zeným procesem. Socialistická společ- 
nost v lidech vyvolává a vštěpuje 
jim potřeby, které svou nevídanou 
rozmanitostí a mnohostranností obo- 
hacují duchovní svět člověka a stup- 
ňují jeho společenskou aktivitu. Roz- 
víjení duchovních potřeb člověka se 
tak stává součástí celkového procesu 
komunistické výchovy.« (S. 56.) 

V kapitole Socialistická kultura a 
osobnost se autoři zabývají otázkami 
vlivu sociálního prostředí a úlohy při 
formování osobnosti. Uvádějí, že při 
zkoumání vlivu prostředí nutno analy- 
zovat jak duchovní, tak i ekonomické 
a politické faktory. Z komplexu fakto- 
rů připisují rozhodující vliv ekono- 
mickým podmínkám a zájmům: »Eko- 
nomické zájmy vystupují jako rozho- 
dující motivy jednání celých spole- 
čenských tříd. Již proto nesmíme chá- 
pat vývoj osobnosti, vývoj | každého 
jednotlivého příslušníka určité skupi- 
ny jako něco náhodného, co se navíc 
projevuje výlučně v duchovní oblasti, 
nýbrž musíme k němu přistupovat ja- 
ko k jevu sociálnímu, podřízenému 
určitým společenským zákonům, mezl 
nimi i ekonomickým, určujícím rozvoj 
politické a ideové nadstavby.« (S. 65.) 

Jedna z kapitol je věnována rozboru 
ideologických problémů duchovní kul- 
tury socialismu v podmínkách vědec- 
kotechnické revoluce, další kapitola 
vztahu třídního a všelidského v du- 
chovní kultuře rozvinutého socialis- 
mu. 

V kapitole Kulturní aspekty socialis- 
tického způsobu života kladou Autoři 
důraz na vysokou kulturu osobního 
vztahu- k prácí. V té souvislosti za- 
vádějí výraz »kulturně technická úro- 
veň«, který »předpokládá nejen spe- 
ciální pracovní návyky, úzce odbor- 
nou kvalifikaci. Stejnou měrou zna- 
mená schopnost | vědeckotechnické 
tvorby, osobní, plánované tvůrčí prá- 
ce, široké vědomosti a schopnost pro- 
niknout k podstatě vzájemných, mno- 
hotvárných vztahů ve výrobě, umění 
racionálně uplatňovat technické 
schopnosti a vysokou etiku osobního 
vztahu k pracovním úkolům«. (S. 154.) 
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Autoři vymezují dvojí funkci du- 
chovní kultury při formování socialis- 
tického způsobu života: funkci du- 
chovní, hodnotové orientace a funkci 
praktického výrazu | socialistických 
hodnot v životní praxi, ve vztazích, do 
nichž masy reálně vstupují a které 
jsou jimi současně prožívány, a hod- 
noceny. 

Široce se autoři zabývají také pro- 
blematikou vědy. V kapitole Věda a 
osobnost za socialismu dokazují, že 
socialismu je vlastní specificky kul- 
turní orientace na vědu, rozvinutí so- 
ciální funkce vědy. Výstižně charak- 
terizující poměry v kapitalistické spo- 
lečnosti: »Buržoazní kultura předsta- 
vuje jak ve svých. „elitních", tak 
i „masových" projevech umělý hybrid 
vědy a mytologie, zcela bizarně a ne- 
zvykle spojuje exaktní znalosti s nej- 
fantastičtějšími náboženskými názory, 
racionalíismus s mystikou a okultis- 
mem, kalkuluje s utopickými proroc- 
tvími a metafyzickými | spekulacemi, 
spojuje archaismus se současností.« 
(S. 178.) 

Sociální úloha vědy se plně rozvíjí 
teprve v. socialistické | společnosti. 
»Právě ve vědě nalézá člověk nejdů- 
ležitější prostředek, který mu umož- 
ňuje reálně (a nikoli jen ve vědomí) 
překonat omezenost a  pzavřenost 
vlastního tradičního způsobu života 
a vědomí, a propracovat obecné for- 
my svého praktického a duchovního 
života. V tomto smyslu je věda nikoli 
pouhou výrobní silou, ale nejuniver- 
zálnější výrobní silou, odpovídající 
potřebě člověka V univerzálním rozvo- 
ji.« (S. 185.) 

V socialismu se spolu s přetvářením 
charakteru práce mění ve výrobním 
procesu i charakter vzájemné inter- 
akce mezi člověkem a vědou a typ Se- 
pětí vědy s masami. Ze síly sloužící 
potřebám kapitálu se věda přeměňu- 
je, jak uvádějí autoři, ve výrobní sílu 
člověka, ve zdroj tvůrčího a duchov- 
ního růstu veškeré masy výrobců. »Pr> 
měr mas vůči vědě za socialismu ne- 
lze redukovat jen na Čistě osvětářské 
formy. osvojování poznatků a obec- 
ných závěrů vědeckého vývoje. Vědu 
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si nejširší vrstvy osvojují nikoli jen 
jako určitý souhrn poznatků, majicí 
pouze teoretický význam, ale i jako 
společenskou výrobní sílu, která jim 
umožňuje řešit určité sociální prak- 
tické úkoly. Je tedy nutno rozlišovat 
vědu jako předmět určení a vědu jako 
objekt sociálního osvojení«. (S. 193.) 

Autoři v této souvislosti připomínají 
významnou Leninovu myšlenku orga- 
nického sepětí | Vyučování a osvěty 
pracujících s jejich masovou organi- 
zovanou účastí na společenském a pou- 
litickém životě, o sepětí školy s po- 
litikou. Naplňování tohoto požadavku 
znamená spojit kulturu mas a jejích 
hluboké zvládnutí vědeckých poznat- 
ků s růstem jejich politické aktivity, 
s jejich Širší účastí na správě a řízení 
společností. 

V kapitole Dynamika rozvoje »S0- 
cialistické kultury« vymezují autoři 
obsah pojmu »kulturní aktivita« jako 
dostupnost. kulturních hodnot. pro 
všechny vrstvy obyvatelstva, jejich 
spoluúčast na kulturních proměnách, 
jako účast obyvatelstva v kulturní čin- 
nosti, v šíření kultury a jejím řízení, 
jako účast lidu V procesu Samotné 
kulturní tvorby, ve vytváření kultur- 
ních hodnot. Základem kulturní dyna- 
miky je, jak zdůrazňují autoři, dialek- 
tika společenskoekonomické formace, 
která vživí« kulturní proces. 

Kapitola Vítězství idejí socialistické 
kultury v ideologickém boji tvoří zá- 
věr práce. V této kapitole podávají 
autoři kritiku některých antikomunis- 
tických snah, které jsou založeny na 
antitezi stranickosti a  uměleckosti. 
Tato teze není nic jíného než projev 
buržoazního objektivismu, kryjícího se 
maskou neutrality, apolitičnosti, ve 
skutečnosti však vyjadřující zájmy 
buržoazie. 

Publikace i přes určitou rozdílnost 
v úrovni jednotlivých příspěvků prá- 
vem bohatstvím svých  podnětných 
myšlenek zanjme široký okruh čtená- 
řů zajímajících se o otázky duchovní- 
ho světa sociasistické společnosti. 


ZDENĚK ŠUMBERA 


Významný 
příspěvek k filozofi! 
přírodních věd 


Úlehla, I.: Fyzika a teorie poznání. 
Praha, Horizont 1982. 188 s. 


Blízký vztah fyziky a filozofie je 
dán tím, že obě discipliny pracují s řa- 
dou obecných pojmů a kategorií, jako 
jsou hmota, pohyb, prostor, čas, kau- 
zalita, apod. Fyzika jako věda o obec- 
ných vlastnostech hmoty a pohybu od- 
halila řadu obecných zákonů a meto- 
dologických principů, které mají i Šir- 
ší význam filozofický a světonázorový. 
Stačí připomenout zákony zachování 
hmotnosti a energie, které sehrály vý- 
znamnou úlohu jako opora materialis- 
tické filozofie. Fyzika dvacátého stole- 
tí narazila na základní gnozeologické 
otázky (např. relace neurčitosti a po- 
znatelnost, kauzalita a kvantová fyzi- 
ka) a při jejích řešení vnesla význam- 
ný vklad do teorie poznání. 

Recenzovaná publikace z pera naše- 
ho předního teoretického fyzika a od- 
borníka na filozofii přírodních věd je 
v záhlaví označena jako učebnice pro 
vědecké aspiranty. Není to však učeb- 
nice v klasickém slova smyslu, jsou to 
spíše volně na sebe navazující kapito- 
ly, popř. eseje na jednotlivá témata. 
Takové členění spolu se zdařilým vý- 
kladem přispívá k větší čtivosti neleh- 
ké problematiky. 

V úvodních kapitolách autor vysvět- 
luje a tvůrčím způsobem aplikuje teo- 
rii odrazu. Na základě nejnovějších 
poznatků přírodních věd o Vykládá 
reakci živých organismů na vnější 
podněty, jejich třídění a postupné 
zpracování živými organismy. Čtenář 
je tak přirozeně veden k tomu, aby po- 
chopil celý složitý vývoj od prostého 
vnímání k vědeckému poznání a využí- 
vání vědeckých poznatků. 


Poměrně obsáhlá kapitola je věno- 
vána vzniku a vývoji náboženství, kon- 
frontací náboženství s vědeckým po- 
znáním, jakož 1 úloze náboženství 
v ideologickém boji. Polemika je vede- 
na taktně, objektivně, nikoho neuráží, 
nýbrž přesvědčuje železnou logikou 
faktů, a je tedy vysoce ofenzívní. 

Pět kapitol je věnováno vývoji fyzi- 
kálního poznání světa se zvláštním 
zřetelem na uzlové body současného 
obrazu světa. Čtenář zde najde velmi 
podnětné pojednání o základních fyzi- 
kálních pojmech, jejich vývoji a místu 
v ideologickém boji. Ve třech samo- 
statných kapitolách jsou probrány zá- 
kladní filozofické problémy teorie re- 
lativity, kvantové teorie a tzv. subnu- 
kleární fyziky (fyziky elementárních 
částic). 

Teorie relativity přinesla radikální 
změny v nahlížení na prostor a Čas 
a potvrdila tak materialistické učení 
o prostoru a Čase jako formách exis- 
tence objektivní reality — hmoty. Tyto 
otázky jsou V knize vyloženy jasně 
a v příměřeném rozsahu. Omezený 
rozsah učebnice zřejmě nedovolil po- 
drobněji a šířeji rozebrat některé 
závažné filozofické otázky spojené 
s počátečním okamžikem rozpínání 
vesmíru (velký třesk — big bang) 
a gravitačního kolapsu. Je to opravdu 
škoda, poněvadž představa o počátku 
a katastrofickém konci světa je živnou 
půdou pro mystické a apokalyptické 
spekulace. Na Západě totiž již existuje 
rozsáhlá  pseudovědecká | literatura 
zneužívající výsledků moderní astrofy- 
ziky k vytváření představ o zániku 
světa. 

Kvantová fyzika nastolila novou for- 
mu  příčinného vztahu, zákonitostí 
a nahodilosti. V učebnici jsou v Širo- 
kém záběru kritizovány různé idealis- 
tické interpretace kvantové fyziky. 
Vzájemné proměny elementárních čás- 
tic. vylučují představy © | prostém 
skládání jedněch částic z druhých, je- 
likož z jedné částice se mohou rodit 
další Částice, třeba i těžší než je 
původní částice. Tyto a další skuteč- 
nosti implikují vážné filozofické pro- 
blémy, které autor prezentuje v Čisté 
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podobě a řeší dialektickomaterialis- 
tickou metodou. 

Zvláštní pozornost je věnována roz- 
boru a kritice různých forem poziti- 
vismu, včetně dopadu těchto filozofic- 
kých směrů na fyziku v českých ze- 
mích. 

Častou chybou naší 
a světonázorové výchovy je přílišná 
deklamativnost, násilné neorganické 
začleňování ideologických prvků do 
speciálních věd. V posuzované učební- 
cí je tomu právě naopak: čtenář má 
dojem, že čte poutavé přírodovědecké 
pojednání a přítom je přirozeně a ne- 
nápadně vtahován do základní filozo- 
fické problematiky a 1Ideologického 
zápasu na půdě přírodních věd. 

Učebnice | představuje © významný 
přínos v naší (poměrně chudé) litera- 
tuře z filozofie přírodních věd. Dílo sl 
jistě s požítkem prostuduje mnohem 
širší okruh zájemců, než jsou vědečtí 
aspiranti, jimž je původně určeno. 


JOZEF KVASNICA 


ideologické 


Náboženstvo 
a národy 


Minkiavičius, Ja.: Náboženstvo v mno- 
honárodnom svete. Bratislava, Pravda 
1982. 232 s. 


Národnostná otázka v súčasnej eta- 
pe svetového revolučného procesu má 
významné miesto. Buržoázní ideoló- 
govla a politici sáústavne sa pokúšajú 
pomocou nacionalizmu rozbíjať jed- 
notu revolučných | protiimperialistic- 
kých sfl. Náboženstvo a církev nle 
sú Iahostajné k programom a poli- 
tickým koncepciám riešenia národ- 
nostnej otázky. Aktuálnymi vedecko- 
teoretickými, spoločensko-politickými 
a ideologickými otázkami, v ktorých 
sa prejavujů názory náboženstva a 
cirkvi na národný faktor v súčasnom 
svete, sa zaoberá publikácia litovské- 
ho autora Ja. Minkiavičíusa. 

V úvode objasňuje miesto a úlohy 
náboženstva v súčasnej sociálno-et- 
nickej: štruktáre spoločnosti. V zá- 
kladných teoretických východiskách 
sa oplera o názory K. Marxa a F. En- 
gelsa, ktorí zdÓraznili okrem sociál- 
no-triednej 1 polítíckej determinácie 
náboženstva aj jeho etnický charak- 
ter. Etnické zloženie národov skáúma 
na základe polykonfestonálností ale- 
bo monokonfesiálností a jednotlivé 
náboženstvá na základe ich polyet- 
nickost! alebo monoetnickosti. Autor 
rešpektuje rÓznorodosť náboženstva a 
zvyšovanie abstraktností náboženské- 
ho- vedomia od jeho prvotných foriem 
až po súčasné. Rozličné typy a for- 
my náboženstva určujů stupeň a for- 
my vzťahu náboženstva a etnických 
spoločenstiev, váčšíu či menšiu uní- 
verzálnosť alebo kozmopolitickosťf jed- 
notlivých náboženstiev. Postavenie a 
úiohu náboženstva nemožno adekvát- 
ne definovat a hodnotit bez toho, 
aby sme neprihliadali na úroveň roz- 
voja národov. Inak vzniká jednostran- 


ná a schematická interpretácia úlo- 
hy náboženstva a pozíciíe cCirkví v ži- 
vote národov. Náboženstvu a Cirkví 
sa často apriÓórne, bez historickej ana- 
lýzy pripisuje všetko zlo, pričom sa 
nielenže skresluje skutočnosf, ale aj 
zveličuje úloha konfesionálneho fak- 
tora a neprihlíada sa na jeho sociál- 
nu odvodenosť od histórie materiálne- 
ho života Iudstva. 

V prvej kapitole Etnické a konfe- 
slonálne faktory v Živote národa zdó- 
razňuje, že nositefom náboženstva níe 
je národ ako čistý etnický substrát, 
ale ako etnosociálny organizmus. Na 
jednej strane sa nachádza zložitý ná- 
boženský komplex — náboženské ve- 
domíe, správanie a (inštitúcie a na 
druhej strane celý systém etnosféry 
— sám etnos so Svojimi sociálnymi 
a prírodnými determinantami. Prelí- 
nanie rozličných konfesionálnych a 
etnických faktorov, vznik konfesio- 
nálnych a etnických spoločenstiev a 
ich konfrontácia je historicky objek- 
tívnym (živelným) procesom. Autor 
kriticky poukazuje na tendenčné vy- 
svetlovanie konfesionálnych a etnic- 
kých faktorov s častým a neopodstat- 
neným zdorazňovaním symbiózy ná- 
rodnostií a náboženstva. | 

V podkapitole o funkcil nábožen- 
stva vo vztahu k národu rozlišuje 
dva aspekty: všeobecno-sociologický 
a špecifický. Zdórazňuje, že všeobec- 
ná sociálna funkcia náboženstva je 
konkrétne ohraničená v živote dané- 
ho národa. Odráža historické každo- 
denné podmienky jeho Života, iluzór- 
ne kompenzuje reálne hodnoty, ospra- 
vedlňuje jeho postavenie alebo pro- 
testuje proti jeho jednotlivým strán- 
kam. 

Autor monografie podrobne objas- 
ňuje odrazovú, regulatívnu a (nte- 
gračnů úlohu náboženstva v rámci 
národného spoločenstva. Zovšeobec- 
ňuje empirické fenomény relatívne 
pozitívneho vztahu náboženstva k ná 
rodu 8a národnosti. | Etnointegračná 
úloha náboženstva je pre sůčasné 
vyspelé národy, predovšetkým socia- 
listické, prekonanou historickou eta- 
pou. Tůto skutočnosť klerikálny an- 


tikomunizmus | dodnes | ideologicky 
zneužíva a oživuje politický katoli- 
cizmus v krajinách reálneho socia- 
lizmu. 

V podkapitole Súčasné protirečenia 
konfesionálno-etnických spoločenstiev 
poukazuje autor na príčiny lokálnych 
vojen, vzbúr, imperialistických pro- 
vokácií, protivládnych sprisahaní a 
štátnych prevratov, ktoré často sú- 
visia S náboženskými,  kmeňovými 
1 národnými spormí. Za týmito etnic- 
ko-konfesionálnymi rozpormí sa oby- 
čajne skrývajů ekonomické a polí- 
tické záujmy. Na jednej strane sú to 
rozpory medzi objektívnym sociálnym 
postavením, triednou | príslušnosťtou, 
kultůrnou úrovňou, reálnymi spolo- 
čensko-praktickými záujmamí a ná- 
rodnostnými problémami  síl, ktoré 
proti sebe bojujů, a na druhej strane 
medzi ich subjektívnym ideologickým 
a sociálno-psychologickým odrazom. 

V úvode druhej kapitoly Krestan- 
ský kozmopolitizmus a buržoázny na- 
cionalizmus objasňuje autor sposoby, 
ktorými móže nábožensivo podporo- 
vať nacionalizmus. Konkrétne je to 
pri zhode národnej a konfesionáinej 
príslušnosti, prostredníctvom národ- 
ne ohraničených a národne oriento- 
vaných symbolov viery a pojmov, ako 
je »bohom vyvolený národ«, »bohom 
daná vlasfť«, prostredníctvom odcu- 
dzenia V národnej slére a v národ- 
ných vztahoch a nacionalistickou mo- 
tiváciou ideológie a politiky. Autor 
vysvetluje spátosť katolicizmu S ná- 
rodnosťamí a národmi na rozličných 
úrovniach ich historického a kultúr- 
neho rozvoja. V nesocialistickom sve- 
te pretrvávajů sociálne a národnost- 
né protirečenia a antagonizmy a do- 
mnelá »rodina národov« nie je vóbec 
jednotná. 

Kriticky analyzuje pojem národa 
7 katolíckej sociálno-filozofickej dok- 
ríne. Od pápežských encyklík cez 
Jefinície katolíckych a iných buržo- 
Áznych či reformistických teoretikov 
(E. Renána, M. Webera, O. Bauera, 
K. Rennera, H. Kohna, J. Maritaina, 
S. Jarockého, J. Messnera, F. Jucevi- 
čiusa) sa všetky definície a charak- 
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teristiky pojmu národa jednostranné 
redukujú na duchovné atribúty, na 
psychícků | štruktúru, | sebavedomie, 
voólu a jiné duchovné vlastnosti ná- 
roda. Katolícka intevpretácia pojmu 
národa sa zvyčajne vyhýba konkvét- 
nej triedno-antagonistickej Štruktůre 
buržcáznych národov, národný faktor 
stavia proti sociálno-triednemu. 

Podkapitolou Katolícky univerzaliz- 
mus a nacionalistický totalizmus — 
antinÓmia alebo symbióza začína Ja. 
Minkiavičius konfrontáciou katoliciz- 
mu a nacizmu. Na základe encykliky 
Ouadragesimo anno (1931) i ďalšieho 
faktogratického materiálu dokazuje, 
že aj najortodoxnejšia a najkozmo- 
politickejšia doktrína cirkvi, ktorá si 
nárokuje úlohu »svetovej Cirkvi«, ne- 
móže sa postavit proti extrémnemu 
»nacionálnemu egoizmu a individua- 
lizmu«. Autor uvádza príklady, keď 
krestanský kozmopolitizmus sa spája 
s krajným fašistickým nacionaliízmom, 
keď sa klerikálna koncepcia »tried- 
neho mieru« doplňuje buržoázno-na- 
cionalistickou  koncepciou  »národnej 
jednoty« proti iným národom a vzní- 
ká spoločný klerikálno-nacionalistic- 
ký front proti revolučnému hnutiu, 
socieiizmu a marxizmu-leninizmu. 

Autor kritizuje katolícku »teológiu 
národa«.  podřa ktorej kresfanstvo 
údajné plní úlohu etnickej, štátnej a 
konfesionálnej  konsolidácie  vůčšiny 
európskych národov. Na príklade pol- 
ského kato!icizmu objasňuje vznik 
»takmer jednotného pořského spóso- 
bu myslenia, čo je polské, to je sú- 
časne katolícke«. Závery autora po- 
možu čitatelom hlbšie pochopiť nie- 
ktoré sůviíslosti terajších praktík pol- 
skej cirkevnej hierarchie, aj keď kni- 
ha póvodne vyšla už v roku 1978. 
Rozoberá tiež vzťah pápežského štá- 
tu k nacionalizmu všeobecné i jeho 
konkrétne prejavy v politike jednot- 
livých krajín. Záujmy Vatikánu Sa 
presadzujů nielen v rozpore. ale aj 
v súlade s nacionalizmom. Demon- 
štrujů to mnohé príklady aplikácie 
záverov Druhého vatikánskeho kon- 
cilu. 

V tretej kapitole autor retrospek- 
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tívne analyzuje slabnůcí vplyv ná- 
boženstva a cirkvi v období buržo- 
áznych  revolúcií a  národnooslobo- 
dzovacích hnutí. A to napriek mímo- 
riadnym schopnostiam duchovenstva 
prispÓsobiť sa meniacej sa politickej 
sítuácií. Obšírne poukazuje na ne- 
slávnu úlohu katolíckych misií, kto- 
rých krest(anská expanzia sa prelína 
s celkovou koloniálnou politikou Ka- 
pitalistických krajín od prvých po- 
čiatkov kolonializmu až po súčasnost. 
Pri dokumentovaní metód christiani- 
zácle použil Ja. MinkiavičČiús argu- 
menty polského autora J. Umiňského 
(Historia koscóla. Opole 1960). Táto 
argumentácia nám vo viacerých sú- 
vislostiach pripomína póvod  súčas- 
ných expanzionistických záujmov [á- 
na Pavla II., ktorý siaha až do 19. a 
na začiatok 20. storočia. Vtedy sa 
Pořsko pokladalo »za privilegovanů 
a prozreteřnosťou  predurčenů. silu. 
ktorá má obrátiť (na katolícku vieru 
— pozn. autora) obrovské územíie 
Ruskej ríše od Fínskeho zálivu až po 
Ural a od neho až po hranice Perzie, 
Afganistanu, Číny, po japonské ostro- 
vy a Tichý oceáne«. 

V dósledku rozpadu koloniálnej sů- 
stavy vznikli rozpory, ktoré v samej 
katolíckej cirkví vyvolali odklon ka- 
tolíckych más dofava a opozičné ten- 
dencie miestnych, najmá latinskoame- 
rických a afrických cirkví. Tieto sku- 
točnosti donátíli Vatikán | prisposo- 
bif sa novej situácii. Náboženstvo je 
v týchto krajinách duchovným pilie- 
rom formovanía národnej buržoázie, 
jej ideológie a politiky. Neokolonia- 
listi vynakladajů vefké úsilie, aby vy- 
užili Východné náboženstvá na vlast- 
né ciele, získali na svoju stranu časť 
duchovenstva 1 veriacich a odvrátili 
ich od socialistickej cesty rozvoja. 

V úvode štvrtej kapitoly sa autor 
pýta: »Sú svetové náboženstvá inter- 
nacionálne?« Na základe určitých 
komparatívnych kritérií dospel k zá- 
veru, že všetky svetové náboženstvá 
vznikli a rozšírili sa ako univerzál- 
ne, ideologické, kultové a inštitucio- 
nalizované systémy, ktoré prekročili 
hranice rozličných kmeňov, národnos- 
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tí, kást a tried a neskór prekonalí 
sociálno-etnický pluralizmus určitých 
skupín a národov. Zároveň všetky 
svetové náboženstvá ostali do istej 
miery etnicky alebo geograficky ohra- 
ničené. 

Autor hovorí o troch typoch seku- 
larizácie: sekularizácia na základe 
duchovnej kultúry spoločnosti, for- 
movania vedeckého svetonázoru, Vy- 
tvárania národných a všefudských 
hodnát; sekularizácia v podmienkach 
úpadku duchovnej kultúry; sekulari- 
zácia samotného náboženstva. 

Piata kapitola obsahuje fundovanů 
krítiku klerikálnej falzifikácie mar- 
xisticko-leninskej teórie národa a ná- 
rodnostnej otázky, kritiku skreslova- 
nia teoretických, ideologických a po- 
litických | postojov — komunistických 
strán k náboženstvu a ich praktic- 
kých postojov k veriacim a Cirkvi. 
Objasňuje zámery, ktoré triedny ne- 
priate! sleduje častým klerikálno-na- 
cionalistickým apelovaním na národ- 
né a náboženské cítenie obyvatelstva 
v socialistických krajinách. Zdóraz- 
ňuje, že súčasní apologeti nábožen- 
stva sa usilujůú dať nacionalizmu mo- 
derný pláštik a náboženstvu nacio- 
nalistický význam a obsah. Klerikál- 
nym antikomunistom sa nepáči lojálny 
postoj církví v socialistických kraji- 
nách. Snívajů o »polarizácii« medzi 
»kolaborujúcimi štátnymi cirkvami« 
a ilegálnymi cirkvami. Vymýšlajúů di- 
Jemu »mučeníckej« a  »kolaborant- 
skej« církví a provokačne apelujů na 
náboženský nacionalizmus a nacio- 
nálny klerikalizmus. 

Autor koncipoval svoju monografiu 
v. období, keď »východná politika« 
Vatikánu realisticky posudzovala svo- 
je záujmy v socialistických krajinách. 
Túto skutočnosť autor hodnotí pozi- 
tfvne. Od tej doby, a najmá po zvo- 
lení Jána Pavla II. sa určité kruhy 
na o Západe usilujú dať »východnej 
politike« Vatikánu milítantná podo- 


bu. Preto aj reakčná klerikálno-nacio- 
nalistická © emigrácia zo socialistic- 
kých krajín sí svoj vplyv na politi- 
ku Vatikánu udržuje a jej činnost 
vo Vatikáne nestráca význam. 

V poslednej podkapitole Národné 
záujmy ako kritérium politickej orien- 
tácie konfrontuje autor.  protinárod- 
né a zásadne odlišné postoje k národ- 
nostnej otázke: marxisticko-leninský, 
socialistický a klerikálno-antikomu- 
nistický. Socialistické riešenie | ná- 
rodnostnej otázky sa stáva čoraz pů- 
sobivejším príkladom. Spoločenská di- 
ferenciácia a spoločenský dynamiz- 
mus znemožňujů vplyv náboženstva 
na principiálne riešenie národnost- 
nej otázky, lebo — ako píše autor 
— Tudia sa zjednocujú alebo rozde- 
Tujú na základe Žživotne důležitých 
otázok spoločenského bytia a nie na 
základe © náboženských a etnických 
znakov. 

Monografická práca Ja. Minkiaví- 
čiusa nájde široké uplatnenie medzi 
čitatefmi. Jej obsah móžeme v mno- 
hých aspektoch konfrontovať s na- 
šou národnou mínulosťou 1 prítom- 
nosfou. Klerikálny“ antikomunizmus 
v jeho nacionálnom variante po dlhé 
desatročia negatívne zasahoval do 
nášho národného vývoja a jeho reci- 
dívy v podmienkach | ideologického 
boja sa nedajú natrvalo vylúčiť. Au- 
tor V závere upozorňuje na význam- 
nů skutočnosť. V súčasnosti sa ešte 
nevyčerpali možnosti nábožensky mo- 
tivovať národné a sociálne Zzáujmy. 
Naďalej sme svedkami toho, ako naj- 
reakčnejšíe kruhy cirkvi sa zapájajů 
do antikomunistického boja proti re- 
volučnému riešeniu národnostnej otáz- 
ky a proti socialistickým národom. 

Aj preto sú závery publikácie po- 
učné. Pomóžu čitatelom hlbšie poznať 
úlohu náboženstva a cirkvi v histó- 
rií a súčasnom živote národov. 
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Využít zkušeností 

z řízení 
vědeckotechnického 
pokroku" 


Lebeděv, V. G. (red.): Řízení vědecko- 
technického pokroku. Praha, Svoboda 
1982. 274 s. 


Vědeckotechnický pokrok je jedním 
ze základních Činitelů intenzifikace 
socialistických ekonomik. Z toho Vy- 
plývá 1 nezbytnost neustále zkvalit- 
ňovat jeho řízení. Závažnost této pro- 
blematiky se odráží 1 v publikační 
činnosti. V posledních letech vyšla 
celá řada statí a prací zabývajících 
se touto problematikou z různých po- 
hledů. 

Přesto, nebo právě proto lze uví- 
tat, že v tomto roce vydalo Naklada- 
telství Svoboda recenzovanou publi- 
kaci sovětského autorského kolektivu 
pod vedením V. G. Lebeděva, profe- 
sora Akademie společenských věd 
při ÚV KSSS, v překladu ing. Z. Bíl- 
ka a kol. 

Vydání této práce u nás je neoby- 
čejně potřebné z několika důvodů: 
Nutnost zdokonalení řízení vědecko- 
technického pokroku je aktuální a 
neodkladnou | potřebou | společenské 
praxe a využití sovětských zkušenos- 
tí je v tomto ohledu neobyčejně po- 
třebné; pojednává o řízení vědecko- 
technického pokroku souhrnně, ob- 


1 V sovětské terminologit se běžně 
používá termín »vědeckotechnický po- 
krok«. U nás je běžnější termín »vědecko- 
technický rozvoj«, zvláště v těch přípa- 
dech, kdy jde o zavádění poznatků vě- 
dy a techniky do národohospodářské 
praxe. Protože jde o sovětskou práci, 
přidržujeme se v recenzi sovětského ter- 
minu. 
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sažně a přehledně na základě mar- 
xisticko-lenínské teorie řízení, která 
je v publikací aplikována již v podo- 
bě konkrétních otázek řízení v sou- 
ladu s potřebamí praxe; komplexnost 
přístupu a zasvěcený výklad na zá- 
kladě nejaktuálnější úrovně společen- 
ského poznání zahrnuje celou škálu 
aspektů řešené problematiky, což re- 
cenzovanou prácí odlišuje od řa- 
dy dalších publikací s podobnou pro- 
blematikou; může tudíž sloužit také 
jako inspirace při ťozpracovávání 


„těch otázek, které jsou dosud málo 


řešeny, jako např.: úloha lidského 
faktoru v řízení vědeckotechníckého 
pokroku, zdokonalování systému od- 
měňování za práci ve vědeckovýzkum- 
né základně, urychlené zavádění vý- 
sledků vědy a techniky do výrobního 
procesu, nové organizační formy spo- 
jení vědy a výroby a jejich efektiv- 
nost apod. 

Autoři vycházejí ze zprávy XXV. 
sjezdu KSSS, kde se říká, že »... jedi- 
ně na základě urychleného rozvoje 
vědy a techniky mohou být... splně- 
ny konečné úkoly sociální revoluce — 
vybudována komunistická společnoste. 
Tento proces v sobě zahrnuje »využi- 
tí přírodních zdrojů, společenské prá- 
ce a odpovídajících materiálních 1 fí- 
nančních zdrojů a stimulů. Do tohoto 
procesu vcházejí vědecké, materiálně 
věcné, sociálně ekonomické 1 organi- 
zační faktory socialistické společen- 
ské výroby.« (S 13.) 

Publikace obsahuje pět částí členě- 
ných do šestnácti kapitol. 

V prvé části, Sociálně ekonomický 
obsah řízení vědeckotechnického po- 
kroku, se pojednává o jeho úloze pří 
vskutečňování hospodářské politiky 
KSSS, o organickém spojení vymože- 
ností vědeckotechnické revoluce 
s přednostmi socialistické hospodář- 
ské soustavy; je zkoumán jako objekt 
řízení. Autoři docházejí k závěru, že 
sepětí výsledků vědeckotechnické re- 
voluce s přednostmi socialistického 
systému hospodaření je zákonitostí, 
která urychluje rozvoj socialistické 
společnosti a její přerůstání v komu- 
nistickou. Realizace tohoto sepětí vy- 


žaduje zabezpečení určitých sociálně 
ekonomických podmínek, mezi něž 
nj. patří podřízení tohoto procesu 
celospolečenským zájmům, v řadě pří- 
padů 1 mezinárodnímu plánovitému 
řízení, centralizaci fondu akumulace 
na celostátní úrovni, podněcování 
tvůrčí iniciativy pracujících apod. 

Druhá část Plánování vědeckotech- 
nického pokroku obsahuje hodnoce- 
ní socialně ekonomické efektivnosti 
rozvoje vědy a techniky, utváření 
komplexu plánování vědeckotechnic- 
kého pokroku, význam cílových pro- 
gramů, zabývá se ukazateli technic- 
koekonomické úrovně výroby v systé- 
mu plánování vědeckotechnického po- 
kroku. Podle uvedených skutečností 
lze provést srovnání sovětské praxe 
v řízení v této oblasti s naší součas- 
nou praxí. V této části najde Čtenář 
komplexní pojetí plánování vědecko- 
technického pokroku v SSSR (zahrnu- 
je tyto směry: zdokonalení struktury 
inateriálně technické základny a vy- 
váběné produkce, zvyšování technic- 
ké úrovně výroby a výrobků, osvojo- 
vání si nových druhů techniky a tech- 
nologie, rozvoj výzkumné a vývojové 
základny a její materiální a finanční 
zabezpečení 1 přípravu vědeckých 
kádrů a zdokona'ování její struktury) 
a seznámí se s prvky, které v naší 
plánovací praxi dosud nejsou zave- 
deny. 

Pro hospodářskou praxí na všech 
úrovních řízení je zvláště podnětná 
třetí část práce, Organizační systém 
řízení vědeckotechnického pokroku. 
V jednotlivých kapitolách jsou uve- 
deny progresívní formy organizace je- 
ho řízení, organizace výroby nové 
techniky a obnovy výrobního apará- 
tu a automatizované systémy řízení. 
Sovětské zkušenosti zde jistě poslou- 
ží jako inspirační zdroj již proto, že 
některé z uváděných forem organiza- 
ce se u nás teprve experimentálně 
ověřují. 

Potřebné a využitelné zkušenosti 
pro československou praxi najde čte- 
nář 1 ve čtvrté části nazvané Stimu- 
lování vědeckotechnického pokroku. 
Systém stimulování je v SSSR podří- 


zen orientací na maximální národo- 
hospodářský efekt. kterého může být 
dosaženo právě tím, že výsledky vě- 
dy a techniky budou Co nejrychleji 
zaváděny do výrobního procesu. Eko- 
nomické stimulování je zaměřeno pře- 
devším na zvýšení produktivity prá- 
ce, zlepšení kvality vyráběné produk- 
ce, růst zisku a zlepšování dodavatel- 
sko-odběratelských vztahů týkajících 
se dodávek produkce ve sjednaném 
množství, termínech a v nejvyšší kva- 
litě. Stimulování musí především za- 
bezpečit úkol urychleně zavádět vý- 
sledky vědy a techniky do výroby po- 
dle zásady Co je výhodné pro společ- 
nost, je výhodné 1 pro pracovní kolek- 
tiv a jednotlivce. 

V poslední, páté části práce, Kádry 
a vědeckotechnický pokrok, je řešena 
ctázka úlohy kvalifikovaných kádrů 
při urychlování vědeckotechnického 
pokroku a organizece a efektivnost 
masové vědeckotechnické tvořivostí. 
Poukazuje na to, že plnější využití vě- 
dy a techniky je možné jen pří ne- 
vstálém zdokonalování systému pří- 
pravy, přeškolování a zvyšování kvali- 
fikace jak vědeckých a inženýrsko- 
technických kádrů, tak i dělníků, a to 
v souladu s rostoucími společenskými 
potřebami. Jejich práce není jen vý- 
hradně výrobní Činnost, nýbrž, a to je 
důležité, má rovněž povahu sociální 
a politickou. V SSSR považují za nej- 
efektivnější a nejperspektivnější Ces- 
tu k zabezpečení kádrů respektování 
zákonitostí pohybu souhrnné pracovní 
síly a jejího nositele — souhrnného 
pracovníka. »Souhrnný dělník jako 
produkční síla společnosti je tvůrcem 
rozvoje vědy a techniky.« (S. 244.) 
Proto autoři věnují velkou pozornost 
vysvětlení zákonitostí pohybu souhrn- 
ného pracovníka v podmínkách vě- 
deckotechnické | revoluce. jedním 
z hlavních faktorů urychlení vědec- 
kotechnického pokroku. je masová 
vědecká a technická tvořivost, s níž 
souvisí socialistické soutěžení využí- 
vající iniciativy pracujících zvláště 
pro urychlené zavádění do národního 
hospodářství. »Masovost se stala cha- 
rakteristickou zvláštností vynálezec- 
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ké a zlepšovatelské tvořivosti... Tvůr- 
čí činnost má složitou motivací, avšak 


ve svých rozhodujících projevech je 


určována charakterem společenského 
řádu.« (S. 257.) Hlavním motivem je 
sociální smysl vykonávané práce a je- 
jí společenské uznání. Tyto poznatky 
jsou. pro naši skutečnost zvlášť důle- 
žité, neboť tato Činnost není prosta 
chyb a nedostatků. V tomto smyslu 
máme řadu rezerv, které často spočí- 
vají jen v nedokonalém řízení těchto 
procesů, v některých případech 1 v ne- 
zájmu vedení podníků a malé péčí 
o vynálezecké a zlepšovatelské kolek- 
tivy. Rovněž i zapojení mládeže dno té. 


to formy iniciativy je u nás menší než 
je tomu v SSSR. 

Význam publikace podtrhuje i fakt, 
že je v SSSR schválena jako učební 
pomůcka pro vedoucí řídící kádry. 
Významně přispívá k osvojení si nej- 
novějších poznatků řešené problema- 
tiky a rozšiřuje Čtenářův obzor. Vy- 
užití zkušeností uvedených v práci 
může rozhodně přispět a výrazně 
usnadnit zdokonalení řízení vědecko- 
technického pokroku v naších pod- 
mínkách. Proto tuto publikaci čtená- 
řům vřele doporučujeme. 


JAROSLAV ŽALOUDEK 


——— ————— m n m 
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Lenin, V. I.: Sebrané spisy 10. Bře- 
zen— červen 1905. 2. vyd. Přel. z rus. 
orig. Praha, Svoboda 1982. 588 s. Sva- 
zek obsahuje Leninovy práce z obdo- 
bí příprav a konání III. sjezdu SDDSR. 
Je opatřen poznámkovým aparátem, 
jmenným a bibliografickým. rejstří- 
kem a Životopisnými daty. 


Marx, K. a Engeis, B. o tisku. Přel. 
z rus. orig. Praha, Novinář 1982. 520 
stran. Sborník přináší hlubší pohled 
do publicistické tvorby obou zaklada- 
telů marxismu. Je řazen chronologic- 
ky. Přináší množství citací, článků a 
korespondence Marxe a Engelse z let 
1839—1895. 


Gromyko, A. A.: Vybrané prejavy a 
články. Prel. z ruš. Bratislava, Prav- 
da 1982. 680 s. Najvýznamnejšie pre- 
javy člena Politického byra ÚV KSSZ 
a ministra zahranič. vecí ZSSR z ro- 
kov 1964—1978. Je odrazom dóslednej 
a  principiálnej  zahraničnopolitickej 
línie sovietského štátu, ktorý dosa- 
huje významné úspechy v boji za od- 
zbrojenie, za zachovanie svetového 
mieru, za spoločenský pokrok na ce- 
lom svete. Najnovšie dejiny sovietskej 
zahraničnej politiky zahrnuté v kni- 
he sů názorným svedectvom o jej 
správnosti a opodstatnenosti. 


Fedosejev, P. N.: Dialektika součas- 
né epochy. Přel. z rus. orig. Praha, 
Svoboda 1982. 608 s. Systetizující prá- 
ce k teoretickometodologickým pro- 
blémům dialektiky současného světo- 
vého vývoje a přechodu od kapitalis- 
mu ke komunismu. Přibližuje srozu- 
mitelným způsobem široký okruh Zá- 


kladních filozofických problémů. Její 
těžiště spočívá ve zkoumání a výkla- 
du základních spojitostí mezi filozo- 
fií a politikou. 


Zvara, J.: Národ a národné vedomie. 
Bratislava, Pravda 1982. 224 s. Autor 
sa zaoberá sociálno-politickými zme- 
nami slovenského a českého národa 
v sůčasnom období a analyzuje kate- 
górie, ako sú socialistický národ, ná- 
rodné povedomie a národnostné vzťa- 
hy. Vyvodzuje ďalšie tendencie roz- 
voja národnostných vzťahov, zákoní- 
tosti ich zbližovania a princíp národ- 
nostnej politiky KSČ a štátu. 


Volkov, J.— Tomášek, L.: Řád zrozený 
Říjnem. Přel. z ruš. Praha, Práce 
1982. 168 s. Autoři se soustřeďují po- 
pulární formou na charakteristické 
rysy | socialistického © společenského 
řízení v Sovětském svazu a v Česko- 
slovensku.  Zdůrazňují | mezinárodní 
platnost marxismu-leninismu, jmeno- 
vítě pak vědeckého komunismu, mezi- 
národní platnost sovětských  zkuše- 
ností z výstavby socialismu. 


Matouš, M.: Spiknutí proti Polsku. 
Praha, Svoboda 1982. 268 s. Autor se 
v publikaci snaží postihnout zejména 
mezinárodně politické a ideologické 
souvislosti polské krize a kontrarevo- 
luce z let 1981—1982. Zkoumá činnost 
protisocialistických sil v. kontextu 
s imperialistickou antikomunistickou 
strategií a taktikou a porovnává 
v tomto směru události v Polsku se 
zkušenostmi z boje proti kontrarevo- 
luci v Československu a Maďarsku. 


Kerner, A.: Za další rozvoj služeb. 
Praha, Horizont 1982. 77 s. Publikace 
osvětluje základní zásady aplikace 
Souboru opatření pro oblast služeb 
s tím, že se snaží zarámovat proble- 
matiku do Širších souvislostí, ukázat 
některá úskalí při rozpracování to- 
hoto závažného dokumentu a nazna- 
čit cesty, kterými bychom se měli 
ubírat při konstruování plánovací me- 
todiky v budoucnosti. 
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Schváleno k tisku 5. listopadu 1982. 


LEONID ILJIČ BREŽNĚV, 
generální tajemník ÚV KSSS 
a předseda prezídia Nejvyššího sovětu SSSR 


ODEŠEL VELKÝ ČLOVĚK, 
KOMUNISTA A STÁTNÍK 


Ústřední výbor Komunistické strany Sovětského svazu, prezídium 
Nejvyššího sovětu SSSR a rada ministrů SSSR s hlubokým zármut- 
kem oznamují straně a všemu sovětskému lidu, že 10. listopadu 
1982 v 8.30 hodin moskevského času náhle zemřel generální ta- 
jemník ústředního výboru KSSS, předseda prezídia Nejvyššího 
sovětu SSSR Leonid Iljič Brežněv. 


NEKROLOG K ÚMRTÍ 
LEONIDA ILJIČE BREŽNĚVA 


ÚV KSSS, prezídium Nejvyššího sovětu SSSR a rada ministrů SSSR vy- 
daly ve čtvrtek k úmrtí L. I. Brežněva tento nekrolog: 


Dne 10. listopadu 1982 zemřel náhle ve věku 75 let generální tajem- 
ník ÚV KSSS, předseda prezídia Nejvyššího sovětu SSSR, čtyřnásobný 
hrdina Sovětského svazu a hrdina socialistické práce Leonid Brežněv. 
Zesnul významný činitel komunistické strany a sovětského státu, mezl- 
národního komunistického a dělnického hnutí, velký teoretik a schop- 
ný organizátor. Celý jeho velký a příkladný život byl beze zbytku věno- 
ván velkému dílu Října, Leninovy strany, zájmům pracujícího lidu a vý- 
stavbě komunismu. 

Leonid Brežněv se narodíl 19. prosince 1906 ve městě Dněprodzeržin- 
sku v rodině hutníka. V patnácti letech začal pracovat v hutním závo- 
dě, kde získal zkušenosti ve velkém a vynikajícím kolektivu. V 17 le- 
tech vstoupil Leonid Brežněv do Komsomolu a v roce 1931 se stal čle- 
nem komunistické strany. 

Po ukončení průmyslové školy organizoval Leonid Brežněv zeměděl- 
skou výrobu v Kurské gubernii, v Bělorusku a na Urale. Tam přilnul 
k půdě a oblíbil sí těžkou a pro lidi velmi potřebnou práci rolníků. 

Po návratu do rodného města začal Leoníd Brežněv studovat v hut- 
ním institutu, kde zároveň plnil odpovědné stranické a veřejné funkce. 


Byl tajemníkem stranického výboru na fakultě, předsedou odborového 
výboru a později tajemníkem stranického výboru institutu. Po absolvo- 
vání institutu pracoval v závodě, sloužil v armádě v Zabajkalsku, půso- 
bil v sovětech a ve stranických funkcích. 

V roce 1939 byl Leonid Brežněv zvolen tajemníkem dněpropetrov- 
ského oblastního výboru strany a řídil organizaci výroby vojenské 
techniky. 

Od prvních dnů Velké vlastenecké války působil Leonid Brežněv 
v pravidelné armádě. Prošel obtížným! frontovými cestami jako voják, 
komunista a politický pracovník od Novorossijska až do Prahy. Jako 
zástupce náčelníka politické správy Jižního frontu, poté náčelník poli- 
tického oddělení 18. armády a náčelník politické správy 4. ukrajin- 
ského frontu se podílel na přípravě a realizací řady velkých operací So- 
větské armády na Kavkaze, v oblasti Černého moře, na Krymu a na 
Ukrajině a účastnil se osvobozování národů evropských zemí od faši- 
stických okupantů. Se jménem komisaře Brežněva je spjato ojedinělé 
hrdinství sovětských vojáků na Malé zemi. Leonid Brežněv ukončil 
svou frontovou cestu na přehlídce vítězství v Moskvě jako komisař smí- 
šeného přehlídkového pluku. 

V roce 1946 byl Leonid Brežněv zvolen prvním tajemníkem záporož- 
ského a pozdějí dněpropetrovského oblastního výboru Komunistické 
strany Ukrajiny. Pod jeho bezprostředním vedením byly obnoveny gí- 
gantické průmyslové objekty, jako Zaporožstal, Dněperská vodní elek- 
trárna, hutní závody v Dněpropetrovsku a Nikopolu a krivorožské doly. 

V letech 1950—1952 byl Leonid Brežněv prvním tajemníkem ÚV Ko- 
munistické strany Moldávie. Vykonal mnoho pro rozvoj průmyslu, so- 
cialistickou přestavbu zemědělství a rozvoj kultury této tehdy velmi 
mladé svazové republiky. 

V roce 1954 byl Léonid Brežněv zvolen druhým tajemníkem a v roce 
1955 prvním tajemníkem ÚV Komunistické strany Kazachstánu. Věno- 
val se plně kultivaci celin a byl v prvních řadách bojovníků ve velkém 
zápase o kazachstánské obilí. Má nepomíjející zásluhu o to, že to byl 
zápas vítězný, že se Kazachstán stal jednou z hlavních obílnic SSSR. 

Na XIX. sjezdu strany a následujících sjezdech byl Leonid Brežněv 
zvolen členem ústředního výboru KSSS. Byl kandidátem předsednictva 
ÚV KSSS, tajemníkem ÚV KSSS (1956—1957), členem předsednictva 
ÚV KSSS (1957—1966) a od roku 1966 byl členem politického byra 
ÚV KSSS. V letech 1958—1966 byl členem byra, náměstkem předsedy 
a předsedou byra ÚV KSSS pro Ruskou federaci. 

Leonid Brežněv byl poslancem Nejvyššího sovětu SSSR 3.—10. 
funkčního období, poslancem Nejvyššího sovětu RSFSR | 5.—10. 
funkčního období, poslancem Nejvyššího sovětu Moldavské SSR 
3. funkčního období a Nejvyššího sovětu Kazašské SSR 4. funkčního 
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období. Byl členem prezídia Nejvyššího sovětu SSSR (1965—1977) 
a předsedou prezídia Nejvyššího sovětu SSSR (1960—1964 a od roku 
1977). 

V roce 1964 byl Leonid Brežněv na říjnovém zasedání ÚV KSSS zvo- 
len prvním tajemníkem a v roce 1966 generálním tajemníkem ÚV KSSS. 
S jeho neúnavnou teoretickou, politickou a organizátorskou činností je 
nedílně spjat další rozvoj a upevňování Komunistické strany Sovět- 
ského svazu. Důsledně se řídil Leninovým učením a odkazem a neúůnav- 
ně pečoval o to, aby strana stále plněji uskutečňovala úlohu vedoucí 
a usměrňující síly sovětské společnosti, organizátora a inspirátora 
tvůrčí činnosti miliónů lidí, politického předvoje sovětského lidu. 

Leonid Brežněv má neocenitelné zásluhy o obnovení, upevnění a roz- 
vinutí leninských norem stranického života a zásad řízení i upevňování 
sepětí strany s masami. jako generální tajemník ÚV zajistil svornou, 
kolektivní prácí ústředního výboru a jeho politického byra. Velkou po- 
zornost věnoval Leonid Brežněv zdokonalování činnosti republikových, 
krajských, oblastních, městských, obvodních a základních stranických 
organizací. 

Lecnid Brežněv nesmírně přispěl k plnění plánů výstavby komunis- 
mu v naší zemi. Základem hospodářské a sociální politiky strany se 
staly principiální směrnice XXIII. až XXVI. sjezdu KSSS o výstavbě roz- 
vinutého socialismu a přechodu ke komunismu. Strana a její ústřední 
výbor v čele s Leonidem Brežněvem tvůrčím způsobem zpracovali pro- 
blémy rozvoje socialistického průmyslu, zemědělské politiky, jejíž 
důležitou součástí je potravinový program, dále otázky zvyšování efek- 
tivnosti výroby, její intenzifikace, zdokonalování společenských vztahů 
a komunistické výchovy pracujících. 

Leonid Brežněv byl předsedou ústavní komise a na základě jeho 
zprávy Nejvyšší sovět SSSR po všelidové diskusi a schválení přijal v ro- 
ce 1977 novou Ústavu SSSR, která dala nový mohutný impuls rozvoji © 
socialistické demokracie. Mnohotvárná a plodná byla činnost Leonida 
Brežněva ve funkci hlavy sovětského státu. Zasloužil se o zvýšení auto- 
rity orgánů lidové mocí a o zdokonalení jejich práce. 

Díky hrdinné práci lidu byla vybudována mohutná materiálně tech- 
nická základna rozvinutého socialismu. Spojením výsledků vědecko- 
technické revoluce s přednostmi socialismu je možné zajistit pokrok ve 
všech hospodářských odvětvích. Strana a stát soustavně pečují o blaho 
lidu, o zvyšování jeho hmotné a kulturní úrovně. Leonid Brežněv věno- 
val velkou pozornost problémům vědeckotechnického pokroku, zvyšo- 
vání produktivity a kvality práce, rozvoji výrobních sil Sibiře : Dál- 
ného východu a výzkumu vesmíru. 

Leonid Brežněv neustále pečoval o to, aby strana rozvíjela marxistic- 
ko-leninské učení a tvořivě je uplatňovala. Jako pevný marxis- 
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ta-leninovec významně přispěl k teorii vědeckého komunismu, k učení 
o zralém socialismu, o jeho dalším zdokonalování a rozvoji. 

Leonid Brežněv řídil dlouhá léta Radu obrany SSSR a soustavně pe- 
čoval o sovětské ozbrojené síly, které spolehlivě chrání mírovou práci 
sovětského lidu a jsou oporou světového míru. Byla mu udělena nejvyš- 
ší vojenská hodnost maršála Sovětského svazu. 

Leonid Brežněv na základě Leninova odkazu hluboce analyzoval 
mezinárodní situaci, poměr sil ve světě a konkrétní cesty k odvrácení 
světové jaderné války. Díla Leonida Brežněva o problémech války 
a míru mají zásadní význam pro sovětskou zahraniční politiku. 

Leonid Brežněv byl velkým vlastencem a zároveň internacionalistou 
v tom nejhlubším, leninském smyslu slova. Nesčetnými pouty byl spjat 
se svým lidem a zároveň vždy chápal a hluboce prožíval osudy a snahy 
jiných národů. Vykonal mnoho pro to, aby možnosti a síla první socia- 
listické země sloužily maximálně míru, vzájemnému porozumění 
a přátelství mezí národy, plodné a vzájemně prospěšné spolupráci. 

Věrnost myšlenkám internacionalismu se výrazně projevila v ne- 
únavném úsilí Leonida Brežněva o upevňování bratrského přátelství 
a spolupráce se zeměmi světového socialistického společenství, v úsilí 
o bojový svazek marxisticko-leninských stran socialistických zemí na 
základě rovnoprávnosti, vzájemné úcty a vzájemné pomoci. 


Leonid Brežněv neúnavně upevňoval a rozvíjel plodně všestranné sty- 
ky se zeměmi, které se zbavily koloniálního útlaku, vykročíly cestou 
socialistické orientace, cestou boje za socialismus, í se všemi národy 
bojujícím! za politickou a hospodářskou nezávislost. 


Se jménem Leonida Brežněva je spjato prohlubování a zdokonalování 
styků s bratrskými komunistickými stranami celého světa v nové, odpo- 
vědné a složité etapě vývoje světového komunistického hnutí. Vysoce 
oceňoval obětavost třídních bratrů a jejich oddanost komunistickým 
myšlenkám. 

Leonid Brežněv zůstane v historií zapsán jako velký bojovník za mír. 
Hluboce chápal katastrofální nebezpečí války v našem jaderném stole- 
tí. Byl autorem inspirující a mobilizující myšlenky, která obletěla celý 
svět — že základním právem člověka je právo na život. 


Pod vedením Leonida Brežněva naše strana vypracovala a schválila 
na XXIV. sjezdu KSSS mírový program, který byl rozvinut na XXV. 
a XXVI. sjezdu KSSS, a předložila mnohé významné mírové návrhy. Po- 
máhá to v mezinárodních vztazích neustále udržovat ovzduší uvolňo- 
vání napětí a spolupráce a aktivně bojovat za mírové soužití, proti 
agresívním a imperialistickým silám. Mír a socialismus vešly ještě pev- 
nějí do vědomí miliónů lidí jako nedílný celek. 


Leonid Brežněv se vyznačoval vysokou stranickostí, bolševickou 


zásadovostí, skromností a lidskostí. Byl blízký a drahý všem sovětským 
lidem. 

Za vynikající zásluhy o KSSS a sovětský stát pří budování komunis- 
mu, za velký osobní přínos k vítězství sovětského lidu nad německými 
okupanty ve Velké vlastenecké válce, za aktivní a plodnou prácí při 
upevňování hospodářské a obranné moci Sovětského svazu a za 
neúnavnou činnost v bojí za mír a bezpečnost národů byl Leonid 
Brežněv čtyřikrát vyznamenán titulem hrdina Sovětského svazu a titu- 
lem hrdina socialistické práce. 

Byl mu udělen Řád vítězství, osm Leninových řádů, dva Řády Říjnové 
revoluce, dva Řády rudého praporu, Řády Bogdana Chmelnického, 
Vlastenecké války, Rudé hvězdy, čestné zbraně s věnováním a medaile 
SSSR. Byla mu udělena Zlatá medaile Karla Marxe a titul laureát Leni- 
novy ceny. 

Za zásluhy o komunistické, dělnické a národně osvobozenecké hnutí 
a v boji za mír byl Leonidu Brežněvoví třikrát udělen titul hrdiny Bul- 
harska, třikrát hrdiny ČSSR, hrdiny Kuby, hrdiny MoLR a hrdiny práce 
MoLR, třikrát hrdiny NDR a hrdiny Vietnamu. Byla mu udělena nejvyšší 
vyznamenání KLDR, Laosu, Maďarska, Polska, Rumunska, SFRJ a mno- 
ha dalších států. Byl laureátem mezinárodní Leninovy ceny, Dimitrovo- 
vy ceny a byl vyznamenán Zlatou medailí míru Frédérika Jolio- 
ta-Curieho. 

Komunisté, sovětští lidé, naší přátelé v zahraničí, všichni, jimž je 
drahý mír na světě, se v hluboké úctě sklánějí před památkou vynika- 
jícího představitele KSSS a sovětského státu, významného politického 
činitele naší doby. 


PROVOLÁNÍ ÚV KSSS, PREZÍDIA NEJVYŠŠÍHO 
SOVĚTU SSSR A RADY MINISTRŮ SSSR 
KE KOMUNISTICKÉ STRANĚ SOVĚTSKÉHO 
SVAZU A K SOVĚTSKÉMU LIDU 


ÚV KSSS, prezídium Nejvyššího sovětu SSSR a rada ministrů SSSR 
vydaly ve čtvrtek toto provolání ke Komunistické straně Sovětského 
svazu a k sovětskému lidu: 


Komunistická strana Sovětského svazu a všechen sovětský lid utr- 
pěly těžkou ztrátu. Zesnul věrný pokračovatel ve velkém Leninově díle, 


zanícený vlastenec, významný revolucionář a bojovník za mír, za ko- 
munismus, význačný politický a státní činitel dnešní doby Leonid Iljič 
Brežněv. 

Celá mnohotvárná činnost i osobní život L. I. Brežněva jsou neodděli- 
telné od nejdůležitějších etap v dějinách sovětské země. Kolektivizace 
a industrializace, Velká vlastenecká válka a poválečná obnova, kultiva- 
ce celin a organizování výzkumu vesmíru — to vše znamená i mezníky 
v životopise slavného syna dělnícké třídy Leonida Iljiče Brežněva. Leo- 
nid Iljič všude, kam ho vyslala jeho strana, bojoval za její velké ideály 
obětavě, s pro něj příznačnou energií a vytrvalostí, odvahou a zásado- 
vostí. . 

Se jménem soudruha Brežněva, s jeho neúnavnou činností ve funk- 
cích generálního tajemníka ÚV KSSS a předsedy prezídia Nejvyššího 
sovětu SSSR sovětští lidé a naši přátelé na celém světě právem spojují 
důsledné prosazování lenínských norem stranického a státního života 
a zdokonalování socialistické demokracie. Moudře usměrňoval činnost 
leninského štábu strany — jejího ústředního výboru a polítíckého byra 
ÚV a byl vzorem schopného organizátora svorné kolektivní práce. 
Významně se podílel na vypracovávání a uskutečňování hospodářské, 
sociální a politické strategie strany v etapě rozvinutého socialismu, na 
určování a realizaci linle zaměřené na zvyšování životní úrovně a na 
dalším upevňování hospodářské a obranné síly naší země. 

Nepomíjející jsou zásluhy Leonida Iljiče Brežněva o formování 
a uplatňování politiky naší strany na mezinárodním polí — politiky 
míru a mírového soužití, uvolňování napětí a odzbrojení, rozhodného 
odrážení agresívních intrik imperialismu a úsílí o odvrácení jaderné 
katastrofy. Velký je jeho přínos ke sjednocení světového socialistic- 
kého společenství a k rozvoji mezinárodního komunistického hnutí. 

Do poslední chvíle života Leonida Iljiče byly jeho myšlenky a činy 
plně podřízeny zájmům pracujících lidí. S masami pracujících ho vždy 
spojovala pevná životní pouta. Ve vědomí komunistů a stamiliónů lidí 
na všech kontinentech byl a zůstane ztělesněním leninské Ideovosti, dů- 
sledného internacionalismu, revolučního optimismu a humanismu. 

Ztráta, která nás postihla, je těžká, náš zármutek je hluboký. V tom- 
to bolestném okamžiku se komunisté a všichni pracující Sovětského 
svazu ještě pevněji sjednocují kolem leninského ústředního výboru 
KSSS a jeho řídícího jádra, které se vytvořilo pod blahodárným vlivem 
Leonida Iljiče Brežněva. Lid věří ve stranu, v její mohutný kolektivní 
rozum a vůli a celým srdcem podporuje její vnitřní a zahraniční politi- 
ku. Sovětští lidé dobře vědí, že Leninův prapor, prapor Října, pod nímž 
bylo dosaženo světodějných vítězství, je ve spolehlivých rukou. 

Strana a lid jsou vyzbrojeny velkolepým programem komunistické 
výstavby, který vypracovaly XXIII. až XXVI. sjezd KSSS. Tento program 
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se důsledně plní. Strana bude i nadále dělat vše pro zvyšování životní 
úrovně lidu na základě intenzifikace a zefektivnění výroby, zkvalitňo- 
vání práce a plnění potravinového programu SSSR. Strana bude i na- 
dále všestranně pečovat o upevňování svazku dělnické třídy, kolchoz- 
ního rolnictva a lidové inteligence, o posilování sociální, politické 
a ideové jednoty sovětské společností a bratrského přátelství národů 
SSSR, o ideologické zocelování pracujících v duchu marxismu-leni- 
nismu a proletářského a socialistického internacionalismu. Touha so- 
větského lidu po míru je nezvratná. Cesta k zítřku nesmí být pozname- 
nána přípravou k válce, odsuzující národy k nesmyslnému mrhání je- 
jich materiálním a duchovním bohatstvím, nýbrž upevňováním míru. 
Touto ušlechtilou myšlenkou je prodchnut mírový program na osmde- 
sátá léta a veškerá zahraničněpolitická činnost strany a sovětského 
státu. 

Uvědomujeme si celou složitost mezinárodní situace, víme, že agre- 
sívní kruhy imperialismu se pokoušejí podlomit mírové soužití a svést 
národy k nepřátelství a vojenské konfrontaci. To však nemůže otřást 
naším odhodláním uhájit mír. Budeme dělat všechno, co je nezbytné, 
aby ti, kdo usilují o válečná dobrodružství, nezastihli sovětskou zemi 
nepřipravenu, aby případný agresor věděl, že ho nevyhnutelně čeká 
zdrcující odveta. 

Sovětský svaz bude houževnatě bojovat za to, aby od lidstva odvrátil 
hrozbu jaderné války, bude bojovat za uvolňování napětí, za odzbroje- 
ní. Bude se přitom opírat o svou moc, projevovat maximální bdělost 
a trpělivost a zachovávat neochvějnou věrnost mírovým zásadám 
a cílům své zahraniční politiky. 

V tomto boji jsou s námi bratrské socialistické země, bojovníci za 
národní a sociální osvobození, mírumilovné země všech kontinentů, 
všichni čestní lidé na světě. Mírová politika vyjadřuje základní životní 
zájmy lidstva, a proto má budoucnost. 

Sovětský lid vidí ve straně svého osvědčeného kolektivního vůdce, 
moudrého představitele a organizátora. Sloužit dělnické třídě a pracu- 
jícímu lidu je nejvyšším cílem a smyslem veškeré činnosti strany. Ne- 
rozborná jednota strany a lidu byla a zůstává zdrojem neporazitelné 
síly sovětské společnosti. 

KSSS si nanejvýš váží důvěry pracujících a trvale upevňuje své se- 
pětí s masami. Lid se v praxi přesvědčil, že naše strana při každém 
zvratu událostí a za všech zkoušek zůstává věrná svému historickému 
poslání. Vnitřní a zahraniční politika KSSS, vypracovaná pod vedením 
Leonida Iljiče Brežněva, bude i nadále důsledně a cílevědomě uplatňo- 
vána. 

Život a činnost L. I. Brežněva budou vždy inspirujícím příkladem věr- 
né práce pro komunistickou stranu a sovětský lid. 
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Ústřední výbor KSSS, prezídium Nejvyššího. sovětu SSSR a rada ml- 
nistrů SSSR vyjadřují přesvědčení, že komunisté a všichni sovětští lidé 
projeví vysokou uvědomělost a organizovanost a svou obětavou tvůrčí 
prací pod vedením leninské strany zajistí splnění plánů výstavby ko- 
munismu a další rozkvět naší socialistické vlasti. 


SOUSTRASTNÝ TELEGRAM ÚV KSČ, 
PREZIDENTA ČSSR A VLÁDY ČSSR 


Ústřední výbor KSČ, prezident ČSSR a vláda ČSSR zaslali ústřednímu 
výboru KSSS, prezídiu Nejvyššího sovětu SSSR a radě ministrů SSSR 
k úmrtí generálního tajemníka ÚV KSSS a předsedy prezídia Nejvyš- 
šího sovětu SSSR Leonida Iljiče Brežněva soustrastný telegram tohoto 
znění: 


Drazí soudruzí, 

s nejhlubším zármutkem jsme přijali zprávu o nenadálém úmrtí vedou- 
cího představitele Komunistické strany Sovětského svazu a sovětského 
státu, generálního tajemníka ústředního výboru KSSS a předsedy pre- 
zídia Nejvyššího sovětu SSSR, čtyřnásobného hrdiny SSSR a hrdiny so- 
cialistické práce SSSR a trojnásobného hrdiny ČSSR, všem nám drahé- 
ho Leonida Iljiče Brežněva. 

Jménem všech komunistů a československého lidu vyjadřujeme Vám, 
sovětským komunistům a všemu sovětskému lídu hlubokou soustrast. 

S Leonidem Iljičem Brežněvem odchází velký revolucionář, důsledný 
marxista-leninovec, který celý svůj plodný život oddal komunistické 
straně, boji za šťastný život pracujícího lidu. S jeho jménem je spojena 
celá epocha hrdinných zápasů Komunistické strany Sovětského svazu 
a sovětského lidu o uskutečnění ideálů komunismu. 

Leonid Iljič Brežněv byl příkladem komunisty, který ve všech odpo- 
vědných funkcích, jimiž byl stranou pověřen, nelitoval svých sil a vy- 
užíval své hluboké znalosti a životní zkušenosti ku prospěchu věci 
míru, pokroku a socialismu. Vždy a všude se projevovaly jeho mimo- 
řádná čestnost, principiálnost a důslednost při obhajobě a prosazování 
zájmů pracujícího lidu. Ve veškerém svém konání měl vždy na mysli 
především blaho sovětského člověka. 

Leonid Iljič Brežněv, který sám vzešel z dělnické třídy, důvěrně znal 
život lidu, jeho přání a tužby, oprávněně si získal lásku a obdiv nejen 
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národů Sovětského svazu, ale i všech pokrokových a demokratických 
sil na celém světě. Jeho hluboké vlastenectví se zvláště projevilo v nej- 
těžších obdobích dějin sovětské země. V době smrtelného ohrožení So- 
větského svazu fašistickým Německem stál neohroženě v přední linii 
hrdinného boje sovětského lidu a jeho slavné armády, v jejíchž řadách 
prošel všechny útrapy války až do konečného vítězství. Jako generál 
Sovětské armády se zúčastnil bojů za osvobození Československa z hit- 
lerovského jařma. 

V poválečných letech soudruh Leonid Iljič Brežněv věnoval svou 
neutuchající energii obnově válkou zničeného hospodářství a vytváření 
předpokladů pro další mohutný nástup Sovětského svazu při budování 
socialistické a komunistické společnosti. Nesmírný byl jeho osobní 
přínos k realizaci úkolů výstavby rozvinutého socialismu v Sovětském 
svazu. Významně přispěl 1 k rozvoji teorie a praxe, zobecňování zkuše- 
ností mas v současné etapě přechodu lidstva od kapitalismu k socialis- 
mu. 

Jeho nezlomný optimismus a víra v konečné vítězství komunismu, ne- 
smiřitelnost vůči všem jeho nepřátelům byly velkou oporou pro všech- 
ny revolucionáře a marxisty-leninovce ve světě a dodávaly jim síly do 
nových bojů. 

Leonida Iljiče Brežněva jsme znali jako důsledného internacionalí- 
stu, bojovníka za semknutost zemí socialistického společenství, jednotu 
komunistického a dělnického hnutí. Leonid Iljič Brežněv má před vše- 
m! národy světa nehynoucí zásluhu v prosazování lenínské politiky 
míru a mírového soužití. 

Celým svým úsilím o zachování světového míru a odvrácení zničující 
jaderné války se stal symbolem mírumilovné politiky Sovětského sva- 
zu. Jako jeho nejvyšší představitel, těšící se ve světě velké autoritě, 
každodenně prokazoval, že socialismus a mír jsou bytostně spjaty. Ve 
všech úspěších dosažených v boji za mír, uvolňování mezinárodního na- 
pětí a odzbrojení se odráží jeho nesmírný osobní podíl. V tom všem se 
projevoval jeho hluboký socialistický humanismus, vysoká odpovědnost 
za osudy lidstva. 

V srdcích československých komunistů a všeho našeho lidu zůstane 
navždy jako jeden z osvoboditelů naší vlasti a velký přítel. Upřímně se 
radoval z našich úspěchů a hluboce prožíval i všechny naše těžkosti, 
svou Soudružskou radou a pomocí přispíval k úsilí o vybudování 
a upevňování socialismu v naší zemi a o její pokojný mírový vývoj. 
Každé setkání s Leonidem Iljičem přineslo nové podněty pro prohlubo- 
vání československo-sovětského přátelství a rozvoj všestranné a plodné 
spolupráce obou našich komunistických stran a bratrských zemí. 

V těchto pohnutých dnech sdílíme hluboký smutek spolu se vším so- 
větským lidem. Odešel velký človšk, jehož celoživotní dílo zůstane pro- 
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vždy zapsáno zlatými písmeny i do historie bojů československého lidu 
za socialismus. 

Uděláme vše pro další prohlubování přátelství mezi našimi stranami 
a národy, pro upevňování věcí socialismu a míru, čemuž L. I. Brežněv 
zasvětil celý svůj život. 

Čest a nehynoucí památka velikému synu sovětského lidu, slavné Ko- 
munistické strany Sovětského svazu, Leonidu Iljiči Brežněvovi. 


O NÍ 


NOVÝ GENERÁLNÍ TAJEMNÍK 
ÚV KSSS 


JURIJ VLADIMIROVIČ ANDROPOV, 
generální tajemník ÚV KSSS 


ŽIVOTOPIS J. V. ANDROPOVA 


V Moskvě se v pátek 12. listopadu 1982 konalo mimořádné zasedání 
ÚV KSSS, na kterém byl jednomyslně zvolen novým generálním tajem- 
níkem ÚV KSSS Jurij Vladimirovič Andropov. 


Generální tajemník ÚV KSSS Jurij Vladimirovič Andropov se narodil 
15. června 1914 v rodině železničáře v obcí Nagutskaja ve Stavropol- 
ském kraji. Má vysokoškolské vzdělání a od roku 1939 je členem KSSS. 

Jako 16letý komsomolec začal Jurij Andropov pracovat jako dělník ve 
městě Mozdok v Severoosetinské ASSR. Pozdějí pracoval na lodích 
volžské paroplavby jako námořník. 

Od roku 1936 pracoval Jurij Andropov v komsomolských funkcích. 

Byl zvolen tajemníkem komsomolské organizace na průmyslové škole 
vodní dopravy ve městě Rybinsku v Jaroslavské oblasti. Krátce poté byl 
navržen do funkce komsomolského organizátora ÚV VLKSM v loděnici 
Volodarského v Rybinsku. V roce 1938 zvolili komsomolci Jaroslavské 
oblasti Jurije Andropova prvním tajemníkem jaroslavského oblastního 
výboru VLKSM. V roce 1940 byl Jurij Andropov zvolen prvním tajem- 
níkem ÚV LKSM Karélie. 

Od prvních dnů Velké vlastenecké války se Jurij Andropov aktivně 
zapojil do partyzánského hnutí v Karélii. Po osvobození města Petroza- 
vodska od fašistických okupantů v roce 1944 pracoval Jurij Andropov 
ve stranických funkcích. Byl zvolen druhým tajemníkem petrozavod- 
ského městského výboru strany a v roce 1947 tajemníkem ÚV Komunis- 
tické strany Karélie. 

V roce 1951 byl Jurij Andropov z rozhodnutí ÚV KSSS převeden do 
aparátu ÚV KSSS a jmenován inspektorem a později vedoucím odboru 
ÚV KSSS. 

V roce 1953 vyslala strana Jurije Andropova do diplomatických slu- 
žeb. Několik let byl mimořádným a zplnomocněným velvyslancem SSSR 
v Maďarské lidové republice. 

V roce 1957 byl Jurij Andropov jmenován vedoucím oddělení 
ÚV KSSS. 

Na XXII. sjezdu strany a na dalších sjezdech byl Jurij Andropov zvo- 
len členem ústředního výboru KSSS. 

Funkcí tajemníka ÚV KSSS vykonával v letech 1962—1967 a byl doní 
znovu zvolen v květnu 1982, v roce 1967 se stal kandidátem politického 
byra ÚV KSSS a členem politického byra ÚV KSSS v dubnu 1973. 

V letech 1967 —1982 byl Jurij Andropov předsedou Výboru státní bez- 
pečnosti při radě ministrů SSSR. 


17 


Jurij Vladimirovič Andropov je po mnoho funkčních období poslan- 
cem Nejvyššího sovětu SSSR. 

Ve všech funkcích, kde pracoval z pověření strany, projevoval Jurij 
Andropov věrnost velkému Lenínovu dílu, dílu strany. Vynakládá 
všechny síly, znalostí a zkušenosti na plnění usnesení strany, na boj za 
vítězství komunistických myšlenek. 

Za velké zásluhy o vlast byl Jurijí Andropovovi, významnému činiteli 
komunistické strany a sovětského státu, v roce 1974 udělen titul hrdina 
socialistické práce. Byl vyznamenán čtyřmi Leninovými řády, Řády Říj- 
nové revoluce, Rudého praporu, třemi Řády rudého praporu práce 
a medailemi. 


BLAHOPŘEJNÝ TELEGRAM 
SOUDRUHU J. V. ANDROPOVOVI 


Generální tajemník ústředního výboru Komunistické strany Českoslo- 
venska Gustáv Husák zaslal Juriji Andropovovi k jeho zvolení do funk- 
ce generálního tajemníka ústředního výboru Komunistické strany So- 
větského svazu blahopřejný telegram tohoto znění: 


Drahý soudruhu Andropove, 
dovolte mi, abych Vám jménem ústředního výboru Komunistické strany 
Československa i jménem svým co nejupřímněji blahopřál ke zvolení do 
funkce generálního tajemníka ústředního výboru Komunistické strany 
Sovětského svazu. 

Českoslovenští komunisté, náš lid si Vás váží jako blízkého spoluprá- 
covníka Leonida lljiče Brežněva, který byl velikým přítelem naší země. 
Znají Vás jako významného stranického a státního představitele Sovět- 
ského svazu, který ve všech vysokých odpovědných funkcích, jimiž Vás 
pověřila strana, prokázal oddanost nesmrtelným idejím marxis- 
mu-leninismu. Jsme přesvědčeni, že hrdinný sovětský lid pod vedením 
své slavné komunistické strany bude dále s jistotou uskutečňovat 
závěry XXVI. sjezdu KSSS a kráčet vstříc novým vítězstvím na cestě vý- 
stavby komunistické společnosti. 

Využíváme této příležitosti, abychom Vás ubezpečili, že sí vysoce vá- 
žíme těsných bratrských spojeneckých svazků, které pojí obě naše ko- 
munistické strany a zemn:e. Učiníme vše pro další rozvoj českosloven- 
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sko-sovětského přátelství, prohlubování vzájemné všestranné a plodné 
spolupráce v zájmu našich národů, upevňování semknutosti a jednoty 
zemní socialistického společenství a , mezinárodního komunistického 
a dělnického hnutí. 

Z celého srdce Vám přejí, drahý Juriji Vladimiroviči, pevné zdraví, 
rm.noho sil a energie ve Vaší nanejvýš odpovědné funkcí pro blaho so- 
větského lidu, pro upevňování míru, socialismu a pokroku ve světě. 


60. výročí založení SSSR 


Šestdesiat rokov ZSSR 


JOZEF LENÁRT, 
člen Predsedníctva ÚV KSČ a prvý tajomník ÚV KSS 


V tomto roku sa Sovietsky zváz pripravuje osláviť 60. výročie svojho 
vzníku. Toto velké jubileum je neobyčajne významnou udalosfou v ži- 
vote sovietskeho Iudu. Je živým svedectvom víťazstva leninskej národ- 
nostnej politiky, ktorá obsiahla všetky problémy spojené s obrodením 
národov a národností žijúcich na území Sovietskeho zvázu a so zabez- 
pečením ich skutočnej rovnosti. 

Vznik a úspešný rozvoj ZSSR majú trvalý medzinárodný význam. 
Otvorilí celkom novů epochu v odvekom zápase pokrokového Iudstva 
za rovnoprávnosť a priatelstvo medzi národmi, za revolučné premeny 
sveta. Dnes — s odstupom šesťdesiatich rokov — pripomíname sí znovu 
a v celej šírke a plnosti historický význam zjednotenia sovietskyých 
republík vo zvázovom štáte. Pripomíname sí jeho svetodejinnú rolu, 
objasňujeme sí teoretické základy tohto štátu a jeho vývojové tenden- 
cie, Šštudujeme sovietske skůúseností a inšpirujeme sa nimi pri budovaní 
socialistickej federácie v Československu. 
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Zváz sovietskych socialistických republík je prvým jednotným zvá- 
zovým mnohonárodnostným štátom robotníkov a rolníkov vo svete. 
Jeho zrod je bezprostredným plodom Velkej októbrovej socialistickej 
revolůcie. 

Už v prvých dňoch víťaznej revolúcie komunistická strana a sovietska 
moc vyhlásili svoj program v národnostnej otázke a prikročili k jeho 
realizácií. Mimoriadnu úlohu v tomto procese malo utvorenie Ruskej 
sovietskej federatívnej socialistickej republiky, ktorá ako prvý štát vo 
svete prakticky stelesnil: rovnost a slobodu národov. 

Spolu s RSFSR vznikali i ďalšie sovietske republiky, ktoré pretvárall 
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národnů štátnosťt oslobodených národov do reality. Vedené svojimi život- 
nými záujmami, logikou boja za socialízmus, jeho obranu a napredova- 
nie, ktoré vyžadovali zjednotenie hnutia sovietskych nezávislých re- 
Publík, zoskupili sa dobrovolné národy krajiny sovietov okolo ruskef 
robotníckej triedy a ruského národa a utvorili zvázový štát. Išlo o štát, 
ktorý by bol schopný garantovat vonkajšíu bezpečnost sovietskych 
republík, združených do jednej socialistickej rodiny, a umožnil by 
rýchly hospodársky rozkvet a slobodný vývoj národov. 

Založenie takého štátu slávnostne vyhlásil 31. decembra 1922 Prvý 
všezvázový zjazd sovietov. Zdóraznil, že Zváz SSR je dobrovolným zjed- 
notením rovnoprávnych národov, že každá republika má zabezpečené 
právo slobodne vystůpiť zo Zvázu a že vstup do neho je otvorený všet- 
kým socialistickým republikám — tak tým, ktoré už existujú, ako 
1 tým, ktoré budů vznikať v budúcnosti. 

Federatívny zvázok národov sa naďalej rozvíjal. V polovici dvadsia- 
tych rokov realizovala sa národná štátnosť národov Strednej Ázie a 
Kalších. Tak zo 6 republík, ktoré v roku 1922 utvorili Sovietsky zváz, 
vzniklo do konca roku 1936 jedenásť a do dneška 15 zvázových a 20 
autonómnych republík, 8 autonómnych oblastí a 10 autonómnych 
okruhov. 

Utvorenie a rozvoj ZSSR, to sú dejiny socialistického riešenia národ- 
nostnej otázky — jednej z najzložitejších, ktoré vyvstali v dejinách 
Tudstva. Sú to dejiny likvidácie všetkých foriem nerovnosti národov, 
upevňovania vzťahov priatelstva a bratskej spolupráce medzi nimí, de- 
jiny vytvárania nových, socialistických národov a ich všestranného 
rozvoja. Všetky národy a národnosti v Sovietskom zváze vštúpili na 
cestu rozkvetu a dosiahli značné úspechy v rozvoji priemyslu, polno- 
hospodárstva, vedy a kultúry. 

Vytvorenie a rozvoj ZSSR znamená zároveň vznik nového typu mno- 
honárodnostného štátu. Drvivá váčšina národov, národností a etnických 
skupín vo svete žije V mnohonárodnostných štátoch. Sovietsky zváz je 
však prvým dobrovolným zvázkom suverénnych národov, ktorý je zjed- 
notený spoločnými zájumamí a cielmi. V porovnaní so situáciou v kapi- 
talizme, ktorá sa vyznačuje najostrejšími antagonizmami medzi ná- 
rodmi, je Sovietsky zváz krajinou bratskej spolupráce, kde vládne 
vzájomná dóvera a mier, národná sloboda a rovnosť, pokojné spolužitie 
národov. Vzník ZSSR znamenal velký prevrat v medzinárodných vzťa- 
hoch a jeho najdóležitejším predpokladom sa stalo uznanie a praktické 
uplatnenie práva národov na sebaurčenie až do úplného oddelenia a 
vytvorenia samostatného štátu. 

Úspešne vyriešiť národnostnů otázku bolo možné len na základe 
socializmu, len vďaka likvidácil sákromrného vlastníctva výrobných pro- 
striedkov a vykorisfovatelských tried, len vďaka upevneniu zvázku 
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robotníckej triedy a rolníctva, vedůcej úlohe robotníckej triedy a jej 
marxisticko-leninskej komunistickej strany, ktorá zomkla všetkých 
pracujúcích v duchu proletárskeho internacionalizmu. Soctalizmus vy- 
volal tiež nové zákonitosti spoločenského rozvoja. Vylúčil akékolvek 
formy útlaku a vykorisťtovania. Dokázal, že najváčšie možnosti pre 
rozkvet národov sa vytvárajů nie cestou znesvárenia národov, ale ces- 
tou ich zbližovanía. Bez zjednotenia sovietskych republík v spoločnom 
zvázovom štáte nemožno sí dnes predstavit vybudovanie socializmu 
v krajine sovietov aní obranu krajiny vo Velkej vlasteneckej vojne, 
bez neho by nebolo možné budovanie vyspelej socialistickej spoločnosti 
ani riešenie novej historickej úlohy — budovanie spoločnosti komu- 
nistickej. 

Vytvorenie mohutného mnohonárodnostného zvězového štátu bolo 
tiež jedným z hlavných predpokladov splnenía medzinárodného dejin- 
ného poslania sovietskej krajiny ako základne svetového revolučného 
procesu, formovania svetovej socialistickej sústavy, ktorej jadrom a 
vedúcou silou je práve Zváz sovietskych socialistických republík, hlavná 
opora protiimperialistického zápasu a boja za mier vo svete. 


V dejinách politického myslenia principiálnu možnosť riešenia ná- 
rodnostnej otázky po prvýkrát zdóvodníl a dokázal marxizmus-leni- 
nizmus. 

Buržoázni ideológovia sa neraz pokúšali zdóvodniť národnostné tre- 
nice nedokonalosťtou ludskej povahy a dokázať tak ich neodstránitel- 
nosť. Marx a Engels vyzdvihli princíp triedneho proletárskeho prístupu 
k riešeniu národnostných problémov, ktoré podmieňovali úspechmi 
v boji za zvrhnutie vykorisťovatelov, za vytvorenie diktatúry proleta- 
riátu. Zdórazňovali, že spolu s. triednymi protikladmí vnátrí národov 
zaniknů i vzťahy nepriatelstva medzi nimi. 

Ďalší rozvoj marxistického učenia o dialektickej súvislosti procesu 
likvidácie sociálneho a národného útlaku je spojený s teoretickou a 
praktickou činnosťou V. I. Lenina. Bol to práve on, kto zdóvodnil pro- 
grom a politiku strany v národnostnej otázke, ktorá sa stala podstatnou 
súčasťou strategického plánu prestavby spoločnosti na princípoch so- 
cializmu. Vedeckým základom tohto programu je marxistická teória 
národa, ktorá objasňuje problém formovania národov a vzťahov medzi 
nimi. Národ chápe ako historicků kategóriu, jeho vzník spája s rozvo- 
jom kapitalizmu. Ak v počiatočnej etape vývoja kapitalizmu existovali 
ešte podmienky pre riešenie národnostnej otázky, Dotom v epoche 
. imperializmu tieto podmienky miznú a riešenie národnostnej otázky je 
možné len v podmienkach víťaznej socialistickej revolúcie. 
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V súlade s názormi Marxa a Engelsa, ktorí odhalili sociálnu podstatu národ- 
nostnej otázky, považoval ju aj V. I. Lenin za súčasť všeobecnej otázky socia- 
listickej revolúcie a výstavby socializmu. Vychádzal z toho, že v národnostnej 
otázke to hlavné je zjednotenie pracujúcich, nezávisle na národnej prisluš- 
ností, v boji proti všetkým prejavom útlaku a za spoločenský pokrok. Dóraz 
na proletársky internacionalizmus v žiadnom prípade však neznamenal nejaké 
podceňovanie národnostnej otázky. Práve naopak, robotnícka trieda je a 
zostáva najdóslednejším bojovníkom za spravodlivé riešenie vzťahov medzi 
národmí a najrozhodnejším obrancom národnej suverenity. 

Za politický základ riešenia národnostnej otázky považoval Lenin plnů 
rovnoprávnosť národov, uznanie práva národa na svoje sebaurčenie až do 
oddelenia. To znamená, že každý národ má právo a musí sa sám, slobodne, 
rozhodnůť pre tů alebo onú formu vzťahov s inými národmi, či zostane na 
tom Či onom rovnoprávnom základe v rámcl centralizovaného demokratického 
štátu, čí je pre autonómiu, pre federáciu, alebo pre oddelenie sa a utvorenie 
samostatného štátu. V socialistickej revolácii Ide pritom o presadenie nielen 
formálnej rovnosti národov, ale o rovnost faktická. To znamená o rovnost 
nielen v politickej, ale 1 ekonomickej a kultúrnej oblasti. K zjednoteniu náro- 
dov — a taká je dialektika marxisticko-leninského poňatia národnostnej 
otázky — možno dospieť len prostredníctvom plného oslobodenia národov, 
len za predpokladu, že sa utvárajů tie najpriaznivejšie podmienky rozvoja 
každého z nich. 

To, že sa sovietske národy a národnosti rozhodli pre spoločný zvůzový štát 
a taký štát utvorili, umožnilo im urýchliť revolučné premeny a socialistickú 
výstavbu i prekonať priepastné rozdiely, ktoré existovali v podmienkach ich 
ekonomického a kultůrneho rozvoja. Vďaka internacionálnej pomoci priemy- 
selne rozvinutých oblastí a podpore zo spoločných finančných zdrojov celého 
Sovíietskeho zvázu mohli urobit gigantický skok k vrcholom súčasného po- 
kroku. Socialistické zriadenie, spolupráca a bratské vzťahy medzi národmí 
ZSSR od základu premenilí tvárnosť každej zvůzovej republiky, a to i tých, 
ktoré boli v ekonomickom zmysle najpokročilejšie. Pevný zvůzok národov 
a národností Sovletskeho zvázu sa ďalej upevnil. 


Vyrovnanie úrovne ekonomického a kultůrneho vývinu predtým zaostalých 
národov okrajových území a utvorenie faktickej rovnosti národov dosiahol 
Sovietsky zváz v priebehu Života jednej generácie. To je skvelým dokladom 
historicky pokrokovej podstaty soclalizmu. Svojím významom radí sa vyrieše- 
nie národnostnej otázky medzi najvůčšíe premeny, ku ktorým došlo počas 
výstavby socializmu. K základným článkom jednotného revolučného procesu 
— likvidácii vykorisfovatelských trled, industrializácii, kolektivizácil a kul- 
túrnej revolúcili — právom sa radí vytvorenie socialistických národov. 


Leninovi patrí aj zásluha, že ukázal a zdóvodnil cesty riešenia principiálne 
nového problému — utvorenia socialistickej národnej štátnosti. Lenin nielen 
rozpracoval teoretické základy vzťahov medzi národmi a medzi štátmi socia- 


listického typu, ale stanovil 1 konkrétne cesty a formy budovania mnoho- 
národného Socialistického štátu. 


Vztahy medzi zvůzovými republikami sa budovali na základe nového typu 
federatívneého zvázku nezávislých sovietskych republík. Každá zvázová ve- 
publika je suverénnym štátom. Tým bola zabezpečená jednota zvázovej i ná- 
rodnej štátnosti republík na základe princípu demokratického centralizmu, 
socialistického federalizmu a socialistickej demokracie. Federácia, ako forma 
Státoprávneho usporiadenia, uspokojila snahy predtým utláčaných náradov 
po utvorení národnej štátnosti, paralyzovala separatistické tendencie nacio- 
nalistickej buržoázte a vyšla v ústrety fudovým masám národov okrajových 
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krajín, ktoré prejavovali snahu po zblížení s ruským národom, zabezpečila 
Hkvidáciu nenávisti medzi národmi. 


Lenin tiež zaviedol do spoločenských vled nový pojem — »socialistický ná- 
rod«. História poznala dosiaf len kapitalistický národ. Po víťaznej socialistic- 
kej revolůcil, v podmienkach diktatáry proletariátu, dostali všetky národy 
a národností ZSSR v tej či onej forme svoju štátnosf. Strana a štát v tom 
čase uskutočňovali energické opatrenia pre vzostup ekonomiky a kultúrv 
všetkých národov a národností, pre vyrovnávanie ich rozvoja. Socialistické 
prebudovaníe ekonomiky a sociálnej štruktúry, politická rovnoprávnosť, hos- 
podársky pokrok a kultúrny rozkvet sovletskych národov a národností, upev- 
ňovanie ich internacionálnyých vzťahov bratského spojenectva, spolupráce a 
vzájomnej pomoci, premenilí Ich na kvalitatívne nové, socialistické národy 
a národnosti, ktoré charakterizuje internacionálny svetový názor, rastúca 
internacionálna jednota sociálno-politického, ekonomického a kultárneho 
života. 

V historickom vývine národov plní socializmus kvalitatívne novů 
úlohu. Dáva im plný priestor pre rozvinutie všetkých ich potencií — 
v oblasti ekonomiky, jazyka, kultúry. Socíialistický národ nie je však 
len rozvinutá predchádzajúca národná pospolitosť, ale kvalitatívne nová 
forma pospolitosti Iudí, nová forma ich zvázkov a vzájomných vzťahov. 
Hlavné komponenty, ktoré tvoria historicků základňu národa, prechá- 
dzajů pri prechode k socializmu zásadnými revolučnými premenami. 
Vzniká nové ekonomické spoločenstvo — socialistický spósob výroby; 
mení sa socíálna štruktúra národa, jeho vedúcou sílou sa stáva robot- 
nícka trieda, ktorá zbavuje moci buržoáziu a zoskupuje okolo seba 
ostatných pracujúcich. Národ sa pretvára na kultůrne spoločenstvo 
v súvislosti s rozvojom kultúry, ktorá je svojím obsahom socialistická 
a formou národná. V hraniciach spoločného územia vzniká a vyvíja 
svoju činnosť socialistický štát. 


Uskutočňovanie leninskej národnostnej politiky v ZSSR potvrdílo to, 
čo V. I. Lenin dávno predvídal, že totiž skutočná národná jednotu 
možno dosiahnuť len po vífazstve socializmu, formovaním socialistic- 
kých národov. V procese socialistickej výstavby prebiehalo, a v súčas- 
nej dobe ešte intenzívnejšie prebieha, zbližovanie všetkých socialistic- 
kých národov a národností. Národnostné vzťahy v ZSSR charakterizuje 
dnes všestranný rozkvet každého národa na strane jednej a procesy 
ich zákonitého zbližovania a spolupráce na strane druhej. Vďaka lenin- 
skej národnostnej politike KSSZ dosiahli všetky socialistické národy 
významné úspechy v hospodárskom, sociálnom i duchovnom napredo- 
vaní. Spolu s tým potom ich spoločné úsilie o rozvoj jednotnej ekoro- 
miky a sovietskej kultúry zabezpečuje trvalý rast sily jednotného 
mnohonárodnostného štátu — Zvázu sovietskych socialistických re- 
publík. 

Zvěz sovietskych socialistických republík, ktorý utvorili národy 
z vlastnej vóle na leninských princípoců, rozvíja sa dnes, pokial ide 
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o ekonomické, sociálne a kultúrne vzťahy, ako celostný organizmus. 
V krajine bol utvorený jednotný národohospodársky komplex, hospo- 
dárske zvázky medzi zvázovými republikami a oblasťami sa dalej upev- 
ňujú. Aktivita jednotlivých republík pri realizácii úloh celoštátneho 
meradla sa čoraz viac zvyšuje. Na jednotnom ekonomickom základe 
silnejú a prehlbujú sa duchovné zvázky medzi národmi a národnosťami. 

Leninsků teóriu národnostnej otázky a národnostnů politiku KSSZ 
dalej rozpracúvalí a konkretizovalí zjazdy strany a jej Ústredný 
výbor. 

1. KSSZ na svojom XXV. zjazde konštatovala, že národnostná otázka 
v tom zmysle, ako ju vyvolal kapitalizmus, je v ZSSR vyriešená. Ná- 
rodný útlak, nesloboda a nerovnoprávnosť patria v tomto štáte minu- 
losti. Zmeny dosiahnuté v národnostnej otázke, skoncovanie so vzájom- 
ným nepriatelstvom a nenávisťou medzi národmi, rozvíjanie nového 
myslenia a konania ludí, ktoré je predchnuté ideou proletárskeho inter- 
nacionalizmu, osvetluje jeden z najdóležitejších výsledkov, ktoré sa 
dosiahli pri výstavbe socializmu. 

2. Zásadný teoretický a praktický význam má aj záver o vzniku novej 
historickej pospolitosti Iudí — sovietskeho Iudu, ako nového stupňa 
dosiahnutej sociálno-politickej jednoty sovietskej spoločnosti. Vzník 
sociálno-politickej jednoty sovietskeho ludu, ako zdóraznil L. I. Brežnev 
Vo svojom prejave k návrhu Ústavy ZSSR, vóbec neznamená, že by 
vymizli národné rozdiely. Úspechy komunistickej výstavby vedú k trva- 
lému zbližovaniu a vzájomnému obohacovaniu duchovného života náro- 
dov. Tento objektívny proces sa však nesmie umelo urýchlovať. Svoj- 
ráznou reakciou na také pokusy móže byť len nacionálna kultúrna izo- 
lácia, zabrzdenie procesov internacionalizácie spoločenského života. 

3. Nemenej dóležité je konštatovanie, že rozvoj sovietskej spoločnosti 
charakterizuje vzrastajúca internacionalizácía všetkého spoločenského 
života. Pri rozvíjaní vyspelej socialistickej spoločnosti ďalej silnejú 
procesy zbližovania a všestrannej spolupráce všetkých sovietskych ná- 
rodov, upevňuje sa ich bratské priatefstvo. Dóležitými faktormí ďalšie- 
ho upevňovania priatelstva a spolupráce je upevňovanie jednotného 
celoštátneho národohospodárskeho komplexu, ďalšie vyrovnávanie so- 
ciálnej štruktúry sovietskych republík, rozvíjanie národno-štátnej vý- 
stavby v ZSSR a sovietskej socialistickej mnohonárodnej kultúry. 

Rozvoj a zbližovanie národov nie sů dva zvláštne, paralelne prebieha- 
jáce procesy. Sú navzájom spáté i podmíenené a vyjadrujů jednotnů 
internacionálnu podstatu socialistickej spoločnosti. Podmienky a pro- 
striedky národného rozvoja 1 zbližovania národov utvárajů sa súčasne 
a vo vzájomnom pósobení. Preto je mimoriadne dóležité, aby sa spolu 
s rozvíjaním všetkých potencif národa optimálne spájali a spolu s nimi 
rozvíjali procesy internacionalizácie. A to predpokladá dokladné pozna- 


25 


nie hospodárskych, sociálno-politických a kultárnych podmienok dal- 
šieho rozvoja národov a ich dósledného zbližovania. 

4. I keď národnostná otázka, v akej ju Sovietsky zváz zdedil po 
kapitalizme, bola s konečnou platnosťou vyriešená, život v podmienkach 
rozvinutého socializmu vyvoláva, pokial ide o vzťahy medzi národmi, 
nové tendencie, javy i nové problémy. 

Na XXVI. zjazde KSSZ bolo znovu povedané, že národnostné vzťahv 
zostávajů objektívnou realitou, ktorá vyžaduje, aby sa venovala zvláštna 
pozornosť a starostlivosť ich zdokonafovaniu. V procese postupného 
prerastania socializmu do komunizmu, v podmienkach pokročilej inter- 
nacionalizácie všetkých stránok spoločenského života, politika strany 
musí i naďalej smerovať k plnej jednote národov a národností, nie 
však zanedbávaním ich sociálno-kultúrnej svojbytnosti, ale na základe 
postupného zbližovania národov a národností, cestou vytvárania maxi- 
málne priaznívých podmienok rozvoja každého z nich. 

Dóležitým faktorom ďalšíeho upevnenia priatelstva a spolupráce 
všetkých národov a národností je budovanie materiálno-technickej zá- 
kladne komunizmu, ktoré predpokladá upevnenie jednotného celoštát- 
neho národohospodárskeho komplexu. V etape zrelého socializmu je 
už v podstate vyriešená úloha vyrovnania úrovní ekonomického rozvoja 
sovietskych republík. Pri realizácii generálnej línie KSSZ, ktorá vy- 
jadruje v danej etape optimálne potreby a záujmy všetkých národov 
a národností Sovietskeho zvěázu, a preto ju považujů za svoju vlastnů 
záležitosť, každá z republík vnáša teraz čo najváčší vklad do spoločnej 
zvázovej ekonomiky. Živým príkladom rozvoja národov v jedinej spo- 
ločnej rodine, v ktorej trvale pociťujů životnůú silu vzájomnej pomoci, 
je spoločné úsilie pri realizácii vedecko-technického pokroku, zavádza- 
nia špičkovej techniky a biotechniky, uskutočňovania spoločného pro- 
gramu jadrových elektrární, kozmického a genetického programu, vy- 
užívania kybernetiky, robotiky a automatizácie v národnom hospodár- 
stve. Sú to napríklad 1 také stavby celoštátneého významu, ako sú 
Bajkalsko-amurská magistrála, pretváranie ruského Nečernozemia, vy- 
užívanie bohatstva ropy a zemného plynu z nepreberných zásob západ- 
nej Sibíri. 

Z uvedeného vyplýva trvalá úloha dósledne poznať a objektívne hod- 
notiť procesy vyrovnávania sociálno-ekonomického a kultárneho roz- 
voja republík. Samozrejme, podstata veci nie je v tom, že sa budů 
navzájom porovnávat také či onaké ukazovatele. Absolútna rovnosť vo 
všetkých ukazovateloch nemóže byť už preto, že sů odlišné podmienky 
života národov i charakter ich ekonomického rozvoja a jeho závislosti. 
To však nevylučuje komplexný rozvoj ekonomiky jednotlivých republík. 
a najmá to, aby všetky odvetvia jej hospodárstva tvorili súčasť jediného 
celozvázového národohospodárskeho komplexu. 
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Faktorom rozvoja a zbližovania národov je i vyrovnávanie sociálnej 
štruktúry sovietskych republík, rozvíjanie zvězového princípu a demo- 
kratických základov národno-štátneho zriadenia, posilňovanie morálno- 
psychologickej jednoty národov, vzájomnej spátosti národného a Inter- 
nacionálneho v spoločenskom a individuálnom vedomí a podpora pro- 
cesov, ktoré smerujúů ku vzájomnému zbližovaniu národných kultúr, 
k vytváraniu spoločnej internacionálnej kultúry. 

Úspešný priebeh zbližovania a rozkvetu socialistických národov pred- 
pokladá, že strana dókladne analyzuje procesy, ktoré prebiehajú v spo- 
ločnosti, dósledne zdokonaluje formy hospodárskej a politickej spolu- 
práce národov, pozorne prihllada k záujmom každého národa a 
národnosti, úzko ich spája so záujmami celého zvůzu a podriaďuje 
strategickému cíielu — vybudovaníu komunizmu. Rozsah sociálnych 
a ekonomických zmlen, dynamika rozvoja mnohonárodnostného štátu, 
to všetko kladie vyššle nároky na vedúcu a riadiacu úlohu strany pri 
rozvoji národov a národností ZSSR, pri upevňovaní ich bratského 
zvázku. 

Vstup ZSSR do obdobía výstavby komunizmu znamená novů etapu vo 
„vývoji medzi národmi. Procesy stierania triednych rozdielov, ktoré tu 
prebiehajú, procesy zbližovania duševnej a fyzickej práce a prekonáva- 
nia sociálno-ekonomických rozdielov medzi mestom a dedinou posilňujú 
ekonomické, kultúrne a ideologické spoločenstvo socialistických náro- 
dov. Vytvárajů priaznivé podmienky pre likvídáciu zvyškov ekonomic- 
kej a kultúrnej nerovnosti národov, pre vykorenenie prežítkov šoví- 
nizmu a nacionalizmu, ktoré ešte zostali v mentalite jednotlivcov, pre 
upevnenie prlatelstva medzi národmí. 


III 


Komunistická strana Československa prisudzovala národnostnej poli- 
tike velký význam. Riešenie národnostných problémov umožňovalo, aby 
strana využila národné spoločenstvá a vzťahy medzi nimi ako dóležitů 
hybná silu v priprave a pri uskutočňovaní socialistickej revolúcie. 

Význam národnostnej politiky zdorazňovala skutočnosť, že Česko- 
slovenská republika, zrodivšia sa po prvej svetovej vojne pod vplyvom 
Velfkej októbrovej socialistickej revolúcie a jej ideí na troskách Ra- 
kúsko-uhorskej monarchie, vznikla ako mnohonárodný štát Čechov, 
Slovákov a v nej žijúcích národnostných menšín — Nemcov, Maďarov, 
Ukrajincov a Poliakov. Pristupovali k tomu 1 skúsenosti z riešenia 
národnostných vzťahov buržoáziou, ktoré nielenže národnostné problé- 
my nezmierňovalí, ale naopak, vážne zostrili a boli jedným zo zdrojov 
tragického konca predmníchovskej republiky. 

Strana si rýchlo osvojovala marxisticko-leninské učenie o národnost- 
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nej otázke a uplatnila ho pri riešení zásadných 1 čiastkových problémos 
postavenia národov a národností v republike. Vďaka teoretickej a prak- 
tickej pomoci sovíetskych komunistov, vďaka osvojovaníu sí leninského 
učenia, KSČ prekonala a zásadne odmietla koncepciu čechoslovakizmu. 
ktorou vládnúca buržoázia zastierala nacionálne rozpory v krajine 
a de facto popierala svojbytnosť slovenského národa. Bojovala tiež 
proti separatizmu a nacionalizmu slovenskej Iudáckej buržoázie, bojo- 
vala proti Šovinizmu a nacionálnej neznášanlivosti. Po rokoch urputnej 
práce a hfadania, v tridsiatych rokoch strana formulovala program 
ktorý dokazoval, že komunisti sú jedinou politickou stranou schopnou 
predložiť demokratické riešenie spolužitia Čechov a Slovákov a národ- 
nostných menšín, a to ešte za kapitalistických pomerov. 

Perspektívu definitívneho riešenia národnostnej otázky videla však 
strana len V spojitosti s prípravou a uskutočnením socialistickej revo- 
lůcie. S výstavbou socializmu spájala všestranné riešenie politických. 
ekonomických, sociálnych, kultúrnych a ďalších problémov rozvoja 
českého a slovenského národa, národností a etnických skupín, zabez- 
pečenie rovnoprávnosti medzi národmí a národnostami v Českoslo- 
vensku. 

Skutočnosf, že sme v procese socialistickej výstavby dosiahli vyrov- 
nanie úrovne ekonomického a kultúrneho vývoja českého a sloven- 
ského národa i hospodárske a kultúrne povznesenie národností v Čes- 
koslovensku, že sme prijali federatívne usporiadanie nášho štátu, 
demonštrovali sme zásadný význam sovietskych skúseností pre rozvoj 
Československa, pre revolučnú činnosť našej strany. Aj naša prax tak 
potvrdila leninsků poučku o svetovom vplyve sovietskeho príkladu, a to 


tak v širšom zmysle — ako pósobenie základných a všetkých druhot- 


ných čít Októbrovej revolúcie na medzinárodné dianie, ako 1 v užšom 
zmysle slova, keď pod medzinárodným významom rozumieme v dč- 
sledku historickej nevyhnutnosti dóležitosť opakovania toho 1 v ostat- 
ných krajinách, k čomu došlo v Sovietskom zvěze. 

To sa plne vzťahovalo 1 na riešenie národnostnej otázky. Uplatnenie 
leninského prístupu znamenalo riešiť túto otázku v súlade s danými 
podmienkami. To znamená nepreberať mechanicky ako hotový vzor 
ústavný systém Sovietskeho zvázu pre iné skupiny národov, ale tvorivo 
sa inšpirovať princípmi rovnosti a bratstva národov a národností ako 
základnými princípmi sovietskeho zriadenia. 


V podmienkach národnooslobodzovacieho zápasu a národnodemokratickej 
revolúcie komunistická strana sa usilovala o to, aby vytvorila pevné základ; 
pre slobodný rozvoj národov a národností, pre ich priatelstvo a spoluprácu. 
Preto, povedla zápasu proti hlavnému nepriatefovi — fašizmu, viedla urputní 
zápas s buržoáznou politickou reprezentáciou, ktorá sa zúčastnila národno- 
oslobodzovacieho boja a povojnovej obnovy štátu a snažila sa znovu vzkriesí“ 
predmníchovsků ČSR s jej čechoslovakistickou koncepciou. Strana zárove? 
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nfadala také ústavné riešenie národnostných vzťahov, ktoré by z nich vytva'* 
rilo nástroj socialistickej revolúcie a pritom znemožnilo, aby buržoázia mohla 
viesť proti komunistickej strane nebezpečnů nacionalistickú agitáciu na zá- 
klade obvinenia, že komunisti rozbíjajů jednotu štátu, že sa usilujů o jeho 
dualistické delenie. 


Čo znamenalo utvoriť takéto základy? To znamenalo, riadiac sa prevereným 
leninským učením, úspešne vyriešiť otázku moci v prospech robotníckej triedy, 
ako rozhodujůcu podmienku vytvorenia bratských vzťahov medzi národmi, 
upevniť spoločensků základňu nového politického systému — Národný front 
Čechov a Slovákov ako blok, zvězok pracujúcich miest i dedín oboch našich 
národov; rozvinúť činnost národných výborov ako fudových orgánov štátnej 
moci a Správy; upevnit a rozšíriť spoločenské vlastníctvo výrobných prostried- 
kov v priemysle a v polnohospodárstve, vo všetkých oblastiach hospodárskeho 
života; založiť našu zahraničnů politiku na princípoch proletárskeho inter- 
nacionalizmu. V tomto zmysle išlo tiež o to, aby organickou súčasťou budova- 
nia nového řudovodemokratického politického systému v podmienkach štát- 
neho spolunažívania Čechov a Slovákov riešili sa vzájomné vztahy medzi niml 
v duchu princípov sebaurčenia národov a ich rovnoprávnosti. 


Výsledkom tohto pristupu bol zápas o prijatie Košického vládneho programu. 
Tento sa stal závázným základom činnosti vlády v oslobodenej republike. 
Program vyjadroval uznanie svojbytnosti slovenského národa, zásadu rovností 
vo vzťahoch oboch národov a v súvíslosti s tým 1 postavenie Slovenskej národ- 
nej rady a inštitucionálne zabezpečoval účasť predstavitelov slovenského 
národa v dóležitých celoštátnych orgánoch. Organickou súčasťou  riešenia 
národnostných vzťahov bolo teda aj utvorenie špecifickej formy národnej 
štátnosti slovenského národa. 


Táto koncepcia, ktorú spoločne prebojovali českf a slovenskf komunistf, 
bola velkým víťazstvom marxizmu-leninizmu nad buržoáznym nacionalizmom. 
Umožňovala rozvoj všetkých aspektov národnostnej politiky strany a štátu, 
v ktorom komunistická strana mala postavenie vedúcej vládnej strany a toto 
postavenie si dalej upevňovala. Tomuto hodnoteniu neodporujú ani politické 
dohody o kompetenčných otázkach, vyvolaných predovšetkým výsledkami 
volieb na Slovensku a silnejúcim odporom buržoáznych strán proti zásadám 
Košíckého vládneho programu. Navzdory všetkým komplikáciám, ktoré Pražské 
dohody vyvolávali, stali sa v rukách komunistov predovšetkým nástrojom 
rozvíjanila revolúcie v celoštátnom meradle i na Slovensku. 


Rozvoj národnostných vzťahov sa však nedeje automaticky. To nové 
u nás malo svoj začiatok v národnodemokratickej revolúcii, čo bolo 
zakotvené v Ústave 9. mája v roku 1948. Jeho rozvoj pokračoval po 
víťazstve Iudovej moci, pričom jeho intenzita mala rózny a nerovno- 
merný charakter. 


Pritom aj u nás sme spoznali, že úspešný rozvoj týchto vzťahov závisí 
nielen od objektívnych okolností, ktoré ho móžu i sťažovafť, ale závisí 
tiež, a predovšetkým, od leninskej kvality, principiálnosti a pružnosti 
politiky strany ako vedúcej sily. Práve nedoceňovanie stále rastúcej 
úlohy subjektívneho činitela 1 v tejto oblastí móže spomalovať socia- 
listický charakter vývoja, móže ho deformovať a vyvolať i pohyb retar- 
dačný. 


4 


29 


Systém vzťahov, ktorý sa vytvoril v rokoch 1945—1948 medzi českým 
a slovenským národom, mohol existovať dovtedy, kým sl to vyžadovali 
objektivne podmienky, pravda, za predpokladu, že sa bude vyvíjat 
k dóslednému naplneniu princípu rovnoprávností našich národov a 
otvorí možnosti k ich všestrannému rozvoju. 


Určujúcim faktorom, ktorý charakterizoval národnostnú politiku KSČ 
po víťazstve národnej a demokratickej revolúcie, a najmá po februáro- 
vom víťazstve, bola dósledná orientácia strany a štátu na vyrovnanie 
rozdielov v hospodárskej úrovní obidvoch krajín. Počínajůc dvojročným 
plánom, prijatým v roku 1946, strana uskutočňovala politiku industria- 
lizácie Slovenska, ktorá priniesla jeho rýchly rozkvet. Pod vedením 
KSČ a za bratskej pomocí robotníckej trledy českého národa. pracujúci 
Iud Slovenska výrazne rozvinul všetky oblasti hospodárskeho, sociál- 
neho a kultúrneho života. 


Ak sa priemyslová výroba Československa do roku 1970 zvýšila oproti 
roku 1937 viac ako 7-násobne, potom na Slovensku vzrástla 23,5-násob- 
ne. Polnohospodárska výroba na Slovensku vzrástla k tomu stému 
obdobiu oproti predvojnovej úrovní o 73%. Zatial čo v roku 1937 sa 
Slovensko podieřalo na celoštátnej priemyselnej výrobe 7,8 % a poťno- 
hospodárskej výrobe 23 %, potom v roku 1970 predstavoval tento podiel 
v priemysle už 23,5 % a v polnohospodárstve 32 %. Prudký rast výroby 
umožnil zvýšiť životnú úroveň fudu, jeho vzdelanosť a kultúru. Kedysi 
živoriace a vysťahovalecké Slovensko sa premenilo z chudobnej agrár- 
nej krajiny na priemyselnú, život sa prenikavo zmenil v prospech pra- 
cujúceho človeka. 


Aj štátno-politická oblasť prechádzala istým vývojom. Zmeny v tried- 
no-politickej situácii, že socializmus sa úspešne budoval a buržoázia 
stratila politické a hospodárske pozície, ako aj závery, ktoré strana 
vyvodila z rokovania XX. zjazdu KSSZ, vyvolávali potrebu riešiť aj 
otázky rozvoja slovenskej národnej štátnosti, postavenie slovenských 
národných orgánov. 


V dósledku deformácií, ku ktorým došlo škodlivými rozhodnutiami 
o tzv. buržoáznom nacionalizme v Komunistickej strane Slovenska, ne- 
správna prax naďalej pretrvávala a pokusy o pozdvihnutie úlohy slo- 
venských národných orgánov vyšli naprázdno. Svedčí o sile Komunis- 
tickej strany Československa, že túto deformáciu a z nej odvodenú prax 
podrobila neskór kritike a vyvodila z nej správne závery a poučenia. 


Vtedajšíiu situáciu ešte komplikovali predstavy, ktoré sa v šesťdesia- 
tych rokoch šírili i v Československu, že totiž prechodné obdobie od 
socializmu ku komunizmu bude velmi krátke a že je teda nutné urýchlif 
proces zbližovania národov. Orientácia na umelé zrýchfovanie tohto 
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objektívneho procesu bola krajnosťou, ktorá v ovzduší nezodpovedného 
prístupu k vážnym otázkam viedla k deformáciám demokratického cen- 
tralizmu a tým 1 k deformáciám vzťahov medzi našimi národmí. 


O potrebe zásadného riešenia stavu, ktorý sa utvoril v páťdesiatych 
a na začiatku šesťdeslatych rokov, svedčia i pokusy z roku 1964, kedy 
sa mala prijatými opatreniami posilniť úloha slovenských národných 
orgánov. Avšak ani tieto, 1 keď zákonné opatrenia, v podstate daný 
stav nezmenili. 


Za týchto okolností bolo čoraz očividnejšie, že právne usporiadaníe 
národnostných vzťahov už velmi nedostatočne vyjadruje vývojové ten- 
dencie socialistickej spoločnosti v Československu, princípy rovnopráv- 
nosti národov v duchu leninskej politiky. Jestvujúce štátoprávne uspo- 
rladanie sa stalo prekážkou ďalšleho  rozvíjania socialistického 
charakteru obidvoch naších národov na strane jednej a ich zbližovania 
na strane druhej. 


V tejto situácii sa stávalo čoraz potrebnejšíe a naliehavejšie zmenit 
danů formu štátneho usporiadania v Československu, t. j. utvoriť fede- 
ratívne zriadenie ako nevyhnutnů podmienku ďalšieho rozvoja socia- 
listickej národnej štátnosti oboch naších národov. Socialistická fede- 
rácia je práve takou formou štátneho zriadenia, ktoré národom, 
zjednoteným v spoločnom štáte, poskytuje dostatočný priestor pre 
realizáciu ich národnej suverenity, ich národného rozvoja. Je pri tom 
zároveň hlboko demokratickou formou ich internacionálneho zjedno- 
tenia k riešeniu spoločných ciefov a úloh pri výstavbe socializmu a 
komunizmu. Československá federácia znamená prakticky doriešenie 
vzťahov medzi českým a slovenským národom v Šštátotvornej sfére. 
Dobudovanle nášho štátu na princípoch socialistickej federácie ovplyv- 
nilo 1 postavenie národností v ČSSR, príslušníci ktorých sú plnopráv- 
nymí členmi československej spoločnosti. 


Aj naša skůsenosť potvrdzuje, že riešenie vzťahov medzi národmi 
je potrebné vo všetkých oblastiach. Právom V. I. Lenin zdórazňoval, že 
»Hoci sa soclalizmus zakladá na ekonomike, vóbec to neznamená, že 
sa na ňu redukuje...«!. Doriešenie týchto vzťahov umožnilo tiež pre- 
konať rozpor medzi dosiahnutým stupňom socialistického rozvoja 
našich národov a národností a možnosťami ich ďalšieho všestranného 
uplatnenia. Umožňovalo prekonať nezrovnalosti a prejavy nedorozu- 
mení, ktoré v súvislosti s obmedzovaním takých možností vznikali. 
Vychádzalo v ústrety pokrokovým snaženiam slovenského národa v rie- 
šení národných otázok, odstraňovalo nápor buržoázno-šovinistických 
a separatistických tendencií, s ktorými koncom šesťdesiatych rokov 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 22. Bratislava, SVPL 1956, s. 299. 
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kontrarevolúcia opáť vystúpila a s ktorými tak vehementne kalkulovali 
zahranično-imperialistické centrály. Zároveň podporilo čoraz váčši: 
úsilie Iudových vrstiev národov a národností k vzájomnému  zbližs- 
vaniu. 


ČSSR ako federatívny štát stelesňuje dnes jednotu československého 


Iudu, jednotu naších národov a národností v spoločnom boji za socia- 
lizmus a komunizmus. jeho vytvorenie znamenalo vážny úder kontra- 


revolučným silám, stalo sa jedným z faktorov konsolidácie a nástupu 
našej spoločností k budovaniu rozvínutého socializmu. 

Uskutočnenie federatívneho štátoprávneho usporiadania dovfšilo tak 
proces osvojenia si a uplatnenia leninských princípov národnostnej 
politiky Komunístickej strany Československa. Zvláštna úloha v tomto 
procese pripadla súdruhoví Gustávovl Husákoví. Mohol ju s úspechom 
zohrať preto, lebo ako velký syn fudu svojou mnohoročnou prácou 
a bojom za víťazstvo socializmu, jeho obranu, upevnenie a ďalší rozvoj 
osvedčíl a osvedčuje sa ako zrelý a tvorivý leninovec, neochvejný vlas- 
tenec a internacionalista. 

V našej spoločnosti je zvlášť dóležité, aby strana vo svojej politickej 
a praktickej činnosti spájala národné a internacionálne, aby optimálne 
spájala záujmy obídvoch našich národov a národností so základnými 
záujmami celého československého udu. Preto pevná jednotu, vše- 
stranný rozkvet a zbližovanie našich národov a národností považuje 
strana za zákonitosť budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti. 
Hlavným smerom nášho úsilia je efektívne využitie spoločných zdrojov 
a sily našich národov a národností a umocnenie výsledkov dosiahnu- 
tých pri budovaní socializmu na prospech všetkých. 

Dóležitým faktorom v tomto úsilí je rozvíjanie nášho jednotného 
národného hospodárstva. V tejto etape rozvoja, kedy — ako to konšta- 
toval XV. zjazd KSČ — velké rozdiely v podmienkach hospodárskeho, 
politického a kultůrneho života našich národov v jednotlivých oblas- 
tiach štátu boli prekonané, ide o to, aby každá z oboch naších republík 
prispela čo najváčším vkladom do spoločného hospodárstva. Pri riešení 
problémov ďalšieho vyrovnávania oboch republík vystupuje do popredia 
zbližovanie ich úrovne a harmonický rozvoj na báze racionálnej špecia- 
lizácie výroby. Preto XVI. zjazd strany určil, že treba »v záujme splne- 
nia křúčových úloh jednotnej československej ekonomiky orientovat 
hospodársky rast ČSR a SSR na ešte účinnejšie dosahovanie ďalšieho 
proporcionálneho rozvoja československého národného hospodárstva. 
Vychádzať pritom z maximálneho využívania prírodných a ekonomíic- 
kých podmienok, z optimálnych zdrojov a možností, najmá výrobno- 
technickej základne a prírastku práceschopného obyvatelstva. Tým do- 
sahovať rýchlejšiu hospodársku dynamiku v Slovenskej socialistické: 
republike a zvyšovať jej podiel na tvorbe celoštátnych zdrojov. V oboch 
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republikách venovať prvoradú pozornosť riešeniu klúčových problémov 
jednotnej československej ekonomiky, zvyšovaniu jej exportnej schop- 
nosti a efektívnosti.«? 

V tomto vedomí rozvíjajú teraz svoje úsilie 1 orgány a organizácie 
strany na Slovensku, komunisti v štátnych orgánoch a spoločenských 
organizáciách. Na základe toho získavajů komunisti celúů robotnícku 
triedu, rolníctvo a inteligenciu s ciefom ďalej umocniť prinos Sloven- 
ska k efektívnemu rastu ekonomického potenciálu nášho štátu. 

Je povzbudivou skutočnosťou, ktorá bola tiež ocenená na XVI. zjazde 
KSČ, že v šiestej páťročnici sa ďalej zvýšil prínos Slovenska k tvorbe 
celoštátnych zdrojov. Hovoria o tom fakty, že v šiestej páťročnicí sa 
na Slovensku utvorilo takmer 38 % celoštátneho prírastku spoločen- 
ského produktu, 36 % prírastku v priemysle, takmer 40 % v polnohos- 
podárstve a 47 % v stavebníctve. Na tomto základe podiel Slovenska 
na prfrastku národného dóchodku predstavuje 34 %. 

Ku koncu šiestej páťročnice sa priemyselná výroba na Slovensku podiefala 
na celoštátnej priemyselnej výrobe už 29%, pofnohospodárska výroba 32,7 % 
a produkcia v stavebníctve 34,7%. Uvedomujeme si, že čím váčší je ekono- 
mícký potenciál Slovenska, čím výraznejšía je jeho váha v jednotnej Česko- 
slovenskej ekonomike, tým váčšie sú naše možnosti a povinnosti kvalitou 


a efektívnosťou prispievať k intenzifikácii a k prosperite hospodárstva nášho 
štátu. 


Dnes, ako konštatoval zjazd KSS v roku 1981, nachádzame sa v průde 
zápasu za Intenzifikáciu nášho národného hospodárstva. Dielo indus- 
trializácie, historicky tak významné, máme už v podstate za sebou. Ako 
hlavná stojí pred nami úloha zvýšiť efektívnosť všetkej našej práce, 
doviesť zápas o kvalitu výrobkov a kvalitu služieb k viditelným úspe- 
chom. To sa nám aj darí a dokazuje to správnosf našej cesty. 

Dosiahnuté úspechy však neznamenajů ešte obrat. I naďalej stojí 
pred nami úloha bojovať o vedecko-technický pokrok, o urýchlenie 
integračných procesov so socialistickými krajinami a so ZSSR zvlášť. 
Vedleme zápas za svedomitů prácu každého, počínajúůc robotníkmi a 
končiac pracovníkmi najvyšších straníckych a štátnych orgánov, v kto- 
rom ide najměá o uplatnenie predností socializmu a plodov vedecko- 
technickej revolúcie. Náš prínos vidíme predovšetkým v rozvoji elek- 
troniky, výpočtovej techniky, automatizácie a kybernetiky i malotonáž- 
nej kvalifikovanej chémie. 

V rozvoji a zbližovaní našich národov a národností významný úlohu 
zohrávajá sociálne procesy. XVI. zjazd KSČ zdóraznil, že zbližovanie 
robotníckej triedy, rofníctva a inteligencie určuje hlavný smer rozvoja 


2 Hlavné smery hospodárského a sociálneho rozvoja ČSSR na roky 
1981—1985. In: XVI. zjazd KSČ (Dokumenty a materiály). Bratislava, Pravda 
1981, s. 135—136. 
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sociálnej štruktúry našej spoločnosti. Ako sme už uviedli, v českých 
krajinách a na Slovensku výrazne vzrástla robotnícka trieda a v pod- 
state sa vyrovnala sociálno-triedna štruktúra českého a slovenského 
národa. 

Ak na Slovensku bolo pred vojnou zhruba 150000 príslušníkov robotnícke: 
triedy, jej počet vzrástol do roku 1980 na 1 milión 200 tisíc robotníkov. Pod- 
statne sa zvýšila kvalifikácia robotníckej triedy a ostatných sociálnych skupin. 
V sůčasnosti podiel kvalifikovaných, vysokoškolsky a stredoškolsky vzdela- 
ných odborníkov na Slovensku sa približuje podlelu v Českej socialistickej 
republike. Rýchlo sa tiež rozvíjala základňa vedy na Slovensku. Jej podiel na 
celoštátnej vedeckej báze predstavuje dnes 2990, rýchle vzrastá jej účasí na 
realizácii atómového a biologického programu. 


Zmeny v sociálnej a triednej štruktůre v oboch častiach štátu, kvanti- 
tatívny a kvalitatívny vývoj tried a sociálnych skupín, mali a majú 
čoraz výraznejší vplyv na charakler našich národov a národností, na 
ich zbližovanie. 

Socializmus utvára prlaznivé podmienky i pre intenzívny rozvoj a 
vzájomné zbližovaníe národných kultůr Čechov a Slovákov a národností 
u nás žijúcich. 

Kultúra sa stala pósobivým činitefom ideového zjednocovania česko- 
slovenskej spoločnosti, mocným prostriedkom jej duchovného rozvoja. 
Povzbudivé sú výsledky, ale závažnými ostávajú i úlohy v oblasti škol- 
stva a vedy — v rozvíjaní technických, exaktných a biologických odbo- 
rov a v realizácii celoštátnej kooperácie pri riešení nosných programov 
vedeckého výskumu. 

Nemenej významnou ostáva aj svetonázorová oblasť, v ktorej majú 
čoraz významnejšíu úlohu, spolu so straníckymi organizáciami, naše 
odbory, mládežnícke, ženské a ostatné spoločenské organizácie. Treba 
oceniť i pozoruhodné výsledky nášho umeleckého frontu, najmě lite- 
rárnej a hudobnej tvorby, vo výtvarnom umení, v pozdvihnutí Tudovej 
umeleckej tvorivosti. 

Významnou úlohou národnostnej politiky strany v súčasnej etape je 
upevňovanie a všestranné rozvíjanie nášho štátu, ktorý je doóležitým 
nástrojom výstavby socializmu v našej krajine, obrany vymočenosti 
nášho fudu a boja za zachovanie a upevnenie mieru. 

V riešení týchto úloh je i pre nás mimoriadne významným zdrojom 
poučení nová Ústava ZSSR, prijatá v roku 1977, stanovenie i rozpraco- 
vanie úloh vo výstavbe sovietskeho politického systému, ako ich vy- 
jadril XXVI. zjazd KSS2Z. 

Nemalů starostlivost treba venovať — ako potvrdzujů sovietske skú- 
senosti — štátoprávnemu usporiadaníu štátu, budovaného na zásade 
socialistického federalizmu. Charakteristickou črtou tohto štátu je dvoj- 
stranný proces upevňovania jeho internacionálneho základu a neustá- 
leho rozvoja foriem národnej socialistickej štátnosti. 
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Práve socialistická federácia vytvára mechanizmus spojenia všeobec- 
ného a zvláštneho, internacionálneho a národného, ktoré garantuje 
jednotu záujmov celého štátu a každej národnej republiky. Socialistická 
federácia pritom vystupuje nie ako mechanické spojenie celorepubliko- 
vej a národnej štátnosti, ale ako celoštátna jednotná forma štátneho 
zriadenia, ktoré zodpovedá požiadavkám zdokonafovania centrálneho 
riadenia v záujme jednoty a sily nášho štátu a rovnoprávnej účastí 
národných republík na tomto riadení. Ústrojnosť a jednotu životnej čin- 
nosti všetkých národných republík v rámci spoločného sovietskeho 
systému dáva lenínský princíp demokratického centralízmu, uplatňo- 
vanie ktorého úspešne zabezpečuje spojeníe národných a celozvázových 
záujmov. | 

Potvrdením správnosti našich rozhodnutí z rokov 1968—1970 bola 
predovšetkým skutočnosť, že nová Ústava ZSSR zachovala bez akých- 
kofvek zásadnejších zmien základné črty federatívnej výstavby ZSSR. 
L. I. Brežnev znovu zdóraznil nevyhnutnost národno-štátneho členenia 
ZSSR, odmietol ojedinelé tendencie, ktoré smerovali k likvidácii ná- 
rodno-štátnej formy v rámci zvázového všeludového štátu, a orien- 
toval celů sovietsku spoločnosť na rozkvet národov a rozvoj národnej 
štátnosti ako predpokladu ich ďalšieho zbližovania. 

Podstata toho nového, čo obsahuje Ústava z roku 1977, aj v proble- 
matike národnej štátnosti, tkvie predovšetkým v rešpektovaní a stimu- 
lovaní tendencií rozvoja sovietskeho všeřudového štátu a v záujme toho 
ústavné zakotvenie zvězových princípov v rozvoji tohto štátu. V Ústave 
ZSSR sa hovorí, že Zváz SSR je jednotný zvázový mnohonárodnostný 
štát, vytvorený na základe zásady socialistického federalizmu, v dó- 
sledku slobodného sebaurčenia národov a dobrovolného zjednotenia 
rovnoprávnych sovietskych socialistických republík. Dóležité je rovnako 
ustanovenie, že ZSSR stelesňuje štátnu jednotu sovietskeho fudu, zjed- 
nocuje všetky národy a národnosti pre spoločnů výstavbu komunizmu. 
Nová Ústava ZSSR, ako i ústavy zvězových republík hlboko zakotvili 
demokratické základy štátneho usporiadania národných republík. Ústa- 
va rozširuje práva zvázových republík — samostatne uskutočňovať 
práva a povinnosti v rámci ich kompetencie. Zakotvuje právo účasti na 
riešení celoštátnych záležitostí v najvyšších orgánoch ZSSR, právo 
zákonodarnej iniciatívy v Najvyššom soviete ZSSR. 

Vo vývojí vzťahov medzi socialistickými národm! vznikajů, pravda, 
1 v súčasnej dobe zákonite nové javy, tendencie a problémy spojené 
s rozvojom spoločnosti, ktoré treba riešiť. Úlohy strany a štátu v tomto 
smere sú zhrnuté v Programe KSSZ a konkretizované v uzneseniach 
XXIV., XXV. a XXVI. zjazdu strany. 

Tak ako sovietski súdruhovia akcentujů rastácu rolu najvyšších or- 
gánov ZSSR, republikových a miestnych orgánov, aj my vidíme, v du- 
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chu uznesení našich straníckych orgánov,  nevyhnutnosť zdokonalfo- 
vať zákonodarnů činnosť Federálneho zhromaždenia, zvlášť Českej a 
Slovenskej národnej rady. V oblasti výkonných orgánov je veřfmí žia- 
dúce zdokonalovat riadiacu a koordinačnů úlohu federálnej vlády a 
zvyšovat kvalifikovanú účasť vlád obidvoch republík pri zabezpečovaní 
celospoločenských potrieb. Významné miesto pri upevňovaní Iudovej 
moci a pri uskutočňovaní národnostnej politiky má pozdvihnutie práce 
národných výborov v duchu uznesení 6. zasadania ÚV KSČ a ÚV KSS. 
Úlohy hospodárskeho a spoločenského rozvoja vyžadujů, aby podstatne 
vzrástla účinnosť ich pósobenia pri realizáciil komplexného ekonomic- 
kého a sociálneho rozvoja miest a územných celkov vóbec. 


Nemalé úlohy stoia pred nami i v oblasti lepšieho fungovania ce- 
lého štátneho aparátu, vo sfére činorodého pósobenia všetkých spolo- 
čenských organizácií, celého Národného frontu. 


Ústava ZSSR a uznesenia zjazdov KSSZ 1 nás inšpirujů, aby sme 
vykonali všetko pre účinné a skutočne demokratické riešenie základ- 
ných otázok spoločenského vývoja v záujme pracujúcich, k zvyšovaniu 
príťažlivosti socialistického zrladenía a jeho váhy vo svete. 


IV 


Sovietsky zváz, ktorý sa pred 60 rokmí zrodil ako výsledok tvori- 
vého úsilia robotníckej triedy a pracujúcich sovietskej krajiny, pósobí 
dnes ako mohutná sila v boji za uskutočnenie ideálov komunizmu, za 
upevnenie priatelstva medzi všetkými národmí sveta, za trvalý mier 
na našej planéte. 

Vplyv Sovietskeho zvázu na pokrokový vývoj Vo svete je Čoraz sil- 
nejší a hlbší. Internacionalistická podstata sovietskeho štátu sa výraz- 
ne prejavuje predovšetkým v rozvíjaní a upevnení vzťahov nového ty- 
pu medzi zvrchovanými socialistickými štátmi. V politike krajín so- 
cializmu sa objavuje Čoraz viac spoločných prvkov, rovnako tak i v hos- 
podárskom a spoločenskom živote. Tento proces podporuje Čoraz pre- 
svedčivejše progresívny postup krajín socialistického  spoločenstva 
k rozvinutej socialistickej spoločnosti a tendenciu, o ktorej hovoril 
už V. I Lenin — »vytvoriť jednotné svetové hospodárstvo ako celok, 
regulovaný podla spoločného plánu proletariátom všetkých národov, 
táto tendencia sa celkom zrejme prejavila už za kapitalizmu a iste 
sa bude ďalej vyvíjať a jej vývin sa plne dovíší za social zmu«), 
Zvláštnu úlohu v tomto smere má Rada vzájomnej hospodárskej pomo- 


3 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 31. Bratislava, SVPL 1954, s. 127. 
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ci, najmá však program socialistickej hospodárskej integrácie, vypra- 
covaný spoločne členskými štátmi RVHP. 

Zjazdy bratských strán pozitívne hodnotia spoluprácu socialistických kra- 
jín, ktorá dosiahla už významné úspechy. Hoci sa krajiny RVHP podielajů 
na obyvatelstve sveta len 13%, ich priemyselná výroba dosahuje už viac 
ako 30%. Dosiahnuté úspechy vyžadujů zároveň, v duchu požiadaviek doby, 
čoraz vyššiu úroveň spolupráce. Tá zahrňuje dnes už spoločné využívanie 
zdrojov k vzájomnému prospechu, spoločnů výstavbu velkých priemyselných 
komplexov, ktoré majů uspokojovať potreby všetkých ich účastníkov, ko- 
operáciu medzi podnikmi a celými cdvetviami priemyslu našich krajín, plá- 
novanie na mnoho rokov dopredu. Plneniíe komplexného programu vedie k to- 
mu, že sa značne prehlbuje nová vzájomná hospodárska súčinnosí k ne- 
malému prospechu pre každů zo zůčastnených krajín. 

Internacionálna podstata sovietskeho štátu sa Čoraz intenzívnejšie 
prejavuje i V upevňujúcej sa spolupráci ZSSR s rozvojovými krajina- 
mi. Sovietskemu zvázu, ktorý uznáva právo každého národa na slo- 
bodný a nezávislý rozvoj, je Cudzie akékolvek zasahovanie do vnútor- 
ných záležitostí iných štátov a poskytuje všetku pomoc národom v ich 
úsilí dosiahnuť politická a hospodársku nezávislost. 

Skúsenosti desaťročí konečne ukazujů, aké obrovské výsledky pri- 
náša úsilie Sovietskeho zvázu a S ním spojené úsilie socialistických 
krajín pri upevňovaní medzinárodnej bezpečnosti. Národy všetkých 
kontinentov sa o tom presvedčili 1 na príklade mierového programu, 
ktorý vyhlásil XXIV. zjazd KSSZ a ktorý sa stal základom jednotnej 
zahraničnopolitickej línie krajín socialistického spoločenstva. 

Robotnícka trieda, ktorá v októbri 1917 po prvýkrát uchopila moc, 
aktívne vstúpila do medzinárodnej politiky a jej úsilie prináša význam- 
né výsledky. Pod jej vplyvom prebieha demokratizácia vzťahov medzi 
štátmi, pod jej vedením sa darí zatlačovať síly reakcie a vojny. 

Imperialistické síly a najměá ich predstavitelia vo vláde USA v po- 
slednej dobe nie raz ohlásili nevyhnutný zánik komunizmu, rozpad 
prvého robotníckeho štátu. Tu je, pravda, prianie vojnychtivých síl 
otcom myšlienky. Lebo je to práve riešenie národnostnej otázky, čo 
dáva jeho politike presvedčivů životnosť a silu. Sů to reálne výsledky 
socialistickej výstavby, je to riešenie národnostnej otázky a najmá 
otázky mieru — tejto kardinálnej otázky celého dnešného života, kto- 
ré sa stretávajů s revolučným nadšením ludových más a zabezpečujů 
sovietskej vláde podporu drvivej včšiny obyvatelstva našej planéty. 

Sovletska vláda tu vystupuje ako skutočná predstavitelka národov 
a: Sovietsky zváz ako predvoj celého pokrokového fudstva, ktorý na- 
vrhuje, obhajuje a presadzuje celý súbor opatrení k zabezpečeniu mie- 
ru, k zastaveniu zbrojenia a odzbrojeniu. Mierový program, program 
boja za mier a medzinárodnů spoluprácu, za slobodu a nezávislost 
národov, prijatý a rozvinutý na zjazdoch KSSZ, nielen vyjadruje túžby 
národov, ale inšpiruje najmá uvedomelých robotníkov, aby aktívne za- 
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slahli do otázok vojny a mieru. A niet pochýb o tom, že predpoved 
V. I. Lenina, ktorá sprevádza Deklaráciu o mieri v Októbri 1917, sa 
celkom iste naplňuje. »Robotnícke hnutíe zvíťazí a prekliesni cestu 
k mieru a soocializmu.«í 

60 rokov, ktoré uplynuli od vzniku Zvězu sovietskych socialistických 
republík, s istotou kráčala KSSZ, vedená leninským učením, neprebá- 
danými cestami budovania novej spoločnosti, na ktorej hladala a na- 
chádzala východiská pre riešenie najzložitejších otázok spoločenského 
života. Celou svojou činnosťou otvorila pred všetkými národmí jasnů 
perspektívu pokroku. Jednotný sovietsky ud, vedený KSSZ, nelfutuje 
síl, aby upevnil silu sovletskeho mnohonárodného štátu a ďalej roz- 
množil jeho spoločné bohatstvo. Sebaobetavou prácou dosahuje nové 
úspechy vo výstavbe komunizmu, nové medzníky v úrovni svojej ideo- 
vo-polítickej, sociálnej a internacionálnej jednoty. 


4 Lenin, V. I. Spisy. Zv. 28. Bratislava, SVPL 1955, s. 225. 


Provždy společně 
DALIBOR HANES 


Letošní rok je ve znamení velkých a významných historických udá- 

lostí, které si připomíná bratrský sovětský lid a celý pokrokový svět. 
-© Československý lid již dávno považuje tyto revoluční činy, jimiž se 
ohlásila nová epocha v dějinách lidstva, činy internacionální svým do- 
© sahem, také za svůj veliký svátek. Je k tomu vskutku přemnoho důvo- 
dů, abychom Velkou říjnovou socialistickou revoluci a následné usta- 
vení Svazu sovětských socialistických republik považovali za urychlo- 
vač vývoje politických a státních poměrů i v naší zemi po první světové 
válce. 

Vždyť Velký říjen, to byl revoluční akt a bojová výzva burcující utla- 
čované a ponižované celého světa ke zborcení hradeb buržoazní moci. 
Ustavil diktaturu proletariátu na celé šestině světa, položil základ k je- 
jím základním přeměnám ve sféře politiky, ekonomiky 1 duchovního ži- 
vota. 

Velká říjnová socialistická revoluce byla dozajista hlavním impul- 

sem pro formování státních celků zbavených třídních i nacionálních 
antagonismů. Takové podmínky byly tehdy sice reálně vytvořeny jenom 
V sovětské zemi, avšak přítomnost této nové skutečnosti v evropských 
a světových poměrech neobyčejně inspirovala prostřednictvím ro- 
dících se komunistických stran nejuvědomělejší příslušníky dělnické 
třídy, demokratické vrstvy a pokrokovou inteligencí. Nejinak tomu by- 
lo V poměrech mladého' československého státu, i když se v něm bur- 
žoazii za vydatného přispění pravicových vůdců sociální demokracie 
podařilo na dvacet let získat v otázkách politické moci rozhodující slo- 
vo. , 
Ačkoli se dějiny nepíší jako rezoluce, ukázalo se, že první období 
československé státnosti bylo v důsledku nových poměrů nastolených 
Říjnovou revolucí jenom zápletkou v historickém vývoji poznamena- 
ném neúprosným bojem pokrokových sil se silami reakčními v národ- 
ním, ale též internacionálním rozměru. 

Naše národy a jejich nejprozíravější, pokrokově smýšlející lidé, kteří 
se postupně soustřeďovali v řadách komunistické strany, řečeno s S. K. 
Neumannem, příliš brzy vystřízlivěli z krásného snu. Za všechen lid 
našich národů, který dohoda bankrotářských dělnických vůdců s bur- 
žoazií vydávala na milost a nemilost do rukou mezinárodní reakce, vy- 
jádřila naprosto pregnantně naši národní a státní realitu té doby tatáž 
ústa proletářského básníka: 
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... a jako láva 

smrdutá faleš podvodníků 

z žurnálů, sněmovny, řečnických tribun 
zprznila republiku, 

a zbyl jen zmetek. 


Zůstane nehynoucí zásluhou komunistické strany, rodící se tehdy ze 
zárodečné buňky sociálně demokratické levice, že dokázala postupně 
v očích pracujícího lidu a na jeho vlastních trpkých zkušenostech od- 
halovat kořistnickou, lživou, šosáckou podstatu měšťáckého státu. 

Zůstane nehynoucí zásluhou komunistické strany, že do vědomí a po- 
stupně stále intenzivněji 1 do konkrétních postojů dělnické třídy 
a ostatních pracujících pronikala pravda o tom, že buržoazní nadvláda 
opírající se o potlačovatelský nástroj — buržoazní stát — může být 
zlikvidována jedině jeho nahrazením proletářskou mocí. 

Nejpodstatnějším impulsem pro naší dělnickou třídu, která procháze- 
la procesem postupné revolucionizace, v němž určující roli sehrávala 
komunistická strana, bylo nanejvýš humánní krédo, se kterým vstoupi- 
la do vědomí národů mladá sovětská moc: skoncování s válkami, so- 
ciální spravedlnost, úplná rovnoprávnost mezi národy, půdu pro ty, 
kteří se na ní lopotí, internacionální solidarita světového proletariátu 
— mír a socialismus. 

Do vítězství sovětské moci a faktického uskutečnění diktatury prole- 
tariátu byly tyto požadavky, nejednou vyslovované osvícenými hlavami 
lidstva, jen tužbou utlačovaných tohoto světa. V sovětských poměrech 
se však, přes nesmírné problémy, těžkosti a strádání, stávaly rok od ro- 
ku skutečností. Byla stále konkrétnější realitou, kterou Julius Fučík vý- 
stížně vyjádřil rozumem 1 srdcem komunistického novínáře, když po- 
býval »v zemi, kde zítra znamená již včera«. 

Všechny tyto skutečnosti mají počátek ve Velké říjnové socialistické 
revoluci, od níž jsou odpočítávány změny v poměru sil na politické ma- 
pě světa. Na pronikavém vlivu Října v celosvětovém rozměru 
nezměnila nic ani zuřivá třídní nenávist a dravost, s níž se vrhli mocní 
tehdejšího světa na sovětskou zem s cílem vrátit ji do »liberálních« 
— tedy v jejich pojetí imperialistických poměrů. Snaha zardousit mla- 
dou sovětskou moc se ukázala být klamnou, nereálnou. Po porážce in- 
tervenčních vojsk imperialistických zemí se přeměnila v nepříjemnou 
kocovinu. 

V té době se již utváří revoluční předvoj a štáb československé děl- 
nické třídy — komunistická strana. Pravda, byla to léta hledání, chyb, 
úchylek, rodící se revoluční aktivity, bolševického vyzrávání. Avšak by- 
lo zde již pevné a stále pevnější zázemí. Tímto spolehlivým zázemím 
v třídních bitvách, které na sebe nenechaly dlouho čekat, byl Sovětský 


40 


svaz, jeho komunistická strana, leninská teorie 1 praxe socialistické re- 
voluce a socialistické výstavby. 

Naše strana vždy vedla dělnickou třídu, demokratické vrstvy obyva- 
telstva včetně pokrokové inteligence k činorodému internacionalismu. 
Za cenu perzekucí odrážela zlovolné nájezdy buržoazie proti mladému 
sovětskému státu a sociálně spravedlivému zřízení, které ztělesňoval 
a ochraňoval. | 

Moc pracujícího lidu na obrovských prostorách země Sovětů — to 
byl předobraz pro uspořádání našich státních poměrů. Proto se komu- 
nistická strana, zvláště po svém V. sjezdu, z něhož vzešlo gottwaldov- 
ské vedení, ještě intenzívněji orientovala na základní strategický cíl 
— dobytí politické moci, svržení buržoazie. Zkušenosti leninské komu- 
nistické strany nám byly na této cestě nejcennějším politickým kapli- 
tálem. 

Na této cestě však bylo dáno ještě mnohé vytrpět, ztratit mnohé sou- 
druhy, ty z nejlepších, vytrvat v urputném boji nejkritičtějšího období 
našich novodobých dějin — proti nacistickým okupantům. Ale pak 
přišla ona historická šance. Totální porážka hitlerovské válečné maší- 
nérie, porážka, na níž má rozhodující podíl Sovětský svaz. S vítězstvím 
sovětských zbraní je provždy spojeno naše národní osvobození a zá. 
chrana československé státnosti. 

Osvobozenecký postup Rudé armády a revoluční vystoupení našich 
národů vytvořily rozhodující vnější a vnitřní předpoklady pro nastolení 
spravedlivých sociálních a politických poměrů v naší zemi. Komunistic- 
ká strana Československa, jejíž politický kredit v národně osvobozenec- 
kém boji velmi vzrostl, šla uvážlivě, ale pevně a nesmlouvavě v čele 
dělnické třídy do rozhodujícího střetnutí s buržoazií. V roce 1948 bylo 
definitivně rozhodnuto. Únor toho roku byl v československých po- 
měrech pokračováním Října 1917. Po boku Sovětského svazu jsme 
vstoupili na socialistickou cestu. 

Československá dělnická třída a s ní velká většina pracujícího lidu 
vyvodily na základě cenných, byť mnohdy draze placených historic- 
kých zkušeností jediné správné rozhodnutí, které je vyjádřeno v Gott- 
waldově krédu: »Se Sovětským svazem na věčné časy a nikdy jinak!« 

Nezvratně jsme došli k pevnému přesvědčení, že vznikem sovětské 
státnosti založené na nejširší lidovládě bylo nalezeno řešení pro podob- 
né uspořádání našich státních poměrů po dobytí politické moci dělnic- 
kou třídou nad buržoazíií. 

Léta socialistické výstavby plně prokázala, že jsme se Sovětským 
svazem spřízněni společnými cíli, kterých dosahujeme v každodenním 
úsilí o další rozvoj socialistického a komunistického díla. V tomto usi- 
lování jsme spojení pevným přátelstvím, bratrskou spoluprací a vzá- 
jemnou pomocí. To jsou nanejvýš ušlechtilé principy proletářského in- 
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ternacionalismu a komunistické morálky, kterými se ve vzájemných 
vztazích řídí národy Československa a Sovělského svazu. 

Československá dělnická třída, která v minulosti na svých bedrech 
nesla největší tíži třídních bojů a nejvíce v nich krvácela,. třída, bez je- 
jíhož boje a praxe by níkdy nebyly uskutečněny základní politické pře- 
měny v naší vlasti a plněny veliké úkoly socialistické výstavby, se nau- 
čila přemýšlet o smyslu a filozofii našich národních dějin. Spolu s ní se 
o osudech obou našich národů, které se po staletí střetávaly s mocen- 
sky silnějším nepřítelem a po staletí byly zbaveny státní suverenity 
1 možnosti národního rozmachu, naučili přemýšlet všichni naši pokro- 
koví občané. 

Je proto zcela přirozené, pochopitelné — a nejde tu o nějaký výron 
sobeckého pragmatismu —, že se úvahy nad zachováním českosloven- 
ské státnosti vždy úzce přimykaly k jistotám, které této státnosti dáva- 
la pospolitost se zemí Sovětů. 

Každý, kdo vezme v úvahu geografické položení naší země, která by- 
la v minulosti sevřena kolem dokola v kleštích nepřátelského obklíčeni 
a jejíž západní hranice je součástí předělu mezi dvěma třídními světy 
v Evropě, a nejen v Evropě, nemůže ani na okamžik pochybovat o tom, 
že naše přimknutí k Sovětskému svazu a jeho mírové politice je objek- 
tivně nutným krokem k uhájení a posílení našich jistot a hodnot stát- 
ních i národních. Čas prověřil v mnoha pehnéh zkouškách správnost 
této programové orientace. 

Říkáme-li, že jsme pevně přimknuti k sévělskénů svazu, znamená to, 
že společně usilujeme o neustálé všestranné zvyšování úrovně života li- 
du našich bratrských zemí. Znamená to, že společně, ruku v ruce, 
měníme ve skutečnost ideály sociální spravedlnosti, rovnosti mezi lid- 
mi a národy. Znamená to, že společně usilujeme, aby bylo provždy 
skoncováno s válkou. To ovšem v této světové realitě znamená, že spo- 
lečně zabezpečujeme obranu všech naších revolučních vymožeností. 
Znamená to, že společně prohlubujeme socialistické vlastenectví lidu 
obou našich zemí, že v jeho mysli a činech upevňujeme Internacionální 
solidaritu se všemi, kteří se pozvedli proti násilí, sociální nespravedl- 
nosti a nebezpečí zániku lidstva, jež se stupňuje kursem nejagresívněj- 
ších imperialistických kruhů na konfrontaci se socialistickým světem. 

Dobře víme, jakou nevraživost vyvolává jednotný postup socialistic- 
kých zemí u našich protivníků, jejichž taktika spočívá ve snaze posta- 
vit jednotlivé socialistické země proti sobě, navzájem je znepřátelit, 
ve vymýčšlení a zveličování problémů, které nutně vznikají při koordi- 
naci společného postupu, ve zneužívání přirozeně vznikajících rozporů, 
v úsilí vnikat do nejmenších trhlinek a prohlubovat je. Naše spojenec- 
tví se Sovětským svazem, přimknutí k této socialistické velmoci. 
ztotožnění s jeho politikou, která je v nejvlastnějším zájmu Českosloven- 
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ského lidu, to je jedině správná naše odpověď na stupňující se pokusy 
miejreakčnějších center imperialismu rozdělit země socialistické sousta- 
vy. 

V této etapě mezinárodních vztahů si stále pronikavěji uvědomujeme 
hodnotu, kterou vyjadřuje slovo přátelství. Obsah tohoto slova prově- 
řují jedině činy. Ať již jsou to činy takového dosahu, že urychlují sám 
dějinný vývoj, anebo ty zdánlivě drobné, které však dávají dozrát oněm 
velkým převratným událostem. 

Přátelství má osobní rozměr, prostupuje vztahy mezi lidmi, ale má 
též Internacionální dimenzi: je výrazem solidarity mezi národy celého 
světa, mezi jejich progresívními třídami, sociálními skupinami, mezi 
pokrokovým hnutím jednotlivých zemí. V mysli i srdcích českosloven- 
ského lidu je široký obsah slova přátelství neodlučitelně spojen s li- 
dem sovětské země. Říkáme-li, že země Sovětů je naší druhou vlastí, 
není to zpronevěra na vlastenectví. Ono je pevně zakořeněno v této ze- 
mi, ve vědomí a práci našeho lídu. Ale právě proto, aby již nikdo a ni- 
kdy nemohl vyvrátit toto vlastenectví spočívající na národní a socialis- 
tické státní svébytnosti, spojili jsme je na věčné časy se zárukami, které 
nám tak velkoryse dává SSSR. 

Spojenectví, přátelství, spolupráce, vzájemná podpora — to jsou zce- 
la nové kvality, které do vztahů uvnitř velké rodiny socialistických ze- 
mí vnesl právě socialismus. »Společenství socialistických států je jed- 
nou z nejskvělejších vymožeností naší epochy ...,« řekl L. I. Brežněv. 
»Je to svazek, který se opírá o nepomíjející jednotu stanovisek a čČínů. 
To umocňuje síly každého z jeho účastníků při řešení národních úkolů 
a mnohonásobně zvyšuje jejich společnou váhu a vliv na světové zále- 
žitosti.«l 

Pravda, při tomto postupu nejde vždy všechno jako na přehlídce. 
Stačí však nevelká dávka soudnosti, aby bylo zřetelné, kde je hlavní 
zdroj a záštita našich hlavních úspěchů. Je především ve veliké mezí- 
národně politické autoritě Sovětského svazu, v jeho ekonomické síle, 
velkých rezervách pro další hospodářský rozmach, je v duchovní kapa- 
citě, na níž spočívá vědeckotechnický rozvoj této socialistické velmoci. 
S tím souvisí | mocenská síla sovětského státu zajišťující obranu vý- 
sledků socialistické revoluce v národním a internacionálním měřítku. 

Jak prozíravě postihl Bohumír Šmeral, jeden ze zakladatelů KSČ, do- 
slova kosmické tempo, s nímž vstoupila do dějin člověčenstva sovětská 
zem! V knize Pravda o sovětovém Rusku je obsaženo jedno z prvních 
svědectví o zemi Sovětů: »Přicházím z jiného světa, přicházím jiný člo- 
věk. Co se děje v Rusku, je ohromné, závratné, poctivé, rozumné, nutné, 
nepřemožitelné ... Nových věcí rodí se nám řád!«? 


1 Brežněv, L. I.: Projevy a stati, 1974—1976. Praha, Svoboda 1977, s. 371. 
2 Smeral, B.: Pravda o sovětovém Rusku. Praha, NPL 1966, s. 17. 
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Šmeral dal plně za pravdu Leninově myšlence o tom, že »socialistic- 
ká sovětská republika v Rusku bude živým příkladem pro národy všech 
zemí a propagační, revolucionující působení tohoto příkladu bude 
ohromné«), 

Onen Leninem předvídaný revolucionující vliv vyplýval ze skuteč- 
nosti, že sovětskou státností jako přímým pokračováním Října se pro 
lidstvo staly reálnými jeho odvěké tužby po sociální, národnostní, raso- 
vé spravedlnosti a rovnosti přesvědčení, tužby po rovnoprávnosti mezi 
mužem a ženou, které jsou uskutečnitelné jedině v poměrech osvoboze- 
né práce. Takové poměry začal na počátku dvacátých let utvářet Svaz 
sovětských socialistických republik. 

Je dobře známo, že všechny minulé i současné útoky imperialistické 
reakce, tak či onak podpírané revizíonisty a oportunisty, proti revoluční 
praxi, kterou v politice, ekonomice, kultuře, ve vztazích mezi národy 
a při obraně vymožeností Října uskutečňoval a uskutečňuje Sovětský 
svaz, byly a jsou vedeny s cílem zardousit sovětskou moc a zastavit 
vítězný postup socialismu v celosvětovém měřítku. Je snad nenormální, 
že se utlačovaní brání utlačovatelům, že se nesvobodní sjednocují proti 
těm, kteří si svobodu vykládají a uplatňují ji jako nezadatelné právo 
vykořisťovat a obohacovat se na úkor druhých? Je snad nenormální, že 
ti, kteří mají »svobodu« obohacovat svou prací toho, kdo nepracuje, 
usilují o svobodu od útlaku a vykořisťování, o skutečnou svobodu, kte- 
rou dává pracujícím socialismus? 

Velikost Říjnové revoluce a posléze i státnosti, která z ní vzešla, je 
právě v tom, že vyzvedla nikoli mlhavou, ale reálnou představu svobo- 
dy a uvedla ji do Života, že navždy skoncovala s vykořisťováním člo- 
věka člověkem, že skoncovala s národnostním útlakem, předala děl- 
níkům závody a rolníkům půdu, byla základem vpravdě revolučních 
přeměn v kultuře a vytvořila tak základní podmínky pro přestavbu 
společnosti na spravedlivých socialistických a komunistických zákla- 
dech. 

Leninská teorie státnosti, státu diktatury proletariátu byla tak verifi- 
kována v praxi a současná sovětská skutečnost ji neustále obohacuje. 
Je to přitažlivá inspirace, kterou uskutečňujeme také v československé 
federaci. Naše úsilí ovšem není prosto problémů. Vždyť stojíme před 
řešením řady otázek, na něž teprve hledáme odpovědi. A navíc, jenom 
naivní člověk by mohl ignorovat, že se ještě stále (ano, je tomu vskut- 
ku tak, neboť řešíme úkoly, s nimiž se nelze vypořádat jen proklamace- 
mi či státoprávními akty) setkáváme s mnohými neřestmí, které vypě- 
stovala tisíciletá vláda sociální nespravedlnosti. 

Zároveň však musíme velmi přesně rozlišovat jevy patřící k podstatě 


3 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 26. Praha, SNPL 1956, s. 434—435. 
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našeho socialistického zřízení a druhotné jevy, které vznikají působe- 
ním rozličných okolností, narušují jeho rozvoj, ale jsou přechodné 
a překonatelné. 

V této souvislostí připomeňme alespoň jeden z aktuálních úkolů, kte- 
ré úspěšně řeší Sovětský svaz. Aniž bychom akcentovalí jen faktor ča- 
su, je nesporné, že sovětská moc za šedesát pět let od VŘSR a šedesát 
let od vzniku SSSR dokázala na nové ekonomické, politické a ideové 
bází sjednotit základní zájmy lidu. Přitom, a to je velmi důležité, v ze- 
mi Sovětů nezapomínají na prostou pravdu, že byť sebevíc narůstá vý- 
znam úsilí kolektivů ve výrobě a ve vědě, plodné ideje, řešení, objevy 
nebo alespoň jejích prvky se rodí v mozku jednotlivce. 


V sovětské skutečnosti se uvědoměle naplňuje dialektika vztahu 
společenského a individuálního. Pro sovětského člověka se staly jeho 
vlastními 1 ty problémy, které řeší celá země. Otázky života kolektivů, 
v nichž sovětští lidé pracují, měst a vesnic, v nichž žíjí, úkoly jejich 
socialistické vlasti je vzrušují neméně než jejich osobní a rodinné pro- 
blémy. 


Těm, kteří nepřejí socialismu, 1 jeho vyloženým nepřátelům, ale i li- 
dem maloměšťáckého myšlení — a my jich dosud nejsme prosti — se 
může opravdu zdát neuvěřitelným, že sovětští lidé, kteří budují svůj ži- 
vot na úplně jiných zásadách, odjíždějí z dobrých míst na obdělávání 
celin, spojují se do brigád komunistické práce, opouštějí materiálně 
výhodnou pozici a odcházejí na zaostalé úseky, že to dělají naprosto 
dobrovolně. Nemohou pochopit, že sovětští lidé nevidí svobodu jako 
právo na vytvoření vlastního blahobytu na úkor jiných, jako právo na 
vytvoření svého soukromého ráje na zemi. 


Ke kvalitám, které v denním životě ztělesňuje sovětský lid, patří od- 
danost komunismu, snaha zvládnout vědomosti, zájem o práci pro spo- 
lečnost, disciplinovanost a iniciativnost, vlastenectví a internacionalis- 
mus. 


Považujeme za svůj každodenní úkol vést na všech frontách socialis- 
tické výstavby boi o vědomí našich lidí tak, aby se tyto ušlechtilé po- 
stoje staly 1 jim vlastní. Rozhodující podíl má v tomto směru ideově po- 
litická a organizátorská práce Komunistické strany Československa, so- 
cialistického státu a celé Národní fronty. Významný úkol pomocníka 
strany při přejímání, rozšiřování a uplatňování sovětských zkušeností 
z komunistické výstavby plní všemi formami rozmanitých kontaktů po- 
litických, společenských, kulturních, vzdělávacích a družebnícn Svaz 
československo-sovětského přátelství. 


Jsme hrdi na to, že SČSP, mající své předchůdce ve Společnosti pro 
kulturní a hospodářské sblížení s novým Ruskem, založené z iniciativy 
Zdeňka Nejedlého v roce 1925, a ve Svazu přátel SSSR, založeném v ro- 
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ce 1930, plní již řadu desetiletí čestné poslání — stále těsněji sbližovat! 
národy Československa a Sovětského svazu. 


Je přímo symbolické, že se IX. sjezd SČSP uskuteční v letošním roce, 
kdy si všechno pokrokové lidstvo, všichni lidé dobré vůle připomenou 
šedesáté páté výročí VŘSR a šedesáté výročí vzniku SSSR. Klademe sí 
za cíl při tomto nejvyšším svazovém jednání učinit další kroky k vše- 
strannému rozvíjení československo-sovětských přátelských vztahů. 


Jak už to v životě bývá, pravé přátelství obyčejně nebývá v lidech, 
kteří je okázale projevují na každém kroku. Vztah k Sovětskému svazu 
není nějakou zaklínací formulí, nýbrž živým ideologickým a veskrze 
praktickým úkolem. Každý z nás je nositelem tohoto vztahu — na pra- 
covišti, mezi spoluobčany, v rodině. Slovy lze pouze vyjádřit, nikoli 
prokázat vztah k Sovětskému svazu. Proto považujeme — a tak to zazní 
i ze sjezdové tribuny — za nejpřesvědčivější vizitku československého 
vlastence a internacionalisty poctivou, svědomitou, Kvalitní práci na 
našem společném socialistickém a komunistickém díle. 


Oč všestrannější a rozmanitější a pevnější jsou rok od roku českoslo- 
vensko-sovětské svazky, přátelství mezi našimi národy, na leninských 
principech založená spolupráce našich bratrských komunistických 
stran a všechny sféry prostupující kontakty mezi oběma našimi stát- 
ními celky, o to jsou bohatší zkušenosti, které jsme společně získali při 
socialistické a komunistické výstavbě. 

Se zemí Sovětů je spjata naše víra, naše pevné přesvědčení, že se 
nejagresívnějším silám světové reakce nepodaří zmařit výsledky dosa- 
žené při uvolňování mezinárodního napětí, že bude zachován mír. 


Sami přitom nezůstáváme pouze u »zbožných« přání. Ta by ostatně 
na naše protivníky nijak nezapůsobila. Československý lid si je ve velké 
většině vědom své internacionální povinnosti a odpovědnosti. Vzrostlo 
racionální přesvědčení našeho lidu o jeho sounáležitosti s lidem sovět- 
ské země, který pro osvobození všeho lidstva vykonal v dosavadních 
dějinách nejvíce. Proto jdeme a půjdeme provždy společně. Společně 
pro všechno, Co vyznáváme a Co tvoří naše hluboké přesvědčení, spo- 
lečně při uskutečňování společných cílů, cílů, které již nejsou v neko- 
nečné dálce. Jdeme společně dobývat blaho pro pracujícího člověka, 
pro současníky i potomky, uskutečňovat komunistické ideály. 


Události, které zburcovaly před šedesáti pěti a šedesáti lety nejpo- 
krokovější síly a nejušlechtilejší tužby lidstva — VŘSR a vznik rovno- 
právného mnohonárodního státu dělníků a rolníků — stále pronikavěji 
oVlivňují světový revoluční proces. 

Jsme hrdi, že můžeme v tomto revolučním proudu jít bok po boku 
s jeho avantgardou — Svazem sovětských socialistických republik. 
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Úloha V. I. Lenina 
pri založení ZSSR 


SAMUEL CAMBEL 


Velká októbrová socialistická revolúcia a s ňou spojený vznik prvého 
zvězového mnohonárodného štátu robotníkov a rolníkov na svete 
— Zvůázu sovietskych socialistických republík — sa stali prvoradými ur- 
Čujúcimi faktormi svetového vývoja. Jednou z prvoradých otázok, ktorá 
sa tohto obdobia národno-štátnej výstavby ZSSR bezprostredne dotýka, 
lebo obiasňuje teoretické súvislosti a východiská riešenia národnostnej 
otázky v Sovietskom Rusku po Októbri 1917, je význam leninizmu a úlo- 
ha V. 1. Lenina v rozhodujúcej etape boja o charakter socialistickej fe- 
derácie. 

Napriek chorobe, ktorá V. I. Leninovi znemožnila účasť na zjazde so- 
vietov RSFSR i na zakladajůcom zjazde Zvázu sovietskych socialistic- 
kých republík 30. decembra 1922, prežíval tieto udalosti velmí inten- 
zívne. Od septembra 1922 do marca 1923 nadiktoval svoje posledné 
články a poznámky, medzi nimí i tzv. »Listy zjazdu«. V jednom z nich, 
nazvanom K otázke národností čiže »autonomizácie«, Lenin dotvára 
marxisticků koncepciu riešenia vzťahov medzi národom velkým a ma- 
lým, národom v minulosti utláčajůcim a utláčaným. Tohto problému sa 
dotýka i celkom posledný Leninov list (zo 6. marca 1923) zaslaný pred- 
stavitelom gruzínských komunistov. List je velmi krátky; obsahuje iba 
21 slov a tak nám jeho zmysel i odkaz prichodí rekonštruovať v kontex- 
te tých udalostí a myšlienok, ktoré mu predchádzali a ktoré tvoria sú- 
časť Leninovho politického závetu. 

Prvé roky po Velkej októbrovej socialistickej revolúcii sú v zmysle 
národno-štátnom obdobím hřadania a objavovanía nových vzťahov medzi 
národmí krajiny sovietov, procesom postupného vývinu od tzv. volných 
zvázkov, cez spoluprácu sovietskych republík na poli vojenskom, hos- 
podárskom a diplomatickom až k federácií nezávislých národných so- 
vtetskych republík v podobe Zvůzu SSR. Sovietskí komunisti museli 
v tomto čase vyriešiť náročné úlohy: eliminovať prejavy velmocenského 
šovinizmu a zároveň čeliť nacionálnemu separatizmu. 

Celý tento proces sa neobmedzil len na štátoprávne úpravy. Ruka 
v ruke s tým utvárali sa podmienky, ktoré pozitívne pósobili na vzťah 
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obyvatelstva k sovietskej štátnosti. Prvé rozhodnutia sovietskej vlády 
dali národom Ruska nádej a slub, že éra naclonálneho útlaku skončila 
a národy sa móžu slobodne rozhodnúť o svojej štátnosti. Sovietske 
Rusko pomáhalo potom slabším neruským národom okrajových území 
zvládnuť počiatočné úskalia samostatného štátneho života, podalo po- 
mocný ruku v boji proti interventom a Kontrarevolácii, dalo k dispo- 
zícii svoje zdroje hospodárskej obnove sovietskych republík, spolupra- 
covalo s nimí, spoločne strádalo, prežívalo dni úzkosti a radosti zo spo- 
ločných úspechov. Krok za krokom strácala půdu národná izolovanost 
a uzavretosť, mizli nacionalistické predsudky a do popredia vystupova- 
lo spoločenstvo záujmov sovietskych republík a národov v ních ži- 
júcich. 

V priebehu dvadsiatehodruhého roku ďalej pokračovalo zjednocova- 
nie rozvíjaním politickej, hospodárskej, diplomatickej a kultárnej spo- 
lupráce. Kým v počiatočnom štádiu stačili 1 zmluvné zvázky medzi jed- 
notlivými sovletskymi republikami, v roku 1922 vzhladom na možnosti. 
ktoré čoraz viac odkrývala forma zvázovej federácie, sa staré formy 
stávali nedostačujúcimi. Ukazovala sa potreba hlbších zásahov do 
systému vzťahov medzi nezávislými republikami. Kapitalistické obklú- 
čenie, hrozba novej intervencie imperialistických mocností a akútne 
úlohy výstavby socializmu, ktoré tvorili organická súčasť politiky 
Nepu, tiež vyžadovali čo najužšie zjednotenie hospodárskyých, politic- 
kých a vojenských síl sovietskych republík. 

V. I. Lenin predpokladal objektívnu potrebu takéhoto riešenia už 
koncom decembra 1919. V »Liste ukrajinským robotníkom a rofníkom 
pri príležitosti víťazstva nad Denikinom« na otázku »či má byť Ukraji- 
na osobitnou a nezávislou Ukrajinskou sovietskou socialistickou repub- 
likou.. alebo či má Ukrajina splynúť s Ruskom do jednotnej sovietskej 
republiky« odpovedá: »Chceme dobrovolný zvázok národov, taký 
zvěázok, ktorý by nepripúšťal nijaké násilie jedného národa nad druhým 
národom, taký zvázok, ktorý by sa zakladal na úplnej dóvere, na jas- 
nom uvedomení si bratskej jednoty, na úplne dobrovolnom súhlase. Ta- 
kýto zvázok nemožno uskutočniť odrazu; treba sa k nemu dopracovat 
S obrovskou trpezlivosťou a obozretnosťou, aby sa vec nepokazila, aby 
nevznikla nedovera, aby sa mohla vykoreniť nedóvera, ktorú tu zane- 
chal odveký útlak statkárov a kapitalistov, útlak súkromného vlastníc- 
tva a nepriatelstvo pre jeho neustále rozdelovanie a znovuroz- 
deřovanie.«l 

V koncentrovanej podobe tu V. I. Lenin sformuloval tak sociálne 
a triedne dóvody zjednotenia sovietskych republík, ako aj politické 
podmienky uskutočnenia tohto zvázku a predvídal 1 charakter nadchá- 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 30. Bratislava, SVPL 1954, s. 258 a 259. 
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dzajúceho sporu v KS(b) Ruska, ktorého sa dotýkajú aj posledné Leni- 
nove práce. 

V súvislosti s narastajúcim zjednocovacím hnutím dostali sa v lete 
1922 na program opáť otázky štátoprávnych foriem zjednoteníia a s ni- 
mi i konkrétna podoba sovietskej federácie. Alternatív bolo viac: 

Prvá spočívala na názore, aby sa medzi sovietskymi republikami na- 
ďalej udržovali vzťahy iba na úrovní zmluvných zvázkov, čiže bez jed- 
notného zvázového štátu, alebo v krajnom prípade vo forme konfede- 
rácie. 

Druhá vychádzala zo stanoviska, že sa nezávislé sovietske republiky 
majú začleniť do Ruskej sovietskej federatívnej socialistickej republiky 
a Ss právamíi autonómnej republiky stať sa jej neoddelitelnou sú- 
časťou. Toto stanovisko v skutočnosti obmedzovalo suverénne práva 
nezávislých republík, dávalo príčiny k obavám, že zvyšky velkoruského 
Šovinizmu vyvolajů nedóveru vo vzťahoch medzi národmi a pribrzdia 
proces zjednocovania socialistických národov. 

Tretia alternatíva sledovala úzky štátny zvázok sovietskych republík. 
Akou konkrétnou formou sa malo toto zjednotenie uskutočniť, nebolo 
ešte známe. 

Táto otázka sa stala aktuálnou v auguste 1922. Na základe rozhodnu- 
tia politbyra ÚV KS(b) Ruska bola ustanovená zvláštna komisia pod 
predsedníctvom J. V. Stalina, ktorá mala za úlohu pripraviť návrh na 
štátoprávne usporiadanie vzťahov medzi RSFSR, Ukrajinskou SSR, Bie- 
Joruskou SSR a Zakaukazskou federáciou. Autorom návrhu rezolúcie, 
ktorú v septembri 1922 schválila komisia ÚV KS(b), bol Stalin, od 3. 
apríla 1922 už generálny tajomník strany. Svoj návrh nazval plánom 
»autonomizácie«, inými slovamí — plánom vstupu všetkých nezávislých 
sovietskych republík do RSFSR s právami autonómnych republík. 
V návrhu sa o tom hovorilo: »Uznať účelným formálny vstup 
nezávislých sovietskych republík Ukrajiny, Bieloruska, Azerbajdžanu, 
Gruzínska a Arménska do RSFSR ...« Nadvázujúc na to, v druhom bode 
sa navrhovalo rozšíriť právomoc Všeruského ústredného výkonného 
výboru, Rady fudových komisárov a Rady práce a obrany RSFSR na 
príslušné inštitúcie vyššie uvedených sovietskych republík.2 

Projekt »autonomizácie« okliešťoval práva nezávislých národných re- 
publík a v skutočnosti smeroval proti podstate socialistickej štátnosti. 
Proti tomuto projektu »autonomizácie« velmi ostro vystúpil V. I. Lenin. 
V liste z 26. septembra 1922 adresovanom členom politbyra na rozdiel 
od Stalina žiadal dobrovolné zjednotenie všetkých sovietskych repub- 
lík, medzi! nimí aj RSFSR, v novom štátnom útvare — Zváze sovietskych 
republík — na základe úplnej rovnoprávnosti. Lenin napísal: »...my 


2 Voprosy istoriji KPSS, 1962, č. 6, s. 28. 
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sa uznáme za rovnoprávnych s Ukrajinskou SSR a i. a rovnako ony 
a spolu s nimi vstupujeme do nového zvázku, novej federácie...«. Ďa- 
lej V. I. Lenin dodáva: »Dóležité je, aby sme nepodporovali stáúpencov 
„nezávislosti“, aby sme nesiahli na ich nezávislosť, ale stavali ešte ďal- 
šie poschodie, federáciu rovnoprávnych republík.« Do čela tohto nového 
zvázového štátu V. I. Lenin navrhoval »Celofederatívny Všezvázový 
ústredný výkonný výbor Zvázu sovietskych republík.. .«3 

Lenínov septembrový list dal podnet k novým rokovaniam. Nový 
návrh rezolúcie o zjednotení sovietskych republík, schválený na ple- 
nárnom zasadaní ÚV KS(b) Ruska 6. októbra 1922, vychádzal z Leni- 
novho návrhu a spornú otázku riešil už na báze rovnoprávnych vzťa- 
hov medzi RSFSR a nezávislými sovletskymi republikami. To bolo vítaz- 
stvo tvorivého rozvíjania marxizmu v oblasti riešenia národnostnej 
otázky, víťazstvo Leninových myšlienok o federatívnom usporiadaní 
štátoprávnych vzťahov medzi rovnoprávnymí sovietskymi republikami. 

Vznik Sovietskeho zvázu bol výrazom tvorivého prístupu sovietskych 
komunistov k riešeniu národnostnej otázky. Zoskupiť národy Ruska 
v jediný celok znamenalo zdolať obrovské ťažkostí. V revolučnom 
kotle, ktorým bola celá sovietska krajina, vreli všetky sociálne a ná- 
rodnostné vášne, vyplávali na povrch odveké krivdy sociálneho a ná- 
rodnostného útlaku. Vtedy, v decembri 1922, nebol ešte zápas dobojova- 
ný a stavba hotová. Štyri zvázové republiky položili »iba« základný ka- 
meň tejto stavby. Akou cestou mal ísť ďalší vývin, naznačila síce Zmlu- 
va O utvorení ZSSR, ale realizácia zásad v nej obsiahnutých závisela od 
praktickej politiky, od toho, ako sa politický kapitál získaný od Velkej 
októbrovej socialistickej revolúcie využije, a osobitne od toho, ako sa 
budú utvárať vzťahy v rámci sovietskej federácie. 

Tieto otázky zamestnávali V. I. Lenina i napriek tomu, že Stalin pod 
tlakom argumentov ustúpil, vzdal sa projektu »autonomizácie« a v prí- 
prave zjednotenia republík prijal Leninove návrhy. Práve v dňoch, ked 
hnutie za zjednotenie nezávislých sovletskych republík vyvrcholilo, t. j. 
koncom decembra 1922, nadiktoval V. I. Lenin list K otázke národností 
čiže »autonomizácie«. Vracia sa k chybným tézam, ukazuje Ich negativ- 
ny dosah v praktickej politike a k jadru spornej otázky píše: »Treba 
rozlišovať nacionalizmus národa utláčajúůceho... a nacionalizmus 
národa malého. Pokial ide o druhý nacionalizmus, mali sme my, prí- 
slušníci velkého národa, v historickej praxi takmer vždy vínu na 
nezmernom násilí... bez toho, žeby sme si to saml uvedomovali.« Po- 
tom sa V. I. Lenín zamýšřa nad otázkou, čo je pre proletára (stranu pro- 
letariátu) vo vzťahu k príslušníkom iných národov doležité, a odpove- 


3 Lenin, V. I.: Nové dokumenty (1917—1923). Bratislava, SVPL 1962, s. 364 
až 365. 
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dá: »Pre proletára je nielen dóležité, ale krajne nevyhnutné zabezpečiť 
mu maximálnu dóveru príslušníkov iných národov v proletárskom 
triednom bojí. Čo je na to potrebné? Na to je potrebná nielen formálna 
rovnoprávnost. Na to je potrebné vynahradiť tak či onak svojím chova- 
ním alebo svojimi ústupkami vočí príslušníkoví iného národa tú ne- 
dóveru, tů podozrievavosť, tie urážky, ktoré mu v historickej minulosti 
spósobila vláda »velmocenského« národa. »...nič tak nebrzdí rozvoj 
a upevňovanie proletárskej triednej solidarity ako národnostná nespra- 
vodlivosť a na nič nie sú príslušníci iného národa, ktorým bolo „ukriv- 
dené“, takí citliví ako na pocit rovnoprávnosti a na porušovanie tejto 
rovnoprávností hoci len z nedbalosti, hoci len zo žartu, na porušovanie 
tejto rovnoprávnosti ich súdruhmi proletármi. Preto v tomto prípade 
životný záujem proletárskej solidarity, a teda aj proletárskeho triedne- 
ho boja sl vyžaduje, aby sme nikdy nepristupovali k národnostnej otáz- 
ke formálne, ale vždy mali na zreteli nevyhnutný rozdiel medzi prole- 
tárom národa utláčaného (alebo malého) a národa utláčajůceho (alebo 
velkého).«“ 

Lenina priviedli k týmto záverom domáce záležitosti, Stalinove teore- 
tické a politické omyly, obavy, že by jeho zúžený pohlad na národ- 
no-štátnu autonómiu akoby jedinů, alebo dokonca univerzálnu formu 
vytvorenia mnohonárodného sovietskeho štátu, mohol v budúcnosti de- 
formovať politicků líniu pri riešení národnostnej otázky. Preto tie tvr- 
dé sebakritické slová v úvode jeho poznámok: »Myslím, že som sa 
velmi previnil voči robotníkom Ruska tým, že som nezasiahol dosť 
energicky a dosť ostro do smutne preslávenej otázky autonomizácie...«Š 

V. I. Lenin mal na zreteli ešte aj iné aspekty. Písal svoj revolučný 
politický závet. Cítil sa zodpovedným pred Ruskom, ale aj pred medzi- 
národným robotníckym hnutím. Svetový význam spravodlivého riešenia 
národnostnej otázky v prvom socialistickom štáte na svete stál v jeho 
úvahách na poprednom mieste. V. I. Lenin prežíval velké dni vyhláse- 
nia Zvázu sovietskych socialistických republík v Gorkách, kde sa liečil. 
Ale ani tu neprestal pracovať, premýšlať. Videl súčasnosť, svetodejinný 
význam vzniku ZSSR i jeho perspektivy: »A zajtrajší deň bude vo sve- 
tových dejinách práve takým dňom, keď sa definitívne zobudia prebú- 
dzajúce sa, imperializmom utláčané národy a keď sa začne rozhodný, 
dlhý a tažký boj za ich oslobodenie.«b 

A práve v záujme týchto perspektív vracia sa V. I. Lenin vo svojom 
liste zo 6. marca 1923 k tzv. gruzínskej otázke a cez ňu k národnostnej 
otázke vóbec. I tu V. I. Lenin postupuje ako vefký dialektik: nevidí tba 
chyby skupiny v ÚV Komunistickej strany (bolševikov) Gruzínska, brz- 

4 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 36. Bratislava, SVPL 1959, s. 553 a 554. 


5 Tamtiež, s. 551. 
6 Tamtiež, s. 556. 
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diacej hospodárske a politické zjednotenie zakaukazských republík 
v Zakaukazsků federáciu, ale spája »gruzínsku otázku« s celkovou 
otázkou utvorenia ZSSR, ktorá si zo strany komunistov predtým vlád- 
nůceho národa vyžadovala »mimoriadnu ohladuplnosť, šetrnost a zho- 
vievavosť«. Napriek chybám »gruzínskych súdruhov« V. I Lenin stojí 
V »gruzínskom konflikte« na strane »ukrivdených«, proti nebezpečen- 
stvu velkoruského šovinizmu. »Chystám sa vám napísať a prehovorií 
o tom«" — končí Lenin svoj krátky list. V. I. Lenín už nestačil nadikto- 
vať list ani prejav o »gruzínskej otázke«, lebo 10. marca sa jeho zdra- 
votný stav prudko zhoršil. 

Leninova pozícia vyjadrovala vždy pochopenie dóležitosti národnost- 
nej otázky, uvedomenie si toho prostého, ale nesmierne významného 
faktu, že postoj národov je ovplyvňovaný ich rozdielnou minulosfou 
a psychickým založením, odlišnýmí skúsenosťamí, hoci ich záujmy pri 
vytváraní sociálnej a spoločenskej štruktúry sů spoločné. To je myš- 
lienka Leninom neraz naznačená i priamo formulovaná. Tak chápeme 
zmysel jeho diela o národnostnej otázke, jeho politický závet, jeho po- 
sledné riadky. Tým zostáva V. I. Lenin i pre nás večne živý a poučný. 

Leninove myšlienky potvrdil ďalší vývin v Sovietskom zváze, jeho slo- 
vám dali za pravdu revolúcie v socialistických krajinách strednej a ju- 
hovýchodnej Európy a v súčasnosti ich potvrdzujů národné, demokra- 
tické a protiimperialistické hnutia, ktoré prebiehajú v Ázii, Afrike aj 
Latinskej Amerike. 

Vtedy, bezprostredne po utvorení ZSSR, inšpirovali zakladatefov 
prvej ústavy ZSSR 1 delegátov XII. zjazdu Komunistickej strany 
(bolševikov) Ruska v apríli 1923. Na tomto zjazde bol prijatý doku- 
ment — rezolúcia »O0 národnostnej otázke«, ktorá vniesla do prác na 
príprave celozvázovej ústavy nový prvok — dve komory (dve snemov- 
nej. Tento návrh vychádzal v duchu Leninovho odkazu z dvoch 
stránok, z dvoch nerozlučných úloh marxistického riešenia národnost- 
nej otázky: 1. vyjadriť »spoločné potreby a požiadavky všetkých náro- 
dov Zvázu«; 2. zároveň rešpektovať »špeciálne potreby a požiadavky 
jednotlivých národove. 

Vychádzajůúc z tohto, rezolůcia XII. zjazdu KS(b)R žiadala, aby 
»okrem existujúcich ústredných orgánov Zvázu, zastupujúcich pracu- 
júáce masy celého Zvázu bez ohřadu na národnost«, bol vytvorený 
zvláštny orgán, zastupujúci národy podla zásady rovnosti. Takéto uspo- 
riadanie ústredných orgánov Zvázu by umožnilo starostlivo si všímaí 
potreby a požiadavky národov, poskytovat im včas potrebnů pomoc, vy- 
tvoriť ovzdušie vzájomnej dovery a tým zlikvídovať spósobom najmenej 
bolestným zmienené (myslí sa velkoruský šovinizmus a šovinizmus sil- 


7 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 45. Bratislava, Pravda 1972, s. 556. 
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nejšej národnosti proti slabým národom všeobecne — pozn. S. C.) de- 
dičstvo.5 

Rezolúcia zjazdu naznačila i praktické opatrenia na realizovanie 
dvojkomorového systému, okrem iného aj to, aby v sústave najvyšších 
zvázových orgánov bol na zásadách rovnosti zriadený zvláštny zastupí- 
telský orgán všetkých národných republík a národných oblastí bez 
výnimky, s možnosťou zastúpenia všetkých národností, ktoré tvoria sů- 
časť týchto republík, čiže Soviet národností, a aby výkonné orgány 
Zvázu boli usporiadané podla zásad zaručujúcich reálnu účasť zástup- 
cov republík a uspokojenie potrieb a požiadaviek národov ZSSR.9 

Rezolúcia XII. zjazdu KS(b)R bola novým impulzom pre prácu na 
zvázovej ústave. Ústavná komisia, zriadená už v januári 1923, sa po 
zjazde strany rozšírila o predstavitelov všetkých zvázových republík 
a v takomto zložení pripravila návrh ústavy ZSSR. Po prerokovaní 
a doplnení na plenárnom zasadaní ÚV KS(b) Ruska v júni 1923 a ÚVV 
ZSSR rokovali o jeho zásadách a ustanoveniach zasadania ústredných 
výkonných výborov štyroch zvázových republík. Až potom sa k vecí me- 
ritórne vyjadril ÚVV Zvázu SSR. Na svojom druhom zasadaní 6. júla 
1923 schválil Ústavu (základný zákon) ZSSR a uviedol ju v platnosť. 
Zároveň sa rozhodlo predložiť Ústavu na konečné schválenie II. zjazdu 
sovietov Zvězu SSR. Zasadanie schválilo zloženie Rady Iudových komi- 
sárov Zvázu SSR na čele s V. I. Leninom. Od 13. júla 1923 ujali sa vlád- 
ne orgány Zvázu SSR svojich funkcií. V januári 1924 zvázový ústavu ra- 
tifikovali zjazdy sovietov zvázových republík a na druhom zjazde sovie- 
tov Zvázu SSR, krátko po Leninovej smrti, 31. januára 1924 aj najvyšší 
orgán štátnej moci ZSSR. 

To bola bodka za obdobím, ktoré zrodilo mohutný federatívny štát, 
obývaný viac ako sto národmi a národnosťami. Avšak nielen mohutnosť 
a početnosť národno-štátnych organizácií sovietskeho zvázového štátu 
priťahuje našu pozornosť a vzbudzuje úctu pred štátnickým dielom so- 
vietskeho ludu. To najcennejšie, čo v sovietskom federatívnom uspo- 
riadaní zisťujeme a oceňujeme, je socialistický, humanistický obsah 
a zmysel utvorenia mnohonárodnostného Zvázu SSR. Početné národy 
uvrhnuté cárizmom do otroctva, biedy a nevedomosti našli svoju tvár, 
spisovný jazyk, národnů kultůru, povzniesli národné hospodárstvo, sta- 
li sa svojprávnymi a rovnými vo vefkej rodine slobodných národov. So- 
ciálne rozpory a národnostné trenice stali sa nenávratne minulosťfou, 
zmizli zo života sovietskeho Iudu. 

Na pozadí výsledkov II. svetovej vojny definitívne padli ilúzie sveto- 
vého imperializmu, že ZSSR je umele utvorený konglomerát národov, 


8 KSSS v rezolucích a usneseních sjezdů, konferencí a plenárních zasedání ÚV. 
Díl I. Praha, SNPL 1954, s. 615—616. 
3 Tamtiež, s. 616. 
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v celistvosti udržiavaný ozbrojenou štátnou mocou, v ktorom — ako 
tvrdili — prl nápore zvonku v túžbe po »slobode« vznikná povstaníia 
a urýchlia rozpad ZSSR. Všetky národy ZSSR bez výnímky sa postavili 
za záchranu revolučných premien, na obranu socialistickej vlasti. V ty- 
le nepriateřa vznikali partizánske oddiely, najmohutnejšíe z nich práve 
v okrajových neruských oblastiach Sovietskeho zvázu, najviac v Bielo- 
rusku a na Ukrajine, tej Ukrajine, ktorej nepriatelská propaganda vždy 
pripisovala úlohu »trójskeho koňa« sovietskeho štátu. Namiesto pred- 
pokladanej masovej podpory fašísti našli iba deklasovaných jednotliv- 
cov; obyvatelstvo okupovanej Ukrajiny a Bieloruska masove pomáha- 
lo partizánom a napriek násiliu, masovým vraždám a deportáciám do 
nacistických koncentračných táborov sabotovalo nariadenia okupantov. 
Legenda o obrovií »na hlinených nohách« sa ukázala teda skrz-naskrz 
falošnou. Sovletsky zváz ubránil nielen nezávislosť a slobodu svojich 
národov, ale zachránil aj ďalšie národy Európy a Ázie. 

Nebola to náhoda, ale logický dósledok vývoja po Velkej októbrovej 
socialistickej revolúcii, že sa proti naciístickej vojnovej mašinérii vedel 
zoči-voči postaviť iba mnohonárodnostný socialistický Sovietsky zvěz. 
Táto skutočnosť pósobila vefmi progresívne 1 v oslobodených európ- 
skych krajinách, ktoré zvrhli reakčné režimy, utvorilí fudovodemokra- 
tické štáty a presadili socialistický kurz riešenia sociálnych a nacionál- 
nych problémov. 

V tomto úsilí mohli sa komunisti týchto krajín oplerať už o skúseno- 
sti Sovietskeho zvázu. Sovietsky model riešenia národnostnej otázky. 
opierajúci sa o federatívny princíp štátoprávneho usporiadania, o súlad 
záujmov každého národa so záujmami celej spoločnosti, bol prínosom 
najviac práve pre nás, Československo, štát dvoch rovnoprávnych náro- 
dov a viacerých národností, krajinu tragických i trpkých skůseností 
minulých historických období. Po všetkých skúsenostiach v časoch dáv- 
no minulých i z posledných desaťročí ukázal sa aj pre národy Českoslo- 
venska adekvátnym riešením model socialistickej federácie harmonic- 
ky zlaďujúci záujmy českého a slovenského národa, záujmy maďarskej, 
ukrajinskej, polskej a nemeckej národnosti so záujmamí spoločného 
československého štátu, jednotnej Československej socialistickej repub- 
liky. Tak hodnotil skúsenosti prvých rokov života československého fe- 
deratívneho štátu i XIV. zjazd KSČ. »Dovýšili sme vývoj vzťahov medzi 
našimi národmi leninským princípom federatívneho  usporiadania 
nášho štátu. Treba povedať, že federatívne usporiadanie napriek jeho 
novosti u nás a krátkym skúsenostiam sa osvedčílo a stalo sa pozitív- 
nym faktorom tak pre rozvoj našich národov a národností, ako aj pre 
upevnenie Československého štátu.«l9 V tom je obsiahnutá podstata 


10 XIV. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1971, s. 49. 
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a cielf leninského riešenia národnostnej otázky: uspokojením »špeciál- 
nych potrieb a požiadavíek jednotlivých národov... plne vyjadriť spo- 
ločné potreby a požiadavky všetkých národov. Na tom je založená sila 
sovletskej federácie, tam je zdroj jej úspechov i šťastie sovietskeho 
Tudu«. Také sú i základy našej československej federácie. 

Štátna a politická rovnoprávnosť českého a slovenského národa vy- 
tvorila priaznivé podmienky k urýchlenlu procesu vyrovnávania Ich 
hospodárskej, spoločenskej a kultúrnej úrovne ako súčasti procesu 
celkového všestranného rozkvetu soclalistického Československa. Ná- 
rodné zvláštnosti existujúů a budú existovať ešte dlho po víťazstve so- 
cializmu a cesta k novej kvalite sa móže uskutočňovať len rozvojom so- 
cialistických národov. Nemóžu existovať izolované záujmy jedného ale- 
bo druhého člena našej federácie. Aj pre našu socialisticků federatívnu 
republiku platia Leninove slová z januára 1918: »Panujeme, no neroz- 
defujeme podla krutého zákona starého Ríma, ale spájame všetkých 
pracujúcich nerozlučnými spojivami živých záujmov, triedneho uvedo- 
menia. A náš zvázok, náš nový štát je pevnejší než násilnícka moc, 
vtesnávajúca národy lžou a železom do umelých štátnych útvarov, 
potrebných pre imperialistov... Celkom dobrovofne, bez lži a železa 
bude rásť táto federácia a ona je nezničitefná.«ll 


Náš optimizmus má korene v poznaní. Vychádza zo skúseností už vy- 
še polstoročného vývoja sovietskej federácie, ktorý potvrdil pravdivosť 
a platnosť ideí marxizmu-leninizmu i pre našu dobu i pre našu gene- 
ráciu. V oblasti národnostných vzťahov sme vstůpili do novej etapy 
vývoja. Už XV. zjazd KSČ konštatoval, že »naše národy svorne žijů 
v spoločnom domove. Vzťahy medzi nimi sú usporiadané na leninských 
zásadách rovnosti a rovnoprávnosti a na princípoch proletárskeho in- 
ternacionalizmu«.!ž To prakticky znamenalo, že sme vyriešili u nás ná- 
rodnostnů otázku v tej podobe, ako ju zanechal kapitalizmus. V súčas- 
nosti národnostná politika KSČ rieší problémy na kvalitatívne vyššej 
úrovni. Jej úlohou — ako sa uvádza v materiáloch XVI. zjazdu KSČ 
— je »strážiť a upevňovať jednotu a bratsků spoluprácu našich náro- 
dov a národností, nedovoliť nikomu a ničím ju narušovať, dbať o to, 
aby sa naše národy rozvíjali a zbližovali, svorne žili a pracovali.. .« To 
je »odkazom minulosti a príkazom pre budúcnosť«.IŠ Naše skůsenosti 
potvrdili, že pri riešení národnostnej otázky nemožno podceňovat špe- 
cifické potreby českého a slovenského národa a národností, ale záro- 
veň nemožno zanedbávať to, čo im je spoločné, čo pomáha upevňovať 
internacionálnu jednotu československého fudu. 


l Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 26. Bratislava, SVPL 1955, s. 432. 
12 XV. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1977, s. 70. 
35 XVI. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1931, s. 33. 
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Vznik a vývoj SSSR 

a mezinárodní význam 
leninského řešení 
národnostní otázky 


JAN ŠINDELKA 


30. prosince 1922 se v Moskvě sešel I. sjezd sovětů SSSR, který pro- 
jednal Deklaraci o utvoření SSSR, smlouvu o utvoření Svazu sovět- 
ských socialistických republik a zvolil Ústřední výkonný výbor SSSR 
— tj. nejvyšší zákonodárný orgán SSSR. Projednáním a schválením pří- 
slušných dokumentů a volbou Výkonného výboru byl vytvořen Svaz 
sovětských socialístických republik, který sdružoval 4 rovnoprávné 
sovětské socialistické republiky — Ruskou sovětskou federativní socia- 
listickou republiku, Ukrajinskou sovětskou socialistickou republiku, 
Běloruskou sovětskou socialistickou republiku a Zakavkazskou sovět- 
skou federativní socialistickou republiku (Zakavkazská SFSR sdružo- 
vala tří sovětské socialistické republiky — Azerbájdžánskou, Armén- 
skou a Gruzínskou). Tím byla uzavřena významná etapa řešení národ- 
nostní otázky na většině území bývalého carského Ruska, etapa 
zahájená Velkou říjnovou socialistickou revolucí. 

Vývoj k ustavení SSSR nebyl snadný; bylo třeba překonat mnoho 
problémů, zlomit odpor řady odpůrců, probojovat řešení proti mnoha 
nesprávným názorům a získat pro ně masy pracujících sovětských ná- 
rodů a národností. 

Carské Rusko bylo oprávněně nazýváno »žalářem národů«. Vykořis- 
ťfovalo neruské národy ekonomicky, utiskovalo je politicky, odmítalo 
jejich oprávněné nároky na vlastní správu, provádělo násilnou rusifi- 
kaci, potlačovalo národní rozvoj jazykový, kulturní atd. Udržovalo utla- 
čované národv v zaostalosti, leckde ud.žovalo feudální či polofeudální 
poměry. Taková politika vyvolávala oprávněný odpor utlačovaných 
národů. 

Proti národnostnímu útisku, za rovnoprávnost národů, za jejich sebe- 
určovací právo se vždy vyslovovala strana ruských bolševiků. Na rozdíl 
od vedení II. internacionály a většiny stran II. internacionály vyklá- 
dala a prosazovala právo národů na sebeurčení v revolučním duchu — 
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ve smyslu práva na oddělení, práva na vytvoření samostatného státu 
pro utlačované národy. Vedení a většina stran II. internacionály vyklá- 
daly (zejména před první světovou válkou) právo národů na sebeurče- 
ní velmi zúženě — buď jako kulturně národnostní autonomii (sociální 
demokracie v Rakousko-Uhersku), nebo jako určitou místní samosprá- 
vu, místní autonomii např. kolonií (socialisté a sociální demokraté 
zemí, které vlastnily kolonie). 

Bolševici vždy chápali národnostní otázku v jejím internacionálním 
duchu — revolučnost národního hnutí viděli v jeho odporu proti utla- 
čujícímu imperlalismu a v tomto smyslu pohlíželi na národní hnutí 
jako na spojence proletariátu proti imperialismu, proti kapitalismu. . 
Proto se na jedné straně vyslovovali pro právo na sebeurčení, na druhé 
straně zdůrazňovali spolupráci revolučních sil, nutnost jejich sjedno- 
cení proti kapitalismu domácímu 1 světovému. Proto nikdy nezaměňo- 
vali právo na sebeurčení za povinnost vytvořit samostatný stát. Jednotu 
revolučního hnutí stavěli nad sebeurčovací právo, které jim nebylo 
samoúčelem, ale prostředkem k odstranění národnostního útisku a 
národnostní nedůvěry a tím i prostředkem ke sjednocení sil bojujících 
proti vykořisťovatelům všeho druhu. 

V podmínkách revoluce v carském Rusku se stavěli za sebeurčení; 
z hlediska konkrétního řešení vztahu těch národů, které by se rozhodly 
pro setrvání ve společném státě, se ovšem v podstatě před únorovou 
revolucí 1917 vyslovovali proti federativnímu řešení. V. I. Lenin to 
vyjádřil ve své práci Kritické poznámky k národnostní otázce z konce 
roku 1913 takto: »Avšak dokud a pokud různé národy tvoří jednotný 
stát, nebudou marxisté v žádném případě hlásat aní federativní princip, 
aní decentralizaci. Centralizovaný velký stát je obrovský historický 
krok vpřed od středověké roztříštěnosti k'budoucí socialistické jednotě 
celého světa... Bylo by však nepřípustné zapomínat, že hájíme-li cen- 
tralismus, hájíme výhradně centralismus demokratický... Demokra- 
tický centralismus nejen nevylučuje místní samosprávu s autonomit 
oblastí vyznačujících se zvláštními hospodářskými a sociálními pod- 
mínkami, zvláštním národnostním složením obyvatelstva apod., nýbrž 
naopak nezbytně vyžaduje to i ono.«l V. I. Lenin tu jasně hovoří 0 uni- 
tárním státě, který nevylučuje autonomii. 

Po únorové revoluci 1917 dochází ke značnému rozmachu národního 
hnutí v jednotlivých národnostních oblastech carského Ruska. Do čela 
tohoto hnutí se snaží dostat buržoazie i feudálové potlačovaných ná- 

, rodů; vzhledem k zaostalosti řady národů a národností carského Ruska 
se jim to v některých případech 1 daří. Trvání na centralizaci (i když 
s národnostní autonomií) v podmínkách rozmachu národního hnutí by 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 20. Praha, SNPL 1957, s. 39. 
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stavělo bolševiky do pozice těch, kteří chtějí 1 nadále pokračovat v po- 
ltice carismu — politice utlačování neruských národů. 

© V. I Lenin, který si tuto skutečnost velmi rychle uvědomil, dospěl 
k závěru, že federativní řešení je nejen bhodnou formou, jak čelit ná- 
poru buržoazního nacionalismu vládnoucích tříd neruských národů, ale 
i formou, jak zajistit spolupráci jednotlivých národů při zachování 
prvního centra socialistické revoluce ve světě, a to spolupráci dlouho- 
dobou. A celkový vývoj dal V. I. Leninovi plně za pravdu. Uznání práva 
na sebeurčení ve všech jeho formách, od vytvoření nezávislého státu 
přes federací až po autonomii, umožnilo najít společnou cestu růského 
proletariátu s pracujícími neruských národů a vytvořit pevný socialis- 
tický stát, který odolal všem náporům domácí reakce i mezinárodní 
intervence a mohl přistoupit k budování socialismu. 

Základem pro toto řešení byla Deklarace práv národů Ruska, kterou 
již 2. listopadu (15. listopadu podle nového kalendáře) 1917 vydává 
rada lidových komisařů (sovětská vláda). V Deklaraci se zdůrazňuje, 
že vytvořením pevného, trvalého a dokonalého svazku národů mohou 
být dělníci a rolníci Ruska spojeni v jedinou revoluční sílu, schopnou 
odolávat všem útokům domácí 1 zahraniční reakce. Deklarace pak 
vyhlašuje hlavní zásady národnostní politiky sovětského státu: 

»1. rovnost a svrchovanost národů Ruska, 

2. právo národů Ruska na svobodné sebeurčení až do úplného oddě- 
lení a vytvoření samostatného státu, 

3. zrušení všech a jakýchkoliv nárcdních a národnostně nábožen- 
ských výsad a omezení, | 

4. svobodný rozvoj národnostních menšin a etnografických skupin 
obývajících území Ruska.«? 

Vytváření národní státnosti jednotlivých národů a národností na 
území bývalého carského Ruska probíhalo ve velmi rozmanitých for- 
mách. V podstatě ale postupně vykrystalizovaly dvě formy. Jednak 
v rámci RSFSR vznikaly jednotlivé autonomní republiky a autonormnní 
oblasti — tedy to, co dnešní sovětská teorie chápe jako federaci na 
základě autonomie — tj. RSFSR jako sdružení ruského národa s ostat- 
ními národy a národnostmi žijícími na území této federace, kdy tyto 
národy a národnosti mají různě široké formy autonomie, až po auto- 
nomní republiky, které mají vlastní ústavy. Jednak vznikaly relativně 
samostatné sovětské socialistické republiky, které byly v té či oné 
formě spojeny s RSFSR — Ukrajinská, Běloruská, jednotlivé zakavkaz- 
ské republiky —, přičemž toto spojení bylo různé — od vojenského 
(zejména v počátku) přes politické, hospodářské 1 jiné. Významné 
bylo, že při všech těchto formách daných bouřlivým vývojem v letech 


2 Podle: Vlček, E.: Vznik SSSR. Praha, Academia 1978, s. 27. 
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revoluce, občanské války a intervence zůstávala hlavní síla revoluce 
— komunistická strana — jednotná. 

Přešla léta občanské války a intervence, nastal čas na postupnou 
obnovu hospodářství, postupnou obnovu společenského života, na sta- 
bilnější řešení řady problémů a vztahů. Byl čas i na stabilnější řešení 
národnostních vztahů. Ukázala se prozíravost leninského řešení návod- 
nostní problematiky — právě toto řešení umožnilo, že pracující ne- 
ruských národů pochopili, že bolševici jsou bojovníky jak za sociální 
rovnost, tak 1 za národnostní rovnoprávnost, že ruský národ vedený 
bolševiky je s to uplatňovat vůči neruským národům politiku rovno- 
právností, nikoliv politiku národnostního útlaku. 

Ovšem i tehdy nebylo řešení bez problémů. I v bolševické straně se 
vyskytl směr, který se domníval, že národy carského Ruska se již 
přesvědčily o tom, že bolševici jsou za rovnoprávnost národů a že je 
tudíž možno obnovit jednotný centralistický, unitární stát. Druhý směr 
se domníval, že jednotlivé republiky (především těch národů, které 
byly vyspělejší, jako Ukrajina, Bělorusko, zakavkazské republiky) by 
měly vstoupít do RSFSR jako autonomní republiky. Toto stanovisko 
převládlo 1 v komisi ÚV KSR(b), která měla tuto otázku řešit. A opět 
zásluhou V. I. Lenina, který v té době byl již vážně nemocen a nemohl 
se plně zúčastnit řízení života sovětské republiky, bylo nejen první, ale 
i druhé — »autonomizační« — řešení překonáno. V. I. Lenin navrhl 
nové řešení — řešení, podle něhož dosud samostatné republiky měly 
vytvořit společně s RSFSR nový svazek — smluvní svazek, nový svazový 
stát — SSSR. Tímto řešením bylo dosaženo dvou cílů — jednak toho, 
že došlo ke stabilnímu spojení RSFSR s ostatními sovětskými republi- 
kami, k upravení jejich vztahů tak, že se mohly věnovat společně rozvoji 
své ekonomiky a společně čelit kapitalistickému světu, jednak toho, že 
jednotlivé národy prostřednictvím svých svazových republik si zacho- 
valy svou státní suverenitu (měly možnost ze SSSR vystoupit, v rámci 
federace jenom část svých pravomocí předaly federálním orgánům 
SSSR). Tak došlo k internacionálnímu spojení většiny národů bývalého 
carského Ruska, přičemž požadavky národní svébytnosti a národního 
rozvoje byly zachovány na základě socialistického rozvoje těchto ná- 
rodů. 


Řešení státoprávně uzákoněné I. sjezdem sovětů SSSR se ukázalo 
jako řešení stabilní, které vytvořilo vhodné podmínky pro rozvoj všech 
sovětských národů a národností do budoucna. I když v průběhu dalšího 
vývoje došlo k určitým změnám, podstata řešení se osvědčila. Dnes, 
u příležitosti šedesátého výročí ustavení SSSR, si připomínáme i 60 let 
stability sovětského federativního řešení, 60 let toho, že sovětské fede- 
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rativní řešení se osvědčilo natolik, že nebylo třeba podstatnějších 
zásahů do základních principů vztahů uvnitř federace. Přirozeně v díl- 
čích otázkách se vztahy pravomocí mezi federací a svazovými republi- 
kami měnily. S vývojem jednotlivých národů se vytvářely možnosti 
1 pro to, aby jednotlivé národy mohly vzhledem ke svému rozvoji přejít 
od formy autonomní oblasti a autonomní republiky k formě republiky 
svazové. Pokud v roce 1922 se v SSSR spojovaly 4 republiky (resp. 6), 
dnes je jich patnáct. Na základě národnostního rozhraničení Turkestá- 
nu a vytvoření národní státností národů a národností sovětské Střední 
Asie došlo v letech 1924—1925 ke zrušení Turkestánské autonomní 
sovětské socialistické republiky a Bucharské a Chorezemské lidové 
sovětské republiky a k vytvoření Uzbecké a Turkmenské SSR a něko- 
lika dalších národnostních jednotek — autonomních republik a oblastí. 
V roce 1929 se z Tádžické ASSR vytváří svazová republika. V roce 1936 
je zrušena Zakavkazská sovětská federativní socialistická republika 
a Arménská, Azerbájdžánská a Gruzínská SSR se stávají přímo svazo- 
vými republikami SSSR, svazovými republikami se v tomto roce dále 
stávají Kazašská a Kirgizská ASSR. V roce 1940 se stává svazovou 
republikou 1 Karelská ASSR jako Karelofinská SSR (ovšem v roce 
1956 je zpětně přeměněna v ASSR vzhledem k poměrně malému počtu 
původních neruských obyvatel — Karelů, Finů a Vepsů). V roce 1940 
se i Moldavská ASSR stává v souvislosti s připojením Besarábie 
k SSSR svazovou republikou. Rovněž tak v roce 1940 vstupují Estonsko, 
Lotyšsko a Litva do SSSR jako svazové republiky. Vedle toho dochází 
k přeměně řady autonomních oblastí v ASSR, rozdělení Horské ASSR 
v několik ASSR a autonomních oblastí atd. 

Ale podstata sovětské federace ustavené před 60 lety zůstává. Nešlo 
samozřejmě jen o státoprávní řešení, o státoprávní zabezpečení jednot- 
livých národů. Právě socialistický rozvoj jednotlivých národů a národ- 
ností, pomoc ruské dělnícké třídy v rozvoji těchto národů a národností, 
rychlý rozvoj ekonomiky, kultury, vzdělanosti, politického vývoje těch- 
to národů a národností vedl k přetvoření jednotlivých forem národní 
státnosti ve vyšší formy a k upevnění stability sovětské federace. 

Základ stability sovětské federace nebyl dán jen státoprávním řeše- 
ním. Toto řešení bylo třeba podložit rozvojem ekonomickým, Kulturním 
a politickým. (Pokud z ekonomického hlediska měly v carském Rusku 
např. Ukrajina, Bělorusko a některé zakavkazské národy svou vlastní 
dělnickou třídu a určitý průmysl 1 určité množství národní inteligence, 
byl rozvoj národní kultury, školství atd. těchto národů sporný, protože 
asimilační, rusifikační politika carismu se snažila zabránit jejich ná- 
rodnímu rozvoji v tomto ohledu; velká část ostatních národů a národ- 
ností ovšem inteligenci neměla — pokud měly inteligenci, byla to inte- 
ligence v podstatě feudální či polofeudální.) 
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Proto také celková orientace sovětského státu byla zaměřena na 
rozvoj jednotlivých národů a národností SSSR ve všech směrech — 
ekonomickém, politickém i kulturním. Jen vytvoření národních dělnic- 
kých tříd, národní socialistické inteligence, národní socialistické kul- 
tury mohlo umožnit socialistický rozvoj jednotlivých národů a národ- 
ností a zajistit stabilitu sovětské federace. 


Vezměme příklad Uzbekistánu. Ze všech dělníků Turkestánu (tedy širšího 
území, než je dnešní Uzbecká SSR) bylo v roce 1914 mezi Uzbeky dělníků 
ve vlastním slova smyslu jen 12702, přičemž 5662 bylo používáno sezónně 
v „závodech na čištění bavlny. Velká většina těchto uzbeckých dělníků se 
zabývala ruční prací, jen 126 jich pracovalo u strojů a 1i8 v mechanických 
dílnách závodů na opravách strojů a nástrojů. Všech dělníků v průmyslu 
a zemědělství bylo tehdy 63675. Uzbecký průmyslový proletariát spojený se 
strojovou výrobou byl tudíž velmi málo početný, šlo o jednotlivce. Mezi za- 
městnanci nebyla situace lepší. To vše znamenalo, že základ pro formování 
národa v dělnické třídě i zaměstnancích byl v Uzbekistánu slabý. Základ 
průmyslových dělníků zde tvořil ruský proletariát. 


Na konci přechodného období od kapitalismu k socialismu již situace vy- 
padala jinak. V celém Uzbekistánu bylo v roce 1939 541 000 dělníků a 336700 
zaměstnanců. Mezi Uzbeky bylo 183000 městských dělníků, 53000 dělníků a 
zaměstnanců na vesnici a 164000 ostatních zaměstnanců. Z 877700 dělníků 
a zaměstnanců bylo v Uzbekistánu 400000 Uzbeků, tj. 46%. Přitom podíl 
průmyslové výroby v celkové výrobě národního hospodářství Uzbekistánu 
vzrostl z 32,6% v roce 1913 na 67,1% v roce 1938. 


V carském Rusku bylo hlavním průmyslovým odvětvím Uzbekistánu odvětví 
čištění bavlny. Teprve po Říjnové revoluci docházelo k rozvoji průmvslu 
v jeho širokém spektru. Jen v letech první a druhé pětiletky bylo postaveno 
více než 380 nových závodů a továren a skoro všechny staré byly rekon- 
struovány. Mezi novými závody byl závod na výrobu zemědělských strojů 
v Taškentu, Čirčikský elektrochemický kombinát, řada textilních továren, nej- 
větší z nich Taškentský textilní kombinát. Zatímco v roce 1930 neexistoval 
ještě v Uzbekistánu bavlnářský průmysl, v roce 1938 tento průmysl již pro- 
dukoval 48 miliónů metrů látek. Rozšiřovala se i ostatní odvětví. V roce 1980 
pracovalo v národním hospodářství Uzbekistánu 2865000 dělníků a 4169000 
dělníků a zaměstnanců. 


Uzbeci byli za carismu většinou negramotní. Jakousi možnost chodit do 
školy měli prakticky jen synkové bajů, feudálů a uzbeckí buržoazie. Socia- 
listická kulturní revoluce nejen odstranila tento hanebný následek kolonia- 
lismu, ale společně se vzděláním přinesla uzbeckému lidu novou, socialistic- 
kou kulturu, která pomáhala formovat socialistický profil uzbeckého národa. 


Pokud podle carského sčítání lidu z roku 1897 bylo mezi obyvatelstvem 


3 Vachabov, M. G.: Formirovanije uzbekskoj socialističeskoj naciji. Taškent 
+ 1961, s. 100—101, 144, 146—165, 476—482, 503—504, 522. 
4 Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1980 g. Statističeskij ježegodník. Moskva, 
Finansy i statistika 1981, s. 860—861. 


61 


nad 9 let gramotných v carském Rusku 24 %, u Uzbeků to bylo jen 1,6—2,4":. 
V roce 1926 to bylo 10,6% a v roce 1939 již 67,8%“ 

Pokud ve školním roce 1914/15 na území dnešního Uzbekistánu chodilo d: 
škol 17 400 lidí, z toho 13600 do 1.—4. třídy všeobecně vzdělávacích ško. 
3700 do 5.—10. třídy všeobecně vzdělávacích škol, 100 do středních odborných 
škol a vysoká škola tehdy vůbec žádná v celé Střední Asii nebyla, ve škol- 
ním roce 1940/41 navštěvovalo na území dnešního Uzbekistánu školy celkem 
1 351 000 lidí, z toho 910 000 1.—4. třídu všeobecně vzdělávacích škol, 397 300 
5.—10. třídu všeobecně vzdělávacích škol, 25100 střední odborné školy a 
19 100 vysoké školy.S V roce 1980 to bylo 4100000 žáků ve všeobecně vzdě- 
lávacích školách (1.—10. třída všeobecně vzdělávací školy), 237700 studentů 
středních odborných škol a 278100 studentů vysokých škol, tedy celkem 
4 615800 studujících.? 

Nejen v Uzbekistánu, ale na území celé Střední Asie nebyla za carského 
Ruska žádná vysoká škola. O tom, jak se sovětská vláda starala o rozvoj 
vzdělanosti neruských národů, svědčí tento fakt: 21. dubna 1918 byla z roz- 
hodnutí rady lidových komisařů Turkestánské republiky otevřena Turkestán- 
ská lidová univerzita. Z iniciativy V. I. Lenina byly na univerzitu počátken 
roku 1920 (tedy v době občanské války, intervence atd.) vyslány z Moskvy 
vysoce kvalifikované kádry učitelů, především Rusů, a vlaky se zařízením 
a učebními pomůckami. 7. září 1920 byla na základě toho zřízena Turkestán- 
ská státní univerzita v Taškentu, později (v roce 1923) nazvaná Středoasij- 
skou státní univerzitou. Ve 20. letech univerzita vychovávala kádry pro 
Uzbeckou, Turkmenskou, Kazašskou, Kirgizskou a Tádžickou republiku a Ka- 
rakalpackou oblast. Na univerzitě byli ve dvacátých letech vychováni první 
učenci z řad místních národů a národností, např. první uzbecký doktor věd 
T. N. Kary-Nijazov, rektor univerzity v letech 1932—1933. Taškentská univer- 
zlta se stala základem formování školství v celé Střední Asii. V roce 1960 
se například na univerzitě učila mládež 32 národností. Nešlo však jen o tuto 
pomoc ruského národa národům dříve potlačovaným. Řada příslušníků ne- 
ruských národů se učila na vysokých školách i středních Školách Ruské 
federace — zejména jsou tím známy univerzity a techniky Moskvy a Lenin- 
gradu, ale šlo i o školy dalších svazových republik — např. Oo univerzitu 
a techniku Bakuskou a další vysoké a jiné školy. V roce 1980 bylo v pět 
středoazijských svazových republikách 125 vysokých škol, na nichž studovalo 
686 100 vysokoškolských studentů 9 

Přitom uzbecký národ nebyl nejzaostalejším ze středoasijských národů. 
U řady národů a národností SSSR neexistoval vlastní spisovný jazyk, nebyly 
publikace v národním jazyku. Více než 40 jazyků nemělo za carismu Spisovný 


5 Nacionalnaja politika VKP (b) v cifrach. Moskva 1930, s. 263—264, 273: 
Kulturnoje strojitělstvo SSSR. Moskva—Leningrad 1940, s. 7. 

6 Kulturnoje strojitělstvo SSSR. Moskva 1956, s. 16—17. | 

7 Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1980 g. Statističeskíj ježegodník. Moskva. 
Finansy i statistika 1981, s. 461—467. 

8 Taškentskij gosudarstvennyj universitět iméni Lenina. Taškent 1960, s. 20 
až 23, 28. 

9 Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1980 g. Statističeskij ježegodník. Moskva. 
Finansy i statistika 1981, s. 466. 
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jazyk. Po Říjnové revoluci nejenže jim byl tento jazyk vytvořen, ale začala 
v těchto jazycích vycházet také literatura. Šlo £ o jazyky poměrně velkých 
národností, jako byli Čečenci (tehdy téměř půl miliónu příslušníků), Lezginci, 
Kabardinci, Karelové, Inguši, Karačajevci, Adygejci, Čerkesové, Abazinové 
atd.!0 Poprvé po Říjnové revoluci začala vycházet literatura v národním jazyce 
i tak velkých národů a národností, jako byli Moldavané, Tádžici, Mordvíni, 
Turkmeni (všichni tehdy přes milión obyvatel), Baškiři, Kirgizové, Burjati 
(všichní přes 4 miliónu obyvatel), Karakalpaci, Kumycí, Cikáni, Kalmycí 
(všichni přes 100000 obyvatel), Ujguři, Chakasové, Altajci, Nogajci, Tabara- 
sanové, Evenkové, Něnci, Dunganí, Chantové atd.!l 


Veškerý tento rozvoj ekonomický, kulturní a jazykový umožňoval 
1 řešení rozvoje národní státnosti, »ponárodnění« státního aparátu 
v jednotlivých republikách a oblastech a zajištění skutečného rozvoje 
národního života po všech stránkách — socialistický rozvoj jednotli- 
vých národů a národností SSSR bez útlaku a vykořisťování, násilné 
asimilace, v rámci národního rozvoje. 

To vše umožnilo odstranit ostré národnostní rozpory, národnostní 
nedůvěru, dosáhnout toho, že národy a národnosti SSSR dospěly k zá- 
věru, že pro jejich další rozvoj je nejlepší a nejvýhodnější spolupráce 
s ruským proletariátem a celým národem a ostatními národy SSSR, že 
v rámci SSSR mají nejlepší možnost svého dalšího národního a sociál- 
ního rozvoje. A to je základní vítězství marxistického, leninského pro- 
gramu v národnostní otázce. Pokud národy a národnosti spojily svůj 
národnostní vývoj, své národnostní požadavky s rozvojem sociálním 
ve smyslu vývoje socialistického, znamená to, že socialistický a národ- 
ní vývoj nejsou v rozporu, ale v souladu. Znamená to, že socialistický 
rozvoj jednotlivých národů a národností SSSR uspokojuje i jejich roz- 
voj národnostní. A to znamená, že se vytvořilo nové společenství lidu 
— sovětský lid, jak to konstatuje nová sovětská ústava přijatá na 
mimořádném zasedání Nejvyššího sovětu SSSR 7. října 1977, která 
charakterizuje současnou sovětskou společnost takto: »Je to společnost 
zralých socialistických společenských vztahů, v níž na základě sbližo- 
vání všech tříd a sociálních vrstev, na základě právní a faktické rov- 
nosti všech národů a národností a jejich bratrské spolupráce vzniklo 
nové historické společenství — sovětský lid.«1ž 

Jak ukázal L. I. Brežněv ve svém projevu na XXVI. sjezdu KSSS, 
základní národnostní problémy v SSSR byly vyřešeny: »Od prvních let 
sovětské moci jsme uskutečňovali takovou hospodářskou a sociální 
politiku, aby se bývalá národnostní okrajová území Ruska co nejrych- 


10 Socialističeskoje strojitělstvo Sojuza SSR (1933—1938 gg.). Moskva—Le- 
ningrad 1939, s. 153. 

M Kulturnoje strojitělstvo SSSR. Moskva—Leningrad 1940, s. 208. 

12 Sovětské ústavy, Praha, Svoboda 1979, s. 220. 
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leji pozvedla na vývojovou úroveň jeho centra. Tento úkol byl úspěšně 
splněn. Velmí významnou úlohu v tom sehrála těsná spolupráce 
všech národů naší země a hlavně nezištná pomoc ruského národa. Za- 
ostalá národnostní okrajová území dnes již neexistují.«!“ 
= | 

Řešení národnostní problematiky v duchu rovnoprávnosti národů, 
v duchu realizace práva na sebeurčení v sovětském Rusku, později 
v Sovětském svazu, mělo i značný mezinárodní význam. Mělo vliv již 
za první světové války — na mocnosti Dohody, které musely vzít 
v úvahu požadavky jednotlivých národů bojujících na jejích straně. 
Například tzv. Wilsonova deklarace z 8. 1. 1918, v níž americký prezi- 
dent ve svém poselství Kongresu USA prosazoval některé body, které 
se týkaly zajištění nezávislosti některých evropských národů, ještě 
požadovala pro národy Rakousko-Uherska pouhou autonomii. Imperia- 
listické mocnosti se však musely smířit s tím, že zejména dělnická 
třída národů Rakousko-Uherska, ale 1 další pracující masy, ba dokonce 
1 buržoazie, žádaly nikoliv autonomii, ale národní nezávislost na Ra- 
kousko-Uhersku. Právě vliv Velké říjnové socialistické revoluce vedl 
české a slovenské dělnické hnutí k požadavku národní nezávislosti, 
kterému se podřídila i doposud většinou prorakušácká česká buržoazie. 
I když československý stát se nakonec stal státem buržoazním, důvody 
jeho vzniku mají jeden ze svých nejhlubších kořenů v Říjnové revoluci. 


Jednou z nejdůležitějších příčin rozpadu Rakousko-Uherska byla Říj- 


nová revoluce a její realizace práva národů na sebeurčení. VŘSR 
donutila imperialistickou buržoazii hlavních světových velmocí řešit 
národnostní otázku jinak, než původně zamýšlela. 

Ještě větší vliv mělo sovětské řešení národnostní otázky na boj 
evropských národů proti fašismu. Nejen v tom, že tyto národy bojovaly 
důsledně za svou národní nezávislost, ale i v tom, že konkrétní řešení 
realizovaná po druhé světové válce ve státech národnostních vychá- 
zela z řešení sovětského. Tak tomu bylo v případě Jugoslávie, která 
pro řešení vztahů mezi svými národy použila formu federace (i když 
pozdější rozkol vedl k některým specifickým vnitropolitickým řešením 
uvnitř Jugoslávie), tak tomu bylo i v Československu, kde po delším 
vývoji, kdy byla snaha realizovat jiné, »specifické« řešení, došlo nako- 
nec v roce 1968 rovněž k federativnímu řešení, jež se již po 14 let 
osvědčuje jako řešení stabilní (proti neustálým změnám v letech 1945 
až 1968). 

Říjnová revoluce a vytvoření Sovětského svazu v roce 1922 bylo znač- 
nou podporou také národně osvobozeneckého hnutí koloniálních a polo- 
koloniálních národů. Příklad Sovětského svazu ukázal, že lze proti kolo- 


15 XXVI. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Praha, Svoboda 1981. 
s. 62. 
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nialismu úspěšně bojovat, že s podporou revolučního dělnického hnutí 
tzv. mateřských zemí lze i v národně osvobozeneckém hnutí zvítězit. 

Postupně se ukazovalo, že socialistické řešení národnostní otázky, 
tak jak bylo realizováno v SSSR, vede nejen k politické rovnoprávnosti 
potlačovaných národů, ale i k jejich faktické rovnosti s dříve vládnou- 
cím národem ve všech základních sférách společenského života. Dlou- 
hodobý vývoj ukázal, že jednotlivé oblasti neruských národů v Sovět- 
ském svazu, které v době ustavení SSSR byly v ekonomickém, kultur- 
ním a dalších ohledech přibližně na stejné úrovni jako národy 
v oblastech bezprostředně sousedících se SSSR, dosáhly po Říjnové 
revoluci a po ustavení SSSR takového rozvoje, o kterém se národům, 
které s uvedenými sovětskými oblastmi sousedí, může jen snít (ať už 
šlo o kolonie či o národy, které zvolily kapitalistickou cestu vývoje). 

Pro příklad jsme zvolili dvě oblasti SSSR — jednak oblast dnešního 
sovětského Zakavkazska v relaci k bezprostředně sousedícím státům, 
které v době Říjnové revoluce a ustavení SSSR byly zhruba na stejné 
úrovni vývoje, tj. v relaci k Turecku a Íránu, jednak oblast dnešních 
středoastjských republik Sovětského svazu, která v době Říjnové revo- 
luce a ustavení SSSR byla na obdobném stupni vývoje jako Indie, 
charakterizovaná téměř básnícky jako »perla« britského koloniálního 
impéria. 

I když srovnání není snadné, pokusíme se je provést aspoň v jed- 
notlivých dílčích ukazatelích, které dokumentují celkovou ekonomickou 
úroveň, úroveň kulturní a základní úroveň sociálního zabezpečení. 

Jedním ze základních ukazatelů moderního průmyslového vývoje té které 


země je ukazatel produkce elektrické energie. Srovnání poskytuje následující 
tabulka: 


Produkce elektrické energie na 1 obyvatele v kWh v roce 1980!% 


Země kWh 
SSSR celkově 4877 
Turecko 498 
Irán 514* 
Arménská SSR 4328 
Gruzínská SSR 2899 
Azerbájdžánská SSR 2419 

: Indie 169 
Kazašská SSR 4086 
Tádžická SSR 3394 
Kirgizská SSR 2518 

, Turkmenská SSR 2313 

" Uzbecká SSR 2098 
la) 


< || 


U o 


* Údaj je za rok 1979. 


M Převzato a vypočteno z: Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1980 g. Statističes- 
kij ježegodník. Moskva, Finansy 1 statistika 1981, s. 10, 77—78, 154. 
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Srovnání ukazuje, že zakavkazské republiky SSSR v současné době produ- 
kují ve výrobě elektrické energie na jednoho obyvatele přinejmenším (pokud 
bereme v úvahu zakavkazskou republiku, která vyrábí nejméně elektrické 
energie na jednoho obyvatele — tj. Azerbájdžánskou) téměř pětkrát více 
než Turecko či Irán. Srovnání dále ukazuje, že 1 ta středoasijská sovětská 
republika, která vyrábí nejméně elektrické energie (tj. Uzbecká), vyrábí více 


než 12krát tolik elektrické energie než Indie. 
Obdobné srovnání v celkové kulturní a odborné úrovní nám nabízí srovnání 


počtu vysokoškolských studentů na 10000 obyvatel. 


Počet studentů vysokých škol na 10000 obyvatel ve školním roce 1977/78' 


Země Studujících na 10000 obyvatel 
SSSR celkově 194 
Turecko 73 
Irán 50 
Arménská SSR 191 
Azerbájdžánská SSR 173 
Gruzínská SSR 168 
Indie 39 
Uzbecká SSR 175 
Kazašská SSR 158 
Kirgizská SSR 148 
Tádžická SSR 144 
Turkmenská SSR 121 


I v počtu vysokoškolských studentů se ukazuje, že zakavkazské republiky 
(z hlediska republiky, kde počty vysokoškoláků jsou nejnižší — tj. Gruzínské) 
mají 2,3krát více vysokoškolských studentů než Turecko a 3,4krát více vyso- 
koškolských studentů než Irán. Rovněž tak středoasijské republiky (z hle- 
diska republiky, která má nejméně vysokoškolských studentů — tedy Turk- 
menské) mají 3,ikrát více vysokoškolských studentů než Indie. 

Ukazatel počtu lékařů na 10000 obyvatel je jedním z významných ukazatelů 
sociálního zabezpečení. Srovnání ukazuje následující tabulka: 


Počet lékařů na 10000 obyvatel v roce 1975!5 


Země Počet lékařů na 10000 obyvatel 
SSSR celkově 33 

Turecko 7“ 

Írán ; 14** 

Gruzínská SSR 41 

Arménská SSR 35 
Azerbájdžánská SSR 29 


l5 Převzato z: Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1980 g. Statističeskij ježegod- 
nik. Moskva, Finansy i statistika 1981, s. 87; Narodnoje chozjajstvo SSSR 
v 1977 g. Statističeskij ježegodnik. Moskva, Statistika 1978, s. 501. 
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Indie 3. 


Kazašská SSR 28 
Turkmenská SSR 26 
Uzbecká SSR 25 
Kirgizská SSR 25 
Tádžická SSR 21 


E k R O O O C O O 


* Údaj je za rok 1976. 
** Údaj je za rok 1974. 


Lékařů je v sovětské zakavkazské republice s nejnižším podílem na 10000 
obyvatel (Ázerbájdžánské) více než dvakrát tolik než v Íránu a více než 
4krát tolik než v Turecku. I v té středoasijské republice, kde je nejméně 
lékařů na 10000 obyvatel (Tádžické), je jich 7krát více než v Indii. 

Ještě přesvědčivější je z hlediska sociálního zabezpečení údaj o počtu lůžek 
v nemocnicích na 10000 obyvatel. 


Počet lůžek v nemocnicích v roce 1975! 


Země Počet lůžek na 10000 obyvatel 
SSSR celkem 118 
Turecko 21" 
Irán 15** 
Gruzínská SSR 98 
Azerbájdžánská SSR 96 
Arménská SSR 85 
Indie Z" 
Kazašská SSR 125 
Kirgizská SSR 113 
Uzbecká SSR 103 
Turkmenská SSR "01 
Tádžická SSR 98 


* Údaj je za rok 1976. 
** Údaj je za rok 1974. 
*** Údaj je za rok 1973. 


Jak vyplývá ze statistiky, zakavkazská sovětská republika s nejmenším 
počtem lůžek na 10000 obyvatel (Arménská) má těchto lůžek 4krát více než 
Turecko a 5,7krát více než Irán. Ze sovětských středoasijských republik má 
republika s nejmenším počtem těchto lůžek na 10000 obyvatel (Tádžická) 
14krát více těchto lůžek než Indie. 


Všechny uvedené údaje ukazují, že jen socialistické řešení národ- 


18 Převzato z: Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1980 g., Statističeskij ježegod- 
nik. Moskva, Finansy 1 statistika 1981, s. 88, 496. 

17 Převzato z: Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1980 g. Statističeskij ježegod- 
nik. Moskva, Finansy 1 statistika 1981, s. 88, 499. 
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nostní otázky je schopno řešit skutečný rozvoj jednotlivých národů 
Země, které zvolily kapitalistickou cestu ať již v období do Říjnové 
revoluce, či po ustavení SSSR (Turecko, Írán), či později (Indie), ne- 
jsou schopny kapitalistickou cestou dosáhnout takového rozvoje jako 
země socialistické. 


Socialistické řešení národnostní otázky v SSSR ukázalo — ve formě 
rozvoje národů, které v podstatě ještě v době Říjnové revoluce i vytvo- 
ření SSSR fakticky národy nebyly —, že je možný přechod k socialis- 
tické společnosti, aniž dané společnosti prošly kapitalistickým vývo- 
jem. V. I. Lenin tuto otázku formuloval ve svém projevu na II. kongresu 
Komunistické internacionály takto: »Šlo o tohle: můžeme uznat za 
správné tvrzení, že kapitalistické stadium vývoje národního hospodář- 
ství je nevyhnutelné pro ty zaostalé národy, které se nyní osvobozují 
a mezi nimiž teď, po válce, je možno pozorovat pokrokové hnutí? Odpo- 
věděli jsme na tuto otázku záporně. Povede-li mezi nimi revoluční 
vítězný proletariát soustavnou propagandu a poskytnou-lí jim sovětské 
vlády pomoc všemi prostředky, jež mají k dispozici, pak je nesprávné 
soudit, že by kapitalistické stadium vývoje bylo pro zaostalé národy 
nevyhnutelné... Komunistická internacionála musí také vytyčit a teo- 
reticky zdůvodnit tezi, že zaostalé země mohou S pomocí proletariátu 
vyspělých zemí přejít k sovětskému zřízení a potom přes jisté vývojové 
stupně ke komunismu a minout přitom kapitalistické stadium vývoje.«!$ 

Leninova představa se stala reálnou skutečností nejen v SSSR, kde 
řada národů a národností přešla od feudalismu čí od počátků kapita- 
lismu rovnou k socialismu, ale 1 v dalších zemích. Konkrétním příkla- 
dem, který již prokázal plně svou platnost, je příklad Mongolské lidové 
republiky. 

Vnější Mongolsko (území dnešní Mongolské lidové republiky) bylo 
před Říjnovou revolucí a před mongolskou lidovou revolucí v podstatě 
zemí raného feudalismu s teokratickým režimem. V hospodářství pře- 
vládal extenzívní kočovný chov dobytka. Země neměla moderní výrobní 
síly ani dělnickou třídu. Základem výrobních vztahů bylo feudální 
vlastnictví aratského nevolníka (pastevce), vlastnictví dobytka a půdy. 
Vedle toho ještě existovalo aratské (nevolníků) vlastnictví dobytka, jež 
bylo založeno na osobní práci a používání pastvin knížat (feudálů). 
Politicky bylo Mongolsko feudálně teokratickou monarchií — monar- 
chií absolutistickou. Vládnoucí třídou byli údělní světští feudálové, ale 
před revolucí měli největší moc v rukou feudálové piPkevny vedoucí 
vrstvy lámaistické církve. 


18 Tenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 240. 
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Odpor aratů vůči feudálnímu zřízení byl značný již před Říjnovou 
revolucí. Říjnová revoluce tento odpor ještě podpořila. Lidová revoluce 
mongolských nevolníků (aratů) vyvrcholila v roce 1921, kdy svrhla 
feudální moc a zbavila se i vlivu zahraničního imperialismu. Ve spolu- 
práci s Rudou armádou lidová revoluce porazila v roce 1921 bělogvar- 
dějské bandy barona Ungerna, prchající před sovětskou mocí, 1 oddíly 
atamana Semjonova. 


Mongolská revoluce byla ve své první etapě revolucí protifeudální 
a národně osvobozeneckou. Byla zaměřena proti domácím feudálům 
1 zahraničním Iimperialistům, kteří v letech před revolucí uchvátili 
značnou část mongolského národního bohatství. Bylo zrušeno nevolnic- 
tví a postupně rušen feudalismus ve všech svých formách, aniž dochá- 
zelo k rozvoji kapitalismu. Arati se stali drobnými soukromými vlast- 
níky. Postupně se vytvářel státní a družstevní sektor. 


Ve druhé etapě vývoje mongolské revoluce došlo k přechodu od 
všeobecně demokratické etapy revoluce k etapě socialistické. Tato 
etapa probíhala v podstatě od počátku 40. let. Ke združstevňování 
aratských hospodářství došlo v masovém měřítku v padesátých letech. 
Došlo k dalšímu rozvoji průmyslu a země se ze země agrární stala 
agrárně průmyslovou. Postupně rostla dělnická třída a vedoucí síla 
mongolské společnosti — Mongolská lidová revoluční strana — se 
měnila ze strany revolučně demokratické ve stranu marxistickou. To 
vše se dělo za značné pomoci Sovětského svazu jak při vnitřní výstavbě, 
tak i ochraně MoLR před mezinárodním kapitalismem. Postupně se 
feudální Mongolsko, jedna z nejzaostalejších asijských zemí, změnilo 
v zemi socialistickou, aniž prodělalo kapitalistické stadium vývoje. 
Umožnila to lidová revoluce s vnější podporou Sovětského svazu. 


Příklad Mongolska má velký mezinárodní význam pro zaostalé země, 
které se ať již v průběhu svého národně osvobozeneckého boje, či jako 
formálně politicky samostatné státy (jako rozvojové země) rozhodují 
o celkové orientaci svého vývoje. Příklad Mongolska dokazuje, že i ve 
velmi zaostalé zemi, jakou právě Mongolsko bylo, zemi, která začala 
svou revoluci bojem proti feudalismu a polokolonfalismu, která prak- 
ticky ani nenastoupila kapitalistickou cestu vývoje, lze cestou nekapi- 
talistickou, cestou socialistické orientace a-dalším vývojem k socialismu 
dosáhnout takových výsledků, kterých žádná rozvojová země, která se 
ubírá kapitalistickou cestou, dosáhnout v historicky krátké době ne- 
může. 


Mongolsko v době Říjnové revoluce, v době vzniku SSSR, v době 
počátků své revoluce bylo rozhodně mnohem zaostalejší než výše uve- 
dené země, s nimiž jsme srovnávali zakavkazské a středoasijské sovět- 
ské republiky. Přesto dnes — prakticky rovněž po šedesátiletém vývoji 
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od své lidové revoluce — tyto země ve všech výše uvedených ukazate- 
lích předčí. 

V roce 1980 vyráběla MoLR na jednoho obyvatele 943 kWh elektrické ener- 
gie — proti 169 kWh Indie, 498 Turecka a 514 Íránu (za Írán je údaj za rok 
1979). Tedy 5,4krát více než Indie, 1,8krát více než Irán a 1,9krát více než 
Turecko. 

Ve školním roce 1977/78 studovalo v MoLR na 10000 obyvatel 116 vysoko- 
školských studentů, zatímco v Indii 39, v Íránu 50 a v Turecku 73. Tedy opět: 
3krát více než v Indii, 2 3krát více než v Íránu a 1,6krát více než v Turecku. 

V roce 1975 bylo v MoLR na 10000 obyvatel 20 lékařů, zatímco v Indii 
(rok 1976) 3, v Turecku (rok 1976) 7 a v Íránu (rok 1974) 14. Tedy téměř 
7krát více lékařů než v Indii, téměř 3krát více než v Turecku a 1,4krát více 
než v Íránu. 

V nemocničních lůžcích je rozdíl ještě markantnější: na 10000 obyvatel 
bylo v MoLR v roce 1975 98 nemocničních lůžek, zatímco v Indii v roce 
1973 7, v Iránu v roce 1974 15 a v Turecku v roce 1976 21. Tedy 14krát více 
než v Indii, 6,5krát více než v Íránu a 4,7krát více než v Turecku.!9 


Je tomu 65 let, co Říjnová revoluce otevřela kvalitativně novou strán- 
ku ve vývoji národnostní otázky ve světě a její realizaci spojila se 
socialistickým rozvojem národů. Je tomu 60 let, co sovětská moc našla 
v SSSR základní politickou, základní právní formu řešení vztahů mezi 
národy bývalého carského Ruska, formu, která vytvořila stabilní vhodné 
podmínky pro nebývalý rozvoj všech národů a národností bývalého 
carského Ruska na základě jejich rovnosti a úzké spolupráce. Toto 
řešení se osvědčilo tak, že po celých 60 let nebylo nutné podstatněji 
měnit jeho základní pravidla. 

Leninské řešení národnostní otázky se v praxi plně osvědčilo. Osvěd- 
čilo se nejen v podmínkách Sovětského svazu, ale stále více ovlivňuje 
1 řešení národnostní otázky ve světě, stále více určuje i řešení vztahů 
mezi národy ve světě 1 cesty jejich vývoje. Stále více národů světa spo- 
juje řešení své národní rovnoprávnosti se socialistickou cestou rozvoje. 
Nejsou to jen země socialistické, země socialistické orientace, ale 
o tuto cestu usilují pokroková hnutí 1 v řadě dalších zemí. 


19 Uvedené údaje za Mongolskou lidovou republiku víz v: Statističeskij je- 
žegodník stran — členov Soveta ekonomičeskoj vzajimopomoščí. Moskva, Sta- 
tistika 1980, s. 428, 443—444 a Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1980 g., Statisti- 
česktj ježegodnik, Moskva, Finansy 1 statistika 1981, s. 77. 
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Ideově politické otázky 


Dnalektika vztahu 
jednotlivce a společnosti 


LADISLAV HRZAL 


Marxisticko-leninské pojetí vztahu mezi jednotlivcem a společností 
se rozvinulo na kritice kapitalistických výrobních poměrů. V poměru 
jednotlivce a společnosti se za podmínek kapitalistického způsobu 
výroby a z toho vyplývajícího kapitalistického způsobu života projevuje 
celý souhrn vztahů kapitalistické společnosti. Ve zdánlivě dílčím faktu, 
to je ve vztahu jednotlivce k celku kapitalistické společnosti, se proje- 
vují zákonitosti kapitalistické společnosti. Poměr jednotlivce ke společ- 
nosti je utvářen třídní skutečností, především vztahem dvou tříd — ka- 
pitalistů a proletariátu, existujícím třídním bojem. Není možné pocho- 
pit společenské reagování jednotlivců, příslušníků kterékoliv třídy, 
neuvědomíme-li si, že ve svém jednání i ve svém morálním chování vy- 
jadřují nejen svoje osobní zájmy, ale ať si to uvědomují či ne, zájmy 
a morálku určité třídy, že se tedy fakticky každý jednotlivec účastní 
třídního boje, a to aniž si to vždy uvědomuje. 

Vztah jednotlivce a společnosti je ve své nejhlubší, rozhodující sféře 
koneckonců determinován materiálními podmínkami života společnos- 
ti. Z dialektickomaterlalistické odpovědi na základní filozofickou otáz- 
ku aplikovanou na společnost vyplývá, že určující je společenské bytí, 
nikoli společenské vědomí, že všechny společenské poměry jsou určČo- 
vány, i když koneckonců, přímo či zprostředkovaně, podmínkami mate- 
riálního života společnosti. Pro utváření vztahů jednotlivec— společ- 
nost je v kapitalismu rozhodující systém soukromého vlastnictví výrob- 
ních prostředků, který je základem vykořisťovatelských vztahů, vztahů 
nadvlády a podřízenosti. Tento vztah je v kapitalistické společnosti 
charakterizován především vyhraněným Individualismem, sledováním 
osobního, soukromého zájmu každého jednotlivce, a to pod tlakem 
třídního boje, pod tlakem konkurence, útlakem a vykořisťováním pra- 
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cujících kapitalistickými monopoly. Chceme-li porozumět dialektice 
vztahu člověk— společnost, jak s ním přichází buržoazní filozofie, je 
nutné si nejdříve ujasnit, co pod těmito vztahy buržoazní ideologové 
rozumějí. Vztah jednotlivce a společnosti je vztahem dialektickým. 
Naprostá většina buržoazních idealistických koncepcí takové pojetí, 
tj. dialektiku, výslovně či skrytě popírají. Nejčastěji jednotlivce a spo- 
lečnost ztotožňují. Společnost je pro ně čímsi neskutečným, fikcí, 
existují pouze konkrétní osobnosti, určití lidé. Tento subjektivně idea- 
listický přístup vedl některé filozofy až k absurdnímu tvrzení, že 
»společnost není něco lidského, tím méně nadlidského«. Společnost 
prý vůbec neexistuje, je to prý vlastně »mechanický zvyk«, společnost 
je mechanismus. To napsal svého času španělský filozof Ortega y Gas- 
set, jehož práce Vzpoura davů byla u nás vydána a na níž se v roce 
1968 odvolávaly různé elitářské teorie. Světem je pro Ortegu y Gasseta 
vždy jen svět jednotlivce a pro jednotlivce. 

Jiné buržoazní teorie odtrhují jednotlivce a společnost, stavějí je 
proti sobě do nesmiřítelného, antagonistického protikladu. Společnost 
existuje mimo či vedle jednotlivce, vykonává na něj tlak, má určité 
ekonomické, politické, morální, právní a jiné nároky na jeho jednání 
a chování, jednotlivec se jim musí, pokud v takové společnosti chce žít, 
podřídit, nic jiného mu nezbývá. Jde např. o buržoazní názory sociologa 
E. Durkheima, podle kterého je společnost systémem jednání, myšlení 
a cítění existujícím mimo jedince. Společnost je nadána »tlačívou si- 
Jou«, jednotlivec se jí musí podřídit. Uvedené příklady jsou krajností, 
mezi nimiž existuje celá dlouhá řada škol a školiček, různých variant- 
ních řešení vztahu jednotlivce a společnosti, spojená navzájem idealis- 
mem a antidialektickým přístupem k jednotlivci i společností. 

S těmito pojetími ostře kontrastuje marxisticko-leninské. Základní 
myšlenky vědeckého pojetí vztahu jednotlivce a společnosti formulo- 
val K. Marx v souvislosti s problematikou takzvaného »činného huma- 
nismu«. V Ekonomickofilozofických rukopisech z roku 1844 Marx na- 
psal: »...tak jako společnost sama produkuje člověka jakožto člověka, 
je jím sama produkována. Činnost a požitek jsou jak svým obsahem, tak 
1 způsobem existence společenské, společenská činnost a společenský 
požitek.«! Marx dále zdůrazňuje dialektickou jednotu jednotlivce a spo- 
lečnosti, ukazuje jejich vzájemné sepětí, jejich vzájemnou. pod- 
míněnost, jejich materiální jednotu, vzájemné prolínání individuálního 
a společenského, nemožnost odtrhovat jedno od druhého, stavět je 
proti sobě či ztotožňovat. 

Podstata jednotlivce i společnosti je táž, Marx na to nejednou upo- 
zorňuje. To nikterak neznamená, že je možné jednotlivce a společ- 


1 Marx, K.: Ekonomickofilozofické rukopisy z roku 1844. Praha, Svoboda 
1978, s. 78—79. 
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nost ztotožnovat, i když nejobecnější podstata obou je souhrn daných 
společenských vztahů. Společnost není však jen či pouhým souhrnem 
jednotlivců nebo jejich sumou. Kvantitativní vymezování neříká ještě 
nic o podstatě společnosti a jednotlivce. Společnost jako složitý, třídně 
a sociálně strukturovaný jev, do kterého se jednotlivec rodí, určuje 
koneckonců celý jeho život, je pro něj »druhá příroda« (řečeno Mar- 
xem), vůči které není ovšem jen nějakým pasívním, bezbranným objek- 
tem. Naopak, je aktivním tvůrcem sebe sama a tím i celé společnosti. 
Pokud jde o »lidskou podstatu přírody«, píše o ní Marx v Ekonomicko- 
filozofických rukopisech: »Lidská podstata přírody je tu teprve pro spo- 
lečenského člověka... Společnost je tedy dovršená bytostná jednota 
člověka s přírodou, pravé vzkříšení přírody, provedený naturalismus 
člověka a provedený humanismus přírody.«ž Jestliže ze stanoviska 
Kk poměru jednotlivce a společnosti analyzujeme myšlenku, kterou 
Marx těmito slovy vyjadřuje, pak vídíme, že společenské vztahy jsou 
v jistém smyslu podmíněny poměrem společnosti k přírodě, že se 
i v samém životě každého jednotlivce projevují určité přírodní, Engels 
později říká přírodně historické zákonitosti. 

Společenský obsah činnosti jednotlivce je dán do jisté míry tedy ob- 
jektivně, nezávisle na jeho přání či chtění. Příroda v tomto pojetí není 
přírodou »vůbec«, chápanou mimo vztah ke společnosti. Vztah přírody 
a společnosti tvoří sice z hlediska vesmíru jen nepatrnou částečku ne- 
konečně se pohybující hmoty, pro jednotlivce a společnost je však ten- 
to vztah rozhodující. 

Materiální podmínky života společnosti, tj. geografické prostředí, 
»lidská příroda«, počet, hustota a růst obyvatelstva, biologický faktor, 
především však to, co je specificky lidské, a to je způsob výroby, úroveň 
výrobních sil a charakter výrobních vztahů působí jako společenský 
vliv na jednotlivce. Nejen však to, ale celé společenské vědomí, celá 
společenská nadstavba, politické, právní, filozofické, morální, estetické 
a další formy společenského vědomí s příslušnými institucemi, jako je 
především stát, společenské organizace atd., celý hodnotový systém 
společnosti, to všechno působí a ovlivňuje chování jednotlivce. Pro po- 
zitivní charakter vztahů jednotlivce a společnosti jsou nutné takové 
výrobní vztahy, které umožňují rozvoj každého jednotlivce a tím i roz- 
voj celé lidské společnosti. Indiviíduum je společenská bytost, psal 
Marx, životní projev individua je projevem a potvrzením společenského 
života, individuální a rodový život člověka se neliší, jakožto rodové 
vědomí potvrzuje člověk svůj reálný život ve společnosti. Tyto základní 
myšlenky o vztahu jednotlivce a společnosti rozvíjejí Marx, Engels a 
Lenin v celém svém životním díle. 


2 Tamtéž, s. 79. 
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Předpokladem pro vytvoření výrobních vztahů, kde by se jednotlivec 
mohl svobodně utvářet a rozvíjet, je zrušení soukromého vlastnictví 
výrobních prostředků, překonání třídně antagonistické společnosti. Již 
v Ekonomickofilozofťických rukopisech z r. 1844 formuluje, pokud jde 
o vztah jednotlivce a společnosti, Marx základní smysl komunismu. 
»Komunismus jako pozitivní zrušení soukromého vlastnictví jakožto 
lidského sebeodcizení, a proto jako skutečné přivlastnění lidské pod- 
staty člověkem a pro člověka; proto jako naprostý, vědomý a v celém 
bohatství dosavadního vývoje uskutečněný návrat člověka pro sebe, 
jako společenského, tj. lidského člověka. Tento komunismus... je 
opravdové vyřešení roztržky člověka s přírodou a s člověkem, ... mezi 
individuem a rodem.c“ 

Myšlenky, které formuloval K. Marx v Ekonomickofilozofických ruko- 
pisech z r. 1844, jsou ještě v mnohém poznamenány vlivem filozofie He- 
gela a Feuerbacha, jsou abstraktně teoretickou anticipací pozdějšího 
rozvinutí materialistického pojetí dějín i pojetí vztahu jednotlivce 
a společnosti, jak je nacházíme v Marxově Kapitálu čí v Engelsově 
Anti-Důhringu a jak je dále rozvádí ve svém díle V. I. Lenin. 

Jak však konkrétně probíhá vztah mezi jednotlivcem a společností, 
zespolečenštění člověka? Uvažujeme-li o zespolečenštění člověka, je 
nutné vyjít od »kořene«. Kořenem pro člověka, napsal Marx, je sám 
člověk, to tedy znamená pochopit, co je a kdo je člověk. Otázka stará 
a jen zdánlivě prostá; odpovědí na ni je mnoho, jsou ovšem různé, čas- 
to protikladné, každý v nich uplatňuje svůj vlastní přístup k otázce da- 
ný vzděláním, profesí, zájmem atd. Na jednoduchou otázku není jedno- 
duchá odpověď, nespokojíme-li se s tautologií, že »člověk je člověke. 
Stačí si připomenout, kolik je různých společenských, lékařských, 
přírodních i technických věd a skoro každá se, i když svým způsobem, 
zabývá člověkem. Ve skutečnosti nenalezneme vědu, která by se člo- 
věkem af již z té, či oné stránky nezabývala. Biologické vědy zkoumají 
člověka jako živého tvora (někteří badatelé tvrdí, že se člověk od nej- 
vyšších živých tvorů příliš neliší), sociologové zkoumají člověka přede- 
vším jako živočicha vyrábějícího nástroje, ekonomové zdůrazňují, že 
člověk — to je »homo oeconomicus«, jinde se zdůrazňuje, že na rozdíl 
od zvířat je člověk rozumnou bytostí, pro jiné je člověk »homo faberc; ve 
výčtu různých vymezeních bychom mohli pokračovat. Snad nejznámější 
je vymezení Aristotelovo, charakterizující člověka jako tvora společen- 
ského. Zdá se to samozřejmé, člověk přece nemůže žít bez společnosti. 
Jde však opravdu o samozřejmost? Je snad vztah jednotlivec — společ- 
nost tak jasný a samozřejmý, že se mu není třeba, zejména dnes, kdy 
budujeme rozvinutou socialistickou společnost, věnovat? Domníváme 


S Tamtéž, s. 77. 
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se, že právě dnes a právě pro nás, v zemi, kde bylo odstraněno vykořis- 
ťování člověka člověkem, kdy byly odstraněny protikladné, antagonis- 
tické rozpory mezi jednotlivcem a společností, je zespolečenštění člo- 
věka, dialektika vztahu jednotlivce a společnosti zvláště aktuální. 
Vždyť teprve socialistická společnost překlenula propast mezi jednotliv- 
cem a společností, teprve marxismus-leninismus dal vědeckou odpo- 
věď na vztah člověk-— společnost, ukázal a nastoupil cestu osvobození 
jednotlivce a překonání odcizení, nastoupil cestu ke skutečné »říši svo- 
body«, k opravdovému osvobození člověka. 

Jestliže buržoazní ideologové vytýkají marxismu- ěniátšáu společ- 
nosti budované na jeho teorií, reálnému socialismu, že se nezabývá jed- 
notlivcem, vědomě klamou, nebo prokazují základní neznalost mar- 
xismu-leninismu. Životním dílem Marxe, Engelse a Lenina se táhne ja- 
ko červená nit otázka vztahu jednotlivce a společnosti, myšlenka boje 
za osvobození člověka, za jeho všestranný a harmonický vývoj, myšlen- 
ky o vybudování takové společnosti, kde jednotlivec si uvědomuje své 
zájmy a společnost tyto zájmy zajišťuje, protože jsou v jednotě se zá- 
jmy celospolečenskými. Takovou společností je komunismus. V marxis- 
tické literatuře se někdy poukazuje na Marxovu kritiku Feuerbachova 
antropologismu jako na východisko jeho koncepce člověka. Stejně tak 
ovšem můžeme hovořit o tom, že východiskem Marxových úvah o člo- 
věku je »kritika abstraktního hegelovského historismu«, degradujícího 
lidského jedince na roli »momentu«, ovjektivace historie, chápané na 
základě panlogického determinismu, na jediný skutečně jednající sub- 
jekt, jak např. napsal ve své práci Osobnost a společnost známý polský 
marxisticko-leninský filozof T. M. Jaroszewski. 

Marx kritizoval Feuerbacha mimo jiné za to, že ve své antropologic- 
ké koncepci chápal podstatu člověka idealisticky, izolovaně od společ- 
nosti. Člověk byl pro něho »člověkem vůbec«, zdroj odcizení člověka vi- 
děl především v náboženství, zrušení tohoto odcizení spatřoval v usku- 
tečnění lásky člověka k člověku. »Láska — napsal Feuerbach — ztotož- 
ňuje člověka s bohem, boha s člověkem, tedy člověka s člověkem.«í 
Láska byla pro Feuerbacha ten divotvůrce, který nejenže je podstatou 
člověka, ale všechno vyřeší. Hegela kritizuje Marx za jeho pojetí člo- 
věka jako abstraktní substance. »Dějiny lidstva se mění v dějiny ab- 
straktního, tudíž pro skutečného člověka nadpozemského ducha lid- 
stva.«5 Marx proti Hegelově pojetí dějin zdůrazňuje: »Dějiny nedělají nic, 
„nemají žádné nesmírné bohatství“, „neprobojovávají žádné boje“! To 
všechno dělá, má a probojovává člověk, skutečný, živý člověk... dějiny 
nejsou ničím jiným než činností člověka, který sleduje své cíle.« Jako 


4 Feuerbach, L.: Podstata křesťanství. Praha, SNPL 1954, s. 302. 
5 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 2. Praha, SNPL 1961, s. 103. 
6 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 2. Praha, SNPL 1961, s. 111. 
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vždy 1 v tomto případě nejde u Marxe o nihilístíckou kritiku, navazuje 
na vše pozitivní cenné, co v pojetí člověka a jeho zespolečenštění bylo 
vykonáno před ním, a to nejen Hegelem a Feuerbachem. Na základě 
prostudování ohromného dějinného materiálu Marx ukazuje cestu 
k osvobození člověka, k jeho »osvojení«. Je to cesta revolučního boje 
proletariátu protí vykořisťovatelům, je to cesta osvobození lidské 
práce, cesta revolučního vytvoření nové komunistické společnosti. 


I když se obvykle uvádí jedna definice marxistického pojetí vztahu 
člověka a společnosti, z prací zakladatelů marxismu-leninismu je zřej- 
mé, že jim nešlo o to vymezit člověka a společnost jedním určením 
a ještě k tomu beze zbytku. Zabývají se touto problematikou z různých 
stránek v celém svém díle. Člověk je součástí přírody; sám fakt původu 
člověka z živočišné říše způsobuje, že člověk se nikdy zcela nezbaví ži- 
vočišných vlastností, může jít pouze o míru. Člověk, jak jsme již řekli, 
není pouze živočich, kvalitativně se liší od všech živých tvorů i od těch 
vývojově nejvyšších. Člověk používá pracovních nástrojů, které si sám 
vytvořil, vyrábí prostředky ke svému životu, není pouhým prostředkem 
přírody, přírodu uvědoměle, aktivně přetváří, příroda je pro něj lidská 
»humanisovaná« příroda, je to objekt jeho životní aktivíty, praxe. 
Samozřejmě že jeho činnost nemá vždy jen pozitivní výsledky a ná- 
sledky, právě v současné době jsme svědky, jak se stávají ekologické 
problémy stále hrozivějšími. Pokrok, emancipace člověka od přírody, 
jeho zespolečenšťování je výrazem aktivních dialektických vztahů mezi 
přírodou a člověkem, mezi člověkem jednotlivcem a společností. Marx 
zdůrazňoval zejména expresívní funkci aktivity člověka. Dokonce ani 
úzce výrobní činnost jednotlivých individuí není jen pouhou reprodukcí 
fyzické existence individuí. Je to spíše již určitá forma projevu jejich 
života, určitý způsob jejich života. Každá lidská činnost má z hlediska 
své expresivní funkce v jistém smyslu společenský charakter, neboť 
tím, že se objektivuje v mezilidských vztazích, spoluvytváří dále osobní 
život jiných jedinců a podílí se tím na kolektivním, společenském živo- 
tě. 

Neodmyslitelným prvkem lidské existence je podle Marxe historič- 
nost. Lidé mají své dějiny především proto, že musí produkovat svůj ži- 
vot a musí jej produkovat určitým způsobem. Vztahy mezi jednotlivcem 
a společností, jejími dějinami mají mnohostranný, dialektický charak- 
ter. Ne náhodou vymezuje Marx podstatu člověka takto: »...lidská 
podstata není nějaké abstraktum vlastní jednotlivému indivíduu. Ve 
své skutečnosti je to souhrn společenských vztahů.«7 Zatímco před- 
chozí materialisté zdůrazňovali přírodní stránky a v tom viděli mate- 


7 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 3. Praha, SNPL 1962, s. 602. 
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riálnost a idealisté naopak duchovní, Marx klade důraz na dialektickou 
jednotu obou, hovoří o přírodně historickém procesu. 


Je tedy člověk tvor společenský, nebo mají pravdu existencialisté, 
že člověk je v tomto světě cizincem, a to dvojnásobným, je odcizen jak 
sám sobě, tak i všem ostatním, celé společnosti? Existencialismus je 
určitou reakcí na modely »společnosti« a »jednotlivce« produkované 
buržoazní sociologií, je také kritickou reakcí na soudobou kapitalistic- 
kou společnost, je ovšem i kritikou marxisticko-leninského pojetí jed- 
notlivce a společnosti. Je to kritika z pozice idealistické iracionalistic- 
ké dialektiky; ne náhodou celá kritika kapitalistické společnosti nutně 
končí v bezvýchodném pesimismu, je to vzpoura, ale vzpoura na kole- 
nou. Kapitalistická společnost skutečně nemá žádné východisko, s tím 
je možné se Sartrem souhlasit, je skutečně zánikem ne však celé společ- 
nosti, pouze společnosti buržoazní. 


Marxismus-leninismus ukazuje východisko z tohoto odlidštěného 
světa, kde zločin vykořisťování, násilí, války neustále slaví své triumfy. 
Je to cesta aktivního každodenního boje za lepší život, za demokracii 
a mír na celém světě. Je to aktivní budování takové společnosti, která 
dává každému jednotlivci a tím současně všem lidem, celé společnosti - 
»sociální prostor« pro jeho podstatný životní projev. I když přetrvávají 
některá mateřská znaménka kapitalistické společnosti, přetrvává roz- 
dělování podle práce, rozpor či rozdíl mezi duševní a fyzickou prací, 
mezi městem a venkovem atd., i když neexistuje »rovné právo«, rovnost 
se přece jen v tom rozhodujícím projevuje, ne ovšem v rovnostářství, 
o to v komunismu nejde, ale ve společném vlastnictví výrobních 
prostředků v tom, že neexistuje antagonistický rozpor vlastnictví 
— práce. 


Naše současnost potvrzuje správnost marxisticko-leninských myšle- 
nek o zespolečenštění člověka, potvrzuje se, že uskutečňování této 
teorie v praxi dává člověku skutečný smysl života, člověk konečně na- 
chází své místo ve světě a svět v něm, v jeho činnosti. Nemůže být 
ušlechtilejšího cíle než vytvářet takovou společnost, ve které je vše- 
stranný harmonický rozvoj jednotlivce cílem celé společnosti. Socialis- 
tická společnost osvobozuje člověka od útlaku společenských poměrů 
a dává mu možnost postupného rozvinutí vlastní individuality. 
Tato možnost se neproměňuje ve skutečnost sama od sebe, automatic- 
ky, je závislá i na každém jednotlivci, na tom, do jaké míry této mož- 
nosti aktivně využívá, jak přispívá svým dílem k tomu, aby se stala 
skutečností. Je to dlouhodobý proces, a jak z praxe víme, neobejde se 
ani bez chyb. Teorie je zde stále mnoho dlužna především v tom, aby 
od obecných postulátů, které mohou být vlastní filozofii, ale ne kon- 
krétním vědám, přešla k řešení praktických, aktuálních problémů bu- 
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dování socialistické společnosti, ve které vztah jednotlivce a společ- 
nosti je vztahem základním. 

Socialistická společnost vyžaduje od člověka především aktivní pří- 
stup k životu, k řešení všech otázek, a to nejen vlastních, osobních, ale 
1 řešení problémů širších, kolektivních, společenských. Aktivní přístup 
je však cosi zcela jiného než pasívní přizpůsobování se, stále je ještě 
dosti jednotlivců, kteří se pouze »vezou«, aktivní jsou pouze, pokud jde 
o osobní výhody a využívání sociálních jistot socialismu. Z čeho vy- 
plývá postoj takových jednotlivců, kteří se pouze přizpůsobují, kteří se 
»vezou« S ostatními? Může jít o přežívání starého individualistického 
způsobu života, kde platilo »každý sám za sebe a bůh za všechny«. Může 
jít o určité povahové vlastnosti pěstované již v rodině, v níž se bezpod- 
mínečně požadovalo přizpůsobení a podřízení se názorům a požadav- 
kům rodiny. Může to však být i vliv »kolektivu«, v tomto případě spíše 
pseudokolektivu, kde »silný jedinec« nutí ostatní, aby se mu přizpůso- 
bili. Nemusí však jít o extrémní případy — jsou jednotlivci, kteří se 
rádi přizpůsobí, pokud se od nich nevyžaduje odpovědnost, pokud ne- 
musí nést odpovědnost za společné výsledky. Vždy však jde o určitý 
druh individualismu, případně sobectví, pohodlnosti a lhostejnosti, kte- 
rá je v rozporu se zespolečenštěním člověka s jeho vlastním individuál- 
ním rozvojem. 

Individualismus a sobectví jsou nezbytným projevem takových spole- 
čenských poměrů, ve kterých peníze jsou univerzálním reprežentantem 
všech hodnot, i všech lidských vztahů, kde vládne bezohledná honba za 
ziskem, konkurence, bezohledné uplatňování jezuitského hesla »vúčel 
světí prostředky«. Sobectví přežívá i v naší společnosti. Kořeny indivi- 
dualismu, především soukromé vlastnictví výrobních prostředků, jsou 
sice odstraněny, ale individualismus zůstal v myšlení a jednání lidí 
a někdy se s ním setkáváme dokonce v »socialístické«x podobě. Nese- 
tkáváme se však jen s přežitky kapitalistické společnosti. I některé 
naše socialistické zásady, špatně pochopené, Špatně v praxi uplatňova- 
né, plodí formalismus, byrokratismus, kariérismus, to je klima, které 
vede k bujení individualismu. Tak například správná zásada materiální 
zainteresovanosti, není-li správně uplatňována, bují-li rovnostářství či 
jsou-li vypláceny peníze za nekvalitní práci Či za »nicnedělání«, není 
správným materiálním stimulem a vyvolává v praxi honbu za penězi, 
sobectví, podlézavost, snahu »urvat, Co se urvat dá«, bez ohledu na dru- 
hé, na kolektiv, na společnost. Někde se za společenský zájem vydávají 
úzce skupinové zájmy určitého kolektivu, závodu. Jednotlivci se pak 
chovají a jednají podle tohoto vzoru, svůj zájem stavějí na prvé místo. 
Takový »kolektivní individualismus« je velmi Škodlivý a ve svých dů- 
sledcích, i když nejsou okamžitě vidět či se krátkodobě neprojevují, 
škodí nakonec všem. Individualismus vyplývá i z určitých rozporů ob- 
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jektivně existujících v socialistické společnosti. Socialismus nelze zamě- 
ňovat za komunismus, má své meze. Snaha dokazovat neustále jen co 
všechno socialismus může je jednostrannost, která může škodit, stejně 
tak může škodit neustálé zdůrazňování, že v socialistické společnosti 
je rozhodující kolektiv. 

Právě v socialistické společnosti se vytváří možnost sjednotit základ- 
ní zájmy jednotlivce a společnosti, právě v socialistické společnosti ne- 
stojí jednotlivec proti společnosti, ani však společnost proti jednotlivci, 
nelze nadřazovat jedno nad druhé — jednotlivce a jeho zájmy nad spo- 
lečnost, ale také ne kolektiv, jeho zájmy, či zájmy společnosti nad jed- 
notlívce. Jde o dialektickou jednotu tj. jednotu rozpornou a rozpory, 
které vznikají, je nutné neustále řešit, nepřecházet je. Nejde jen o ne- 
vědomosti, či nesprávné řízení, je to objektivní proces vyplývající z to- 
ho, že rozvoj výrobních sil neumožňuje ještě plně řešit všechny potřeby 
a zájmy lidí, jednotlivých vrstev společnosti. Zcela zákonitě se objevují 
rozpory v ekonomických zájmech a potřebách různých skupin obyva- 
telstva, což je dáno nejenom dělbou práce, různou velikostí příjmů, 
počtem členů rodiny atd., ale celkově stále ještě omezenými zdroji, kte- 
ré neumožňují rozdělovat podle potřeb. Na společnosti, na jejím vedení, 
na správném řízení, spočívá povinnost i právo existující rozpory řešit, 
některé zájmy a potřeby zdůraznit jako zájmy a potřeby celospolečen- 
ské např. uspokojování potřeb a zájmů rodin s více dětmi, či péče 
o staré lidi. Podobně při zařazování pracovních sil do výrobního proce- 
su nelze jen přihlížet k zájmům jednotlivce, ale je nutné respektovat 
možnosti a potřeby celé společnosti. Jde o citlivou oblast, kde každá 
nedbalost, formalismus, čí byrokratismus se vymstí. 

Je nutné mnohem více než dosud usilovat v řízení naší společnosti 
o to, aby to, co je v zájmu společnosti, bylo stále více také v zájmu 
každého jednotlivce a naopak. I když v socialismu jednotlivec není ješ- 
tě osvobozen od osobních materiálních starostí, jako tomu bude ve spo- 
lečností komunistické, kde vysoký rozvoj výrobních sil umožní uspoko- 
jovat požadavky každého podle jeho potřeb, je nezbytné již při budo- 
vání rozvinuté socialistické společnosti dbát o to, aby se co nejvíce 
- uplatňovaly možnosti individuálního rozvoje každého člověka, aby se 
rozvíjel ne individualismus, ale individualita, to je souhrn vlastností 
a kvalit, které charakterizují jednotlivce a odlišují ho od druhých. Již 
nyní se zcela jasně ukazuje, že tím, jak roste celková kulturní úroveň 
společností, tím více se projevuje individualita jednotlivce, tím méně je 
nivelizace, šedivosti, standardu. Je to rozvoj individuality ale individua- 
lity společenské, která se může rozvíjet jen díky kolektivu, díky celé 
společnosti. 

Někdy byl kolektivismus stavěn do protikladu k rozvoji individuality. 
Zapomínalo se na to, že objektivní podstata osobnosti, v níž se přede- 
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vším odráží souhrn společenských vztahů, se nutně projevuje v subjek- 
tivních kvalitách jednotlivce, v rozvoji jeho individuality. Socialistic- 
kému kolektivismu nejde přece o to, aby byli všichni stejní, aby dosáhli 
určitého průměru; to je zjednodušené, vulgarizované pojetí kolektivis- 
mu. Takové pojetí je marxismu-leninismu cizí, je výmyslem buržoazní 
propagandy, která by ráda kolektivismus v očích lidí zdiskreditovala. 
Socialistický kolektivismus je vztahem mezi socialistickými lidmi, tako- 
vým vztahem, který vzniká na základě odstranění nadřazenosti jedno- 
ho nad druhým, odstraněním vykořisťovatelských vztahů i různých ro- 
dových či náboženských přežitků. Především v socialistickém kolektivu 
se může rozvinout individualita socialistického člověka, teprve socia- 
listický kolektiv umožňuje jednotlivci rozvinout všechny jeho schopnos- 
ti, nadání, talent. Socialistický kolektivismus má svůj objektivní základ 
— lidská společnost, to není mechanický součet jednotlivců ale kom- 
plikovaný diferencovaný útvar, ve kterém jsou jednotliví členové na- 
vzájem spojeni nesčetnými vztahy. Nejdůležitější jsou vztahy výrobní, 
výroba je od samého začátku výrobou společenskou; základ kolektivis- 
mu je tedy dán v samých výrobních vztazích, v práci se uskutečňuje 
vztah lidí k sobě navzájem. 

V socialistické společnosti jde o uvědomělou spoluprácí jejích členů 
na základě vysokého rozvoje výrobních sil. Celé období vykořisťovatel- 
ských společenských řádů se vyznačuje vztahem nadvlády a podříze- 
nosti. Mezi pracujícímí i v kapitalistické společnosti vznikaly v různé 
formě a intenzitě vztahy vzájemné pomocí, především v boji proti vyko- 
řisťovatelům. Socialistický kolektiv předpokládá takové sjednocení lidí, 
v němž se jednotlivec cítí spokojený, svobodný, v němž nalézá možnosti 
pro svůj individuální rozvoj. Jde o kolektiv, který sjednocuje indivi- 
duální a společenské zájmy. Již v socialistické společnosti platí Marxo- 
va myšlenka, že svobodný rozvoj každého jednotlivce je podmínkou 
svobodného rozvoje všech“ Prostřednictvím kolektivu svobodných, so- 
bě rovných lidí objevuje v sobě jednotlivec nové vlohy, schopnosti, 
záliby i zájmy, socialistický kolektiv dodává všestranně se rozvíjející 
individualitě jednotlivce nový obsah, společenský smysl. 

. Komunistická společnost, jak psal již Marx, je jediná společnost, kde 
ošobitý a svobodný rozvoj individuí není frází. Naše společnost vytváří 
pro takovýto osobitý a svobodný rozvoj člověka základní předpoklady, 
dělá vše pro to, aby se stalo skutečností to, co hlásal M. Gorkij: Člověk, 
to zní hrdě! 


8 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 4. Praha, SNPL 1958, s. 450. 
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Růst vedoucí úlohy strany 
- zákonitost výstavby 
socialismu 


LUBOMÍR BAKEŠ 


Vedoucí úloha komunistické strany ve společnosti pramení z histo- 
rické úlohy dělnické třídy. Lenin to řekl slovy, že »si strana vědomě 
vytyčuje úkol pomocí proletariátu splnit jeho úlohu vychovatele, orga- 
nizátora a vůdce...«! Nutnost existence organizovaného předvoje děl- 
nické třídy podtrhl již B. Engels ve svém dopise G. Trierovi z 18. pro- 
since 1889: »Není mezi námi sporu, že proletariát nemůže dobýt politic- 
ké moci — jediné cesty do nové společnosti — bez násilné revoluce. 
Má-li mít proletariát v rozhodující chvílí dost síly k vítězství, je třeba 
— Marx i já jsme od roku 1847 vždy hájili toto stanovisko — aby vytvo- 
řil zvláštní stranu, odlišnou od všech ostatních a proti nim, která si bu- 
de vědoma, že je třídní stranou«.“ Stejnou zásadu uplatňoval a rozvíjel 
Lenin, který například psal, že »... jedině politická strana dělnické tří- 
dy, tj. komunistická strana, je schopna sjednotit, vychovat a zorganizo- 
vat takový předvoj proletariátu a celé pracující masy, který jediný je 
s to čelit nevyhnutelnému maloburžoaznímu kolísání této masy, nevy- 
hnutelným tradicím a recidivám cechařské uzavřenosti, nebo cechař- 
ských předsudků mezi proletariátem a řídit veškerý jednotný postup 
všeho proletariátu, tj. řídit jej politicky, a prostřednictvím něho pak 
řídit všechny pracující masy.. .«* 

Nezbytnost proletářské strany pro vítězství revoluce a socialistické 
přestavby společnosti potvrdila poprvé Pařížská komuna. Proto Rezolu- 
ce všeobecného kongresu Mezinárodního dělnického sdružení, kona- 
ného v Haagu v roce 1872, zakotvila toto zobecnění: »Ve svém boji 
proti kolektivní moci majetných tříd může proletariát působit jako 
třída jen tehdy, jestliže se sám konstituuje ve zvláštní politickou stra- 
nu, která stojí proti všem starým stranám vytvořeným majetnými třída- 
mi. Toto konstituování proletariátu v politickou stranu je nezbytné, aby 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 367. 
2 Marx, K.— Engels, B.: Vybrané dopisy. Praha, SNPL 1952, s. 374. 
5 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 252. 
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bylo zajištěno vítězství sociální revoluce a jejího konečného cíle — od- 
stranění tříd«.“ 

Praxe rozvoje socialismu ve všech zemích, kde se dělnická třída stala 
vládnoucí silou, plně potvrdila Leninovo přesvědčení, že »politickou 
moc nemůže vzít do rukou, organizovat a usměrňovat nikdo jiný než ta 
či ona politická strana«, že »pouze v případě, že proletariát má jako 
vůdce organizovanou a osvědčenou stranu S jasně vytyčenými cíli 
a konkrétním programem nejbližších akcí jak v oblasti vnitřní, tak za- 
hraniční politiky, nebude vybojování politické moci náhodnou epizo- 
dou, nýbrž výchozím bodem dlouhotrvající komunistické výstavby.. .« 

Jestliže v dřívějším období se zdůrazňovala zejména nezbytnost exis- 
tence revolučního předvoje dělnické třídy pro provedení proletářské 
revoluce, její vítězství a výstavbu socialismu, jak to bylo zakotveno např. 
v deklaraci přijaté poradou představitelů komunistických a dělnic- 
kých stran socialistických zemí v roce 1957 (»vedení pracujících mas 
dělnickou třídou, jejímž jádrem je marxisticko-leninská strana, při 
uskutečňování proletářské revoluce v té či jiné formě a nastolení dik- 
tatury proletariátu v té čí jiné formě«é), pak v pozdější době je kladen 
akcent na poznání dynamiky uplatňování této zákonitosti. To proto, že 
mezinárodní revizionismus Se nejrůznějšími cestami snažil otupovat 
a deformovat učení o vedoucí úloze komunistické strany ve společnosti 
falešným tvrzením, že prý tato úloha po uchopení moci dělnickou 
třídou slábne, odumírá, že se strana nemá zaměřovat na tu Či onu ob- 
last společenského života (např. na ekonomiku, kulturu, na rozmisto- 
vání kádrů apod.). Proto byla na základě zobecnění četných zkušeností 
bratrských komunistických stran — zejména zkušeností Komunistické 
strany Sovětského svazu — zvýrazněna všeobecně platná zákonitost 
růstu vedoucí úlohy marxisticko-leninské strany ve všech etapách spo- 
lečenského zápasu za výstavbu socialistické a komunistické společnos- 
ti. Ve sjezdové zprávě přednesené na XXVI. sjezdu bratrské KSSS bylo 
při hodnocení výsledků cesty, kterou sovětská strana a sovětský lid 
prošly, konstatováno, že »v období rozvinutého socialismu úloha strany 
v životě společnosti vzrůstá«.“ 

Obecnou platnost této zákonitosti potvrzují i fakta nedávné doby, že 
všude tam, kde došlo k nerespektování, k porušování této zákonitosti, 
kde byla oslabena vedoucí úloha strany při výstavbě socialistické spo- 
Ječnosti, docházelo k deformacím socialismu, ke krizovým jevům i ne- 


4 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Praha, SNPL 1966, s. 181. 

5 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 15. Příl. k 3. ruskému vydání. Moskva 1931, s. 566 
až 573. 

6 Studijní materiály k dějinám mezinárodního dělnického hnutí a meziná- 
rodních vztahů. Č. 6. Praha VSP, 1960, s. 74. 

« XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1982, s. 74. 
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bezpečí kontrarevoluce. To ukázaly události v letech 1968/69 u nás, čl 
vývoj v Polské lidové republice od podzimu 1980. I zde platí výrok sou- 
druha Brežněva, že »i když ústupek oportunismu přinese nějakou do- 
časnou výhodu, obrátí se nakonec proti straně«.5 

Realizace historického poslání dělnické třídy pod vedením marxistic- 
ko-leninské strany není v rozporu se základními zájmy ostatních pra- 
cujících. Naopak prosazování zájmů dělnické třídy přispívá k osvobo- 
zování všech pracujících. Jde tedy o jednotu, nikoli o rozpornost zá- 
kladních zájmů pracujícího lidu. 

Ve vztazích mezi stranou a lidem nikdy nešlo o postavení strany nad 
lidem, ale v čele lidu. To platí trvale, tak to musí nejen chápat strana, 
ale 1 cítit masy pracujících. Je to závazek pro celou stranu, její jednot- 
livé orgány i pro každého člena komunistické strany. I tím se postave- ' 
ní komunistické strany — jako strany vládní, vládnoucí liší od postave- 
ní buržoazních stran, které stojí nad lidem a v o od k zá- 
jmech jdou proti lidu. 

V etapě výstavby rozvinuté socialistické společnosti, kdy již neexistu- 
jí třídní nepřátelé jako homogenní antagonistická třída (jsou zde pou- 
ze jejich rozptýlené zbytky podporované světovou reakcí), spěje společ- 
nost k sociální stejnorodosti, jsou stírány podstatné rozdíly mezi děl- 
nickou třídou, třídou družstevního rolnictva a vrstvou socialistické in- 
teligence, podstatné rozdíly mezi městem a venkovem a mezi duševní 
a fyzickou prací, stává se strana silou usměrňující tento proces. Může 
a musí tak činit pouze komunistická strana — jako strana dělnické 
třídy, neboť (ve srovnání s jinými třídami) pouze dělnícká třída nemá 
zájem fixovat své třídní panství aní sama sebe jako třídu, ale naopak si 
klade za cíl odstranění nejen antagonistických tříd, ale v konečném 
důsledku tříd vůbec. V tomto historicky dlouhodobém a neobyčejně 
složitém procesu, který strana řídí, zaměřuje se v etapě výstavby rozvi- 
nuté socialistické společnosti, jak bylo ukázáno na XXVI. sjezdu KSSS, 
stále více »na překonávání rozdílů vybočujících z rámce jednotlivých 
tříd a na řešení problémů, které vyžadují, aby byl brán maximální zře- 
tel na zvláštnosti a zájmy každé skupiny ...«9 To klade rostoucí náro- 
ky na poznávací funkci strany na všech stupních její činnosti. Komu- 
nisté musí tyto zvláštní zájmy nejen dokonale poznávat, ale také řešit 
a dbát o jejich uspokojování prostřednictvím svých členů i ve státních, 
hospodářských a společenských organizacích a orgánech. Netečnost 
k oprávněným požadavkům a neuspokojování oněch zájmů, které jsou 
v souladu s rozvojem socialismu, znamenalo by deformací vedoucí úlo- 
hy komunistické strany. 


8 XXV. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1977, s. 30. 
9 XXVI. siezd KSSS. Praha, Svoboda 1982, s. 61. 
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Strana vždy byla silná tím, že propagovala nejen perspektivní zájiny, 
konečné cíle, ale že jí nebyly cizí ani denní starosti a potřeby pracu- 
jících mas. Skloubení úsilí o realizaci denních požadavků, potřeb urči- 
tých vrstev, skupin 1 jednotlivců s bojem za realizaci celospolečen- 
ských potřeb a perspektivních úkolů je nesmírně odpovědnou funkcí 
každého stranického orgánu. Ten musí diferencovat zájmy, určovat po- 
řadí jejich uspokojování a vždy se snažit zapojovat do jejich realizace 
co nejširší okruh pracujících. Jedině zdůvodněný stupeň důležitosti to- 
ho či onoho úkolu se stává pevným přesvědčením lidí — a tím 1 jejich 
vlastním úkolem. 


Již mezi hlavními úkoly komunistické strategie a taktiky, shrnutým 
v programu Komunistické internacionály, bylo podrobně stanoveno, že 
je nezbytné spojovat boj za dílčí požadavky s bojem za cíle globální 
a perspektivní, že »dílčí požadavky ...musí podřídit svému hlavnímu 
revolučnímu cíli«, že »je stejně nepřípustné zanedbávat denní požadav- 
ky a denní boje dělnické třídy jako omezovat činnost strany jedině na 
ně«.l0 I to je důležitá součást akčního sepětí strany s lidem. 


Zavírání očí před denními těžkostmi a potřebami mas vede k politic- 
kým škodám. Stejně nebezpečné je pouze slovní odsuzování nedostatků 
bez konkrétních činů. Na obdobný přístup upozorňoval již Lenin: »Pro- 
jevit své „revoluční smýšlení“ pouhým nadáváním ... je velmi snad- 
né, a právě proto, že je příliš snadné, neřeší se tím obtížný, velmi ob- 
tížný úkol.«ll Správně pojímaná kritika předpokládá učinit vše k od- 
stranění kritizovaných nedostatků a nešvarů. Společenská pasivita ne- 
může být vlastností strany, ani jednotlivých jejích členů. Proto napří- 
klad nemohlo leninské jádro naší strany souhlasit v krizových letech 
s návrhy, aby za členy komunistické strany byli považováni 1 »lidé, kte- 
ří chtějí svým členstvím ve straně především vyjádřit sympatie a sou- 
hlas s politikou strany, s jejími politickými cíli, i když aktivní politická 
činnost je příliš neláká...«!ž Pasivita a členství ve straně nejsou slu- 
čitelné. Naopak; vysoká a trvalá aktivita, osobní příklad, obětavost při 
plnění stranické linie jsou nejlepší cestou přesvědčování. 


Růst vedoucí úlohy marxisticko-leninské strany pří výstavbě socialis- 
tické společnosti vyplývá zákonitě i z onoho faktu, předpověděného již 
K. Marxem v jeho díle Svatá rodina a rozvedeného Leninem v polemice 
s narodniky, že s výstavbou nového řádu bude růst masa jeho uvědo- 
mělých činitelů (»Úměrně s rozšiřováním a prohlubováním historické 


10 Studijní materiály k dějinám dělnického hnutí a mezinárodních vztahů II. 
Praha VŠP, 1971, s. 146. | 

ll Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 58. 

12 Rudé právo, 2. července 1968. 
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tvůrčí síly lidí musí vzrůstat i velikost té masy obyvatelstva, která je 
uvědomělým historickým činitelem.«'*) 


I v podmínkách výstavby rozvinuté socialistické společnosti proto 
platí marxisticko-leninská zásada práce komunistické strany — vnáše- 
ní uvědomění do mas. Někdy je tento proces objasňován tak, že v době 
přeměny socialismu ve vědu byl vědecký komunismus vypracován re- 
volučními intelektuály a poté prostřednictvím dělnické strany šířen do 
proletářských mas. Tak je osvětlován proces vnášení třídního uvědo- 
mění zvenčí. Opomíjí se však Leninovo objasnění vnášení třídního 
uvědomění do mas pracujících definováním oblasti, z níž se toto třídní 
uvědomění rodí; že totiž nejde pouze o vztahy mezi proletáři a kapita- 
listy. »Třídní politické uvědomění může být dělníkoví přineseno pouze 
zvenčí, tj. z oblasti mimo hospodářský boj a mimo sféru vztahu dělníků 
k zaměstnavatelům. Oblastí, z níž jedině může být načerpáno toto po- 
znání, je oblast vztahu všech tříd a vrstev ke státu a k vládě, oblast 
vzájemných vztahů mezi všemi třídami.«!4“ Lenin zdůraznil, že je 
nezbytné, aby dělnická strana »rozesílala oddíly své armády na všech- 
ny strany... Tribun lidu musí dokázat reagovat na všechny možné pro- 
jevy zvůle a útlaku, ať se vyskytnou kdekoli a týkají se jakékoli vrstvy 
nebo třídy, že musí dokázat všem a každému světodějný význam osvo- 
bozovacího boje proletariátu.«l5 


Třídně dělnické uvědomění zároveň předpokládá nestavět cechařsky 
proti sobě zájmy té čí oné dělnické profese, jak jsme toho byli svědky 
v reakčních snahách po rozbíjení jednotné odborové organizace 
v Československu v roce 1968, čí v útocích tzv. »Solidarity« v Polsku. 
Již na II. kongresu Komunistické internacionály se v rezoluci zformulo- 
vané Leninem konstatovalo, že »Komunistická strana nemá zájmy 
odlišné od zájmů dělnické třídy. Komunistická strana se liší od veške- 
ré masy dělníků tím, že se dívá na historickou cestu dělnické třídy 
v celku a snaží se na všech zákrutech této cesty hájit zájmy nikoli jed- 
notlivých povolání, nýbrž zájmy dělnické třídy jako celku.«lé »Prole- 
tariát je skutečně revoluční, opravdu socialisticky si počínající třídou 
jen tehdy, vystupuje-li a počíná-li si jako předvoj všech pracujících.. .«!? 
Ještě pregnantnějí to Lenin vyjádřil slovy, že »Jedině komunistická 
strana... dovedla-li se... nerozlučně Ssepnout s celým životem své 
třídy a jejím prostřednictvím s veškerou masou vykořisťovaných a zí- 
skat plnou důvěru této třídy a této masy, jedině taková strana může 


15 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 3. Praha, SNPL 1951, s. 519. 

13 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 25. Praha, SNPL 1953, s. 435. 

15 Tamtéž, s. 436. 

16 Lenin, V. I.: Sočinenija. Tom. 24. Moskva—Leningrad, 1928, s. 587. 
17 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 148. 
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vést proletariát v nejkrutějším, rozhodném a posledním boji proti všem 
silám kapitalismu<«.!8 

Skutečnost, že někteří jednotlivci nebo skupiny pracujících ještě 
i dnes nechápou plně politiku strany a někdy se dokonce stavějí i proti 
zájmům strany, proti zájmům dělnické třídy, vyžaduje, aby příslušné 
stranické orgány zkoumaly, zda udělaly vše, aby marxisticko-leninská 
ideologie, argumentace, přesvědčování pronikaly mezi všechny pracu- 
jící a aby byl otupen vliv ideologické diverze, šířené nepřetržitě 
(a stále se zdokonalujícími prostředky) třídním nepřítelem. Neboť vná- 
šet uvědomění do mas pracujících je trvalou funkcí každé komunistic- 
ké strany, všech jejích orgánů 1 každého člena. Od-této úlohy se nikdy 
nesmí strana dát odradit. 

Strana při uskutečňování jednoty socialistické pospolitosti lidí trva- 
le, soustavně a důsledně řeší i národnostní otázku. Východiskem jsou 
a musí být principy proletářského (socialistického) internacionalismu 
a socialistického vlastenectví. I zde může být příkladem praxe Komu- 
nistické strany Sovětského svazu, která po 60 let trvání Svazu sovět- 
ských socialistických republik od nich nikdy neustoupila. I z tribuny 
XXVI. sjezdu bylo konstatováno: »Strana bedlivě střeží, zda jsou lenin- 
ské zásady národnostní politiky dodržovány. Od nich se nikdy neu- 
chýlíme!«l9 Tuto integrující úlohu komunistické strany v mnohonárod- 
nostním státě zdůraznil i generální tajemník ÚV naší strany soudruh 
Gustáv Husák na XIV. sjezdu KSČ: »Naše strana má internacionální 
charakter. Je integrující silou pracujícího lidu obou našich národů 
a všech národností. Musí proto stmelovat dělnickou třídu, rolnictvo 
a inteligenci obou národů a národností pro společný socialistický cil 
na základě jednotné marxisticko-leninské ideologie a polítiky.« Záro- 
veň zdůraznil, že: »Je třeba vést zápas proti nacionalistickým přežit- 
kům, kdekoli se u nás projeví, ať už v našich vnitřních nebo mezi- 
národních vazbách.« Dále bylo zdůrazněno, že je trvale nezbytné »vy- 
chovávat pracující lid... k proletářskému internacionalismu, k bra- 
trství, posilovat jednotu československého vědomí pracujících«.“ Ono 
zmíněné »československé vědomí« je ve své podstatě hrdostí nad pří- 
slušností ke společné socialistické vlasti, výrazem odhodlání aktivně 
přispívat k rozvojí jejího bohatství a socialistických úspěchů — cprav- 
dové socialistické vlastenectví. 

Z principu proletářského internacionalismu plyne i integrační úloha 
komunistické strany ve vztazích mezi národy a národnostmi naší země. 
Plynou z toho i povinnosti komunistické strany prosazovat a urychlo- 
vat ekonomickou socialistickou integraci, posilovat přátelství mezi vše- 


lé Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 182—183. 
IS XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1982, s. 64. 
2 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 53—54. 
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mi socialistickými národy, napomáhat realizaci XXV. sjezdem KSSS 
zformulované zákonitosti postupného sbližování socialistických zemí, 
upevňovat jednotu mezinárodního komunistického hnutí, prosazovat 
v zahraniční politice zásady proletářského internacionalismu a míro- 
vého soužití. 

Vedoucí úlohu komunistická strana uplatňuje vždy adekvátními for- 
mami a metodami. To znamená, že nenahrazuje státní, hospodářské či 
jiné organizace, orgány, nepřebírá odpovědnost za kompetentní činite- 
le, nedubluje jejich práci, ale vede své členy k tomu, aby ve svěřených 
funkcích zabezpečovali plnění stranické linie. 

Aby mohla strana, její orgány i aparát plnit onu velmi odpovědnou 
funkci — upevňování jednoty strany a lidu — má nesmírný význam 
znalost konkrétní situace. I o tom hovořil generální tajemník ÚV KSSS 
na XXVI. sjezdu: »Aby se člověk stal skutečným vedoucím stranickým 
pracovníkem, nestačí, aby absolvoval stranickou školu. Je třeba, aby 
soudruzi navrhovaní na vedoucí stranickou prácí pobyli nějakou dobu 
mezí pracujícími, aby znali z vlastní zkušenosti a nikoli z materiálů, 
čím žijí naši dělníci, rolníci a inteligence, aby znali jejich život a poža- 
davky, jejich zájmy.«*l O růstu nároků na členy strany — jako pod- 
mínky vzrůstající úlohy komunistické strany ve společnosti — soudruh 
Brežněv dále řekl: »Zvyšovat úlohu strany, to znamená dosahovat vyšší 
úrovně politické uvědomělostí komunistů, dosahovat, aby byli aktivní- 
mi v rozpracovávání a realizaci stranické politiky, aby stáli v avant- 
gardě za úspěšné splnění pětiletého plánu, úkolů komunistické výstav- 
by.«?2 

Strana tedy trvale učí masy, ale učí se í od ních. Komunisté nesmějí 
nechat bez povšimnutí žádný dobrý iniciativní návrh sloužící prospě- 
chu socialismu. Je nezbytné nejen takovýto návrh vyslechnout, ale 
musí být organizována iniciativa k jeho zobecnění, rozšíření a uskuteč- 
ňování. Čin je vždy nejpřesvědčivějším argumentem o tom, že strana 
své vedoucí poslání věrně plní. 

Růst vedoucí úlohy komunistické strany v etapě výstavby rozvinuté 
socialistické společnosti je tedy dán 1 tím, že na její ideové pozice pře- 
cházejí stále širší masy rekrutující se 1 z nedělnických tříd a vrstev, že 
na tyto pozice přechází uvědoměle drtivá většina mladého pokolení. 
Všude tam, kde by komunistická strana přestala usilovat o denní vná- 
šení uvědomělosti mezi pracující masy, byl by oslabován základní vněj- 
ší vztah strany — mezi komunisty a lidem. Síla strany je v tomto pev- 
ném, denně utužovaném, obnovovaném spojení. Stejně tak jako síla 
a jistoty pracujících mas pramení právě z důvěry ve stranu. Masy před- 


21 XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1982, s. 78. 
22 Brežněv, L. I.: Projevy a stati. Praha, Svoboda 1972, s. 305. 
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pokládají i vyžadují racionální stranické vedení jako podmínku a záru- 
ku úspěšné výstavby nového řádu, jako záruku svých životních jistot 
pramenících ze socialismu. Proto takovýto »most« musí být budován 
a upevňován z obou stran, z obou břehů. Socialistická společnost před- 
pokládá vedoucí úlohu strany. Vedoucí a řídící úloha strany v sovětské 
společnosti je zvýrazněna v nové sovětské ústavě, stejně jako vedoucí 
úloha komunistické strany ve společnosti je zakotvena v naší socialis- 
tické ústavě. 

Všechny úkoly vedoucí síly společnosti budující rozvinutou socialis- 
tickou společnost může strana plnit jako třídní avantgarda. To zdůraz- 
nil i generální tajemník ÚV KSSS konstatováním, že »komunistická 
strana nikterak neztrácí svůj třídní charakter. Komunistická strana So- 
větského svazu svou podstatou byla a zůstává stranou dělnické třídy.«“ 
Jedině tak může plnit úlohu předvoje nejen dělnické třídy, ale i rol- 
nictva, inteligence, všeho pracujícího lidu. 

Cennou historickou zkušeností SSSR je, že po upevnění politické mo- 
ci kladli V. I. Lenin a bolševici na prvé místo činnosti péči o rozvoj 
ekonomiky. Tuto okolnost zdůraznil Lenín slovy: »Naší hlavní politikou 
musí nyní být hospodářská výstavba státu, abychom sklidili více pudů 
obilí, abychom vytěžili více pudů uhlí, abychom vyřešili, jak nejlépe to- 
hoto uhlí a obilí využít.«24 

I u nás podstatně vzrostla úloha komunistické strany v řízení ekono- 
mických procesů. Komunisté musí být zárukou, že usnesení stranických 
orgánů přijímaná k této oblasti nezůstanou na papíře, jejich plnění 
neustrne na půli cesty, ale bude plně, komplexně uváděno do života. 
Stranické organizace všech stupňů 1 jednotliví členové musí být na 
každém úseku zárukou toho, že nebude docházet k rozporům mezi slo- 
vy a Činy, mezi plánovanými úkoly a výslednou skutečností, mezi 
oprávněnými zájmy pracujících a jejich uspokojováním. I v oblasti eko- 
nomické politiky je smyslem vedoucí úlohy strany zabezpečit, aby ani 
sebemenší iniciativa směřující ke zvyšování produktivity práce, k úspo- 
rám, ke zlepšení výroby či kvality výrobků atd. nevyzněla naprázdno. 

XXIV. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu konstatoval, že 
učení o vedoucí úloze komunistické strany se stalo »klíčovým bodem 
boje mezi marxisty-leninovcí a představiteli různých forem revizionis- 
mu«.2ž5 Vedoucí úlohu komunistické strany v socialistické společnosti 
nepopírají pouze buržoazní politikové a ideologové, ale i revizionisté 
typu tzv. »eurokomunismu« i reformistické hnutí. Teoretikové socialis- 
tické internacionály se například snaží šířit falešné představy, že ve- 


25 XXV. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1977, s. 58. 
23 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 371. 
25 XXIV. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1971, s. 83. 
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doucí úloha komunistické strany je prý v rozporu s demokracií. Tato 
otřepaná pomluva odporuje skutečnosti. Právě vedoucí úloha komu- 
nistické strany zajišťuje nejvyšší stupeň socialistické demokracie, je- 
jímž cílem je zapojování maximálního počtu pracujících do správy 
státu a řízení národního hospodářství. Realizace takto chápané demo- 
kracie je i jedním z měřítek správného uplatňování vedoucí úlohy stra- 
ny. 

K útokům proti uplatňování vedoucí úlohy strany docházelo v le- 
tech 1980—1981 také v Polské lidové republice, kde antisocialistické 
a kontrarevoluční síly vystupovaly pod hesly politickomocenského 
pluralismu, »nezávislosti« odborů, usilovaly o vytváření různých spole- 
čenských a zájmových organizací vně Lidové fronty apod. Proti vedoucí 
úloze strany jako subjektivnímu činiteli vnášejícímu do výstavby socia- 
lismu vědeckost, plánovitost a řád stavějí odpůrci socialismu a revizio- 
nisté teorie o živelném vývoji k socialismu o »volné hře politických 
sil«, »volné hře síl ekonomických«, o »tržním socialismu«, »třetí cestě« 
a mnohé další. V žádné zemi světa však nebyl vybudován a nebude 
uskutečněn socialismus živelnou cestou, jakýmsi historickým automa- 
tismem či dokonce vrůstáním do kapitalismu bez dějínného subjektu, 
jímž je revoluční strana dělnické třídy. 

Právě v podmínkách, kdy socialismus přechází ve vyšší stadium 
a jsou shromažďovány zdroje pro přechod k fázi komunistické, úloha 
subjektivního činitele nesmírně vzrůstá. Strhávání socialismu na koleje 
živelnosti, anarchie, popírání vedoucí úlohy společenského subjektu 
znamená smrtelné nebezpečí pro osud socialismu, znamená proklesťfo- 
vání cesty kontrarevoluci. 

Učení o zákonitém růstu vedoucí úlohy strany v období rozvinuté so- 
cialistické společnosti je výsledkem tvůrčího myšlení internacionálně 
semknutých bratrských stran. Již v Usnesení ÚV KSSS k 60. výročí Velké 
říjnové socialistické revoluce bylo konstatováno: »Koncepce rozvinuté 
socialistické společnosti vypracovaná kolektivním úsilím KSSS a bratr- 
ských komunistických a dělníckých stran je velkým tvořivým přínosem 
do pokladnice marxismu-leninismu.« 

Rozvinutá socialistická společnost je charakteristická zejména tím, 
že všechny stránky společenského života rozvíjí na vlastním základě, 
že je socialismus budován komplexně a v internacionální spolupráci 
a koordinaci, že jde o vyspělou společnost schopnou sebezdokonalo- 
vání. Úspěšnost procesu sebezdokonalování je zejména úměrná doved- 
nosti a úspěšnosti stranického vedení. Takovou společnost charakteri- 
zoval XXVI. sjezd KSSS jako společnost »bez krizí, společnost neustále 
rostoucí ekonomiky, vyspělých socialistických vztahů, společnost 
opravdové svobody. Je to společnost, kde vládne vědecký materialistic- 
ký světový názor. Je to společnost pevně věřící v budoucnost, ve šťast- 
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né komunistické zítřky. Tato společnost má před sebou neomezené per- 
spektivy dalšího všestranného pokroku.«*6 

Podle programu bratrské KSSS jsou faktory podmiňující růst vedoucí 
úlohy strany především tyto: růst rozsahu a složitosti úkolů budování 
komunismu, jenž předpokládá vyšší úroveň politického i organizačního 
řízení; rozmach tvořivé aktivity mas, zapojování dalších miliónů pra- 
cujících do řízení celospolečenských záležitostí a výroby; další rozvoj 
socialistické demokracie, zvyšování úlohy společenských organizací, 
rozšíření práv svazových republik i místních organizací; zvyšování vý- 
znamu teorie vědeckého komunismu a jeho tvořivého rozvoje a propa- 
gandy, nezbytnost upevňování komunistické výchovy pracujících a boje 
za překonávání přežitků minulosti ve vědomí lidí. 

K těmto faktorům, podmíněným zejména vnitřním vývojem společ- 
nosti, je nezbytné připojit 1 činitele vnější, jako je posilování jednoty 
mezinárodního komunistického hnutí jako nejvlivnější politické síly 
současnosti, upevňování jednoty a síly bratrského společenství socialis- 
tických zemí, realizace socialistické integrace, postupného sbližování 
socialistických zemí, koordinování zahraničněpolitických iniciativ, vzá- 
jemné obohacování se plody vědy, techniky, kultury a mnoho dalších. 

Komunistická strana vede společnost i v ideologické oblasti. Nemůže 
nechávat nikoho na pochybách, že mezl vědeckým světovým názorem 
a pavědou — buržoazními ideologickými směry — nemůže být žádná 
symbióza, žádné vzájemné obohacování se, ale ani žádný kompromis. 
Jakákoli netečnost v ideologickém zápase, který nejen trvá, ale sílí 
v mezinárodním měřítku, by úlohu strany snižovala a deformovala. 

V knize Co dělat? upozorňoval Lenin, že »...nestačí se prohlásit za 
„předvoj“, za přední oddíl, ale musíme také jednat tak, aby všechny 
ostatní oddíly viděly a musely uznat, že jdeme v čele«.2? Proto úspěš- 
ně plnit vedoucí úlohu ve společnosti může pouze strana určitých kva- 
lit. Musí to být strana revoluční akce, ideologicky stmelená, trvale ak- 
tivní, těsně spojená s dělnickou třídou a masami pracujících, strana 
věrná proletářskému internacionalismu a pevně semknutá s celým me- 
zinárodním komunistickým hnutím. Taková strana musí uplatňovat 
vědecký leninský styl práce a být schopná trvalého sebezdokonalování. 
I dnes si uchovávají trvalou aktuálnost slova Manifestu komunistické 
strany, že »Komunisté jsou... v praxí nejrozhodnější, stále kupředu 
pobízející částí dělnických stran všech zemí«.?26 

Z vedoucího postavení komunistické strany ve společnosti plynou te- 
dy i nesmírné nároky na každého člena. Vyjádřil to i na našem posled- 


23 XXV. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1977, s..79. 
2! Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 6. Praha, Svoboda 1981, s. 100. 
28 Marx K.— Engels B.: 3pisy. Sv. 4. Praha, SNPL, s. 440). 
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ním sjezdu generální tajemník ústředního výboru slovy: »My, komunis- 
té, se nechceme ani nesmíme odlišovat od ostatních pracujících ničím 
jiným než vyšší odpovědností, uvědomělostí, pracovitostí a obětavostí. 
Do revolučního předvoje dělnické třídy jsme vstupovali s vědomím, že 
smyslem našeho života je služba lidu. Naší jedinou výsadou je být 
v prvých řadách boje za další rozvoj socialismu, za komunismus.«?3 

Rostoucí úloha komunistické strany v čele společnosti budujíci socia- 
lismus vyvěrá i z toho, že komunistické strany musejí vědecky, teore- 
ticky rozpracovávat zcela nové otázky společenského rozvoje, tvůrčím 
způsobem rozvíjet marxisticko-leninské učení. Obohacuje se tím záro- 
veň i mezinárodní pokladnice zkušeností a internacionální teorie. Stra- 
na ve své vědecké poznávací funkci zkoumá, objevuje a formuluje 
zákonitosti působící v dané etapě vývoje společnosti a z vědeckého po- 
znání zákonitostí dneška, vytyčuje perspektivy zítřků. Přední činitelé 
fronty společenských věd v SSSR dospěli k závěrům, že »Nepřetržitý 
růst vedoucí a řídící úlohy komunistické strany v sovětské společnosti 
jako objektivně podmíněný proces je zároveň výsledkem trvalého roz- 
voje samotné strany ...«% | 

S růstem vedoucí úlohy strany v každé socialistické zemi neodděli- 
telně souvisí Í proces růstu odpovědností těchto stran a celého mezi- 
národního komunistického hnutí za budoucí osudy lidstva ve světle ne- 
bezpečných imperialistických koncepcí na rozpoutání světové války. 
Stále početnější, mnohamiliónové masy pracujících všech kontinentů 
upírají zraky ke komunistům, dávají jim svou důvěru a podporu. Jsou si 
vědomy toho, že uchování světového míru, zabránění termojaderné 
světové katastrofé může být dosaženo pouze díky pokračující velkolepé 
iniciativě Sovětského svazu a zemí socialistického společenství, díky 
aktivní mírotvorné činnosti komunistických a dělnických stran i neso- 
cialistického světa a aktivitě celé mezinárodní dělnické třídy — jako 
nejpřednějšího bojovníka za společenský pokrok, mír, svobodu a 80- 
cialismus. 


2S XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 53. 
9 Rukovoďaščaja rol KPSS v uslovijach razvitogo socializma. Moskva, Mysl, 
1979, s. 24. 
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Sociálně ekonomické otázky 


Teoretická východiska 
intenzifikace ekonomiky 


JOSEF VANER 
JIŘÍ ŠAFÁŘ 


Široká intenzifikace národního hospodářství — jak bylo zdůrazněno 
na XVI. sjezdu KSČ — tvoří základ a hlavní obsah dlouhodobé hospo- 
dářské strategie vysoké efektivnosti výroby a kvality veškeré práce. 
Všechny poznatky ukazují na to, že bez plného uplatnění tohoto strate- 
gického procesu dnes již nelze docílit žádných výraznějších úspěchů na 
poli hospodářského růstu, ani na světových trzích, a tím ani při reali- 
zací širších sociálně ekonomických cílů dané vývojové etapy. 

V pojetí programových dokumentů XXVI. sjezdu KSSS a XVI. sjezdu 
KSČ — navazujících na předcházející proces poznání, zejména 
v průběhu sedmdesátých let — tu jde o hlubokou změnu v úloze kvali- 
tativních stránek v celém společenskoekonomickém rozvojí, o výrazné 
zvýšení úrovně a významu intenzivních činitelů hospodářského růstu, 
o přeměnu extenzifikačních trendů prosazujících se v dosavadním 
vývoji socialistické ekonomiky v trendy intenzifikační. V celém svém 
rozsahu a dosahu je tak intenzifjikace a s ní spojený přechod k inten- 
zívnímu typu reprodukce chápána jako úkol historického významu, ja- 
ko obrat v rozvoji socialistické ekonomiky, v jeho kvalitě, formách 
a vnitřní struktuře. V tomto ohledu lze jen stěží přecenit závažnost 
všeho, co se tohoto procesu a jeho realizace týká. 

Z uvedené základní orientace dalšího rozvoje socialistické ekonomi- 
ky vyplývají důležité úkoly i pro ekonomickou vědu, základní a apliko- 
vaný ekonomický výzkum. Některým teoretickým otázkám této význam- 
né problematiky je věnován i následující příspěvek. 


Historický vývoj pojmu a jeho významy 


Výzkum kategorie intenzifikace má již v ekonomické teorii svou his- 
torii. Pojem intenzifikace a intenzivního způsobu rozšiřování výroby 
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je obsažen již v Marxově systému ekonomických kategorií a v mnoha 
směrech se otázkami intenzifikace zabýval 1 V. I. Lenin. Značného po- 
sunu poznání — zejména v širších souvislostech analýzy hospodář- 
ského růstu a jeho činitelů, extenzívního a intenzivního typu reproduk- 
ce — bylo dosaženo v posledních desetiletích. V současné době pokro- 
čil tento poznávací proces natolik, že je možno podat o problematice 
intenzifikace a jevech s ní souvisejících určitý celkový obraz. 

Závažný je v prvé řadě poznatek, že intenzifikace společenského re- 
produkčního procesu se ve své obsahové jednotě uskutečňuje jako řada 
procesů, které mají společný obsah, společnou podstatu, ale co do kon- 
krétní podoby a zaměření se navzájem liší. V rámci obecně vymezené 
kategorie intenzifikace — jakožto procesu úspory zdrojů, (ekonomie 
zdrojů), zvyšování jejich účinnosti — se nacházejí jevy (dílčí procesy), 
které mohou být z určitého hlediska dokonce podstatně odlišné. 

Nejtypičtějším příkladem je v tomto směru na jedné straně růst in- 
tenzity práce, a na druhé straně růst produktivity práce, resp. přesněji, 
růst produktivní síly práce. Ve vztahu k pracovní síle, způsobu jejího 
fungování ve výrobním procesu, její kultivaci atp. jsou to procesy na- 
prosto odlišné. To, co je spojuje v rámci vyšší jednoty obecného proce- 
su intenzifikace, je však jejich stejný důsledek — úspora času. V tomto 
směru došlo v ekonomické vědě k významnému vývoji pojmu intenzifi- 
kace. Původní, klasický význam pojmu intenzifikace, se vztahoval 
právě jen k růstu intenzity práce a některým dalším podobným jevům.! 
Teprve později došlo k jeho rozšíření za rámec původního klasického 
vymezení (větší úsilí, rychlost, hustota), k posunu jeho významu 
směrem k obecnějšímu obsahu, k vlastní podstatě jevu — tj. úspoře 
zdrojů. Tím vznikl i příslušný obecný význam pojmu intenzifikace, kte- 
rý jako svoji součást, jednu z forem, zahrnuje 1 intenzifikaci v jejím 
klasickém chápání. Stalo se tak v souvislosti s vymezením extenzívního 
a intenzívního způsobu rozšiřování výroby (na základě původního Mar- 
xova učení)ž jako dvou jediných obecných cest růstu produkce (růst 
rnasy zdrojů, růst účinnosti zdrojů) a odpovídajícím rozčleněním všech 
růstových činitelů na dvě skupiny — extenzívní a intenzívní. 

Historicko-logický posun ve vymezení kategorie intenzifikace se však 
na tom nezastavil. V souvislosti s faktorovou analýzou růstu produkce, 
s oceňováním vlivu zmíněných dvou skupin růstových činitelů na pří- 
růstek produkce, byl pojmu intenzifikace v posledním období vývoje 
ekonomické teorie vtisknut ještě další, specifický význam, a to ve smys- 
lu zvyšování podílu intenzivních faktorů na přírůstku produkce (napří- 
klad zvyšování podílu přírůstku produktivity práce na úkor podílu pří- 


1 Marx, K.: Kapitál I. Praha, Svoboda 1978, s. 403—411. Kapitál II. Praha, 
Svoboda 1979, s. 345. Kapitál III/2. Praha, Svoboda 1980, s. 199, 203 aj. 
2 Marx, K.: Kapitál II. Praha, Svoboda 1979, s. 169. 
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růstku zaměstnanosti). Jinými slovy, intenzifikací se zde rozumí pro- 
ces, kdy intenzívní činitelé hospodářského rozvoje hrají v průběhu ča- 
su ve srovnání s extenzívním!i činiteli stále větší úlohu, kdy růst národ- 
ního důchodu a tedy koneckonců životní úrovně je ve stále větší míře 
zabezpečován úsporou výrobních zdrojů (růstem jejich účinnosti) 
a stále menší roli zde hraje zvětšování masy zdrojů. Obecný obsah pro- 
cesu intenzifikace je zde tedy stejný, ale navíc je zde obsaženo určité 
kvantitativní kritérium, klade se požadavek změny proporce růstových 
činitelů ve prospěch úspory zdrojů. 


Intenzifikační procesy dosahují svého završení v podobě intenzivního eko- 
nomického růstu (intenzívního typu rozšířené reprodukce) a intenzivního eko- 
nomického razvoje. Tyto kategorie tak dotvářejí celkovou strukturu procesu 
intenzifikace jako určitého globálního jevu. 


Intenzívní typ ekonomického růstu byl ekonomickou teorií přesně vymezen 
a znamená stav, kdy přírůstek produkce je v převážné míře nebo zcela za- 
bezpečován úsporou zdrojů (růstem jejich účinnosti). Historicky vzniká, za- 
chovává se a prohlubuje na bází uvedených Intenzifikačních procesů. Nedě- 
je se to ovšem nějak zcela automaticky v souladu s objektivně probíhajícím 
vývojem výrobních síl, ale je to především výsledek určité orientace lidské 
pracovní činnosti, určitého způsobu hospodaření. Extenzívní typ růstu pred 
stavuje situaci opačnou, to znamená, že rozhodující roli při rozšiřování vý 
roby zde hraje zvětšování masy výrobních zdrojů. 


Vědecky přesný obsah pojmu Intenzívní ekonomický rozvoj se V současné 
době ve své konečné podobě ještě formuje. Je to otázka složitá, vyžadující si 
samostatný rozbor, a proto se zde omezíme pouze na několik poznámek. Zdá 
se být nesporné, že daný pojem by měl mít ve vztahu k předcházejícím nad- 
řazené postavení, že by to měl být v daném kontextu vrcholový pojem. Nic- 
méně řada existujících vymezení tento požadavek nesplňuje a fakticky zto- 
tožňuje tento pojem s intenzívním růstem nebo s procesem intenzifikace 
v jejím obeaném vymezení, apod. Má-li však být tento pojem ústrojnou a lo 
gickou součástí daného kategoriálního systému (což je nejen možné, ale i žá. 
doucí), musí být s dosud uvedenými kategoriemi nejen spjat, ale zároveň se 
od nich 1 odlišovat. Uvedeným východiskům odpovídá pojetí intenzivního 
ekonomického rozvoje jako procesu, který zahrnuje všechny předcházejic. 
procesy jako svou imanentní součást. Dále pak může tento pojem obsahovat 
ještě některé další znaky. V tom případě je možno intenzívní ekonomický roz 
Voj vymezit jako proces, situaci, kdy současně platí, že úspora zdrojů je hlav- 
ním nebo jediným faktorem růstu produkce, že její podíl na přírůstku pro- 
dukce se neustále zvyšuje a že rozsah úspor (růst efektivnosti) překraču'e 
určitou hranici, takže je možno systematicky a určitým žádoucím tempem 
zvyšovat životní úroveň obyvatelstva, vytvářet příznivé předpoklady pro bu- 
doucí rozvoj a zabezpečovat další potřeby společnosti. Dalším znakem inten- 
zívního ekonomického rozvoje je výrazná orientace na kvalitativní stránk: 
celého reprodukčního procesu. V nejširším pojetí může tento pojem zahrnova: 
1 adekvátní uspořádání společenskoekonomických vztahů, hospodářského me- 
chanismu, systému řízení. To jsou zároveň podmínky žádoucího průběhu všec? 
intenzifikačních procesů. 


3 Problém totiž spočívá mj. v tom, že sama intenzifikace je rozvoj. 
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Vzájemné vztahy základních intenzifikačních procesů 


Pojem intenzifikace má tedy v zásadě dva významy: obecný (intenzi- 
fikace společenského produkčního a reprodukčního procesu vůbec) a 
specifický (intenzifikace ekonomického růstu resp. intenzifikace růsto- 
vého procesu). V každém případě se celá záležitost takto historicky vy- 
vinula a je účelné ji takto chápat. 

Vztah mezi oběma intenzifikačními procesy — obecným a specific- 
kým — je možno charakterizovat následovně: jestliže probíhá intenzifi- 
kace ekonomického růstu, znamená to, že probíhá i intenzifikace 
výrobního (reprodukčního) procesu. Nikoliv však nutně naopak. K to- 
mu, aby obecný proces intenzifikace znamenal současně 1 intenzifikaci 
růstového procesu, musí úspora zdrojů — ve srovnání s dynamikou ma- 
sy zdrojů — dosahovat určitého rozsahu. Jestliže tomu tak není, tzn. 
úspora zdrojů (růst jejich účinnosti) nedosahuje potřebné výše, do- 
chází ke zdánlivě paradoxní situaci: probíhá sice intenzifikace výrob- 
ního procesu, ale zároveň nedochází k intenzifikaci růstového procesu 
(reálný význam intenzivních činitelů při zabezpečování rozšířené re- 
produkce společenského produktu a národního důchodu se v daném 
případě snižuje, význam extenzívních činitelů roste). Právě tato situa- 
ce, jak ukazují nejrůznější propočty, v našem uplynulém hospodářském 
vývoji převažovala. To znamená, že hospodaření s výrobními zdrojí ne- 
bylo na dostatečně vysoké úrovni, že růst jejich souhrnné účinnosti byl 
relativně nízký a že tedy zabezpečovat určitou potřebnou úroveň hos- 
podářského růstu bylo stále obtížnější. Obrat, o kterém se v souvislosti 
s intenzifikací hovoří, spočívá právě ve změně tohoto trendu: je třeba 
zabezpečít výrazně vyšší úroveň obecného procesu intenzifikace, tako- 
vou, která by nejenom zabezpečovala dostatečně vysoká tempa celko- 
vého hospodářského růstu, ale 1 přechod k intenzívnímu typu rozšířené 
reprodukce a jeho další prohlubování. 


Vzájemný vztah mezi typem ekonomického růstu a charakterem jeho změ- 
ny není jednoznačný. V různých konkrétních situacích mohou existovat růz- 
né případy. V podmínkách převážně extenzívního růstu může probíhat jeho 
intenzifikace, ale také jeho extenzifikace (takže se jeho extenzívní charakter 
dále prohlubuje). V podmínkách převážně intenzívního typu ekonomického 
růstu může probíhat jeho intenzifikace (takže se jeho intenzívní charakter 
prohlubuje a postupně se mění v Čistě intenzívní typ). Ale může také pro- 
bíhat nežádoucí proces jeho extenzifikace. K intenzifikaci ekonomického růs- 
tu může docházet | v podmínkách jeho čistě intenzívního typu — v tom pří- 
padě je určitá část zdrojů z výroby zcela uvolňována a může být použita pro 
jiné účely. 

Pro konkrétní hospodářskou politiku je tedy důležité nejen to, jaký * 
má ekonomický růst právě charakter, ale i to, v jakém směru se tento 
charakter mění, zesilují-li se jeho extenzívní nebo intenzívní rysy 


a V jakém rozsahu. 
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Další okolností, která při celkovém hodnocení těchto problémů hraje 
závažnou úlohu, je dosahovaná úroveň tempa růstu produkce. Pohybu- 
je-li se toto tempo na velmi nízké úrovní, pak i když ho bylo dosaženo 
výhradně na základě růstu účinnosti zdrojů — a jde tedy o čistě inten- 
zívní typ růstu — může být společnost sotva spokojena. Za těchto okol- 
ností vystupuje do popředí nejen samotná problematika úspory zdrojů. 
zabezpečení její dostatečně vysoké úrovně, ale zejména šírší problema- 
tika celkové dynamiky výroby pří optimální kombinací extenzívních 
a intenzívních směrů rozšiřování výroby v jednotlivých dílčích přípa- 
dech (s ohledem na substituce zdrojů a primární význam překonávání 
»nejužších míst«), tak aby výsledný národohospodářský efekt byl v po- 
měru k celkovým vynaloženým nákladům v příslušném časovém období 
co nejvyšší. 


Relativní úspora zdrojů — obsah procesu intenzifikace 


Podstatou procesu intenzifikace v jeho obecném vymezení je tedy za- 
bezpečování úspory zdrojů. Tato úspora se může a musí realizovat ne- 
jen při rozšířené, ale i při prosté a dokonce 1 pří zúžené reprodukci. 
> Úsporouz zdrojů se v ekonomické teorii vždy rozumí relativní úspora, 
která se pak následně může projevit 1 jako reálná absolutní úspora (ve 
smyslu reálného uvolnění části zdrojů na daném místě v daném čase). 


V tomto smyslu existují dvě kategorie úspor. Za prvé: úspora jako »zdra 
nevyzvednutý ze společenských skladů«, tzn. zdroj, který 

a) nebyl v dané době použit, zůstal pro budoucí období, 

b) byl použit (protože mohl být použit) na jiném místě, pro jiné účely, 

c) nebylo jej nutno vyrobit nebo dovézt. 

Za druhé: úspora jako zdroj přeměněný v přírůstek produkce daného dru- 
hu, použitý pro zabezpečení tohoto přírůstku. 

K úspoře zerojů dochází v podobě snižování jejich měrné spotřeby. V prak- 
tické poloze jde o snižování spotřeby zdrojů na jednotku produkce (v natu- 
rálním nebo peněžním vyjádření), v teoretické poloze — na jednotku efektu. 
Obecně tu jde o identitu, která však v praxi nemusí být vždy splněná, a jak 
víme, často splněna není. Vše závisí na tom, nakolik adekvátně je produkce 
oceňována jako efekt, tj. s ohledem na přínos, který ve srovnání s jiný! 
druhy produkce znamená pro realizaci konečného cíle, pro optimální uspo- 
kojování potřeb. V tomto smyslu má měření efektu klíčový význam pro zjišťo- 
vání toho, jak velkých úspor bylo vlastně dosaženo, zda dosažená úspora je 
v konečné instanci reálnou nebo pouze fiktivní veličinou. Druhou strano: 
problému, a tedy neméně závažnou otázkou, je adekvátní měření zdrojů a jir. 
odpovídajících nákladů. 


S ohledem na tyto okolnosti je také nutno řešit otázku vzájemného 
vztahu mezi intenzijikací a růstem ejfektivnostt. Je zřejmé, že v ko- 
nečné instanci, (pokud vztahujeme oba tyto procesy výhradně ke spo- 
lečenské práci), by mělo jít o procesy totožné. Intenzifikace výrobního 
procesu, jako primárně technickoekonomický proces, musí být podříze- 
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na a koneckonců ztotožněna s nadřazeným procesem růstu efektivno- 
sti, odpovídat jejím kritériím. Prakticky ovšem při úzkém technicist- 
ním posuzování úspory zdrojů mohou někdy mezi oběma procesy 
existovat značné rozdíly. Určitým způsobem a v určitém směru dosaže- 
ná úspora zdrojů může být do značné míry nebo úplně znehodnocena 
tím, že při zabezpečování dané úspory došlo ke ztrátě jiných efektů, jež 
se podílejí na výsledné efektivnosti (např. jestliže snížení měrné spo- 
třeby materiálu nebo práce vede ke zhoršování kvality produkce apod.). 
Proto je nutno zdůrazňovat, že intenzifikace musí být efektivní, tím spí- 
še, že její uskutečňování je téměř vždy spojeno někdy i se značnými ná- 
klady. 


Existují tří druhy relativních úspor: 

Přímé — kdy při dané kvalitě (užitné hodnotě) produkce se sníží spotřeba 
zdrojů, neboli daný objem efektu se vyprodukuje s menším množstvím zdrojů; 

nepřímé — kdy pří růstu kvality (užitné hodnoty) produkce se spotřebuje 
stejný objem zdrojů jako dříve nebo tento objem vzroste v menší míře, než 
vzrostla užítná hodnota produkce; neboli, daný objem zdrojů se změní ve 
větší masu užitečného efektu, dojde k vyššímu užitnému zhodnocení zdrojů; 

zprostředkované — kdy se změní struktura výroby ve prospěch zdrojově 
méně náročných oborů a odstraňují se disproporce všeho druhu (celkový 
daný objem zdrojů je využit účelněji). 

Úspory tedy nelze chápat zjednodušeně, pouze ve smyslu přímých 
úspor nebo — ještě hůře — jako jakékoli snížení celkové spotřeby 
zdrojů, ať se již s efektem děje cokoliv. Snižování celkového objemu 
vstupů, doprovázené stejným poklesem výstupů, nemá s intenzifikací 
nic společného. Intenzifikace má právě takovýmto důsledkům zabránit. 
Podobně snižování spotřeby zdrojů, pokud má za následek reálnou 
ztrátu kvality nebo horší uspokojování potřeb v jejich struktuře, je 
možno považovat pouze za  pseudo-intenzifikaci. Podobné  pseu- 
do-úspory mohou vznikat i v jiných souvislostech (ve vztahu k život. 
nímu prostředí apod.). | 

Globální význam intenzifikace výrobního procesu spočívá v tom, že 
úsporou zdrojů se vytváří dodatečný potenciál pro růst produkce, pro 
rozvoj nevýrobní sféry (kde je ovšem také nutno se zdroji racionálně 
hospodařit), zajišťují se některé další důležité podmínky růstu životní 
úrovně a všestranného rozvoje osobnosti. Je to způsob zabezpečování 
rozšířené reprodukce masy užitných hodnot, zvětšování objemu »spole- 
čenské užitečnosti«, na základě prosté (nebo zúžené) reprodukce masy 
výrobních zdrojů a způsob uvolňování zdrojů pro jiné účely (např. pře- 
měna pracovního času ve volný čas). Z těchto důvodů je intenzifikace 
výrobního procesu základ veškerého ekonomického pokroku a dějiny 
tohoto pokroku jsou ve svém materiálním jádru dějinami intenzifikace. 
Tuto skutečnost vyjádřil K. Marx přesvědčivě tím, že nazval úsporu ča- 
su prvním ekonomickým zákonem, obecným zákonem vyššího stupně. 
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Jednotlivé etapy ekonomického rozvoje se z hlediska obecného procesu 
intenzifikace liší koneckonců jen mírou, v jaké tento proces probíhá, 
oblastmi, na které je v převážné míře orientován, různou významností 
jednotlivých forem, v nichž se realizuje, případně naléhavostí, se kte- 
rou vystupuje ve vztahu k zabezpečování žádoucí úrovně ekonomic- 
kého růstu. 


Základní formy a směry intenzifikace 


Konkrétní podoba obecného procesu intenzifikace je postižena na 
jedné straně formami tohoto procesu, praktickými cestami, jakými se 
úspory zdrojů dosahuje, a na druhé straně jeho jednotlivými směry, ob- 
jekty, na které je zaměřen. Objekty jsou jednotlivé výrobní zdroje 
a výrobní podmínky: pracovní síla a pracovní doba, suroviny, mate- 
riály, paliva a energie, stroje, nástroje a zařízení, budovy a stavby, 
přírodní zdroje, půda atd. V konečné (redukované) podobě jsou těmito 
objekty: čas, hmota (látka a energie) a prostor (výrobní plochy). Kom- 
binace těchto průřezů vytváří celkovou vnitřní strukturu obecného 
procesu intenzifikace a poskytuje tak celý široký vějíř konkrétních díl- 
čích intenzifikačních procesů. 

Obecně existují dva základní způsoby úspory zdrojů. Je to vyšší vy- 
užití existujících výrobních zdrojů a výrobních podmínek a analogicky 
zdrojů nevýrobní sféry a konečné spotřeby) a zdokonalování zdrojů ja- 
kož 1 užitných hodnot vůbec. 

První z těchto způsobů, reprezentovaný klasickým významem pojmu 
Intenzifikace (větší úsilí atd.) představuje značně různorodý proces, 
v němž se vlastně zvětšuje množství bezprostředních výrobních činite- 
lů, měnících se pak ve větší množství užitných hodnot (v podobě větší 
intenzity práce se zvětšuje množství práce a počet odpracovaných mi- 
nut, stroje pracují rychleji a déle, suroviny se obrazně řečeno »rozdro- 
bí« na větší počet »dílů«, snižují se ztráty všeho druhu atd.). Proto je 
možno tento způsob úspory zdrojů nazvat kvantitativní formou intenzl- 
fjikace. V hospodářské politice se prakticky vždy prosazoval v podobě 
větší hospodárnosti, mobilizace vnitřních rezerv atp. 

Ve druhém případě se mění kvalita zdrojů, vzrůstá jejich jednotková 
produkční schopnost nebo schopnost uspokojovat potřeby, a tudíž se 
snižuje jejich měrná spotřeba. V tomto případě se jedná o Kkvalitativn: 
formu intenzijikace. Jejím hlavním představitelem je vědeckotechnický 
pokrok a rozvoj kvalifikace. Uskutečňuje se v širokém spektru kvalita- 
tivně různorodých změn, jež se vyznačují jistým rozsahem (řádem| 
a s ním spojenou podnětností pro celkový rozvoj, časem, v němž lze 
změnu realizovat, nároky na zdroje aj. Jestliže si zdokonalení výrob- 
ních zdrojů ve srovnání s jejich identickou reprodukcí vyžaduje urči- 
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tých dodatečných nákladů (ať již pracovních čí hmotných), je možno 
na tomto základě dosáhnout společensky významné úspory zdrojů jen 
za předpokladu, že míra zdokonalení je podstatně výraznější než vzrůst 
nákladů, které sí toto zdokonalení v celospolečenském měřítku vyžadai- 
je. 


Kvalitativní forma intenzijikace je základní a rozhodující stránkou 
celého intenzifikačního procesu. Její možnosti jsou — na rozdíl od 
kvantitativní formy — prakticky neomezené (jak co do rozsahu, tak 
i v časovém horizontu). Pro kvantitativní formu vytváří stále nové mož- 
nosti a předpoklady. Naproti tomu důsledné prosazování kvantitativní 
formy — což je v řadě směrů relativně snazší — vytváří nezbytný tlak 
na uplatňování kvalitativní formy, neboť za předpokladu plného vyčer- 
pání existujících rezerv — a pří nemožnosti prostého extenzívního roz- 
šíření zdrojů — nezbývá pro zabezpečení růstu produkce jiná cesta 
než zkvalitňování výrobních zdrojů a užitných hodnot vůbec. Obě formy 
intenzifikace se tak ve svém působení vzájemně střídají, ovlivňují a do- 
plňují. 


Zvláštním případem kvantitativní formy Intenzifikace jsou takové struk- 
turální změny, jejichž cílem je snížení celkové spotřeby zdrojů a dosažení lep- 
ší proporcionality v reprodukčním procesu. Překonávání »nejužších« míst, ne- 
bo z jiného hlediska překonávání bariéry nejvíce omezeného zdroje, násled- 
ně umožňuje lépe využít 1 všechny další zdroje. Vyšší úroveň proporcionality 
je podmínkou vyšší efektivnosti, důležitou cestou tntenzifikace v rozsahu ce- 
lého národního hospodářství. Na druhé straně intenzifikace výrobní činnosti 
na každém jednotlivém místě, a v těchto uzlových bodech zvláště, je neoby- 
čejně závažnou podmínkou odstraňování disproporcí, odlehčování napjatosti 
v bilancích zdrojů, možnosti použítí daných zdrojů na jiných místech apod., a 
to ea tehdy, jestliže možnosti rozšiřování masy zdrojů jsou velmi ome- 
zene. 

Problematika základních směrů intenzifikace patří z teoretického 
hlediska k nejzávažnějším, protože je bezprostředně spojena se samot- 
nou podstatou tohoto jevu. Koneckonců tato problematika vyúsťuje 
v otázku vzájemného vztahu mezi úsporou času, úsporou práce, úspo- 
rou hmoty a úsporou prostoru, v otázku jejich jednoty a rozdílnosti, to- 
tožnosti a samostatnosti. Není pochyb o tom, a bylo to již zcela jedno- 
značně prokázáno Marxem, že veškeré konkrétní úspory jednotlivých 
výrobních zdrojů se koneckonců redukují na úsporu času. Hospodaření 
s časem je tak ústřední otázkou veškeré ekonomie, každé hospodářské 
— ale nejen hospodářské — činnosti. Děje se tak nejen v podobě úspor 
práce živé (současné), ale i práce zpředmětněné (minulé) 1 práce bu- 
doucí. Určitým otevřeným problémem zde zůstává, zda i úspora hmoty 


a úspora prostoru — kromě toho, že jsou v podobě úspor výrobních 
prostředků úsporou času — mají i svůj samostatný ekonomický vý- 
znam. 
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Vše nasvědčuje tomu, že na tuto otázku je nutno odpovědět kladně. 
Sotva je možno pochybovat o tom, že např. bez úspory výrobních ploch 
v rostlinné výrobě (v podobě růstu hektarových výnosů) by bylo možno 
zabezpečit rostoucí potřeby ve výživě obyvatelstva a navíc uvolňovat 
— v určité nezbytné míře — potřebné plochy pro jiné účely. Podobně 
aktuální se dnes stává úspora výrobních ploch i v průmyslové výrobě. 


Poněkud složitější je to s úsporou hmoty. Často je odmítána již sama 
formulace problému a lze tu zaznamenat 1 mnohá nedorozumění. Níc- 
méně 1 v tomto směru je možno uvést řadu důvodů, které potvrzují 
samostatný ekonomický význam úspory hmoty. 

Východiskem je rozlišení produkční (statické) a reprodukční (dynamické) 
podoby tohoto problému. V prvním případě se úspora hmoty plně redukuje na 
úsporu času (úspora surovin, materiálů, energie, pracovních prostředků zna- 
mená snížení výrobních nákladů). Ve druhém případě, v reprodukčních a 
růstových souvislostech, úspora hmoty (a podobně 1 prostoru) kromě toho, že 
se také redukuje na úsporu Času (budoucí práce), má 1 samostatný ekono- 
mický význam. Suroviny, energii a další výrobní prostředky je nutno šetřit ne- 
jen proto, aby se ušetřila práce, ale také proto, aby: 

1. z daných zásob nereprodukovatelných přírodních zdrojů bylo možno vy- 
robit Co nejvíce užitných hodnot uspokojujících konečné potřeby obyvatelstva; 

2. byla prodloužena životnost těchto zdrojů co nejdéle do budoucnosti (tj. 
aby bylo z čeho vyrábět i zítra a pozítří), a to zejména v těch případech, kdy 
není zatím spolehlivě vyřešen problém substituce těchto látek; 

3. bylo možno — v zájmu růstu životní úrovně — vůbec zvyšovat výrobu 
nebo ji zvyšovat určitým potřebným tempem. Za určitých okolností může byt 
úspora hmoty nebo prostoru natolik naléhavá, že ji společnost bude reali- 
zovat i za Cenu, že si to vyžádá celkové zvýšení nákladů společenské práce. 

V daných souvislostech vystupuje do popředí problematika omezeno- 
„sti zdrojů, a to jednak ve vztahu k jejich nereprodukovatelnosti vůbec, 
jednak ve vztahu k jejich nereprodukovatelnosti v daném časovém ho- 
rízontu. Úměrně se zkracováním časového horizontu se možnosti pře- 
konávání omezenosti zdrojů prostřednictvím vynakládání společenské 
práce (v podobě investic apod.) zmenšují, takže z hlediska daného oka- 
mžiku — a tím spíše z daného místa — jsou hmota a práce nesubstituo- 
vatelné a oba tyto zdroje mají pro uskutečňování výroby stejný význam 
A nejen to. Dokonce je to tak, že v krátkém časovém rozmezí se hmota 
stává více limitujícím činitelem (pokud je jí nedostatek), než práce 
(vzhledem k možnosti) — byť omezené — přeměnit volný čas v čas 
pracovní. 

V souvislosti s uvedenými okolnostmi je možno vytyčít hypotézu 
o tom, že strategickým směrem intenzifikace se v současné době stává 
úspora hmoty. 

Zvláštní význam úspory hmotných zdrojů spočívá tedy v tom, že 
představuje současně oba zásadní druhy úspor — úsporu času a úsporu 


hmoty. 
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Intenzifikace v národohospodářské praxi 


Jako proces spjatý s kvalitativním rozvojem výrobních sil je vše- 
stranná intenzifikace společenského reprodukčního procesu pod- 
míněna hlubším prolnutím vědy s výrobou, s vědeckotechnickým po- 
krokem v reprodukci pracovních prostředků 1 předmětů, s rozvojem 
vědecké organizace práce a s uplatňováním vědy a techniky ve všech 
ostatních oblastech společenské činnosti. Prohlubující se společenská 
dělba práce vytváří zvláště ve formě socialistické ekonomické integra- 
ce kvalitativně nové podmínky, podněty, další prostor, větší možnosti, 
aby cestou vědeckotechnické spolupráce, mezinárodní socialistické 
specializace a kooperace tento proces dále akceleroval. V optimálně 
velkých výrobních či vědeckovýrobních jednotkách lze účelným způso- 
bem spojovat vědu s výrobou, kombinovat navazující technologie růz- 
ných oborů s operacemi předvýrobní etapy, s odbytovou zahraničně ob- 
chodní činností v jednom výrobně hospodářském celku, dosahovat nej- 
nižších výrobních nákladů. Rozvojem maloodpadových a bezodpado- 
vých technologií, recyklizací látek, komplexním využíváním surovin, 
paliv, substitucí tradičních látek novými, netradičními, je možno a nut- 
no zabezpečovat hospodárné využívání pracovních předmětů. Ve vazbě 
na vědeckotechnický pokrok velikostní strukturu výrobních jednotek 
účelně doplňují výrobní jednotky střední a malé (svým výrobním zamě- 
řením, formou specializace, svou pružností, adaptabilitou aj.). 

V cílevědomě rozvíjeném a řízeném inovačním procesu se souběžně 
realizuje celé spektrum výrobkových a technologických Ilnovací, jež 
splňují kritéria intenzívního růstu ekonomiky. Z tohoto hlediska nejde 
o jakýkoliv vědeckotechnický rozvoj a o jakékoliv Inovace, ale pouze 
o taková řešení, která zabezpečují žádoucí relace změn kvality produk- 
ce k její materiálové, energetické, fondové či Investiční 1 pracovní 
náročnosti, náročnosti na prostor a zabezpečují úspory zdrojů dosta- 
tečně velkého rozsahu. 

Spolu s výrobkovými a technologickými inovacemi jsou pro Intenzívní růst 
mimořádně závažné odvětvové, oborové a výrobkové strukturální změny. Nut- 
nou podmínkou se stává přednostní rozvoj výrob s nejvyšší mírou zužitková- 
ní hmoty, energie, pracovní síly, využití prostoru i s nižší náročností na in- 
vestiční zdroje, rozvoj výrob, nemajících škodlivý vliv na životní prostředí 
(a tedy současně útlum odvětví a oborů s opačnými vlastnostmi). 

Významné postavení zaujímají odvětví a opory mající klíčový význam 
pro další všestranné urychlování vědeckotechnického pokroku, pro vše- 
strannou intenzifikaci společenské výroby (elektronika, elektrotechni- 
ka, robotika, výroba progresivních materiálů, obory založené na využí- 
vání vnitřních reprodukčních vlastností hmoty — na biologických, ja- 
derných, plazmových technologiích). Rozvoj takovýchto výrob lze efek- 
tivně zabezpečovat jen spoluprací společenství států RVHP. 
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Specifickou oblastí jsou výrobkové inovace a strukturní změny spotřebních 
předmětů dlouhodobého užití, které jsou hmotnými. nositeli intenzifikace 
v nevýrobní spotřebě. Zabezpečují úspory zdrojů v nevýrobní sféře (šetřen 
energií, hmotou, prostorem, mají pozitivní vliv na životní prostředí aj.) a při 
vysoké kvalitě i úsporu zdrojů pro samotnou výrobu. 

S kvalitativními a strukturálními změnam!l výrobků a technologií je také 
spojeno, jak vyplývá z předchozích poznámek, programové řešení otázek re- 
produkce zdrojů pracovního předmětu, ochrany a péče o životní prostředí. 
Proto v daném toku inovací jsou přijatelné jen takové kvantitativní úspory, 
taková zdokonalení produkce a technologií, která tyto požadavky zabezpečují. 

Intenzifikační strategie vědeckotechnického pokroku se zdaleka ne- 
vyčerpává jen těmito změnami (procesy). Formou realizace podstatné 
části poznatků vědy a techniky je investiční proces. V zájmu intenzifi- 
kace ekonomiky, jejího intenzívního růstu je nutno měnit vnitřní struk- 
turu vynakládaných investičních prostředků. K takovým přesunům pa- 
tří přednostní zabezpečování trvalé modernizace a rekonstrukce existu- 
jícího výrobního potenciálu a změna charakteru samotných rozvojo- 
vých akcí. Pomocí této metody vědeckotechnického rozvoje se kromě 
modernizace výrobních programů zdokonalují výrobní zařízení, rozví- 
její se zdrojově úsporné technologie, zdokonaluje se organizace výroby 
aj. byť přl jistých prostorových omezeních, dané »propustností« nava- 
zujících článků výroby 1 při existujících sociálně ekonomických pod- 
mínkách. Účinnost vynakládaných investičních prostředků se zvyšuje 
také jejich účelnou koncentrací. 

Specifický význam pro intenzifikaci mají takové investiční akce, pomocí 
nichž se řeší dílčí nerovnovážné stavy (mezi činiteli a navazujícími články 
výroby, mezi odvětvími, ve vztahu k vývozu a dovozu). Realizací určitých in- 
vestičních záměrů, jejich celkovým rozsahem a kvalitou se formují předpo- 
klady, ale 1 determinující podmínky rozvoje jistého typu reprodukčního pro- 
cesu v dlouhodobém budoucím období. 

K předchozím souvislostem investičních a intenzifikačních procesů v roz- 
voji výrobní základny patří i potřeba rostoucí míry využívání základních pro- 
středků za jednotku času i v čase, a tím i snižování negativního vlivu jejich 
morálního opotřebení na hospodárnost. Součástí intenzifikačních opatření je 
také jejich včasná likvidace. 


Problematika rozvoje struktury národního hospodářství z hlediska 
zabezpečování jeho intenzívního růstu se však nevyčerpává pouhými 
změnami kvality produkce, růstem či útlumem výroby různých druhů 
výrobků, prosazováním odpovídající výrobkové strategie. Jde také o ur- 
čité potřebné změny v postavení odvětví výrobní a nevýrobní sféry, pri- 
márního, sekundárního a terciálního sektoru, I. a II. skupiny společen- 
ské výroby a konečně i změny v postavení meziodvětvových národohos- 
podářských komplexů — | palivo-energetického, hutnicko-strojíren- 
ského, komplexu těžby a výroby surovín a materiálů, výroby spotřební 
produkce chemického průmyslu aj. 

Nutnost obratu v rozvoji národního hospodářství k jeho intenzívnímu 
růstu, jak ukázal XVI. sjezd KSČ a XXVI. sjezd KSSS, vyplývá především 


102 


z potřeb dalšího rozvoje v uspokojování potřeb socialistické společnos- 
ti, všech jejích členů. V oblasti spotřeby se v uplynulém období dosáhlo 
relativně vysoké úrovně nasycenosti základních potřeb i relativní vy- 
rovnanosti pří uspokojování potřeb zbytných. Změny v jednotlivých 
složkách životní úrovně obyvatel, k nimž dochází s intenzifikací ekono- 
miky (ve výživě, v odívání a bydlení obyvatel, ve vybavení jejich do- 
mácností, v oblasti jejich vzdělávání, ve využívání volného času, spor- 
tu, v oblasti kultury a v dalším rozvoji rodinného života) se projevují 
v kvantitativním růstu času věnovaného těmto činnostem a ve zvýšené 
racionalitě těchto činností. Jsou spjaty s větší potřebou volného času, 
s rozvojem kvality spotřebních výrobků, s rozvojem žádoucích kombi- 
nací užitných vlastností této produkce a s jejím dalším obměňováním 
1 optimalizací její životnosti. Také ony vedou ve svém souhrnu k úspo- 
rám zdrojů, k nižší materiálové, energetické a investiční náročnosti, 
k dokonalejšímu využívání surovin, paliv a energie, recyklizaci látek 
apod. 

S rostoucími nároky obyvatelstva na rozsah, kvalitu 1 strukturu služeb se 
kvalitativně mění postavení terciální sféry ve společenském rozvoji. V ní 
pak zejména význam vědeckovýzkumné základny, rozvoj Školství, kultury 
a dalších podmínek reprodukce společenské pracovní síly, ze širšího hledis- 
ka vůbec, podmínek procesu vědeckotechnické revoluce (zdravotnictví, ko- 
munálních, bytových, obchodních, technických a dalších služeb, sociální pé- 
če, správy aj.). Dochází k přesunům zaměstnaných osob, investic a dalších 
zdrojů ve prospěch této sféry. Materiálová, energetická náročnost těchto čin- 
ností je relativně nízká. Rozvíjejí se převážně na domácích zdrojích. Jejich 
rozvoj umožňuje substituci spotřebních předmětů se službami při uspokojo- 
vání potřeb obyvatelstva, snižuje tlak na spotřebu potravin, vede k přesunům 
ve struktuře výdajů obyvatelstva. V souhrnu se obrat k intenzívnímu růstu 
projevuje růstem podílu odvětví nevýrobní sféry na úkor výrobní sféry v rám- 
cí celkové zaměstnanosti. 

Popsané strukturální změny, které provázejí intenzifikační procesy, 
změna charakteru společenského reprodukčního procesu, se promítají 
v makrostrukturálních přesunech hodnotové struktury společenského 
produktu. Úspory surovin, paliv a energií, »odlehčování« výrobní struk- 
tury od materiálově a energeticky náročných výrob, zdokonalování 
užitných vlastností produkce, progresívní změny v reprodukci základ- 
ních prostředků a v hospodaření zásobami pracovních předmětů, vedou 
koneckonců ke změnám poměru jednotlivých složek výrobní spotřeby 
a národního důchodu. Projevují se ve vyšší dynamice důchodovosti spo- 
lečenského produktu, v růstu dynamiky účinnosti výrobní spotřeby. 
Mění se relace investic a akumulace ke spotřebě — ve prospěch spo- 
třeby, vztah investic výrobních k nevýrobním ve prospěch nzvýrobních, 
investic rozvojových k obnovovacím ve prospěch obnovovacích (tak, 
jak byl tento proces charakterizován v souvislosti s významem moder- 
nizace a rekonstrukce). Uváděné tendence se odrážejí ve vývoji skupi- 
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ny výrob výrobních prostředků (A) a skupiny spotřebních předmětů 
B). 

| V intenzívním ekonomickém růstu vzrůstá nejen význam účelného začleňo- 
vání přírůstku pracovních sil, ale také uvolňování pracovníků z útlumových 
výrob, z výrob, V nichž se v plné míře uplatňují robotizace, elektronizace aj. 
směry vědeckotechnického pokroku, do rozvojových oblastí. Ve výrazném růs- 
tu společenské produkcivity práce, který je součástí Intenzívního rozvoje eko- 
nomiky, má mimořádný význam rozvoj kvalifikace, růst vzdělání, zdokonalo- 
vání vědecké organizace práce 1 principů osobní hmotné zainteresovanosti. 
Profesně kvalifikační struktura | pracovníků se v tomto typu rozvoje vyvíjí 
v souladu Se změnami struktury výrobních 1 nevýrobních odvětví, se zvyšu- 
jícími se nároky na kvalitu produkce a se zdokonalováním technologií výro- 
by. Všeobecně proto roste význam vysoké mobility a adaptability pracovních 
sil. 

Realizace intenzívního typu ekonomického rozvoje je silně spjata se 
změnami sociálního chování lidí. Těžko si lze představit, že by se tento 
proces mohl realizovat bez jejich tvůrčí aktivíty, pečlivého vztahu 
k práci, pracovní obětavosti, disciplíny aj. V tomto směru je také nutno 
formovat účinný motivační systém pro jednotlivce 1 kolektivy, dělníky, 
techniky i řídící pracovníky, výzkumníky i konstruktéry, hospodářské 
jednotky 1 nadřízené orgány. Mnohé z nezbytných kvalitativních pro- 
měn tohoto složitého a mnohostranného procesu nejsou zatím ani 
uspokojivě poznány, tím méně zvládnuty. 

Intenzifikační strategie rozvoje národního hospodářství vyžaduje 
kromě věcných předpokladů spjatých s kvalitativním rozvojem výrob- 
ních sil, změn tradičních struktur, současně podstatné zdokonalení 
a trvalé prohlubování soustavy plánovitého řízení na všech úrovních 
národního hospodářství. K prosazení těchto záměrů směřuje v součas- 
ném období realizace a další rozvíjení Souboru opatření ke zdokonale- 
ní soustavy plánovitého řízení národního hospodářství. Intenzifikace 
společenského reprodukčního procesu je a musí být hlavním smyslem 
i všech dalších cílů v této oblasti. Jsou to koneckonců právě systémová 
opatření v oblasti plánovitého řízení socialistické ekonomiky, která 
mohou vést a povedou k přeměně dosavadního typu rozvoje národního 
hospodářství v typ intenzívní, odpovídající podstatě rozvinutého socia- 


lismu. 
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Stranická práce 


Komunisté jižních Cech 


MIROSLAV SLAVÍK / 


Jihočeský krajský výbor strany věnuje trvalou pozornost soustav- 
nému upevňování jednoty a akceschopnosti krajské stranické organiza- 
ce při plnění závěrů XVI. sjezdu KSČ a následných zasedání ústředního 
výboru strany, jež chápe jako konkretizaci generální linie budování 
rozvinuté socialistické společnosti v naší vlasti. Zároveň prosazuje, aby 
se při jejích realizaci sjednotilo pod vedením stranických orgánů a or- 
ganizací úsilí vedoucích hospodářských pracovníků, pracovníků národ- 
ních výborů, členů ROH, SSM i ostatních organizací Národní fronty. 

Osvědčeným a zkušenostmi ověřeným nástrojem k tomu je postupový 
plán krajského výboru strany, zahrnující dílčí i dlouhodobé cíle, jé- 
jichž splnění ve svém souhrnu znamená konkrétní přínos komunistů 
a všech pracujících kraje k celkovému rozvoji naší socialistické vlasti. 
Postupový plán zabezpečuje komplexní přístup k cílevědomému a kon. 
krétnímu plnění programu hospodářského a sociálního rozvoje vytyče- 
ného sjezdem a usnesením krajské konference. 

Osou, prostupující všemi jeho částmi, je intenzívní rozvoj ekonomiky 
kraje. K tomu soustřeďuje pozornost strany, hospodářských a státních 
orgánů 1 společenských organizací Národní fronty. Tím, že konkrétně 
stanovuje, čeho musíme dosáhnout ve druhém a třetím roce sedmé 
pětiletky, postupový plán zvyšuje náročnost a konkrétní odpovědnost 
komunistů v celé řídící sféře. Ve svém celku tak vytváří předpoklady 
pro lepší koordinovanost stranického vedení a hospodářského řízení 
v kraji, okresech 1 v základních stranických organizacích a tím i účin- 
nější základnu pro rozvoj iniciativy a aktivity výrobních a pracovních 
kolektivů. 

Postupový plán krajského výboru není pouhým souhrnem plánů stra- 
nických orgánů a organizací, záměrů hospodářské sféry, národních 
výborů a společenských organizací, ale stranickým dokumentem, za- 
bezpečujícím jednotnou činnost komunistů ve straně | v mimostranic- 
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kých organizacích. Umožňuje okresním výborům a základním organiza- 
cím jednotně a kKoordinovaně zaměřovat vlastní usnesení a opatření 
v průmyslu, zemědělství, ve složkách politického systému i ve všech 
dalších nadstavbových institucích a organizacích v souladu s rozhodu- 
jícími ekonomickými, politickými i výchovnými záměry krajského výbo- 
vu. 

Spolu s ostatními materiály a dokumenty pléna a předsednictva KV 
KSČ, na jejichž zpracování se podílejí jeho členové a komise, okresni 
výbory 1 aktiv a které prohlubují kontinuitu řídící, polítickoorgani- 
zátorské a výchovné práce v okresech a ZO KSČ, postupový plán umož- 
ňuje, aby aparát krajského výboru ještě šířejí než dosud přenesl těžiště 
své práce do přímé pomoci a kontroly plnění úkolů v okresech a v roz- 
hodujících základních organizacích v průmyslu a zemědělství. 

»Účinnost práce a autorita každé základní organizace roste úměrně 
s tím, jak objasňuje a uvádí důsledně do života politiku strany,= 
zdůraznil ve zprávě XVI. sjezdu soudruh Gustáv Husák. »Prohlubovat 
bezprostřední styk se základními organizacemi, sjednocovat a oriento- 
vat je na rozhodující úkoly musí být hlavním obsahem činností okres- 
ních výborů strany. Méně směrnic, méně úřadování, více přímého styku 
s lidmi — to musí platit ve stranické práci.«! 

Vždyť všechny ekonomické, politické 1 výchovné úspěchy našeho kra- 
je jsou úzce spojeny s konkrétní prací komunistů v ZO KSČ. Život 
v kraji přináší denně desítky příkladů o tom, že většina základních or- 
ganizací právě prostřednictvím jednotlivých komunistů plní neza- 
stupitelné poslání — jsou kolektivním organizátorem a vychovate- 
lem mas. Stranické organizace, stranické skupiny, členové a kandidáti 
strany spolu s bezpartijnímí mění usnesení sjezdu a ústředního výboru 
v konkrétní sociálně ekonomické výsledky. 

Proto krajský výbor strany, jeho předsednictvo stejně tak i okresní 
výbory věnují trvalou pozornost základním organizacím, jež představu- 
jí základní článek stranické výstavby, jako místu, kde pod vlivem jeho 
politickoorganizátorské, ideově výchovné práce a každodenního půso- 
bení komunistů ve výrobních kolektivech se koneckonců rozhoduje 
o realizaci stranické linie. Zde se utváří a upevňuje spojení strany 
s lidmi. Akceschopnost, iniciativa, politický a ideový vliv stranických 
organizací je nejúčinnějším prostředkem k získávání pracujících pro 
politiku strany. 

Vysoce si ceníme pozornosti, kterou věnuje úloze a poslání základ- 
ních organizací i rozpracování metod a forem jejich řízení ústřeaní 
výbor strany. Vzhledem k náročnosti úkolů, jež musí naše krajská stra- 
nická organizace řešit při naplňování usnesení XVI. sjezdu, i k potřebě 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 51. 
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soustavného posilování úlohy ZO KSČ při realizaci sjezdové linie věnu- 
jeme mimořádnou pozornost osvojení a praktickému uskutečňování 
zkušeností z mezinárodní porady tajemníků ústředních výborů bratr- 
ských stran k úloze a místu ZO KSČ v životě strany. 

Zejména v přípravě a průběhu výročních členských schůzí chceme 
učinit další krok vpřed při posilování vlivu stranických organizací na 
život v pracovních a zvláště výrobních kolektivech. Hodnotíme-li dosa- 
vadní působení ZO KSČ při uskutečňování této orientace, je samozřej- 
mé, že je nelze měřit jinak než v prvé řadě výsledky dosaženými pří 
plnění pracovních úkolů. Díváme se však na ně diferenoovaně. Vidíme, 
že stranické organizace jednotlivých podniků, závodů a JZD k nim do- 
spívají za různých podmínek, jakož 1 při rozdílné úrovni kvality a efek- 
tivnosti své vnitrostranické činnosti. Analýza provedená v souvislosti 
s přípravou pléna KV KSČ ke zkvalitňování členské základny umožňuje 
zobecňovat a lépe využívat zkušeností předních stranických organizací 
při zdokonalování těch ZO KSČ, jež nedosahují žádoucích výsledků. 

Víme, že nejde o jednoduchý proces. Zvýšit celkovou účinnost práce 
stranických organizací a výrazněji ovlivňovat plnění úkolů hospodář- 
ského a sociálního rozvoje kraje, okresů, průmyslových a zeměděl- 
ských závodů a jednotlivých míst vyžaduje trvale si osvojovat metodu 
kritické analýzy. Zásadově postupovat při kontrole plnění usnesení, 
klást důraz na politický přístup a důsledně řešít každou odchylku, jež 
při plnění přijatých usnesení vzniká. 

Soustavně usilujeme především o rozvoj vnitrostranického života ZO 
KSČ jako rozhodujícího předpokladu trvalého růstu jejich akceschop- 
nosti. Na přední místo klademe další zvýšení úlohy a úrovně členských 
schůzí, jejich pravidelnosti, kolektivismu v jejich jednání a rozhodo- 
vání o cestách realizace politiky strany v daných podmínkách, aby lépe 
než dosud plnily svou úlohu ve výchově a upevňování ideové a akční 
jednoty komunistů. 

Plně však s přípravou a průběhem členských schůzí spokojeni být 
nemůžeme. Srovnáváme-li podíl komunistů na přípravě výročních člen- 
ských schůzí nebo těch, které na počátku roku souhrnně hodnotí čin- 
nost stranických organizací, s jejich podílem na přípravě pravidelných 
měsíčních jednání základních organizací, zjišťujeme podstatné rozdíly. 
Na přípravě těch prvních se zpravidla účastní široký okruh komunistů 
— všichni členové výboru, stranické skupiny, vedoucí pracovníci 1 vyšší 
stranické orgány. Ale další schůze každý měsíc +- a ty jsou pro zabez- 
pečování úkolů organizace rozhodující — připravuje často jen výbor. 

Nejednou jsme se v uplynulém období přesvědčili, naposled při pro- 
jednávání zprávy OV KSČ Jindřichův Hradec o zkušenostech z řízení 
stranických organizací, že tam, kde je na schůzích slabá diskuse, se ani 
pravidelně nescházejí stranické skupiny, komunisté nevědí, o čem bude 
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členská schůze jednat, nejsou připravení aktivně se podílet na řešení 
problémů. A úzká odbornost, někdy 1 technokratický pohled kontrol- 
ních zpráv, předkládaných jednání vedoucími pracovníky, navíc 
s množstvím číselných údajů a bez konkrétních politických a ideově 
výchovných závěrů, často znemožňují komunistům zaujmout vlastní sta- 
novisko. Takové zprávy mísťo ke komunistické bojovností vedou členy 
k pasívní účastí na schůzí. 

Pro zvyšování úrovně členských schůzí a žádoucí aktivity komunistů 
je rovněž nevyhnutelné vidět a analyzovat nejen úspěchy, ale 1 nedo- 
statky a chyby, protože mnohé z nich jsou odrazem práce stranické or- 
ganizace. Jde zejména o ty organizace, jejichž čínnost postrádá komu- 
nistickou bojovnost, zásadovost, každodenní politickou organizační 
a výchovnou práci, schopnost systematicky důsledně uskutečňovat stra- 
nickou politiku a uplatňovat vedoucí úlohu strany. 

Analýza účinnosti práce základních organizací se stranickými usne- 
seními v okrese Tábor, projednaná předsednictvem KV KSČ, ukázala, 
že zejména členské schůze konané podle usnesení předsednictva ÚV 
KSČ počátkem letošního roku kladly hlavní důraz na vypracování tako- 
vých usnesení a plánů rozhodujících úkolů, aby se v nich projevil mobíi- 
lizující charakter kritických analýz a konkrétních opatření, které 
schůze projednávaly. 

Byl to tak říkajíc první krok: stranických organizací k plnění le- 
tošních úkolů. Usnesení a plány představovaly jen východiska, odrazo- 
vý můstek pro jejich další každodenní ofenzívní politickovýchovnou, 
organizátorskou, kontrolní a kádrovou prácí. Praxe uplynulých měsíců 
znovu upozorňuje, že uvědomělý a tvořivý přístup k plnění usnesení ne- 
může ani po nejlepší schůzi přijít automaticky. Naopak, stranické orga- 
nízace musí k tomu vytvářet předpoklady, získávat a organizovat pra- 
covní kolektivy, kontrolovat, jak se úkoly plní. 

Nebylo by pravda, kdybychom tvrdili, že takovýto postup hned od 
počátku roku zvolily všechny základní organizace. Metoda a forma je- 
jich činnosti je i dnes rozdílná. Většina rozpracovala usnesení a plány 
hlavních úkolů do konkrétních stranických pověření svých členů do 
konce roku a téměř každý ví, co a kdy má udělat. Ukazuje se ale, že 
výbory stranických organizací by měly promyšleněji ukládat konkrétní 
úkoly komunistům — vedoucím hospodářským pracovníkům. Nejednou 
se totiž přesvědčujeme, že jejich stranické úkoiy jsou totožné s jejich 
pracovními povinnostmi. 

I když dochází ke zlepšení práce ZO KSČ se stranickými dokumenty. 
obtížně a p malu překonáváme praxí malé pozornosti plnění a kontro- 
le stranických usnesení. zejména dlouhodobých. Chybí také aktivnější 
přístup všech komunistů, kteří nesou odpovědnost za jejích realizaci 
a získávání pracujících pro jejich uskut. Žňování. Proto postupový plán 
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krajského výboru jako důležitý úkol stanoví zkvalitnit pomoc kraj- 
ského a okresních výborů rozhodujícím základním organizacím v prů- 
myslu a zemědělství. Plní jej již více než tři čtvrtě roku pracovní sku- 
piny krajského výboru, které jim pomáhají při řešení kádrových otázek 
a rozvíjení vnitrostraníckého života v návaznosti na komplexní zkvalit- 
ňování členské základny. 

V kraji dlouhodobě, zejména od výměny členských legitimací v roce 
1979, usilujeme o prohloubení individuální práce ZO KSČ s každým ko- 
munistou, o zvýšení jeho avantgardní úlohy, bojovnosti za politiku stra- 
ny a příkladnostit v práci, veřejném i osobním životě. Opíráme se o vý- 
sledky pohovorů, jež plně prokázaly sílu a význam individuální práce 
se členy a kandidáty strany. 

Její přijetí jako soustavné metody stranické práce je nutným předpo- 
kladem rychlejšího zvyšování potřebné akceschopnosti každé základní 
organizace. Svědčí o tom zkušeností okresního výboru KSČ v Českém 
Krumlově z individuální práce s komunisty, jež projednalo v září le- 
tošního roku předsednictvo krajského výboru. Jejich zobecnění a rozší- 
řování v ostatních okresech a základních organizacích v souvislosti 
s přípravou výročních členských schůzí vytváří základnu, aby konkrét- 
ní úkoly komunistů byly zbaveny formalismu a zaměřeny k řešení klí- 
čových problémů pracovních kolektivů. 

již zmíněné zkušenosti okresního výboru v Jindřichově Hradci potvr- 
zují, že úroveň práce ZO KSČ, jejich schopnost účinněji řešit sociálně 
ekonomické úkoly XVI. sjezdu do značné míry závisí na tom, jak je vyš- 
ší stranické orgány řídí, jak orientují, sjednocují a koordinují jejich 
činnost na rozhodující ekonomické, politické a výchovné otázky. Na zá- 
kladě řídící činnosti okresního výboru KSČ v Jindřichově Hradci jsme 
se znovu utvrdilí v názoru, že úroveň práce každé stranické organizace 
je nejspolehlivějším a nejúčinnějším kritériem řídící činnosti okresních 
výborů. Vyvodili jsme obecný závěr, že musíme pracovníky okresních 
výborů, zejména mladé, důsledně vést k soustavnému osobnímu styku 
se straníckými organizacemi a jejich funkcionáři, k osobnímu pozná- 
vání situace na pracovištích a ke konkrétní pomoci základním organl- 
zacím. 

Stále vyšší požadavky klademe na přípravu funkcionářského aktivu, 
v níž se plně osvědčuje postup OV KSČ v Českých Budějovicích 
1 v Českém Krumlově při seminární přípravě aktivu základních stranic- 
kých organizací. Významnou úlohu v rostoucí péči o zkvalitňování 
členské základny sehrává krajská politická škola včetně některých no- 
vých forem její práce, jako je např. dálkové půlroční studium pro že- 
ny-funkcionářky národních výborů i společenských organizací. 

V praxi krajské stranické organizace mají trvalý význam zkušenosti 
získané během přípravy a průběhu výměny členských legitimací, zvláš- 
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tě metoda kritického náročného pohledu na práci základních organiza- 
cí, použitá při zpracování stanovisek okresního výboru, jež umožňuje 
hlubší diferenciaci v jejich řízení a napomáhá důslednějšímu prosazo- 
vání leninských forem a metod práce ve vnitřním životě ZO KSČ. 

Cílevědomá a důsledná realizace postupového plánu krajského výbo- 
ru, stále užší sepětí vnitřního života strany se zabezpečováním hospo- 
dářské politiky se obráží v tom, že ekonomika kraje sl udržuje vzestup- 
ný trend jak v pokračující dynamice tvorby, tak 1 rozdělování hmot- 
ných zdrojů. Účinnější ovlivňování ekonomického myšlení pracujících 
a hospodářských pracovníků zlepšuje jejich přístup k efektivnosti 
výroby, působí na plnění plánu a v mnoha směrech 1 k docilování lep- 
ších hospodářských výsledků, než jsme předpokládali. 

Je to všude tam, kde včas pochopili složitost úkolů, jak je stanovil 
XVI. sjezd KSČ a následná zasedání ústředního výboru, a vyvodili z toho 
poučení pro vlastní řídící činnost, kde důsledně využívají realizační 
nástroje vedoucí úlohy strany — soustavně získávají a organizují lidi 
a kontrolují plnění úkolů a usnesení. Například v n. p. Jihostroj Vele- 
šín iniciativa komunistů, dělníků 1 konstruktérů v technickém rozvoji 
umožnila v krátkém časovém rozmezí náběh nové výroby. Tím má pod- 
nik zajištěnu dlouhodobou perspektivu výrobního programu. 

Obdobně komunisté n. p. Silon Planá nad Lužnicí vyřešili produkci 
několika výrobků vynikající kvality. Právem byly oceněny na mezi- 
národním veletrhu Incheba 1982. K úspěchu došli úzkým propojením 
cyklu výzkum-—vývoj—výroba—užití. Přitom dosáhli téměř nulové 
ztráty plastu, čímž dochází k maximální úspornosti v užití ropy jako 
výchozí suroviny. 

Poučný je také příklad komunistů z Velkovýkrmen Třeboň. Jejich nl- 
ciativa vedla k roční výrobě bioplynu v rozsahu 2 miliónů m“. V pře- 
počtu jde o úsporu 1 milión 100 tisíc litrů nafty, což — vedle samotné 
úspory důležitého paliva — ve finančním vyjádření činí 3 milióny 850 
tisíc Kčs. 

Také postupná realizace Souboru opatření ke zdokonalení soustavy 
plánovitého řízení národního hospodářství pomáhá zvyšovat účinnost 
řízení a plánování 1 prosazování intenzifikačních faktorů v ekonomice 
kraje. Dosáhli jsme například snížení všech složek materiálových ná- 
kladů. Celkové úspory zde dosáhly 98 miliónů Kčs, v přímé spotřebě 
materiálu 64 miliónů Kčs, ve mzdových nákladech 14 miliónů Kčs 
Stejně i meziroční zvýšení zisku jako souhrnného ukazatele efektivno- 
sti o 10% pozitivně ovlivňují úspory v nákladech a předstih růstu výko- 
nů. 

Nedaří se soustavně a hlavně účinně a plánovitě zavádět výsledky 
vědeckotechnického rozvoje do výroby. Přestože se na celkové průmys- 
lové produkci kraje podíl technicky pokrokových výrobků mírně zvýšil, 
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dochází u výroby konfekčního a potravinářského průmyslu k jeho po- 
klesu. Výraznějšího pokroku, jenž by dával záruku či reálné předpokla- 
dy ke splnění usnesení krajské konference, nedosahujeme v inovací 
výroby a kvalitě výrobků. 

Příčiny vidíme v nedostatečné připravenosti pracovníků úseků, jež 
o vědeckotechnickém rozvoji rozhodují, v neodpovídající úrovní dlou- 
hodobých koncepcí technického rozvoje, v nedostatečné odpovědnosti 
přístupu podníků, VHJ, ministerstev a řešitelských kolektivů k progra- 
mování a odpovídající koordinaci technickoekonomiíckého rozvoje. 

V hospodářské politice současného období považujeme za rozhodu- 
jící úkol vyrovnat se s plánem letošního roku, docílit vyšší úrovně ex- 
portní schopností. Důležité je rovněž dosáhnout vyšší míry zhodnoco- 
vání zdrojů surovin a energie a využití moderních základních fondů 
1 pracovních sil. Výrazněji chceme ovlivnit efektivnější využívání krmi- 
vové základny a hospodaření s potravinami. Socialistickou soutěž 
míníme s větším důrazem usměrňovat k odhalování dostupných rezerv 
v průmyslu a zemědělství. Zpřísníme rovněž stranickou kontrolu reali- 
zace plánu technického rozvoje. Zaměřujeme se na zkvalitňování řídící 
a organizátorské práce. Komunisty v podnicích a závodech orientujeme 
k podstatnému snížení neproduktivních činností. V souladu S usnese- 
ním krajské konference řešíme i otázky spojené s uskutečňováním 
strukturálních změn v jednotlivých průmyslových odvětvích. 

Stále rostoucí pozornost věnuje jihočeský krajský výbor strany realí- 
zaci závěrů XVI. sjezdu a 4. zasedání ÚV KSČ v zemědělství. Tím, že 
v průběhu posledních let se podařilo dokončit výstavbu stranických or- 
ganizací přímo v JZD, se v družstvech prohloubila vedoucí úloha stra- 
ny, zvýšil se stranický vlív v jejích představenstvech. Organizovanější 
přípravou mladé zemědělské generace pro vstup do strany můžeme 
lépe rozmisťovat komunisty v pracovních kolektivech v rostlinné i ži- 
vočišné výrobě. Nedílnou součástí zápasu za plnění úkolů státního 
plánu se stává politickovýchovná a masová politická práce. 

Úspěšné zvládnutí jarních prací, proudová sklizeň obilí s minimaliza- 
cí ztrát i dobrý průběh podzimních prací dává předpoklady vyrovnat se 
s úkoly letošního plánu, i když klimatické podmínky v okresech Písek, 
Strakonice a zčásti i Tábor ovlivní výsledky rostlinné výroby. 

Krajský a okresní výbory soustavně hodnotí plnění programu intenzi- 
fikace zemědělské výroby v 41 JZD s nižší úrovní hospodaření. Jen vy- 
rovnáním úrovně zemědělské produkce u těchto závodů na průměr 
ostatních JZD by se bez dalších investičních vkladů, pouze využitím 
vnitřních rezerv, zvýšil objem zemědělské výroby o 94 milióny Kčs. 

K lepšímu využití mobilizovatelných rezerv v užitkovosti zvířat byl 
uzavřen socialistický závazek organizací biologických a technických 
služeb směřující mimo větší odborné pomoci 1 ke kvalitnějšímu řízení 
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pracovních kolektivů v živočišné výrobě a zvýšení úrovně práce techni- 
ků a ošetřovatelů. Podstatně vyšší efektivnosti živočišné výroby a kvali- 
ty její produkce chceme dosáhnout také prostřednictvím středisek říze- 
né výživy skotu a rozšiřováním zkušeností předních JZD Chelčice, 
Olešník, Lhenice, Velká Chyška a Přešťovice při využívání krmiv a sta- 
novení optimálních krmných dávek. 

Využitelné rezervy však vidíme zejména ve zvýšeném vlivu řídících 
pracovníků na rostlinnou a živočišnou výrobu v jednotlivých JZD 
a státních statcích. Nezbytná je rovněž kvalitnější a diferencovanější 
činnost okresních zemědělských správ ve směru výraznějšího ovlivňo- 
vání struktury výroby a růstu náročnosti na vedoucí kádry zeměděl- 
ských podniků. 

V naplňování politické linie strany má stále větší úlohu organizační, 
ideová a akční jednota komunistů. Její soustavné upevňování považuje 
krajský výbor ve své práci za rozhodující. Dbáme, aby komunisté 
prostřednictvím členských schůzí a stranických skupin, ale 1 práca 
v komisích stranických orgánů se podíleli na zpracování usnesení i na 
konkrétním plnění stanovených úkolů. Soustavně pečujeme o rostoucí 
účinnost stranické propagandy a agitace, zvláště ekonomické. Můžeme 
zde plně využít zkušenosti okresu České Budějovice z rozvoje masové 
politické práce při zabezpečování hospodářských úkolů v prvních dvov 
letech sedmé pětiletky. 

To vše je výrazným předpokladem podpory politiky strany a aktivní 
účasti pracujících kraje na jejím plnění. 

Přes všechny pozitivní výsledky se v Jihočeském kraji 1 v jednotii 
vých okresech projevují drobné těžkosti, ztrpčující mnohdy. život 
a odvádějící pozornost od hlavních úkolů. Setkáváme se s některými 
nedostatky na vnitřním trhu; víme, že jejich příčíny jsou v mnohén 
objektivní již proto, že i my jsme se například plně nevyrovnali s úkoly 
státního plánu ve výrobě mléka. Stejně tak výchozí základna loňského 
roku v zemědělské výrobě nebyla příznivá pro plnou realizaci letošních 
úkolů a požadavků. 

Při zvýšené odpovědnosti a kázní ve výrobě 1 distribucí by jistě doš'a 
ke snížení napětí, jež naopak, často vlivem nerovnoměrného zásobo- 
vání, narůstalo. V neposlední řadě existují i lidé, kteří soustavně připo- 
mínají některé problémy, ale sami jsou jejich nositeli. Obyčejně si po- 
čínají mnohem velkorysejí a iniciativnějí v oblasti spotřeby než ve 
výrobě a při plnění svých pracovních povinností. 

I některým členům strany chybí dostatečná odvaha jednoznačně vy- 
stupovat proti snahám snižovat celkové výsledky a úsilí naší strany, zá- 
ujmout pohotová, jednoznačná stanoviska komunisty k takovým otáz- 
kám, jako je zvyšování kázně, odpovědnosti, zásluhovosti v odměňování. 

V zápase se všemi těmito projevy máme dostatek argumentů. Vždví 
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náš kraj se v posledním desetiletí úspěšně rozvíjel. Realizací usnesení 
XIV. a XV. sjezdu KSČ byly v letech 1970 až 1980 vytvořeny podmínky 
pro rozvoj sociální infrastruktury a růst životní úrovně. Například 
příjmy obyvatel kraje vzrostly o 50 %, maloobchodní obrat o 60 %, pla- 
cené služby o 68 %. Za deset let bylo do rozvoje kraje investováno 56,7 
miliardy Kčs a do užívání předáno 63 tisíc bytů. Úroveň společenské 
spotřeby činí téměř 9 tisíc Kčs ročně na jednoho obyvatele a příznivě 
ovlivňuje sociální jistoty, zdravotní stav, vzdělanost a kulturnost oby- 
vatelstva. 

Všechny tyto výsledky jsou dílem obětavé a poctivé práce pracu- 
jících pod vedením komunistů. Měli bychom to ale více zdůrazňovat při 
odstraňování projevů lajdáctví, nepořádku, neplnění základních pra- 
covních i občanských povinností. Jen tak lze vést ve stranických orga- 
nizacích účinnější zápas proti některým projevům nevíry a malomysl- 
nosti, proti názorům, že nic nejde, proti zveličování obtíží, proti různým 
výmluvám o nedostatečných zdrojích, o nechuti k prácí, o malé inicia- 
tivě a v neposlední řadě o nedostatku investic. Konkrétní politickoorga- 
nizátorská, výchovná a řídící praxe nás denně přesvědčuje, že při vší 
složitosti objektivních faktorů jsou to především subjektivní rezervy, 
schopnosti i konkrétní činnost odpovědných vedoucích pracovníků 
i členů výrobních kolektivů, jež určují a nezřídka 1 rozhodují řešení 
závažných problémů rozvoje daného místa, závodu nebo JZD. Poraže- 
nectvím jen mnozí přikrývají svou neschopnost a pasivitu. 

Není těžké uvést a porovnat příklady komunisticky bojovného a lax- 
ního, fakticky oportunistického přístupu k úkolům. Jistě není nic ko- 
munistického například v počínání funkcionáře, vedoucího pracovníka, - 
lektora či agitátora, kteří chodí nevšímavě kolem spolupracovníků ší- 
řících rozličné a ničím nepodložené fámy, skepsi a nevíru v reálnost 
úkolů, ant v postojích komunisty, který se neozve, plýtvá-lí se mate- 
riálem, surovinami, energií, porušuje-lí se pracovní a technologická 
disciplína, který zavírá oči nad porušováním socialistických zásad od- 
měňování. 

Takovéto zavírání očí nad negativními jevy je možno nazvat 1 jinak: 
není to nic jiného než maloměšťácká lhostejnost, pasivita podle hesla 
»počkej, až jak to dopadne« nebo »dáš pokoj, máš pokoj«. Je to opor- 
tunismus v praxi, zdrženlivý přístup v konfliktních situacích i konfor- 
mistické přizpůsobování se danému stavu. 

Uvedené názory a jednání jejich nositelů, byť je před ostatními ko- 
munisty a kolektivy jakkoli zdůvodňují, nelze charakterizovat jinak než 
jako útěk z boje a dá se říci 1 umlčování vlastního stranického 
a občanského svědomí. Tak ostře je také musíme v řídící praxi, organi- 
zátorské 1 výchovné činností odhalovat, překonávat a ukazovat, že se 
jim nejlépe daří tam, kde chybí pevné komunistické přesvědčení, bo- 
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jovnost, kde komunisté nevidí nebo nechtějí vidět, co se kolem nich 
děje. 

Stejně tak jsme se v uplynulém období znovu setkávali s případy po- 
rušování zásad socialistického hospodaření, jež vedou k prohlubování 
nedostatků a vzniku nových problémů a chyb. Pracující je oprávněně 
kritizují. Je povinností komunistů jejich připomínky, zvláště v řídící ob- 
lasti, pružně řešit a rozhodněji odstraňovat příčiny nedostatků. 

Patří ke kladům, že v kraji, okresech, ale i v základních organizacích 
začínáme z těchto nesprávných přístupů a neplnění úkolů důsledněji 
vyvozovat závěry, provádět aktivní kádrovou práci jako účinný nástroj 
zabezpečování národohospodářských úkolů a nápravy všude tam, kde 
problémy trvalého charakteru poškozují autoritu strany. 

Například v uplynulém období byla v krají v souvislosti s komplex- 
ním hodnocením stranickými orgány všech stupňů odvolána celá řada 
řídících pracovníků, ať už to bylo pro neplnění úkolů nebo pro naruše- 
ní morálních charakterových vlastností. 

Předsednictvo krajského výboru 1 jeho jednotlivé komise soustavně 
posuzují prácí řídících struktur v kraji. Některé příklady ze ZVVZ Mi- 
levsko, Kovosvitu Sezimovo Ústí, Pozemních staveb a organizací vy- 
rábějících stavební hmoty ukazují, že se ještě zcela nedaří rozpracovat 
dlouhodobé programy technického rozvoje, konkrétně zalnteresovat 
konstruktéry a projektanty na urychleném zavádění moderních techno- 
logií. Za základní příčinu pomalého uplatňování technického pokroku 
považujeme politické nedoceňování možností konkrétního a aktivního 
zapojení pracovních a výrobních kolektivů, novátorů a zlepšovatelů do 
řešení otázek výkonnosti, efektivnosti a kvality ekonomiky v jednotli- 
vých průmyslových a zemědělských závodech. Či obecněji, z hlediska 
řešení komplexního úkolu zvyšování efektivnosti společenské výroby. 
jde o nedostatek politické důslednosti a odvahy uplatňovat náročnější 
kritéria v kádrové práci včetně uvolňování z výkonu funkcí těch, kteří 
již současným nárokům nestačí. Jednou z cest překonání malé politické 
odvahy prolomit zakořeněné nivelizační tendence v hodnocení vůbec 
a V odměňování zvlášť je postupné uplatňování brigádní formy organi- 
zace a odměňování v šesti podnicích ústředně řízeného průmyslu v kra- 
ji na základě zkušeností z družební sovětské oblasti Gomel. Například 
n. p. Igla České Budějovice přistupuje k jejímu ověření ve středisku 
výroby ložiskových jehel, Fezko Strakonice od počátku roku ve všech 
výrobních kolektivech, Agrostroj Pelhřimov v jednom výrobním kolek- 
tivu, Elitex Soběslav v prototypové dílně. Jihočeské dřevařské závody 
Jej ještě do konce letošního roku uplatní ve třech pilařských provozech 
a Jihočeské cihelny v závodě Týn nad Vltavou. 

Komplexní přístup k plnění sociálně ekonomického programu sjezdu 
v podmínkách naší krajské stranické organizace spatřujeme 1 v tom, že 


114 


povedeme trvalý boj za snižování materiálové a surovinové náročností 
a zvýšíme pozornost k využívání regionálních surovinových zdrojů. Klí- 
čovým úkolem ale 1 nadále zůstává zdokonalování řídící a plánovací 
činnosti na všech stupních v kraji. 

K těmto cílům jsme připravení mobilizovat účinněji než dosud prá- 
covní a zvláště výrobní kolektivy, v nichž především každému komunis- 
tovi musí jít o utváření svého pracovního kolektivu jako harmonického 
celku, v němž každý bude mít možnost projevit se, zdokonalovat své 
schopnosti, přispívat k efektivní spolupráci, k ovzduší vzájemné kritic- 
ké náročnosti a důvěry, principlálnosti, k výměně názorů a zkušeností. 

Pro vyšší úroveň politické práce v pracovních kolektivech v průmyslu 
1 zemědělství je nezbytná dobrá obsahová příprava výrobních porad ve 
vzájemné vazbě a koordinaci s úsekovými důvěrníky ROH a funkcionáři 
SSM. 

V březnu letošního roku jsme uskutečnili krajský aktiv hrdinů socia- 
lstické práce, nositelů státních vyznemenání, výzkumných a vývojo- 
vých základen podniků, pracovníků Jihočeského biologického centra, 
nejlepších pracovníků, novátorů a zlepšovatelů, stranických, odboro- 
vých a hospodářských funkcionářů. Naše strana tyto nejlepší pracov- 
níky po právu oceňuje, váží si jich. Všichnl, ať pracují kdekoli, jsou pří- 
kladem v práci. Ale podstata jejich příkladnosti je hlubší a spočívá 
především v jejich morálce. Nic nepokládají za podřadné, chtějí, aby se 
stále zlepšoval materiální i kulturní život celé naší společnosti 1 pra- 
covních kolektivů. Takoví lidé naplňují ostatní optimismem, vnášejí 
aktivitu do svého okolí. V nich právem vidíme naši sílu. 

Ze stejných důvodů se ale nemůžeme spokojit s dosavadní péčí zejmé- 
na odborových orgánů a organizací o brigády socialistické práce 
a komplexní racionalizační brigády. Další rozvoj iniciativy pracujících 
vyžaduje, abychom se těmito otázkami blíže zabývali a hledali cesty vy- 
užití nejlepších pracovníků, racionalizátorů, BSP a KRB při realizací 
náročných úkolů hospodářské politiky roku 1983 a zbývajících let sed- 
mé pětiletky. Je třeba nacházet účinnější metody rozvoje iniciativy 
vědecké a technické inteligence ve výzkumných, konstrukčních, tech- 
nologických a ostatních předvýrobních útvarech. 

Vysokou odpovědnost stranických orgánů za zabezpečování plánu pří- 
štího roku potvrdila jednání předsednictev okresních výborů strany 
i komunistů na členských schůzích v druhé polovině tohoto roku. Jejich 
závěry přinesly významné podněty pro využití rezerv v plnění úkolů ja- 
ko výchozí základny pro plán roku 1983. Tyto rezervy jsou v organiza- 
cích, které zápasí s problémy, 1 v těch, jež prokazují vcelku dobré vý- 
sledky, téměř stejné. Spočívají především v masové politické práci, 
přesvědčování a získávání lidí, v mobilizaci pracovních kolektivů ke 
splnění úkolů i v organizačním působení k tomu, aby každý bod usnese- 
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ní, každý dílčí úkol plánu měl svého konkrétního garanta s osobní od- 
povědností za jeho splnění. 

Jednání předsednictev OV a členských schůzí rovněž zdůraznila, že 
realizace hospodářských plánů vyžaduje důsledný politický přístup 
stranických, státních, společenských a hospodářských orgánů a organi- 
zací. To vyžaduje, abychom v činnosti strany prohlubovali komplexní 
přístup k hospodářské politice, aby se do praktické činnosti okresních 
výborů a základních organizací prosazovala jednota politickoorgani- 
zátorské, hospodářské a ideologické práce. To je třeba postupně pro- 
mítat do všech dokumentů a materiálů, do plánů a usnesení straníc- 
kých orgánů a organizací. I zde máme bezprostřední zkušeností z práce 
s usneseními v základních organizacích v okrese Tábor. 

Rovněž tak seminář předního stranického aktivu krajského i okres- 
ních výborů konaný v září letošního roku se stal významným popudem 
k vytváření atmosféry politické náročnosti v zápase za odpovědné pl- 
nění sjezdových závěrů v podmínkách našeho kraje. V celé naší řídící, 
organizátorské a výchovné práci musíme tedy přidat do kroku, na 
každém pracovišti projevit více důslednosti a bojovností při uskutečňo- 
vání linie sjezdu. V tom vidíme velikou odpovědnost komunistů Jihoče- 
ského kraje v práci pro další rozvoj naší socialistické společnosti, pro 
zachování míru a spokojený život každého občana naší vlasti. 


Mezinárodní vztahy 


Komunisté zemí 
subsaharské Afriky 
v boji za společenský 
pokrok 


KAREL LACINA 


Africký kontinent prochází novou, velmi závažnou etapou svého 
vývoje, v níž se vyostřuje třídní zápas mezi revolučními a reakčními 
proimperialistickými silami. Stále významnější úlohu v něm zaujímají 
oblastí jižně od Sahary — subsaharská Afrika. 

Vítězství národně osvobozenecké války v Angole, Mosambiku 
a v Guinei-Bissau a vyhlášení jejich samostatnosti spolu s osvoboze- 
ním zbývajících portugalských kolonií v Africe — na ostrovech Zele- 
ného mysu, sv. Tomáše a Principe — nejenže zúžilo sféru přímého ko- 
lonialismu pouze na země jihu ovládané rasisty. Vedlo také k tomu 
— a to je historicky nejvýznamnější — že zde vznikly nové revolučně 
demokratické vlády, které se přihlásily k myšlenkám socialistické ces- 
ty vývoje. Ty se pak zejména v Angole, Mosambiku a Etiopii začaly 
v praxi naplňovat. 

Zároveň došlo k pozitivnímu vývoji při koordinaci společného postu- 
pu svobodné Afriky proti politice jihoafrických a rhodeských rasistů. 
Na kontinentu se zformovala nová skupina zemí — tzv. států frontové 
linie — jež začaly spolupracovat a upřesňovat svůj postup v boji proti 
rasistům a za osvobození lidu Jižní Afriky, Namibie a Zimbabwe. Důle- 
žité rovněž je, že zbývající členové Organizace africké jednoty začali 
od poloviny sedmdesátých let »frontovým státům« a národně osvoboze- 
neckým organizacím afrického jihu poskytovat podstatně rozsáhlejší 
morální a materiální podporu než před tím. 

Koordinace boje proti rasismu výrazně přispěla k porážce rasistic- 
kého režimu v Rhodesii, vyhlášení svobodné Zimbabwe (18. dubna 
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1980) a dosažení jistého pokroku v jednání o nezávislosti Namibie na 
půdě OSN. Růst aktivity pokrokových sil, který se v subsaharské Africe 
projevuje zejména budováním avantgardních revolučně demokratic- 
kých stran (MPLA — Strany práce v Angole, ! FRELIMO V Mosambiku* 
a etiopské Komise pro založení strany pracujících — COPWE) a dalším 
rozšířením myšlenek marxismu-leninismu, pozitivně ovlivnil vývoj též 
v Jižní Africe. I zde jsme v posledních letech svědky nové dynamické 
etapy rozhodného zápasu za likvidací antihumánního apartheidu a za 
vytvoření demokratického mnoharasového státu. 

Novou etapu boje za společenský pokrok v subsaharské Africe vy- 
značuje též stupňující se odpor reakce, imperialismu, rasismu a jejich 
spojenců. To vše klade mimořádné nároky na všechny africké komunis- 
ty, na revoluční a demokratické síly, zvyšuje jejich odpovědnost za ře- 
šení nejdůležitějších ekonomických, politických, sociálních, etnických. 
kulturních a dalších problémů. 


Vývoj v sedmdesátých a na počátku osmdesátých let přinesl přesvěd- 
čivá svědectví o tom, že komunistické strany zemí subsaharské Afriky 
— Jihoafrická komunistická strana, Súdánská komunistická strana, se- 
negalská Africká strana nezávislosti a práce, nigerijská Socialistická 
strana pracujících, Komunistická strana Lesotha a Komunistická strana 
Reúnionu — si jsou vědomy vysoké odpovědnosti za osudy lidu svých 
zemí a celého světadílu. Ač jsou nuceny vyvíjet svou činnost převážně 
v složitých podmínkách ilegální práce, neustávají v zápasu za zlepšení 
životního postavení pracujících, za demokracii, mír a za uskutečňování 
široce koncipovaných přeměn v zájmu lidových mas. 

Bohaté zkušenosti z tohoto zápasu nashromáždila Jihoafrická komu- 
nistická strana založená 30. července 1921 na sjezdu v Kapském Městě 
(tehdy jako Komunistická strana Jižní Afriky). Jak konstatovali j'ho- 
afričtí komunisté v programovém dokumentu »Cesta ke svobodě Jižní 
Afriky«, přijatém na V. sjezdu v roce 1962, je Jihoafrická komunistická 
strana »stranou dělnické třídy, disciplinované a pokročilé třídy, která 
není majetkovými pouty spjata s nynější Jižní Afrikou a stala se jádrem 
1 Inspirací pro ostatní třídy v jejich každodenním boji. Dělnická třída 
usiluje o těsný svazek s rolníky a městskými středními vrstvami i intelek- 
tuály v národně demokratické revoluci. Pouze pod jejím vedením je 
možno dosáhnout všech revolučních cílů... Historickým úkolem komu- 
nistické strany je odstranít kapitalistický systém a socialistickou pře- 


1 MPLA — Lidové hnutí za osvobození Angoly zformované ve druhé polc- 
vině 50. let; strana MPLA — Strana práce byla založena v prosínci 1977, kdr 
se konal její I. sjezd. 

2 FRELIMO — Mosambická osvobozenecká fronta založená v roce 1962. 
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měnou ekonomiky země dosáhnout vybudování beztřídní komunistické 
společnosti. Avšak v době, kdy většina lídu je vystavena nejstrašněj- 
šímu a ponižujícímu národnostnímu útlaku, kdy bělošská koloniální 
reakce žehná vládě teroru nade vším obyvatelstvem a obětuje životní 
úroveň lidu na oltář bělošské reakce, je hlavním a nejbližším úkolem 
komunistické strany vést boj za národní osvobození lidu a za vítězství 
demokratické revoluce. Strana bude vytrvale bojovat za vytvoření 
a posílení jednotné fronty národního osvobození, za jednotu komunistů 
i nekomunistů, jednotu svobodymilovných lidí všech národností a všech 
protikoloniálních tříd v národně demokratické revoluci.«“ 

Odpovídajíc na nejzávažnější otázky současnosti, Jihoafrická komu- 
nistická strana v uvedeném dokumentu rozpracovala koncepci národně 
demokratické revoluce. Její poslání jihoafričtí komunisté charakterizo- 
valí takto: »Bezprostřední a naléhavý zájem všech vrstev jihoafrického 
lidu vyžaduje..., aby byla uskutečněna národní a demokratická revo- 
luce... Hlavním obsahem této revoluce je národní osvobození Afriča- 
nů. Její uskutečnění je zároveň v nejhlubším zájmu ostatních neběloš- 
ských skupin; aby dosáhli své svobody, Afričané zároveň skoncují se 
všemi formami rasové diskriminace. Je to i v zájmu bělošských dělníků, 
příslušníků středních vrstev a svobodných povolání, jimž nastolení 
skutečné demokracie a odstranění fašismu a vlády monopolů dává na- 
ději na slušnou a stabilní budoucnost.«í 

V »Cestě ke svobodě Jižní Afriky« dále Jihoafrická komunistická 
strana zdůraznila, že jejím ústředním cílem je boj za vybudování socia- 
listického společenského řádu na jihu Afriky. K jeho realizaci má vést 
důsledné provedení národně demokratické revoluce ústící ve vytvoření 
národně demokratického státu. Jeho posláním se má zejména stát 
znárodnění podniků těžkého a důlního průmyslu, budování státního 
hospodářského sektoru, »rozsáhlý plánovaný rozvoj ekonomiky země, 
kontrolovaný a řízený státem«. Tento »revoluční stát musí podniknout 
okamžitá energická opatření k navrácení půdy lidu, aby jednak získal 
podporu širokých mas zemědělců, zvýšil jejich životní a kulturní úro- 
veň, a jednak napravil nespravedlnosti spáchané kolonialisty, když se 
zmocnili většiny půdy v Jižní Africe... Neprodleně je nutno zkonfisko- 
vat veškerou půdu, která je v rukou finančních monopolů a pozemko- 
vých spekulantů, jakož 1 půdu těch vlastníků, kteří žijí jinde, farmářů, 
kteří používají trestanecké práce (tj. politických vězňů — poznámka 
autora), a ostatních lenochů, vykořisťovatelů a parazitů, kteří dopou- 
štějí, aby půda ležela ladem, zatímco masy hladovějí. Tato zkonfisko- 
vaná půda musí být dána do rukou těch, kdo na ní žijí a pracují. Sou- 


3 Dokumenty komunistických stran a národně revolučních hnutí zemí ASio 


a Afriky. II. díl. Praha, SPN 1981, s. 557. 
4 Tamtéž, s. 560. 


119 


časně musí stát zajistit bezpečnost držby půdy rolníkům, farmářům 
a maiozemědělcům, kteří ji sami obdělávají... Je nutno provést radi- 
kální reformu obecní půdy a půdy v kmenovém vlastnictví s ohledem 
na její držení a sociální vztahy. Zaostalé kmenové a jiné vztahy je nut- 
no nahradit demokratickými institucemi... Je nutno, aby stát podporo- 
val široký rozvoj demokraticky vedených družstevních a kolektivních 
farem před drobným individuálním hospodařením malorolníků.«* 


Jednotný jihoafrický demokratický stát s republikánskou formou 
vlády — jak zdůrazňují členové Jihoafrické komunistické strany — mu- 
sí vést důsledný boj za odstranění veškerých pozůstatků apartheidu 
a rasové diskriminace. Všem obyvatelům má zaručit rovná práva — ze- 
* jména v zaměstnání ve státních službách, ozbrojených silách, bez- 
pečnostních složkách, soudnictví a v dalších institucích. Musí svým ob- 
čanům garantovat základní svobody a současně zachovávat nejvyšší 
bdělost vůči těm, kdo by se pokoušeli o organizování kontrarevo- 
lučních spiknutí, sabotáží, kdo by usilovali o restauraci rasistického 
bělošského režimu. 


V oblasti sociálního zabezpečení, přístupu ke vzdělání a vztahů mezí 
příslušníky jednotlivých rasových, národnostních a etnických skupin 
Jihoafrická komunistická strana předpokládá, že národně demokratic- 
ký stát zajistí svému obyvatelstvu podstatné zvýšení životní úrovně, so- 
ciální zákonodárství, státní zdravotnickou péči, rovnoprávnost mužů 
a žen, bezplatné školní základní a střední vzdělání spolu se stejnou pří- 
ležitostí ke studiu na školách vyššího typu. V »Cestě ke svobodě Jižní 
Afriky« dále uvádí, že »i když je strana pro jednotný jihoafrický stát, 
uznává práva všech národnostních skupin země na vlastní vývoj a roz- 
hodování o vlastní budoucnosti«.$ Jihoafrický národně demokratický 
stát musí být zcela nezávislý a jeho zahraniční politika má vyjadřovat 
věrnost principům mírového soužití států s rozdílným společenským 
zřízením. Nesmí vstoupit do žádného imperialistického vojenského se- 
skupení a nesmí dovolit výstavbu Imperialistických základen na svém 
území. 


V šedesátých a sedmdesátých letech JAKS pak dále rozpracovávala 
a konkretizovala linii obsaženou v programovém dokumentu »Cesta ke 
svobodě jižní Afriky«. Její představitelé soustředili pozornost zvláště 
ke zhodnocení role státního sektoru v průmyslu a v zemědělství, vý- 
znamu pozemkové reformy a budování rolníckých družstev v rámci 
národně demokratického státu, jakož i k upřesnění jeho úkolů v boji 


S Dokumenty komunistických stran a národně revolučních hnutf zemí Asie 
a Afriky. II. díl. Praha, SPN 1981, s. 565—566. 
5 Tamtéž, s. 568. 
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za všeobecné a úplné odzbrojení, proti veškerým formám a projevům 
kolonialismu a rasismu a za upevnění přátelství mezi národy. 
Rozhodující úlohu proletariátu v boji proti apartheidu a za vítězství 
národně demokratické revoluce znovu pak podtrhla politická zpráva 
schválená plenárním zasedáním ÚV JAKS v dubnu 1977 a nazvaná 


 »Cesta vpřed od Soweta«.7 V tomto dokumentu jihoafričtí komunisté 


zdůraznili, že »černošský proletariát je ve svazku s dělnickou třídou 
a chudým rolníctvem na venkově nejneústupnějším nepřítelem raso- 
vého a třídního útlaku a nejmocnější silou národního osvobození... 
Černošská dělnická třída, největší a nejvykořisťovanější součást čer- 
nošské většiny, má jen jediné východisko — úplnou porážku rasistické 
nadvlády a vytvoření vlády lidu, která povede JAR po cestě k socialis- 
mu ... K zabezpečení úplného osvobození je třeba vysoce organizované 
dělnické třídy, která má zvláštní úlohu ve svazku politických sil proti 
diktatuře menšiny... Boj černošských dělníků nelze oddělovat od ši- 
rokého boje proti rasistickému útlaku. Potřeba silné komunistické 
strany a dobře organizovaného odborového hnutí jako součásti osvobo- 
zeneckého svazku vedeného Africkým národním kongresem je dána ne- 
rozlučným sepětím mezi třídním a národnostním útlakem v naší zemí. 
Jak již bylo zdůrazněno, není to spojenectví jen v zájmu dělnické třídy, 
nýbrž všech vlastenců; jakýkoli pokus o jeho oslabení poškodí vyhlíd- 
ky na revoluční změny v JAR... Sjednocuje nás bezprostřední a nejvyš- 
ší úkol — zničení rasistické nadvlády a dosažení cílů národně demo- 
kratické revoluce.«5 | 

Dokument dále podtrhoval, že komunisté musí všemožně usilovat 
o organizování dělnické třídy »jak ekonomicky, tak i politicky, zvláště 
ve výrobě, a šířit osvobozující myšlenky marxismu-leninismu... Je naší 
povinností vycházet ze stoupajícího uvědomění mládeže a šířit ještě 
hlubší chápání ideologie marxismu-leninismu... Naléhavým úkolem, 
který stojí před naším osvobozeneckým hnutím, je mobilizovat a orga- 
nizovat masy našeho lidu na venkově... Musíme také pracovat pro 
maximální akční jednotu míšenců a Indů s jejich africkými bratry... 
Životně nezbytné je posílit revoluční organizace žen a zajistit plnou 
účast utlačovaných žen na všech úrovních politické a vojenské struktu- 
ry osvobozeneckého hnutí... Jedním z nejvyšších úkolů našeho revo- 


lučního svazku Je zajistit, aby ozbrojený boj zapustil pevné kořeny ve 
všech částech naší země.«? 


T Soweto — johannesbvrská černošská předměstí, kde 16. června 1976 de- 
monstrovali proti apartheidu žáct základních a studenti středních škol. Jejich 


vystoupení bylo začátkem vlny masových stávek a demonstrací v celé Jižní 
Africe. 


8 The African Communist, 1977, č. 70, s. 43—44. 
9 Tamtéž, s. 47—50. 
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Aktuálnost závěrů z dubna 1977 znovu podtrhl ústřední výbor JAKS 
v listopadu 1979. Konstatoval, že »pro vybojování lidové moci je ne- 
zbytné soustavně posilovat formy organizace lidových mas na všelido- 
vé, oblastní a místní úrovni«.l0 Vytyčil zároveň základní úkoly strany 
pro osmdesátá léta, tj.: 

— upevňovat národně osvobozenecké hnutí jako celek; 

— usilovat o co největší rozšíření idejí marxismu-lenfnismu; 

— získávat za členy strany politicky nejuvědomělejší Jihoafričany, 
především příslušníky dělnické třídy, a dále upevňovat stranické řady; 

— V propagandistické práci objasňovat sepětí mezi rasovým útiskem 
a kapitalistickým vykořisťováním; 

— získávat masovou podporu pro myšlenku vybudování socialistické 
společnosti v Jižní Africe; 

— posilovat vědomí v duchu proletářského internacionalismu, bojo- 
vat proti veškerým formám omezeného a zpátečnického nacionalismu 
a projevům rasismu a soustavně pracovat v politických a odborových 
organizacích proletariátu. 


Otázkám mobilizace pokrokových sil k boji za společenský pokrok 
přikládá soustavnou pozornost rovněž druhá nejstarší marxistic- 
ko-leninská strana subsaharské Afriky — Súdánská komunistická stra- 
na — založená 18. srpna 1946. Súdánští komunisté patřili k nejrozhod- 
nějším bojovníkům za svržení koloniální nadvlády. Po vyhlášení politic- 
ké samostatnosti (1. 1. 1956) pokračoval! v zápasu za splnění demokra- 
tických a sociálních požadavků širokých vrstev obyvatelstva, který pro- 
bíhal ve zvláště složitých podmínkách v letech 1958—1964, kdy se 
k moci dostal protilidový vojenský režim generála Abbúda. Súdánská 
komunistická strana se tehdy stala iniciátorkou založení a páteří Po- 
krokové fronty sdružující představitele demokratické opozice. Po 
svržení Abbúdovy vlády (26. října 1964) autorita strany vzrostla nato- 
lik, že po dalším vojenském převratu, provedeném v květnu 1969 skupi- 
nou důstojníků v čele s generálem Nimajrím, byli její členové dočasně 
povoláni i k účasti na činnosti první Nimajrího vlády. A bylo to zejména 
jejích zásluhou, že vláda přistoupila na požadavek znárodnění bank 
a pojišťoven a na vyhlášení státního monopolu zahraničního obchodu. 

Od začátku existence Nimajrího vlády bylo ovšem zřejmé, že její vět- 
šinu tvoří konzervativní pravicové elementy, které zaujímaly rozhodu- 
jící pozice také v armádě. Byly to tyto síly, které za podpory reakce ze 
zahraničí rozpoutaly postupně tažení protí komunistům. V listopadu 
1970 byl zatčen generální tajemník SKS soudruh Abdel Chalek Maghutb 


10 Dokumenty komunistických stran a národně revolučních hnutí zemí Asi- 
a Afriky. II. díl. Praha, SPN 1981, s. 609. 
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a vězněn až do června následujícího roku, kdy se mu podařilo uprch- 
nout. | 

Tažení súdánské reakce a zahraničního imperialismu proti SKS 
a proti sádánským demokratickým silám vůbec vyvrcholilo v červenci 
1971, kdy po neúspěšném pokusu části příslušníků ozbrojených sil 
o odstranění Nimajrího přívrženců vláda zakázala činnost strany, dala 
zavraždit její vedoucí představitele a tisíce komunistů uvěznila v kon- 
centračních táborech. Analýza, kterou provedl ústřední výbor strany 
ještě v listopadu téhož roku, prokázala, že na přípravě krvavých akcí 
a represí proti SKS a demokratickým silám se aktivně podílela britská 
rozvědka a egyptská Sadatova vláda. 

Nimajrího režim 1 po roce 1971 pokračoval v soustavném pronásledo- 
vání komunistů a demokratů, násilně potlačil odborové hnutí, Súdán 
otevřel pronikání imperialistických monopolů. V zemí byl zaveden 
systém osobní moci prezidenta. Avšak ani v podmínkách ilegality a te- 
roru strana neustala v boji za obnovu základních práv a svobod, za vy- 
tvoření národně demokratického státu, a s těmito cíli usilovala o for- 
mování široké demokratické fronty dělníků, rolníků, mládeže, žen, stu- 
dentů a příslušníků inteligence. 

Súdánští komunisté nepřestávali upozorňovat na nejvýš tíživé důsled- 
ky protilidové politiky vlády generála Nimajrího pro hospodářství ze- 
mě a pro životní úroveň lidu, patřící k nejnižším na světě, na zhoub- 
nou úlohu imperialistických monopolů v súdánské ekonomice. Soustavně 
odhalovali a odsuzovali snahy vnitřní reakce a zahraničního imperia- 
lismu vtáhnout Súdán do nepřátelských akcí proti sousední Socialistic- 
ké Etiopii. Tento houževnatý boj nesl své první plody a úspěchy. 

Počátkem roku 1979 byla Nimajrího vláda nucena propustit některé 
čelné představitele strany z vězení. Svůj zápas za společenský pokrok, 
-za přechod k národně demokratické revoluci chápou súdánští komunis- 
té jako součást širšího mezinárodního zápasu za mír a odzbrojení, proti 
válce, proti všem formám imperialistického útlaku. Podtrhují rozhodu- 
jící roli Sovětského svazu a zemí socialistického společenství v tomto 
zápase. Vyjadřují solidaritu s lidem Afghánistánu, s  revolucvním 
a národně osvobozeneckým bojem v ostatním světě. V teoretické oblasti 
pokračují v dalším rozpracovávání koncepce národně demokratické re- 
voluce a národně demokratického státu. Přes všechny represe a proná- 
sledování prokazuje SKS vysokou politickou vyspělost a schopnost vést 
a řídit třídní zápas i v těch nejtěžších podmínkách. 

Ve velmi složitých podmínkách vede zápas za společenský pokrok 
senegalská Africká strana nezávislosti a práce založená jako Africká 
strana nezávislosti 30. září 1957 a pod tímto názvem působící až do ro- 
ku 1977. Senegalská buržoazie se vždy orientovala na bývalou metropo- 
i — Francii — a později i na některé další západoevropské státy. Za 
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situace, kdy senegalská vláda Leopolda Sadara Senghora prosazovala 
neokolonialistický proimperialistický kurs v oblasti vnitřní a zahra- 
niční politiky, odpovědnost senegalských komunistů za osud země pod- 
statně vzrůstala. Proto již jejich první sjezd v roce 1962 přijal pro- 
gram zaměřený na sjednocování postupu veškerých pokrokových sil 
senegalských společností k boji proti neokolonialistické orientaci vládní 
politiky, protí aktivitě impertalistických monopolů v Senegalu, za likvi- 
daci cizích vojenských základen, demokratizaci státních orgánů, za vy- 
budování silného státního hospodářského sektoru a socialistické spo- 
lečnosti. 

Současně s úsilím o sjednocování pokrokových a demokratických sil 
se senegalští komunisté orientovali na prohlubování svazku s mezi- 
národním komunistickým hnutím a čelili rozbíječskému kursu rene- 
gátů kolem Mahmonta Diopa, který se se stranou rozešel v polovině še- 
desátých let a pod heslem boje za tzv. »autentický senegalský socialis- 
mus« se pokoušel svést hnutí z Internacionalistických na nacionalistic- 
ké »afrokomunistické« pozice. Od svého vzniku musela strana dlouhá 
léta bojovat za to, aby vůbec mohla vyvíjet svou činnost legálně. Toho- 
to cíle dosáhla v roce 1977, kdy přijala 1 nový název — Africká strana 
nezávislosti a práce (ASNP). Senghorova vláda — ve snaze všemožně 
rozdělovat a oslabovat demokratické, protiimperialistické síly — totiž 
pod původním názvem »Africká strana nezávislosti« současně legali- 
zovala Diopovu rozbíječskou skupinu. 

O dva roky později konala ASNP v Dakaru národní konferenci, která 
analyzovala současnou etapu boje revolučních a demokratických sil za 
nezávislost a společenský pokrok země. Účastníci konference odsoudili 
podřizování země ekonomickým a vojenským zájmům imperialismu. Kri- 
tizovali podíl senegalských ozbrojených sil na potlačování povstání 
v zairské provincii Shaba v roce 1978. Konference zdůraznila potřebu 
sjednocovat dělníky, rolníky, studenty, drobnou buržoazii a další kate- 
gorie pracujících do fronty boje za vytvoření sociálně spravedlivé spo- 
lečnosti. Za jeden z nejpřednějších úkolů revolučních sil označila kon- 
ference zlomení moci byrokratické buržoazie a dalších parazitujících 
tříd a vrstev. 

Zasedání ústředního výboru strany konané koncem roku 1980 v sou- 
ladu s linií národní konference pak vytyčilo požadavek zvýšit základní 
mzdy v průmyslu a v zemědělství, obnovit koupěschopnost rolníků, za- 
stavit denacionalizaci podniků veřejného a poloveřejného sektoru, pod- 
niknout účinné kroky proti korupci, odstranit zákony a nařízení ome- 
zující politickou a kulturní činnost. V oblasti zahraniční politiky ASNP 
žádá, aktivní zápojení Senegalu do boje za mír, za odzbrojení, za ne- 
závislost Afriky, zrušení cizích vojenských základen a anulování vojen- 
ských smluv s imperialistickými státy. Za hlavní svůj úkol ASNP po- 
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kládá mobilizaci lidu k zápasu za uskutečnění národně demokratické 
revoluce, která — jak zdůraznil její generální tajemník soudruh S. Cis- 
soko — je předpokladem výstavby socialismu. Strana je pevně odhod- 
lána »nadále se opírat o mezinárodní revoluční zkušenost«.!l 

Také Socialistická strana pracujících Nigérie založená jako Socialis- 
tická dělnicko-rolnická strana Nigérie 18. srpna 1963 rozpracovává kon- 
cepci národně demokratické revoluce a upřesňuje úkoly pokrokových 
vlasteneckých sil při naplňování jejích cílů. Podtrhuje především nut- 
nost dosáhnout plné nezávislosti a zajistit ekonomický a sociální roz- 
voj země. Poukazuje, že je zapotřebí prohlubovat zápas proti buržoazii 
a jejím zahraničním spojencům v kruzích nadnárodních imperialistic- 
kých monopolů, proti zkorumpovaným náčelníkům a představitelům re- 
formistických odborů. Podobně jako senegalští marxisté-leninci i členo- 
vé Socialistické strany pracujících Nigérie usilují o sjednocování děl- 
níků, rolníků, příslušníků Inteligence, mládeže, žen, drobných obchod- 
níků i bývalých vojáků k boji za demokratická práva a proti neokolo- 
nialismu. 


»Nastolit moc dělnické třídy a vybudovat socialistickou společnost« 
— tak formuluje svůj hlavní cíl Komunistická strana Lesotha, která by- 
la založena 5. května 1962, tehdy ještě jako Komunistická strana Basut- 
ska.!ž? Bezprostředně usiluje o vytvoření revolučně demokratického 
státu, který pokládá za »přechodnou formu státní moci se širokou so- 
ciálně politickou základnou«.!Š již by tvořily národně demokratické 
a protiimperialistické síly lidu, dělníci, rolníci, příslušníci vlastenecky 
smýšlejících vrstev buržoazie a inteligence. 

Rozvíjejíce orientaci na vytvoření revolučně demokratického státu, 
vytyčují komunisté Lesotha heslo vlády národní jednoty. Tato vláda 
by měla zahrnout představitele všech protilmperialistických a vlas- 
teneckých stran a organizací, plně obnovit a zaručit demokratické svo- 
body, provést pozemkovou reformu a na jejím základě podporovat za- 
kládání a rozvoj činnosti rolnických družstev, vybudovat státní sektor 
s rozhodujícím postavením ve všech klíčových odvětvích ekonomiky, 
zlepšit výrazně životní úroveň pracujících, zavést bezplatné a povinné 
školní vzdělání, zpřístupnit zdravotní péči širokým vrstvám lidu a pro- 
vádět nezávislou zahraniční politiku na zásadách nezúčastněností 
a mírového soužití. V teoretické oblasti strana přikládá značnou pozor- 
nost rozpracovávání vztahu komunistů a revolučních demokratů v úsilí 
o socialistickou cestu vývoje. Přitom zdůrazňuje, že »maloburžoazie ne- 


M Otázky míru a socialismu, 1975, č. 1, s. 48. 

12 Basutsko je bývalým britským protektorátem v jižní Africe — od roku 
1966 Lesotho. 

15 Dokumenty komunistických stran a národně revolučních hnutí zemí Asie 
a Afriky. II. díl. Praha, SPN 1981, s. 612. 
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ní s to jít dál, a proto rozvoj revoluce vyžaduje nový typ vedení. Toto 
vedení budou mít dělníci a rolníci za vedoucí úlohy dělnické třídy.«!' 

Komunistická strana Réunionu, založená 19. května 1959, orientuje 
pracující především k boji za tyto požadavky: znárodnění průmyslu 
(v tom hlavně cukrovarnických podniků), provedení pozemkové refor+ 
my, likvidace francouzské vojenské základny, upevnění nezávislosti. 
Vyslovuje zároveň plnou podporu myšlence přeměny Indického oceánu 
V pásmo míru, bezpečnosti a spolupráce. Na základě uvedených poža- 
davků usiluje o jednotný postup demokratických organizací — odboro- 
vých, mládežnických, ženských aj. — v nichž její členové velmi aktivně 
pracují. 


Skutečnost, že komunistické strany subsaharské Afriky stále podrob- 
něji rozpracovávají strategii a taktiku boje revolučních sil a že zvláště 
v posledních letech upřesňují koncepci národně demokratické revoluce 
a podrobněji definují vztahy ke spojencům, vytváří příznivé podmínky 
pro další sbližování stanovisek komunistů a revolučních demokratů 
v celoafrickém měřítku. Průkazná svědectví o tom, že členové komu- 
nistických stran jsou sl vědomi významu spolupráce hlavně s avant- 
gardními revolučními demokraty, poskytují zejména závěry první re- 
gionální porady představitelů komunistických stran zemí tropické 
a jižní Afriky, která se sešla v květnu 1978. 

Účastníci porady podtrhovali, že cílevědomé upevňování svazku děl- 
nické třídy a rolnictva má klíčový význam pro strategii a další postup 
revolučních sil kontinentu. Konstatovali, že africké pokrokové síly mu- 
sí usilovat o »zajištění nejširší demokratické účasti rolnických mas 
v protiiperialistickém a protjfeudálním boji na venkově a v zápasu za 
skutečnou agrární reformuciŠ a zintenzívnit boj zejména proti byro- 
kratické buržoazii. Tuto buržoazii označili účastníci porady za zvláště 
nebezpečného představitele domácích vykořisťovatelských tříd a za 
jednoho z hlavních spojenců imperialismu. 

Porada jeunomyslně konstatovala, že »základnu koalice antiimperia- 
listických, vlasteneckých a pokrokových sii tvoří proletariát, vykořisťto- 
vané rolnictvo a další kategorie pracujících, střední vrstvy a vlastenec- 
ké osobnosti.«l6é S cílem rozšířit a upevňovat tuto koalici, dosáhnout 
vítězství revolučních sil, rozvinout národně demokratickou revoluc: 
a vybudovat národně demokratické státy, vyslovila porada plnou pod- 


11 Mosoto, J.: Lesotho: za upevnění nezávislosti. Otázky míru a socialismu. 


1978, č. 7, s. 61. 
15 Communist Call for Africa. The African Communist 1978, č. 75, s. 11. 


l6 Tamtéž, s. 14. 
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poru všem pokrokovým opatřením revolučních demokratů. »...v pře- 
vážné většině afrických zemí jen socialistická cesta otevírá utlačova- 
ným národům dveře ke svobodě, nezávislosti, prosperitě a pokroku. 
Podporovat státy, jež se přihlásily k. socialistické cestě vývoje, je inter- 
nacionální povinností afrických demokratů, obhájců sociálního pokro- 
ku, všech přesvědčených socialistů a komunistů, veškerých protiimpe- 
rialistických sil... Porada se důsledně staví za posílení jednoty všech 
levicových, demokratických a pokrokových sil na antiimperialistickém 
a protikapitalistickém základě.«í?7 Porada dále zdůraznila nutnost 
prohlubovat spolupráci komunistů a revolučních demokratů, v níž se 
spojuje úsilí o pokrokové, ekonomické, sociální a politické reformy, 
o zajištění rozvoje společnosti, o růst životní úrovně lidu a o prohlubo- 
vání vztahů přátelství a spolupráce se zeměmi světového socialistic- 
kého společenství. Přitom připomněla, že »filozofie a náboženské cítění 
revolučních demokratů nemohou být překážkou pro jejich spolupráci 
s komunisty ve společném zápasu proti nepřátelům z řad imperialistů 
a rasistů«.l8 

K počátku osmdesátých let komunistické strany subsaharské Afriky 
prokazují teoretickou vyspělost a schopnost vést lidové masy do boje 
proti imperialismu, neokolonialismu, rasismu, domácí buržoazii a dal- 
ším reakčním třídám a vrstvám a za řešení nejpalčivějších problémů 
svých zemí. Navazují a prohlubují styky s revolučními demokraty vy- 
jadřujícími zájmy převážně neproletářských vrstev. V době, kdy nej- 
pokrokovější afričtí revoluční © demokraté — | členové angolské 
MPLA-Strany práce, mosambického FRELIMO a Komise pro založení 
strany pracujících Etiopie (COPWE) — se stále více ztotožňují s mar- 
xismem-leninismem, vytvářejí se příznivé předpoklady pro ještě účin- 
nější koordinování postupu nejpokrokovějších sil kontinentu. Za pozi- 
tivní faktor je v tomto směru možno označit konzultace komunistů a 
revolučních demokratů (poslední se uskutečnila letos v červnu v hlav- 
ním mosambickém městě Maputo), které by mohly vyústit ve svolání 
společné porady představitelů komunistických a avantgardních revoluč- 
ně demokratických stran subsaharské Afriky. Není pochyb o tom, že 
tato porada by se setkala se širokým ohlasem na celém kontinentu a že 
by zde přispěla k dalšímu rozvinutí národně demokratické revoluce. 


17 Communist Call for Africa. The African Communist 1978, č. 75, s. 21. 
18 Tamtéž, s. 23. 
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Kultura 


K realizáci programov 
umeleckých zvázov 
na Slovensku 


Program XVI. zjazdu KSČ stanovil náročné úlohy aj pre oblasť kul- 
túry a umenia. Aj keď, ako konštatoval zjazd KSS v r. 1981, »slovenské 
umenie... zaznamenalo celý rad prenikavých víťazstiev«, prichodí mu 
»klásť si ešte vyššie ciele... a usilovat... o to, čo v umení utvára novů 
kvalitu«. Ide predovšetkým o ďalší progresívny rozvoj našej soclalistic- 
kej umeleckej tvorby, v ktorom významnů úlohu majú umelecké zvázy. 
Ako zabezpečujů tento rozvoj umelecké zvázy na Slovensku po svojich 
zjazdoch, to je zámerom ankety, do ktorej prispeli: člen ÚV KSS, zaslá- 
žilý umelec prof. dr. Oto Ferenczy, predseda Zvězu slovenských skla- 
datefov, člen ÚV KSS, národný umelec Mikuláš Huba, predseda Zvázu 
slovenských dramatických umelcov, kandidát ÚV KSS, zaslážilý umelec 
Ján Solovič, vedúci tajomník Zvázu slovenských spisovatefov, kandidát 
ÚV KSS, zaslúžilý umelec Ivan Schurmann, predseda Zvůzu slovenských 
výtvarných umelcov. 


Oto Ferenczy: Programové zameranie činnosti Zvázu slovenských 
skladateřov pre najbližšie obdobie určujú podnety zjazdovej správy 
a uznesenia VÍ. zjazdu Z5SS. Sú v nich implicitne obsiahnuté myšlienky 
a uznesenia XVI. zjazdu KSČ a zjazdu KSS. 

Podujatia Zvázu slovenských skladateřov pre nové obdobie možno 
označiť za bohaté, vychádzajúce zo špecifiky činnosti troch tvorivých 
komisií zvázu: skladatelfskej, interpretačnej a teoreticko-kritickej. Sú 
zamerané tak, aby sme v našom pósobení získali v oblastiach patria- 
cich do pósobností zvázu kvalitatívne lepšie výsledky a aby ich do- 
pad na spoločenský život bol citelnejší. To sa dá dosiahnuť jedine sú- 
stredenou aktivitou členstva v jednotnom úsilí riešiť úlohy, ktoré pred 
nás stavajů potreby budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti 
a špecifické problémy hudobnej kultúry. Zváz slovenských skladatelov 
bude preto pokračovať v akciách, ktoré prinášali všeobecný osoh 
— ako sú prehliadky novej tvorby, prehliadky koncertného umenia, ko- 
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lokviá o tvorbe a Interpretácil, sympóziá o problémoch kritiky, estetiky 
a hudobnej publicistiky. Realizácia týchto podujatí predpokladá úzku 
spojitost vedenia zvázu s jeho členstvom i s Kruhmi mladých sklada- 
telov, koncertných umelcov a teoretikov i kritikov. Zváz sa bude riadiť 
týmito základnými zretelmi: 1. Chce rozvíjať a prehlbovať socialistický 
charakter umeleckej a teoretickej činnosti. Pójde o to, zamerať prácu 
členstva na oblasti súčasného socialistického života v jeho mnohotvár- 
nosti. Nemyslíme len na aspekt sujetový, ale 1 na taký zložitý a ná- 
ročný moment, akým je komunikatívnosť umeleckej výpovede. V zjaz- 
dovej správe ZSS sa hovorí: »Je dóležité, aby sa z hfadiska nášho 
spoločenského života zamerala pozornosť na to hlavné a typické, kde 
je smer pokroku a historickej perspektívy Iudstva, aký je pocitový a zá- 
žitkový index človeka k sebe samému, k druhým, k reláciám spoločen- 
ského bytia.« To platí analogicky 1 pre oblasť teoretickej a kritickej 
práce, kde nás čaká zhodnotenie doterajšíieho vývoja tvo by, monogra- 
fické spracovanie tvorby profilovaných autorov, riešenie aktuálnych 
problémov teórie, estetiky a sociológie súčasného hudobného života. 2. 
Ide o presadzovanie kvalitatívnych zretelov. Vefmi nám záleží na tom, 
aby umelecká, teoretická a publicistická čČinnosť nášho členstva impo- 
novala svojou vnůtornou hodnotou. Pestovanie priemeru nielenže nás 
nemóže uspokojiť, ale v dlhodobom pósobení móže na celok hudobnej 
kultúry pósobiť retardačne a negatívne. 3. Ďalšie hladisko činnosti 
zvázu bude spočívať v utvrdzovaní a zvnútornení umeleckej a morálnej 
zodpovednosti, a to nielen vo vzťahu tvorcu k sebe samému, ale i vo 
vzťahu k vlastnému národu a jeho kultúre. Toto hřadisko kladie do po- 
predia syntézu individuálnych tvorivých ambícií s potrebami nadindivi- 
duálnymi, spoločenskými. Po príklady nemusíme chodiť do cudziny. 
Zmysel umeleckého pósobenia velkých zjavov Českej a slovenskej 
národnej hudby spočíval v službe národu a spoločnosti. To je postoj 
omnoho hlbší ako ten, ktorý poslanie súčasného umelca chce vidieť 
prevažne v hre s hudobným materiálom. Vážne premeny, ku ktorým 
dochádza pri budovaní rozvinutej socialistickej spoločnosti pod tlakom 
vedecko-technickej revolúcie, majú svoj dopad i na nadstavbovú sféru. 
Naša umelecká a teoretická činnosť nemóže neodzrkadlovať tieto pre- 
meny. Chceme, aby závažné diela prinášali vnůtorné obohatenie řudí 
a prispievali nielen k rozvíjaniu poznania, emocionálnej a fantazijnej 
zložky Iudskej osobností, ale aby prispievali k rozvoju jej tvorivosti 
a rozvíjali u svojich poslucháčov zmysel pre krásu. 


Pósobenie Zvázu slovenských skladateřov je úzko spáté s ostatnými 
inštitúciami, zložkami hudobnej kultúry. Práca zvázu by bola ťažko 
myslitelná bez dobre fungujúůceho mechanizmu prepojenosti, Foordi- 
nácie a bez aktívneho prístupu týchto inštitácií k nám. Máme prvoradý 
záujem na dobrej súhre s týmito organizáciami už aj preto, že v nich 
pósobia naši členovia, a to neraz v centrálnom postavení. Okrem pod- 
necovania vzniku novej tvorby, jej rozvinutia v pestrostí foriem, žánrov 
a štýlov, jej verejného uvádzania a propagácie v najširšom slova zmy- 
sle, vedla starostlivosti o rozvoj koncertného života, práce s mládežou, 
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hlavne čo sa týka jej ideovo-estetickej orientácie, skvalitňovania činnos- 
ti kritickej a publicistickej, k čomu nás zavázujů uznesenía zjazdu, bu- 
deme venovať zvýšenú pozornosť niektorým oblastiam, ktoré majů 
závažné postavenie v celku hudobnej kultúry. Ide o problémy náročné 
a komplexné. Jedným z nich je oblasť populárnej hudby v celej jej zlo- 
žitosti a pálčivosti. Je to súčasne oblasť, ktorá bude vyžadovat úzku 
spoluprácu oboch národných zvázov. No ešte vo váčšej miere to platí 
pre oblasť hudobnej výchovy. Chceme získat stály a trvalý záujem po- 
slucháčstva o významné hudobné hodnoty, o rozširovanie poslucháč- 
skeho zázemia, pretože niektoré príznaky z posledného obdobia nie sú 
v tomto smere povzbudzujůce. Obidva národné zvázy — Zvěáz sloven- 
ských skladatelov a Zváz českých skladatelov a koncertných umelcov 
— si uvedomujá rozhodujúcí význam tejto problematiky pre budúcnosí. 
Preto sme po VÍ. zjazde nášho zvůzu ustanovili komisiu pre otázky hu- 
dobnej výchovy, ktorá bude sledovat túto oblasť a nastolovať aktuálne 
problémy na riešenie. Komisia bude pracovat so širokým aktívom od- 
borníkov, bude sledovať otázky estetickej výchovy mládeže i dospelých, 
prácu hudobných škól všetkých stupňov, metodiku hudobnej výchovy, 
kvalitu učebníc, účasť masovokomunikačných prostriedkov na tejto vý- 
chove a pod. 

ZSS venuje starostlivost Kruhom mladých skladatelov, koncertných 
umelcov a teoretikov a kritikov, ktorí ešte nie sá členmi zvázu. Pójde 
o to, aby sa nielen uvádzali ich diela, a to prevažne interpretmi vekove 
im blízkymi, ale aby sa zúčastňovali podujatí, kde sa hodnotia výsledky 
umeleckej činnosti. Mladým kritikom a publicistom poskytneme 
možnosť stretávať sa na seminároch, ktorých obsahom budú rozbory, 
hodnotenia tvorby a diskusie o aktuálnych problémoch našej hudobnej 
kultáry. Členovia Kruhu mladých budá pozývaní na zvázové členské po- 
dujatia, ktoré im poskytnú bližší pohlad na celozvěázový aktivitu, kde sa 
im umožní rozvíjať kritický zmysel a postupne pripravovať ich prijatie 
za členov zvázu. 

Ideovému rastu členstva sú určené prednášky o hlavných politických 
úlohách a problémoch našej súčasnej spoločnosti, úvodné referáty 
k prehliadkam tvorby, k sympóziám a seminárom o tvorbe, interpre- 
tácii a kritike. Pójde v prvom rade o kvalitu týchto podujatí. Bude vela 
záležať na priprave základných referátov, ktoré by malí byť premysle- 
né hlavne v tom smere, aby sa v nich postihovalí konkrétne a aktuálne 
problémy umeleckej a muzikologickej práce členstva a dopadu jej 
posobenia na spoločnosť. 


Pri Zváze slovenských skladatelov jestvuje Kruh zbormajstrov. Záleží 
nám na tom, aby zdarne pósobil i naďalej. Máme hlboký záujem o Čin- 
nosť amatérských zborových telies, ktoré združuiúů stovky zborových 
spevákov, rozvíjajá ich hudobnosť a v neposlednom rade sa priamo zů- 
častňujú na propagácii našej tvorby tým, že vo svojich programoch hoj- 
ne interpretujú skladby slovensk“ch a českých autorov. Rovnaká po- 
zornosť chceme venovať Kruhom priatelov hudby, ktoré sú dóležitými 
bunkamií hudobno-záujmovej umeleckej činnosti našej verejnosti. V ne- 
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jednom prípade sú hlavnými nositelmi hudobnej aktivity v našich mes- 
tách. Boli by sme radi, keby sa Kruhy priatelov hudby založili 
v každom okresnom meste a keby sa ich členstvo aj početne rozšírilo. 


Dóležitou oblasťou našej činnosti je úzka spolupráca s bratským 
Zvázom českých skladatelov a koncertných umelcov. Pójde tu o prehl- 
benie poznania umeleckých a muzikologických hodnót, koordináciu 
práce i akcií, na ktorých sa oba zvázy zúčastňujú, o vyjasňovanie kri- 
térií a hodnotlacich hladísk. 


Na póde federálneho Zvázu československých skladatefov bude po- 
trebné, vedla problémov takrečeno domácich, riešiť úlohy súvisiace 
s prenikaním a propagáciou našej hudby do zahraničia, s rozširovaním 
kontaktov s našimi partnerskými zvázmi v socialistických krajinách 
a vyjasňovať úlohy vyplývajúůce z internacionálneho postavenia a funk- 
cie našej hudby v súčasnom svete. 


Programové zámery, ktoré sí Zváz slovenských skladateřfov po VI. 
zjazde kladie, sú rozsiahle. Ich realizácia predpokladá aktívny prístup 
členstva k tomuto pracovnému plánu, plnů angažovanost a nemalé vy- 
pětie práce zvázového aparátu poorganizačnej stránke. Zvázové orgány 
sí uvedomujú rozsiahlosť a náročnosť týchto úloh. Je im súčasne jasné, 
že Zváz slovenských skladatelov móže prispieť svojím podielom k rozši- 
rovaniu hodnót a skvalitňovaniu slovenskej hudobnej kultúry len 
úmerne k svojim silám a možnostiam. Ak kvalitatívny zretel je dnes aj 
v práci umeleckých zvázov rozhodujúcí, bude účelné všetky podujatia 
dókladne pripraviť, premyslieť ich realizáciu, kontrolovať ich priebeh 
a vyhodnocovať ich dopad. Ide o to, aby programy, ktoré sme si pred- 
savzalí, sa uskutočňovali tvorivým spósobom, aby z nich malo osoh na- 
še členstvo i celok našej hudobnej kultůry. 


Mikuláš Huba: IV. zjazd Zvázu slovenských dramatických umelcov 
ukladá okrem iného novozvolenému ústrednému výboru, aby rozpraco- 
val všetky podnety a návrhy z rokovania zjazdu a pojal ich do plánu 
činnosti ako základnů smernicu pre Činnosť zvázových orgánov na ďal- 
šie funkčné obdobie. V súčasnosti pracujúů zvázové orgány, predsedníc- 
tvo, výbory krajských pobočiek a odborné komisie na priprave plánu, 
ktorý schválime na jesennom zasadaní Ústredného výboru ZSDU. Tieto 
plány budú obsahovať hlavné zámery a úlohy zvázu a budú tiež obsa- 
hovať formy činnosti a podujatia, prostredníctvom ktorých mienime 
tieto úlohy splniť. 


Ale sů veci, ktoré sa do týchto plánov nedostanů, a predsa sú ne- 
smierne dóležité, ak chceme plánované úlohy splniť. A to sú naše ob- 
čianske postoje. Na prvom mieste chceme v práci nášho zvázu vytvárať 
atmosféru kritickej ráročnosti. Je u“čite varovným znamením, ak sprie- 
vodným znakom nášho umeleckého života nie sú napríklad polemiky 
o umeleckých otázkach a problémoch. Toto kolektívne pritakávanie 
máže síce na jednej strane svedčiť o konsolidácii nášho kultúrneho ži- 
vota, o ideovo-politickej jednote, ale móže byť tiež dokazom pasívneho 
a laxného postoja, dókazom, že pri riešení hťadáme vždy cestu fahšieho 
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odporu a tam, kde by sme mali energicky oponovať, mlčky súhlasíme. 
Veď keby sme v našej práci uplatňovali tieto vysoké kritériá umeleckej 
náročnosti, ku ktorým sa tak často prihlasujeme, ako by mohlo vychá- 
dzať z našich divadiel, filmu, rozhlasu 1 televízie tolko priemerných, ba 
1 podpriemerných diel? Kde bolí dramaturgovia, keď sa tieto scenáre 
odovzdávali do výroby, kde bolí režiísérií a herci, keď sa tieto diela tvo- 
rili, a kde boli kritici, keď sa tleto dlela uviedli pred verejnosfou? 
V novinách čítame vlažné recenzie, ale v štatistikách čítame varujiúce 
čísla o návštevnosti. ktoré svedčia o tom, že napríklad filmová tvorba 
nesplnila svoj póvodný ideovo-politický zámer, ak naše filmy videlo iba 
zopár tisíc divákov. Móžeme my priiať akékolvek pekné a múdre uzne- 
senia, ak nebudeme mať dostatok občianskej statočnosti presadiť ich 
V praxi. 


Niektorí autori obhajují svoje nekvalitné a netalentované diela ich 
spoločensky závažnou tematikou. ktorá má vyvážiť plochý, popisný 
a didaktický charakter diela. Na tento problém upozornil ai vedůci ta- 
jomník ZSDU lán Slivko vo svojom článku v Pravde Náročneišie ciele 
v zobrazovaní súčasného života. Okrem iného napísal: »Autori sa váčší- 
nou snoliehaiů na nosnosť témy, menet sústredeného úsilía vynaložia 
na podrobneišiu charakterovů kresbu alebo situačné zdóvodnenie ich 
konania... Keď pripomínam spoločenský a poznávaclu funkciu drama- 
tického umenia, nechcem tým oslahovať kritériá umeleckej náročností 
a svoibytnosti, pretože móže pósobiť na diváka či poslucháča len kom- 
plexne a je samozreimé, že musí bvť predovšetkým umeleckou výpove- 
ďou o Iuďoch. Len takto v dialektickej fednote myšlienky a formy máže 
dnes umenie pósobif ofenzívne a tým af efektívne v procese upevňova- 
nia socialistických istót a utvárania socialistického svósohu života.« 
Znamená to. že nielen témou, nielen obsahom, nielen ideovými postu- 
- látmi sa prihlasuje dielo k programu našel socialistickef spoločnosti 
a k imDozantnému programu pretvorenia sveta a Iudf, ale aj ich ume- 
leckými hodnotami, tým, ako sa poznanie, sorostredkované umeleckým 
dielom, zapíše do srdca a do mysli diváka. Túto tednotu obsahu a for- 
mv musíme neustále pripomínať a zdorazňovať proti tým, ktorí by 
chceli recidívami vulgarizátorsko-socioloegických koncepcif umenia po- 
otvoriť dvierka umenia fuďom, ktorým síce nechýbajú ambície, ale zato 
Im chýba talent. 


Úspech či neúspech umeleckého diela nezávisí však iba od umelcov- 
ho talentu, ale tiež od jeho odvahy pravdivo zobrazovať náš súčasný 
život a jeho konflikty. Minister kultúry SSR, národný umelec Miroslav 
Válek to povedal na IV. ziazde ZSDU týmito slovami: »Ak fe pre 
akýkolvek druh umenia nevvhnutnosfou. abv bolo pravdivé, pre drama- 
tické umenie to platí dvoinásobne. Veď jedným z jeho základných prin- 
cípov je to, že vidí konflikt, odhaluje jeho príčiny a usilufe sa ho rie- 
šiť.« V našej spoločnosti sme už pred desafročiami odstránili základný. 
antagonistický triedny konflikt. Opticky tak vznikol dojem, že sme 
vstůnili do éry vytúženej a blaženei be:konfliktovosti. Ale ako sme sa 
už tofkokrát poučili, aj v socialistickej spoločnosti existujů rozpory 
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a konflikty, a to aj medzi Iuďmi, ktorí chcú prospieť rozvoju socialistic- 
kej spoločnosti, len majú na to rozličný názor. Významný socialistický 
dramatik Bertolt Brecht si bol zrejme vedomý tohto nebezpečenstva 
pre socialistické umenie, keď žiadal umelcov, aby po odstránení tohto 
základného antagonistického konfliktu objavovali v živote nové kon- 
flikty a protirečenia, aby videli život dialekticky, to znamená ako boj 
protikladov. Vidieť a zobrazovať život v jeho zložitosti a protikladno- 
sti, to si vyžaduje od umelca nielen schopnosť tieto konflikty naozaj 
vidieť, ale aj občíansku odvahu ich zobrazovať. Hovorím tu 0 občian- 
skej odvahe preto, lebo neraz sa umelci dostávajů do konfliktu s tými, 
ktorým sa vidí ich obraz našej skutočnosti skreslený, očerňujúci, nie 
dosť »pozitívny«. V tomto ohlade sme neraz príliš úzkostliví a neuvedo- 
mujeme si, že poslaním umenia je naozaj diagnostikovať niektoré ne- 
duhy v živote našej spoločnosti, a ak ich chceme odstrániť, musíme ich 
najskoór poznať. Ako hrdza zažralo sa malomeštiactvo do nášho života 
a k jeho vlastnostiam patrí aj to, že sa vie znamenite maskovať často aj 
revolučnými frázami. Ako ho však vykynožiť, ak ho nebudeme presne 
diagnostikovat? 


Skutočné socialistické umelecké dielo vždy rozoznáme od diel, ktoré 
chců iba ohovárať našu skutočnosť, lebo je naplnené vnůtorným páto- 
som a túůžbou uskutočňovaťt ideály socializmu. Strana považuje umelcov 
za doležitých spojencov pri socialistickej výchove. Pozrime sa, aký 
vzťah má Komunistická strana Sovietskeho zvázu k svojim umelcom! 
Je to vzťah plnej dóvery a výsledkom sú mnohé vynikajúce sovietske 
filmy, divadelné hry, literárne diela, ktoré zobrazujú sovietsku sku- 
točnosť ako zložitú, dynamický, kontrastnú, vznešenů aj nízku, ale vždy 
je v týchto umeleckých dielach prítomná viera vo víťazstvo komunistic- 
kých ideálov a v mene ich uskutočnenia poukazujů sovietski umelci 
smelo a otvorene na tie javy, ktoré treba zo života sovietskej spoločno- 
sti odstrániť. O tom, že tento pohlad na sovietsku skutočnosť privádza 
niektorých našich sůdruhov do rozpakov, svedčí aj skutočnosť, že nie- 
ktoré sovietske hry sa u nás jednoducho neodporúčajů hrať. 


Ak v našom umení zdórazňujeme požiadavku kvality, tak nemárne na 
mysli iba požiadavku umeleckého majstrovstva, akéhosi estétskeho ex- 
hibicionízmu, ale kvalitu ako nový obsah, vyjadrený primeranými ume- 
leckými prostriedkami. A pod novým obsahom rozumieme prirodzene 
poznávanie a osvojovanie sl skutočnosti špecificky umeleckými pro- 
striedkami. Nedostatok tolerancie k autorovej odvahe vyjadrovať svoje 
poznanie skutočnosti ho vedie k autocenzúre a k vytváraniu umelec- 
kých diel, ktoré pravdivosť iba predstierajů. Otvorene na tieto pro- 
blémy poukázal na našom zjazde aj zaslúžilý umelec Andrej Lsttrich, 
ktorý v diskusii povedal: »Pósobením róznych okolností si mnohí auto- 
ri v minulých dobách vybudovali vnůtorný cenzúrny systém, ktorý im 
neustále signalizoval nenaraziť, nepopáliť si prsty. Tento systém ich 
však bezpečne priviedol k pohodlnosti, pasivite, k nezdravej opatrnosti, 
k stagnácii. Čosí z toho sa prenieslo aj na pódu našej dramaturgie. 
A nielen filmovej.« 
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Diskusia na IV. zjazde Zvůázu slovenských dramatických umelcov vo 
mne vyvolala velmi dobrý pocit, že slovenským dramatickým umelcom 
naozaj leží na srdci ďalší rozvoj socialistického umenia a celej našej 
socialistickej spoločnosti. Vo svojich diskusných príspevkoch delegáti 
zjazdu nevyratúvali enumeratívne umelecké úspechy, ktoré sme dosiah- 
li a ktoré tu nesporne sú, ale predovšetkým poukazovali na problémy, 
ktoré treba v záujme ďalšieho rozvoja socialistického umenia riešiť. 
Prejavili sa ako dobrí hospodári, ktorí si uvedomujů, že -so všetkými 
materiálnymi aj finančnými prostriedkamí treba narábať opatrne, ale 
poukazovali tiež na to, že aj umelecký talent, ako na to poukázal na 
XXV. zjazde sáúdruh Leonid Brežnev, je majetok národa. Náš národ nie 
je taký velký, aby sme sl aj týmto majetkom mohli dovoliť plytvaí. 
Každý talent chceme získať pre podporu politiky Komunistickej strany 
Československa a osobitnů starostlivosť chceme venovat mladým talen- 
tom. Chceme vytvárať podmienky pre ďalší rozvoj socialistického ume- 
nia, a nielen materiálne. Osobitnů pozornosť budeme venovať sveto- 
názorovej výchove umelcov, lebo práve umelci musia vedieť vo svojich 
dielach interpretovať dnešný zložitý svet v jeho triednej protikladnosti. 
Vo zvázových podujatiach chceme dosiahnuť maximálnu efektívnosf, to 
značí, budeme sa usilovať o to, aby každé podujatie splnilo stanovený 
cief, pomohlo vyriešiť nejaký problém, aby sme nevykazovali iba for- 
málnu čČinnosť. Vo zvázových orgánoch a na prehliadkach chceme všet- 
kými prostriedkami podporovať tvorivý ruch, chceme, aby Iudia so 
zápalom pre vec socializmu sa vo svojích hladaniach hoci aj mýlili, 
hlavné však je, aby hladali a nachádzali. Chceme robiť také socialistic- 
ké umenie, v ktorom každý bude počuť, že jeho srdce bije pre našu So- 
cialisticků budůcnosť a že socialistický umelec sa o ňu aj skutočne usi- 
luje. 


Ján Solovič: IV. zjazd Zvázu slovenských spisovatelov vychádzal pri 
svojom rokovaní dósledne zo záverov XVI. zjazdu KSČ a zjazdu KSS pre 
oblasť socialistickej kultúry a umenia. Odzrkadlilo sa to predovšetkým 
v hlavnom zjazdovom referáte o stave a úlohách slovenskej literatůry. 
Zjazdová správa dókladne analyzovala vývinový proces slovenskej lite- 
ratúry v období od III. zjazdu ZSS v marci 1977 a nastolila hlavné ideo- 
vo-tvorivé problémy, najmá zvýšenie úsilia o vyššiu kvalitu a efektív- 
nosť nielen v samotnej literárnej tvorbe, ale v celej Činnosti našej spí- 
sovatelskej organizácie. Mimoriadne boli v tejto správe, ale aj v celej 
zjazdovej diskusii, akcentované otázky miesta a úloh literatůry v sú- 
časnom svete, jej význam v úsilí o realizáciu mierovej politiky Soviet- 
skeho zvěázu a ostatných socialistických krajín a v protiklade k súčas- 
nej vojnovej hystérii USA. V oblasti literárnej tvorby kladie sa děraz 
ra stvárnenie súčasnej spoločenskej problematiky v próze, poézii 
1 dráme, na otázky sústavnej cielavedomej výchovy mladej literárnej 
generácie a na rozvoj literárnej kritiky v tlači i masových oznamova- 
cích prostriedkoch. 


Významnou súčasťou zvázovej Činnosti je ideovo-výchovná práca. 
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ktorú zhodnotila nielen zjazdová správa, ale aj diskusia. Najmá v prí- 
spevku zasl. umelkyne Kláry Jarunkovej a prozaika Karola Horáka sa 
hovorilo o kontaktoch spisovatelov s čitatelmi prostredníctvom literár- 
nych besied a aktívnej účasti spisovatelov na celoslovenských kultůr- 
nych podujatiach. Otázky ideovo-výchovnej práce s členskou základ- 
ňou, a najmě s mladými autormi, boli zhodnotené v zjazdovom referáte 
a jednotlivé podujatia v správe o činnosti ZSS. V internej zvázovej čin- 
nosti to boli najmá politicko-odborné školenia, semináre, kritické dis- 
kusie o vybraných dielach súčasnej literatúry a o situácii v jednotli- 
vých žánroch a iné odborne zamerané podujatia pre členov zvázu 
a mladých registrovaných autorov. Na niektorých konferenciách a se- 
minárnych stretnutiach si naši Členovia mohli konfrontovat vlastné 
názory a skúsenosti i s českými spisovatelmi. Diskusie o aktuálnych 
kultúrno-politických otázkach na zasadaniach orgánov ZSS za účasti 
predstavitelov straníckych a štátnych orgánov rovnako prispeli k ideo- 
vej výchove členov nášho zvázu. Nevyhnutnosť ďalšieho zintenzívnenia 
Jdeovo-výchovnej práce vo všetkých sférach zvázovej aktivity pre ďalšie 
funkčné obdobie je zakotvená v zjazdovom referáte. 


Komplexný pohlad na tendencie literárneho vývinu v rokoch 
1977—1981, ktorý priniesol zjazdový materiál, umožnil objektívne zhod- 
notiť situáciu v súčasnej slovenskej poézii, próze, dráme, literatúre pre 
deti a mládež i v literárnej kritike, zovšeobecniť základné črty a ideové 
východiská celej slovenskej socialistickej literatúry v tomto období, vy- 
zdvihnůť pozitíva a zamyslieť sa nad nedostatkami, ktoré v tvorbe pre- 
trvávali. Počas zjazdovej diskusie sa neobjavili nijaké rozpory vo vzťa- 
hu našej literatůry a kritiky. V tejto súvislosti treba spomenůť najmá 
diskusný príspevok Jána Števčeka, ktorý hovoril o literárnej kritike 
ako spolutvorcovi umeleckých hodnót, Daniela Okáliho, ktorý sa zaobe- 
ral predovšetkým ideovým zacielením súčasnej literatúry a kritiky, 
i diskusný príspevok Karola Rosenbauma o poslaní literárnej kritiky 
v súčasnom litefárnom procese. 


Zjazdový referát podčiarkol trvalý význam postulátov socialistického 
realizmu »v jeho novej a umeleckou tvorbou overenej koncepcii« pre 
súčasný literárnu tvorbu u nás. I naďalej je socialistický realizmus 
v zmysle zjazdových materiálov »metódou, ktorá spisovatelovi po- 
máha objavovať nielen príčiny, ale aj dialektické súvislosti a riešenia«. 


Vari najnaliehavejšou úlohou pre celá našu literatúru je otázka pl- 
ného a umelecky účinného stvárnenia našej soctalistickej skutočnosti 
vo všetkých literárnych žánroch. Týmto otázkam venoval v diskusii po- 
zornosť zasl. umelec Rudo Moric, ktorý hovoril o sústredenom úsilí 
výboru Slovenského literárneho fondu podporovať vznik takýchto lite- 
rárnych diel. Z literárnokritického hřadiska hovoril o tejto tematike 
Daniel Okáli, ktorý podčiarkol najmá nutnosť, aby naša literatúra, 
práve tak ako súčasná sovietska literatúra, venovala »sústredenůú po- 
zornosť mravnej, morálno-etickej problematike človeka a spoločnosti«. 
Z hladiska národnostných literatůr na Slovensku sa k tejto problemati- 
ke v diskusii vyjadril tajomník ukrajinskej sekcie ZSS Michal Roman, 
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ktorý apeloval na spisovatelov, aby sa zamerali na zobrazenie súčas- 
ného mladého robotníka a družstevníka a aby si vo věčšej miere všíma- 
li najmá pracovnů problematiku dneška. 

Na zjazde sa nastolila aj otázka pozitívneho hrdinu v našej litera- 
túre. Okáli upozornil na zložitosť tvorivého procesu pri vykreslení po- 
stavy hrdinu, »v ktorej sa koncentrovali rozhodujúce kladné črty triedy, 
ale ktorý by neprestával byť súčasne 1 individualitou so svojimi neopa- 
kovatelnými črtami a slabosťami«. 


Zjazd venoval pozornosť aj otázkam umeleckej satiry, pričom vyzdví- 
hol niektoré prozaické diela z posledných rokov, ktoré obsahujů výraz- 
nú satirickú tendenciu, ako napríklad román zasl. umelca Miloša Krnu 
Cnostný Metod, ktorý prispel k novému pohladu na takzvaný slovenský 
štát, román Jána Lenču Rozpamátávanie a román Lubomíra Feldeka 
Van Stiphout, ktoré v satirickej polohe pranierovali niektoré negatívne 
prvky, ktoré prežívajů v spoločenských vzťahoch 1 v súčasnom období. 


Zjazd konštatoval pozitívny proces, ktorý sa v posledných rokoch 
prejavil v oblasti mladej literatúry, kde dozreli nlelen nové básnické 
osobnosti, ale aj výrazné talenty v oblasti našej prózy. Súčasne však 
zjazdová správa 1 diskusia upozornili na zložitosť tohto procesu, kde 
najmá dósledná a nekompromisná literárna kritika móže pomócť pri 
rozpoznávaní skutočných hodnót a pri správnej ideovej i umeleckej 
orientácii mladých tvorcov. Podla zjazdových materiálov majú zohrafí 
pri objavovaní a výchove mladých literárnych talentov hlavnú úlohu li- 
terárne časopisy a literárne prílohy Nového slova a Smeny. Zváz slo- 
venských spisovatelov bude naďalej formou politicko-odborných škole- 
ní, seminárov a kritických diskusií prispíevať k prehíÍbeniu výchov- 
ného posobenía na mladů generáciu a pomáhať pri formovaní mladej 
literárnej kritiky. 

Bezprostredne po národnom 1 federálnom spisovatelskom zjazde prl- 
stúpilo vedenie zvázu k uskutočňovaniu zjazdových uznesení. Predsed- 
níctvo 1 výbor zvázu, ktoré sa zišlí na svojich prvých pozjazdových ro- 
kovaniach, schválili zloženie odborných komísií a plán hlavných zvázo- 
vých podujatí na roky 1982—1983. V súčasnosti pracujú prl zváze tr! 
odborné komisie. Členskú komisiu vedie národný umelec Vladimír Mi- 
náč, komisiu pre teóriu a kritiku Karol Rosenbaum a novovytvorenů 
komisiu pre mladú literatúru národný umelec Vojtech Míhálik. Tieto 
komisie sa schádzajů najmenej raz za štvrť roka a majú vypracované 
zásady svojej činnosti a konkrétne pracovné plány do konca roku 
1982. Okrem vlastnej členskej základne má náš zváz zaradených do 
výberovej registrácie asi páťdesiat mladých autorov a literárnych kriti- 
kov, s ktorými sústavne pracuje a ktorých prizýva na odborné poduja- 
tia. 

Po zjazde usporiadal zváz seminár o satirickej literatúre, na ktorom 
titerární kritici i autori rozmýšlali o možnostiach zintenzívnenia tvorby 
v tejto oblasti. Pokračovali i pravidelné mesačné diskusie o vybraných 
súčasných nových knihách (Habaj: Kolonisti II.; Šimoviíč: Chvenie, 
Život o sne; Hudec: Bozk uličníka, Zakázané ovocie; Truhlář: Soclalis- 
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tickou cestou k realite v literatúre). V spolupráci so Zvázom českých 
spisovatelov sme uskutočnili študijný zájazd do Severočeského kraja, 
Dní detskej literatúry v Juhomoravskom kraji, Dni súčasnej prózy 
a poézie po celom Slovensku a množstvo literárnych besied na školách, 
v knižniciach a osvetových zariadeniach. ZSS sa podielal na príprave 
literárnych programov Bratislavského kultúrneho leta 1982 a ďalších 
podujatí pre verejnosť. Pripravili sme literárnovedný seminár o tvorbe 
národného umelca Vladimíra Mináča a II. konferenciu českých a slo- 
venských literárnych kritikov, ktorá sa zaoberala aktuálnymi otázkami 
literárnej tvorby po spisovatelských zjazdoch. Pokračujú kritické dis- 
kusie o slovenskej literatáre a národných literatúrach, ako i politic- 
ko-odborné školenia mladých básníkov a prozaikov. Začiatkom budúce- 
ho roku uskutočníme seminár mladých dramatikov. Z verejných podu- 
jatí spomeniem aspoň míting k 65. výročiu Októbra v bratislavskom 
závodnom klube Slovnaftu za účasti sovietskych autorov a seminár 
k tomuto výročiu, ktorý sme pripravili pre bratislavských knihovníkov. 
I z tohto výpočtu jednotlivých podujatí vidno, že aktivita Zvázu sloven- 
ských spisovatelov po zjazde sa zintenzívnila a že smeruje skutočne 
k prehlbeniu ideovo-výchovného pósobenia a tematického obohatenia 
našej literatúry. 


Ivan Schurmann: Zjazd Zvázu slovenských výtvarných umelcov, ktorý 
sa konal koncom mája tohto roku, zavfšil rozpracovanie záverov XVI. 
zjazdu KSČ a zjazdu KSS v oblasti umenia na Slovensku. Náš zjazd po- 
ložil dóraz na analýzu dosiahnutých výsledkov, na spresnenie a rozpráa- 
covanie úloh výtvarného umenia v súčasných vnútropolitických a me- 
dzinárodnopolitických podmienkach, na zvyšovanie ideovo-umeleckej 
úrovne tvorby a na prehlbenie jej spoločensko-výchovných funkcií. 


Treba zdórazniť, že to najlepšie, čo sa v kultúre — predovšetkým 
v umení — v posledných rokoch vytvorilo, hřadalo a našlo svoju ínšpi- 
ráciu v súčasnosti. Aj výtvarné umenie žilo a rozvíjalo sa spolu s celou 
našou spoločnosťou. Diferencovane, podla výrazových možností jednot- 
livých druhov výtvarného umenia štvrtý zjazd pripomenul, že pozitívne 
výsledky sa dosiahlí v monumentálnom sochárskom prejave pri tvorbe 
socialistického životného prostredia i v účastí komplexu výtvarných 
disciplín prl realizácii obradných siení Zborov pre občianske záležitos- 
ti. Vyrástla úroveň politického plagátu a názornej agitácie, volnej. 
malby a grafiky. V komornej plastike sa na báze portrétu a figurálnej 
kompozície vrátil do zobrazenia človek, ktorý si však niekedy iba hřadá 
miesto v spoločenských súvislostiach dneška. Vysokú úroveň dosahuje 
slovenská medailérska tvorba, ilustrácia a scénografia a niektoré ob- 
lasti úžitkového umenia. Kriticky sa poukázalo na dekorativistícká bez- 
obsažnosť v niektorých malbách v architektúre, archaickosť a ko- 
m.erčný prístup v časti umeleckej fotografie a pre nedostatky pri začle- 
není do výskumno-vývojového procesu vo výrobných rezortoch neplní 
v dostatočnej miere svoju významný spoločensků funkciu priemyselné 
výtvarníctvo. 
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V zjazdovom referáte, ale 1 v diskusii, sď mimoriadna pozornosťf ve- 
novala výchove mladej umeleckej generácie, organíckému začleneniu 
mladých do kontextu sůčasného umenia, aby sa aj v tejto generačnej 
vrstve prejavili — ako hlavný vývinový průd — princípy tvorivej me- 
tódy socialistického realízmu. Analyzoval sa aj súčasný stav v oblasti 
umeleckej teórie a kritiky. 

Stvrtý zjazd ZSVU potvrdil zomknutosť výtvarného frontu s kultůrno- 
politickou líniou KSČ a socialistického štátu. Charakterizovalo ho i ve- 
domie rastůcej spoluzodpovednosti umenia v zápase za zachovanie 
mieru. 

Dalo by sa zhrnúť, že záleží Iba na nás, ako účinne a účelne budeme 
schopní prejsť k intenzívnejšej práci na každom úseku tak širokej ob- 
lasti, akou je výtvarná kultúra. Súčasne s objektívnym ocenením 
úspechov musíme pociťovať, že nemóžeme byť spokojní s dosiahnutými 
výsledkami, ale že sa pousilujeme svoje kroky hodnotiť, korigovaf, kon- 
frontovať s výsledkami života a praxe a náležite ich prispósobovat 
a menit. 

Budem celkom otvorený a poviem, že v našej práci sa stále vyskytujů 
neefektívne články, ktoré skór prekážajů, než napomáhajů vývoj, že ta- 
káto práca neinšpiruje a nepodnecuje, skór zvázuje ruky riadiacim pra- 
covníkom zvázových orgánov. Z toho vyplýva, že budeme musieť nájsí 
spósoby i miesta, kde možno aplikovať v záujme rozvoja umenia a kul- 
tůry isté postupy, aby sa utvorilí vhodné objektívne aj subjektívne pod- 
mienky pre vznik čoraz váčšieho množstva kvalitných umeleckých diel 
a aby sa čo najkratšou cestou dostali k spoločnosti, k jej najširším 
vrstvám. 


Na takomto projekte, ktorý bude zahrňovať celý rad konkrétnyých 
opatrení, v súčasnosti pracujeme. Nemóžeme ho uskutočníť ani vy- 
tvárať bez aktívnej účasti našich nadriadených straníckych a štátnych 
orgánov, bez aktívnej účasti Socialistického zvázu mládeže, ROH, 
národných výborov, galérií a ďalších spoločenských organizácíií. Ide 
nám predovšetkým o ciefavedomosť a koncepčnosť našej práce, ktorú 
tak velmí zdórazňoval prvý tajomník ÚV KSS súdruh Jozef Lenárt 
v Správe ÚV KSS o plnení uznesení XVI. zjazdu KSČ a Rezolúcia zjazdu 
KSS. 

Ako teda zabezpečiť v ďalšej etape riadenie výtvarnej tvorivej čin- 
ností, ako umožniť umelcom, aby sa ich možnosti a sily aktívnejšie 
uplatnili pre ďalší rozvoj socialistickej spoločnosti? 

Som toho názoru, že výtvarné umenie je určené na to, aby stvárňova- 
lo obsah nášho života. Ide teda o úlohu pomáhať premeniť fudstvo aj 
tvarom. Preto vstupuje do života, aby s ním splynulo najmá v zmysle 
jeho aktívnej premeny, aby sa stal krajším a lepším. To znamená, že 
všade tam, kde to špecifikum určitého umeleckého odboru dovoluje. 
musí svojimi zvláštnymi umeleckými prostriedkami dať výtvarná hod- 
notu tým zložkám našej spoločnosti, ktoré sú v aktuálnom dosahu toh- 
to odboru. V kultúre rozvinutej socialistickej spoločnosti má objavovaí 
krásu a pravdu nového života, má obsiahnuť podstatné, pekné i bolavé 
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stránky dnešného bytia z hřadiska stúpajúcej etickej náročnosti člove- 
ka k človeku, aby odkrývalo rozlahlý citový svet v ňom samom. 

To, čo sme povedali, nám na mnohé základné otázky odpovedá, ale 
mnohé nastoluje. Preto je dóležitý úzky vzťah k ideologickej nadstav- 
be. V tomto zmysle sme si pozorne vypočuli slová z tribůny XVI. zjazdu 
KSČ: »Umenie takýchto kvalít móže vyrastať len z pevného spojenia 
tvorcov so životom fudu, z vedomia ich občianskej spoluzodpovednosti. 
Naša strana i v budúcnosti bude venovať pozornosť ďalšiemu zomkýna- 
niu širokých radov umeleckého frontu a všestranne napomáhať tvorivé 
uplatňovanie socialistického realizmu v celej výrazovej bohatosti.« 

Potreby života si vynucujú bohatú šírku tvorby. Napr. malba, sochár- 
stvo, grafika, ktoré móžeme nazvať volným umením, sú zámerne zba- 
vené konkrétnej úžitkovej funkcie, vyjadrujů našu ideovo-emotívnu 
reakciu na našu socialistickú životnů skutočnosť v podobe jej tvárneho 
prehodnotenia. Na druhej strane, architektúra, užité umenie a priemy- 
selné výtvarníctvo sú velmi dóležitou oblasťou vytvárania socialistic- 
kého životného prostredia. Možnosť spájať a rozvíjať výtvarný prejav 
vo velkom kultůrnom organizme dokazuje scénické výtvarníctvo, teda 
odbor, ktorý dosiahol také výrazné výsledky, či už na medzinárodnom 
poli alebo doma. Do komplexu našej výtvarnej kultúry patrí neoddeli- 
telne aj výtvarná teória a kritika, ktorá v uplynulých rokoch zazname- 
nala už výraznejšie tvorivé prínosy, aj keď, až na stranícke časopisy na 
Slovensku, sú formy umeleckej kritiky vo viacerých masových pro- 
stvárnenie, slovom o to, Čo V umení utvára nový kvalitu«. 

Nerád by som sa vracal k tomu, Čo sa o výtvarnej kultúre povedalo 
v hlavnom referáte. V dostatočne širokej miere hodnotil rozvoj tejto 
zložitej oblastí, zvážil klady a nedostatky. Ak treba niečo dodať, hádam 
iba to, že v úsilí o postupný rast široko formovanej osobností budúcno- 
sti nemožno z tejto snahy vylúčiť umelca. Pripomeňme si slová člena 
Predsedníctva ÚV KSČ a prvého tajomníka ÚV KSS súdruha Jozefa Le- 
nárta, ktorý na zjazde KSS apeloval na to: »...aby sa naši umelci 
v sůlade s celospoločenským vývojom usilovali o hlbší a pravdivejší 
pohlřad, o užšiu spátosť s problémamí epochy, o brilantnejšie umslecké 
stvárnen'e, slovom o to, Čo v umení utvára novú kvalitu.« 

V tomto zmysle si aj náš zvůz stavla reálne úlohy, ktoré náročne 
a kriticky zvažuje, aby sa práca zvázu ako celospoločenskej organi- 
zácle a umelecká tvorba jednotlivcov stali aktívnym, dynamickým prv- 
Kom celospoločenského úsilia. Chceme, aby výtvarní umelci svojímí 
schopnosťami citlívo reagovali na základné otázky spoločenského dia- 
nia a tvorili diela, ktoré by šírili atmosféru tvorivého a aktívneho po- 
stoja k životu. 
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Architektura, urbanismus 
a Životní prostředí 


VÁCLAV KASALICKÝ 


Po sjezdu Zvázu slovenských architektov konají se na sklonku roku 
sjezdy Svazu architektů ČSR a Federálního svazu architektů ČSSR. Jed- 
nání sjezdů je zcela zákonitě zaměřeno na zkoumání otázky, jak mohou 
architekti podstatně přispět ke zvýšení kvality a efektivnosti všech na- 
šich činností, celého společenského života. Tato zákonitost je obsažena 
v práci architektů, kteří ať již v projektech jednotlivých staveb a je- 
jich souborů, tak 1 v urbanistických řešeních celých sídelních soustav 
syntetizují výsledky poznání z řady jiných oborů. Tato syntéza musí vy- 
znít v dalším zvýšení efektivnosti jednotlivých činností, v jejím expo- 
nencionálním růstu a musí přinášet nové, vyšší kvality. To je poslání 
architektů, ať již pracují v projektových ústavech, nebo na národních 
výborech či v investorských útvarech. Českoslovenští architekti se plně 
hlásí k závěrům XVI. sjezdu KSČ a na svých sjezdech se budou zabývat 
především tím, jak je v konkrétní činnosti, v každodenní práci naplnit 
společensky prospěšnými činy a výsledky. 

Architekti jsou aktivními účastníky uskutečňování významného pro- 
cesu urbanizace našeho osídlení. To je souhrn přeměn v sociální sféře 
1 ve struktuře osídlení, v nichž se odrážejí důsledky přechodu od kapi- 
talistického k socialistickému výrobnímu způsobu a tedy 1 způsobu ží- 
vota. Socialismus začíná rozvíjet struktury a způsoby práce 1 života až 
po socialistické revoluci. Proto se např. socialistické přeměny osídlení 
začnou projevovat až delší dobu po revoluci, a to za předpokladu, že 
socialistická společnost již poznala jejich hybné síly a plánovitě je 
uplatňuje. K tomu má přispět i jednání sjezdů architektů. 

Snaha o zdokonalení procesu urbanizace nemůže však vycházet jen 
z úrovně architektury či urbanismu jako syntetizujících a dotvářejících 
disciplín. Důsledky svých zásahů do změn způsobu Života a tím 1 do 
procesu urbanizace musí zkoumat i ostatní vědní a výrobní obory, kte- 
ré pracují s územím a strukturami, které jakkoli ovlivňují změny ve 
způsobu života společnosti. Velmi často se sice u nás v poslední době 
cituje Engelsův výrok o tom, jak nemáme příliš a předčasně jásat nad 
svými vítězstvími v přírodě. Příliš málo se však ještě dělá pro to, aby- 
chom se chovali ve vztahu k okolnímu světu jako marxisté. Může to být 
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jen socialistické společenské řízení procesu urbanizace, které převezme 
oboustranně a obousměrně úlohu koordinátora mezi procesem urbani- 
zace a všemi činnostmi, které se na jeho průběhu podílejí a v nichž se 
opačně důsledky urbanízace projevují. 

Aby se společenské řízení urbanizace dalo v tomto smyslu zformovat, 
musí mít svou dlouhodobou vědeckou koncepci a své konkrétní pro- 
váděcí plány čí projekty schopné realizace v reálním čase a v konkrét- 
ních územních celcích. Proto musí mít toto zřízení své centrum zabezpe- 
čující především dlouhodobé předpoklady řízení urbanizace a své ak- 
ceschopné periférie znalé místních podmínek a jednající relativně 
samostatně v rámci celkové koncepce. Do systému řízení je nutné vnést 
fungující zpětné vazby a zabezpečit, aby signály přicházející těmito 
cestami byly náležitě zpracovány a přeměněny v konkrétní akční kro- 
ky. Mnohé z uvedeného se nachází ve stadiu postupné přípravy 
a uvádění do života. Je však nutné se znovu zamýšlet nad základními 
koncepčními otázkami a soustavně budovat celý, komplexně fungující 
systém, postupně do něj včleňovat obory a Činnosti, které zde ještě 
chybějí, a z kritiků dosud stojících stranou vytvářet akčně a konstruk- 
tivně spolupůsobící činitele. 


Výzkumný ústav výstavby a architektury se v poslední době velice 
intenzívně zabýval otázkami ideovosti v architektuře, přičemž v obecné 
rovině zahrnoval pod pojem architektury i urbanismus, tedy umění 
stavby měst. Některé poznatky z této práce lze účelně využít i pro zá- 
kladní úvahy o ideovosti v procesu urbanizace. Pokud by tu neexistova- 
lo cílevědomé, plánovité řízení urbanizace, ideovost by tu byla jevem 
nahodilým, jak můžeme konstatovat v procesu urbanizace v kapitalis- 
tických zemích. A jestliže ideovost chápeme jako schopnost obsahovat 
a také vyjadřovat určitou ideovou, myšlenkovou náplň, pak je ještě ta- 
ké nezbytné si vysvětlit, jak se ideovost může vyjádřit v urbanizaci. 

Urbanizace sama je důsledkem základních změn ve společnosti vy- 
plývajících z vývoje a rozvoje výrobních sil a výrobních vztahů, z vývo- 
je výrobního způsobu. Urbanizace má tedy svůj výrazný společenský 
obsah a je jiná za otrokářského, feudálního, kapitalistického či socia- 
listického zřízení. Jen pro úplnost musíme připomenout, že jiné obsa- 
hové změny v urbanizaci nepřinese jen změna v rozvoji výrobních sil, 
tedy např. jen přechod od mechanizace k automatizaci nebo od 
ručního zdění k prefabrikaci, protože k takovýmto změnám může dojít 
jak v kapitalismu, tak i v socialismu. Je tu nezbytná i existence jiných 
výrobních vztahů Proto také není možné považovat za trvalé takové 
formy a struktury urbanizace, které v současné době převažují v kapi- 
talistickém světě, i když se ještě uplatňují v podmínkách socialismu. 
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Základním nedostatkem je, jestliže se dnes převažující formy 
a struktury sídelních soustav považují v socialistických zemích za deli- 
nitivní, jednou provždy dané. Vycházíme z poznatku, že jedním ze zá- 
kladních úkolů společnosti na přechodu od kapitalismu k socialismu 
je — nejprve odstranit rozpor a posléze i podstatné rozdíly mezi měs- 
tem a venkovem; — zásadně vytvářet rovné životní podmínky a příle- 
žitosti pro všechny členy rozvinuté socialistické společnosti s tím, že 
budou v odpovídající míře uspokojovány jejich materiální i duchovní 
potřeby a umožněn všestranný rozvoj jejich osobnosti. 

Znamená to postupné vyrovnávání až splynutí dosud značně diferen- 
covaných forem sídelních útvarů a vytvoření zcela nových, kvalitativně 
odlišných sídelních struktur, které nebudou monotónní a uniformní, 
ale budou naopak vnitřně, obsahově rovnocenné bez ohledu na to, ko- 
lik obyvatel se zde soustředí, jaké je jejich společenské postavení 
a převažující zaměstnání. Podle Leninových prognóz se časem odstraní 
i podstatné rozdíly mezi fyzickou a duševní prací a další dosud existu- 
jící příčiny výrazných sociálních rozdílů, což je dalším předpokladem 
a současně 1 motivem vyrovnávání sídelních struktur a podmínek živo- 
ta. 

Základní perspektivy vývoje sídelních struktur v procesu socialistic- 
ké řízené urbanizace je nutné soustavně studovat, zpracovávat a kon- 
frontovat s praxí. Pak můžeme počítat s postupným překonáváním zbyt- 
ků myšlení, které je zakořeněno v myslích některých urbanistů, ale 
1 ekonomů a sociologů a je případně podporováno konkrétními součas- 
nými problémy ekonomiky u nás 1 ve světě. Právě v řízení a v raciona- 
lizaci procesu urbanizace, ve vývoji socialistického urbanismu jsou 
skryty obrovské rezervy efektivnosti výstavby celé materiálně výrobní 
základny rozvinutého socialismu a jejích sídelních infrastruktur. jed- 
ním ze základních ideových úkolů pro zefektivnění celého našeho živo- 
ta je uvést společenské vědomí a tvůrčí myšlení všech partnerů podíle- 
jících se na procesu urbanizačních přeměn na úroveň současného bytí. 
To znamená vzít na vědomí existenci pokročilého stavu rozvoje výrob- 
ních sil a socialistických výrobních vztahů, tedy existenci socialistic- 
kého výrobního způsobu a vyvodit z toho praktické, akční důsledky do 
přeměn sídelních struktur. Touto cestou lze vytvořit z urbanizace niko- 
li jen následný, pasívní proces, ale naopak sílu stimulující pokrokové 
přeměny celé naší společnosti a jejího způsobu života směrem k rozví- 
nutému socialismu. 

Proto musíme z principu odmítnout i zcela nevědecké, voluntaristic- 
ky a subjektivisticky zaměřené kritiky, které k dosavadnímu průběhu 
urbanizace u nás zveřejňují někteří autoři v kapitalistických zemích. 
Svědčí o tom, že naprosto nevzali na vědomí hluboké, zásadní rozdíly 
ve společenském uspořádání výrobních sil a vztahů, které odlišují so- 
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cialistický svět od světa kapitalistického. Je chybné, jestliže si statistic- 
ky vypočítalí vzorce a křivky, podle nichž má urbanizace »normálně« 
probíhat, když za základ výpočtu vzali uplynulý vývoj ve vyspělých ka- 
pitalistických zemích a poměřují svými vzorci průběh urbanizace u nás 
či v SSSR, PLR a v dalších socialistických zemích. Ty se však vydaly 
socialistickou cestou svého dalšího vývoje komplexně, tedy 1 v sídel- 
ních strukturách a nejsou tedy srovnatelné se zeměmi kapitalistickými. 
Na druhé straně musíme však velice bedlivě uvážit všechny kritické 
připomínky k dosavadnímu průběhu urbanizace, které jsou formulo- 
vány z vnitra socialistické společnosti a mají na zřeteli její další úspěš- 
ný rozvoj a prospěch. Sociologické průzkumy, které měly za Cíl zjistit 
atraktivnost některých urbanistických forem, z nichž je vytvářena naše 
současná sídelní struktura, naznačují, že místo preference velkých 
sídelních útvarů jsou naši obyvatelé daleko více nakloněni sídelním 
útvarům středním a menším. Občané tedy spontánně inklinují k po- 
stupnému vyrovnávání struktury osídlení, k vyrovnávání podmínek žl- 
vota pro všechny členy společnosti, což je jedním z cílů přechodného 
ohdobí od kapitalismu k socialismu. 

K tomu nesporně přispěl 1 historický vývoj naší sídelní soustavy, kte- 
rá je velmi hustá, s velkým podílem malých a středních sídel zejména 
v západní polovině státu, a která se v posledních třech stoletích prak- 
ticky nemění. Velký počet menších či středních střediskových obcí 
umožňuje u nás snadnou dostupnost základního občanského vybavení 
1 vyhovujících pracovních příležitostí. Ty byly zejména v počátečním 
období socialistické výstavby takto plánovitě rozmísťovány a tím se 
podpořila forma tzv. nepřímé urbanizace. Tímto pojmem označujeme 
proces, kdy se obyvatelé sice uvolňují v souvislosti s rozvojem průmy- 
slové výroby ze své přímé existenční závislosti na obdělávání půdy, ale 
nepřemísťují se do sídel městského typu, zůstávají bydlet v sídlech 
venkovského typu a za zaměstnáním dojíždějí. Forma nepřímé urbani- 
zace není ve většině západních zemí podchycena ani ideologicky, teo- 
reticky, ani statisticky, protože tu není formou výraznou. Proto také 
není zahraničními pozorovateli u nás správně pochopena. Tato forma 
urbanizace je vysoce náročná a ekonomicky málo efektivní. Není proto 
považována za konečný cíl řízené socialistické urbanizace. | 

Sebelepší idea, sebenosnější myšlenka by však nebyla nic platná, kdy- 
by nebyla doprovozena konkrétní, reálnou a realizace schopnou kon- 
cepcí. Výrazným rysem koncepce v socialistickém slova smyslu je její 
nadřazenost, nadhled nad přechodnými podmínkami a problémy, a tím 
její cílový, programově orientovaný postup. Znamená to nepodléhat ne- 
podloženému velikášství a velkorysosti v dobách xonjunktury, ani de- 
presím v dobách ekonomicky složitějších, neměnit podstatu koncepce 
výstavby a tím nenarušovat její ideový obsah, pouze přizpůsobovat 
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tempo realizace reálným možnostem společností. K umění stavby měst, 
k urbanismu, přistupuje tak druhá tvář tohoto umění, tj. »umění« řídit 
stavbu města, realizovat koncepci naplněnou hlubokou ideou. Pro 
názorný příklad nemusíme chodit ani do ciziny, aní příliš hluboko do 
vlastní historie. Stačí se podívat do Hradce Králové, do jeho období 
V první republice, nebo na Ostravsko v době výstavby socialistických 
měst. Jestliže takový příklad byl v kapitalistické společnosti náhodný, 
v socialistické společnosti musí být postupně povýšen na pravidlo. Sou- 
časné analýzy poukazují na to, že spíše už máme vypracovánu ideovou 
podstatu urbanizace a urbanismu než pevnou koncepci jejich naplňo- 
vání, která je teprve ve stadiu zpracování a posuzování. 

Opožďování koncepcí za'ideovostí lze logicky vysvětlit. Formulovat 
koncepcí, jež má vyústit v konkrétní realizací a prokázat životnost ide- 
Je, jež je její náplní, je podstatně pracnější, než formulovat samotnou 
ideu. Především také proto, že vždy máme možnost variant, které se od 
sebe mohou lišit třeba jen tím, že postupně lépe řeší jen některé strán- 
ky či složky očekávané nové reality. Tím přinášejí jednak možnost, jed- 
nak nezbytnost vyhledávání optimálnějších varlant, syntetizujících více 
pozitivních vlastností a účinků v širším společenském působení. Vlivů, 
kterým pak podléhá realizace, je velký počet a výsledek nemůže být 
proto předem zajištěn, je často nahodilý. To samo sebou nijak nepo- 
pírá, že základní vztah mezi urbanizací a vývojem výrobních sil je kau- 
zální, pevný a obousměrný, ale vyjadřuje známou dialektickou poučku 
o tom, že zákonitost se prosazuje cestami nahodilostí. Těch je tím více, 
čím je koncepce labilnější, méně obecně platná. Naopak pevná, vyváže- 
ná a obecně uznávaná a také realizovatelná koncepce snižuje výskyt 
nahodilostí, zkracuje, zvýhodňuje a zefektivňuje realizaci koncepce. So- 
cialistická společnost je jediný společenský systém, kde lze minimali- 
zovat nahodilost a maximalizovat zákonitost vývoje 1 v urbanizaci, ale 
nikoli automaticky, nýbrž jen na základě cílevědomé činnosti všech zú- 
častněných a zainteresovaných činitelů. V tom je skryta vysoká spole- 
čenská odpovědnost národních výborů, správců území a pořizovatelů 
územně plánovací dokumentace jako nástroje řízení urbanizace. To je 
také úlohou urbanistických projektových pracovišť jako zpracovatelů, 
tedy konceptorů urbanizace. 

Jestliže umíme vysvětlit, proč se formulování a posléze uskutečňo- 
vání koncepcí opožďuje v našem životě za formulacemi ideové náplně, 
nemůže to tedy znamenat, že bychom se s tím měli smiřovat. V procesu 
urbanizace potřebujeme mít k jejímu cílově orientovanému řízení ná- 
stroje strategické povahy na úrovní vědecky podloženého konceptu, co? 
by měla v nomenklatuře našeho územního plánování zabezpečovat 
»územní prognóza«. Tato kategorie byla do systematiky územně pláno- 
vací přípravy zařazena zákonodárcem velmi prozíravě, protože právě 
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v rozvíjení prognostických metod a praktického předvídání v územním 
plánování lze vytvořit pevnější základ jak pro dlouhodobé rozvíjení ce- 
lého systému národního hospodářství a sociálního rozvoje, tak i pro 
řízení urbanízačního procesu na celém území státu. 


Ve schopnosti předvídat a zejména uplatňovat prognózy v praktic- 
kém životě spočívá jedna z nejvýznamnějších předností socialistické 
společnosti. To však také znamená, že využívání prognóz v územním 
plánování je posunuje z pozice čistě odborné, technické, monodiscipli- 
nární do polohy výrazně společenské, mnohodisciplinární, politické. 
V územní prognóze musí dojít k realizaci syntézy společenského pozná- 
ní z mnoha oborů a výběr optimální varianty podložený velkým rozsa- 
hem exaktních vědeckých poznatků a modelů musí být nadto ještě i po- 
liticky plně zdůvodněn a přijatelný. Zatím jsme na samém počátku roz- 
voje úseku územně plánovací činnosti. Architekti, zejména urbanisté, 
musí vyvinout velké úsilí osvojit si pokrokové znalosti o metodách 
prognózování v architektuře a urbanismu, o modelování sídelních sys- 
témů a jejich Částí. 

V tomto smyslu se setkáváme s jedním velmi závažným problémem. 
Proces urbanizace není a nemůže být procesem samoúčelným ani samo- 
volným. Závisí na rozvoji výrobních sil a vztahů. Kdyby se zastavil 
vývoj výrobních sil, zastaví se i proces urbanizace. V územním prognó- 
zování se zamýšlíme nad relativně vzdálenou budoucností území naše- 
ho státu nebo jeho částí, aniž bychom měli již také adekvátní prognózu 
rozvoje výrobních sil na daném území i v celku státu. Přesto může být 
územní prognózování velice užitečnou disciplínou, protože se může 
opřít o dlouhodobou životnost základních fondů, které byly a v nejbližší 
době ještě budou na území vybudovány, budou v příštích dobách účel- 
ně využívány a jejichž funkce se v zásadě nezmění. Může se opřít 
O prognózy demografického vývoje a další, jejichž vývojové tendence 
jsou dostatečně jasné. Musí však pracovat s variantními modely, do 
nichž bude vkládat varianty zejména ekonomického vývoje a měřit pak 
jejich celkovou účinnost. Bude tak vytvářet řadu »nabídek« možného 
územního rozvoje, z nichž bude možné vybírat varianty po té či oné 
stránce nejvýhodnější. Další prognózy ekonomického a sociálního roz- 
voje, které se budou moci opírat o již vypracované varianty územního 
rozvoje, budou proto pevnější. Proces urbanizace bude moci probíhat 
bez zbytečných chyb a ztrát. 


Variantní cesty, jimiž se bude urbanizace v socialistických zemích 
v konkrétní podobě vyvíjet, odpovídají místním podmínkám a vztahům. 
Bereme-li v úvahu základní ideu urbanistického procesu, jak je uvede- 
no v úvodní části této statí, pak se jeví jako možné tři základní varian- 
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— přeměna vesnic na městské sídelní útvary diferencované přede- 
vším podle funkcí, které v osídlení budou plnit; 

=— přeměna měst, která jsou založena ve skutečnosti často ještě na 
feudálních a později kapitalistických výrobních vztazích ve společ- 
nosti, na socialistické sídelní útvary nového typu; 

přechod na zcela nový socialistický systém osídlení založený na 
respektování a využívání socialistického výrobního způsobu a přizpůso- 
bený způsobu života socialistické společnosti. 

I když poslední uvedená varianta se zdá být na první pohled nejpo- 
krokovější, nelze jednoznačně říci, že by šlo o variantu celospolečensky 
nejefektivnější, zejména ne v prvních fázích přechodného období od 
kapitalistické k socialistické urbanizaci. K tomu chybí spolehlivý dů- 
kaz. Zejména je však nutné varovat před jakýmkoli administrativním 
usměrňováním urbanizace, jak ostatně ukazují 1 naše vlastní zkušenosti 
z poloviny sedmdesátých let (vl. usnesení č. 1024 a 1025 z roku 1964). 
Zánik, negace jakéhokoli typu sídelního útvaru se dialekticky může nej- 
lépe projevit právě cestou jeho rozvoje (vesnice se svým rozvojem ne- 
guje změnou v město) a je jistě celá řada možných proměn sídelní sou- 
stavy, kterou dnes obýváme, v sídelní soustavu socialistického typu. 
Územní prognózování založené na vědeckém světovém názoru může 
však podstatně příspět k vyhledávání optimální varianty. Tím dostávají 
architekti, kteří se vždy zabývali předvídáním vývoje, velmi účinný ná- 
stroj a metodu své tvůrčí práce. 


m 
Životní způsob společnosti není rovněž primárním faktorem rozvoje, 
ale — obdobně jako urbanizace — je závislý na rozvoji výrobního 


způsobu, na rozvoji výrobních sil a vztahů. Může stejně jako urbaniza- 
ce na rozvoj výrobních sil působit pozitivně, progresívně, může. jej za 
určitých okolností zpožďovat. Protože životní způsob je ve značné míře 
závislý také na vědomí, změny v životním způsobu se opožďují za 
změnamí ve výrobním způsobu a někdy i za změnami v urbanizaci. Ně- 
kdy se opožďuje proces urbanizace za změnami životního způsobu. 
a proto se často vyskytují tzv. nepřímé formy urbanizace. Životní 
způsob je souhrnem velice pestré směsí životních návyků, stylů a forem 
jednotlivých skupin, rodin 1 jednotlivců, které však všechny mají určité 
společné základní znaky a rysy. Pro prognózování vývoje urbanizace, 
urbanismu 1 architektury bychom potřebovali znát co nejvíce podrob- 
ností o budoucím stylu života generací. Musíme se však spokojit s po- 
znáním jen obecných znaků životního způsobu vlastní socialistické spo- 
lečnosti. Přesněji řečeno s vyloučením těch znaků, které jsou socialis- 
tické společnosti cizí. 

Je nutné si uvědomit, že každý z rysů Života společnosti, jako je ak- 
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tivní využívání volného času, společenská a veřejná angažovanost, ne- 
ustálé doplňování znalostí a vědomostí, tvůrčí práce atd., musí, mají-li 
se uskutečnit ve společnosti demokraticky, najít svůj průmět v zaříze- 
ních a vybavenosti sídelních útvarů 1 jejich jednotlivých zón. Aktivita 
v kulturním životě vyžaduje sály a jeviště pro amatérské divadelní sou- 
bory, výstavní síně, hudební sály atd. Aktivita ve sportovním smyslu vy- 
žaduje hřiště a tělocvičny, aktivita ve výrobním smyslu dílny pro kutily, 
zlepšovatele a vynálezce. Řadu potřeb už přinesla 1 počáteční fáze roz- 
voje socialistické společnosti, jako je vysoká zaměstnanost žen a z toho 
plynoucí nároky na mateřské školy, jesle apod., stejně jako rozvoj škol- 
ství, zdravotnictví atd. Je přirozené, že nelze anl v daleké budoucnosti 
předpokládat, že se poskytne možnost každému kdykoli vykonávat 
aktivitu, o kterou projeví zájem. Jde však o vytvoření takových pod- 
mínek, aby měl každý příležitost se vyžít podle svých zájmů a v Soula- 
du s potřebami celé společnosti. To prakticky znamená v rámci proce- 
su urbanizace vyrovnávat 1£ podmínky mezi jednotlivými sídelními 
útvary a motivovat obyvatele k přesídlení do menšího počtu sídelních 
útvarů, kde bude efektivní takové podmínky rozvoje vytvářet. 

Někteří lidé u nás 1 v jiných zemích jsou většinou z titulu svého pro- 
fesního zaměření v opozici proti trendu přímé urbanizace, preferují je- 
jí nepřímé formy a někdy přímo hlásají tzv. »návrat k přírodě«, k rura- 
lizaci našeho života, k desurbanizaci. Nehledě na to, že takový obrat je 
objektivně nemožný, nelze v něm anl nalézt žádné pozitivní řešení sou- 
časných problémů. Řešení netkví v návratech do minulostí, ale jedině 
v cestě vpřed, k pokroku, k dokonalejšímu řešení urbanizace odpovída- 
jícímu požadavkům rozvinuté socialistické společnosti a jejímu způso- 
bu života. Hlavní současné problémy se koncentrují především do ex- 
trémních sídelních forem — do velkoměst a na druhé straně do příliš 
malých sídelních útvarů, do malých vesnic. Příliš velké sídelní struk- 
tury vedou své obyvatele spíše k pasívnímu způsobu života. Příliš malé 
sídelní útvary mají obdobné nedostatky zase z nedostatku partnerů, 
kteří jsou pro takovéto aktivní účasti v kultuře či sportu nezbytní, 
z nedostatku vhodných zařízení a velmí často také z nedostatku vzorů, 
jak takovou aktivitu vykonávat. Proto se ve světové literatuře velice 
často hledají typy tzv. ideálních měst budoucnosti, které by odstranily 
uvedené defekty. Kritéria hodnotící míru ideálu jsou však zatím pře- 
vážně formulována z hledisek tzv. ekonomické efektivnosti sídelního 
útvaru, hledisko sociální efektivnosti zůstává příliš v pozadí. To lze 
pochopit v kapitalistické společností, ale nelze se s tím smiřovat ve 
společnosti socialistické. 

Z poloviny šedesátých let platí u nás ustanovaní o tzv. střediskové 
soustavě osídlení, která měla a stále ještě má u nás pomoci řídit zásad- 
ní problémy přeměn sídelní struktury. I když základním motivem teh- 
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dejšího návrhu byla především racionalizace investiční činnosti v ne- 
výrobní sféře, tedy koncentrace investic do občanského vybavení na 
střediskových sídelních útvarech, přináší s sebou existence této sídelní 
soustavy ještě řadu dalších výhod. Poslední zasedání ÚV KSČ z května 
1982 o národních výborech dále posílilo funkce středisek místního vý- 
znamu např. o první instanci stavebního úřadu a svěřilo jím povolo- 
vání výstavby rodinných domků v celém jejich spádovém území atd. 
Tato situace může racionálnímu řízení urbanizačního procesu buď vel- 
mi napomoci, nebo může přinést některé další problémy. Přesunem sta- 
vebního rozhodování a povolování do střediskových obcí dochází ne- 
sporně k přiblížení tohoto důležitého úkolu k obyvatelům, ale tím se 
také vystavuje představitel této společenské funkce přímějšímu a silněj- 
šímu tlaku občanů, což může mít za následek ne zcela objektivní roz- 
hodování. 

Vyvolává to nutnost podrobnějšího a odbornějšího osvětlení cílů 
a koncepcí socialistické urbanizace i na těchto úrovních a v tomto 
rámci bude nesporně nutné konkretizovat 1 záměry rozvoje způsobu ži- 
vota socialistické společnosti a jejich podporu procesu urbanizace 
sídelních struktur. 

Tady se budeme střetávat se skutečností, že současné představy kon- 
krétních obyvatel se velice někdy líší od toho, co právě předpokládáme 
a prognózujeme na úrovni teoretických poznatků v dlouhodobém řízení 
ekonomického a sociálního rozvoje společnosti. Představy některých 
obyvatel o jejich budoucnosti, o jejích bydlení a způsobu života jsou 
v těchto případech více dokladem o správnosti poučky zaostávání vědo- 
mí za bytím, než by to bylo společností prospěšné. Konkrétní příklady 
z výstavby některých rodinných domků, ale i rekreačních chalup a ji- 
ných objektů v určitém počtu případů odrážejí spíše přežitky měšťác- 
kého životního stylu, než aby byly příklady rozvoje novodobého socia- 
lístického životního způsobu. Proto i v našich podmínkách může ještě 
rodinný dům (víla) vypovídat více o společenském či hmotném posta- 
vení stavebníka a méně svědčit o tom, že majitel tu naplnil svou kon- 
krétní potřebu bydlet v souladu se způsobem života v této společnosti. 

Je to i doklad o tom, že propagandistická práce na úseku žívotního 
způsobu je stále ještě málo účinná. Není nahodilé, že společenská an- 
gažovanost majitelů rodinných domků, jak prokazují sociologické prů- 
zkumy, často klesá pod průměr obyvatel v jiných formách bydlení. Vel- 
mí výrazným rozdílem mezi celospolečenskými a individuálními zájmy 
je také lokalizace výstavby rodinného domu v místě, kde budoucí spo- 
lečenská potřeba lidí výrazně klesá a malý zájem o výstavbu v místech 
s vyšší budoucí potřebou obyvatel. To je značně složitý společenské 
problém, vyžadující zvláštní podrobnější rozbor 1 řešení. Proto bude za- 
potřebí ve střediskových obcích zabezpečit výkon funkce stavebních 
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úřadů vysoce kvalifikovanými a politicky vzdělanými a angažovanými 
architekty. 

Proces socialistické urbanizace musí být cílevědomě řízen tak, aby 
přinášel podporu rozvoji těch prvků v životě společnosti, které odpo- 
vídají programovým cílům socialismu a komunismu. Proto musí brzdit 
přežitky z doby kapitalismu, a to jak z jeho dřívějších konkrétních fo- 
rem u nás, tak 1 zejména z forem, které jsou k nám v současné době 
propagovány z kapitalistických zemí v rozličných podobách. Je samo- 
zřejmé, že nejde jen o osvojování si a využívání některých technicky 
dokonalejších výrobků a vymožeností zahraniční provenience. Konec- 
konců i samotnou kulturu i sport je možné provozovat či využívat buď 
měšťácky nebo socialisticky. Nemůžeme spoléhat na automatické usku- 
tečňování socialistické urbanizace ani za podmínek socialistického 
výrobního způsobu. To by ostatně neodpovídalo poznatkům vědeckého 
světového názoru. Musíme tento proces na jedné straně cílevědomě 
řídit a usměrňovat a na druhé straně musíme jeho podstatu, cíle a po- 
stupy soustavně vysvětlovat a propagovat mezi obyvateli a získávat je 
pro jeho postupné naplňování, což jedině může zabezpečit dodržení 
souladu mezi celospolečenskými a individuálními potřebami a zájmy. 
I v tom musí sehrát významnou roli architekti. 


Úsek, na kterém konkrétně dochází ke styku občana s celospolečen- 
skými zájmy při řízení procesu urbanizace, je výstavba, alei moderniza- 
ce a rekonstrukce sídelních útvarů. Ta je u nás v souladu se zákonem 
o územním plánování a stavebním řádu č. 50 z roku 1976 připravována 
v dlouhodobých úsecích činnostmi, které v jejich souhrnu nazýváme 
územním plánováním a jejíchž konkrétním výstupem nejvíce se dotýka- 
jícím života občanů jsou rozhodnutí rozličné povahy (0 umístění stav- 
by, o povolení k výstavbě apod.). Zákonodárce vložil do zákona záměr 
zabezpečit jeho pomocí soulad »civilizačních tendencí s přírodními 
a kulturními hodnotami v území« a prohloubit ochranu a tvorbu život- 
ního prostředí na celospolečenském základě. Každý urbanista, ať již ja- 
ko pořizovatel čí jako zpracovatel územně plánovací dokumentace má 
prvořadou společenskou povinnost aktivně a efektivně realizovat celo- 
společenské záměry v území a přitom v optimální míře respektovat 
i zájmy místní, skupinové či individuální. Nikdy však v opačném pořadí. 

Spornou otázkou bude, jestliže se tzv. civilizační tendence, které mo- 
hou být rovněž interpretovány jako výraz celospolečenských potřeb 
a zájmů, dostanou do protikladu s přírodními a kulturními hodnotami 
v území, jejichž zachování ve velké většině případů celospolečenský 
zájem skutečně je. Tady je možné hledat pomoc k dosažení uspokoji- 
vého řešení v Ideové, ideologické a politické oblasti. Pouze z nich lza 
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vyvodit definicí skutečně celospolečenských, dlouhodobých zájmů a te- 
dy 1 stanovit priority v konkrétním případě, dát přednost tomu, co je 
skutečně společensky významnější. Některé oblasti a lokality dostaly 
jednoznačně prioritu pro své kulturní a přírodní hodnoty (státní přírod- 
ní rezervace, chráněné krajinné oblasti), v jiných převládají tzv. cívili- 
zační tendence (dobývání nerostů, produkční zemědělské oblasti, sídel- 
ní výrobní aglomerace apod.). Základem socialistického urbanismu je 
tedy zabezpečit na daném území optimální podmínky pro zdravý spole- 
čensky efektivní rozvoj průmyslu a současně ještě rozvíjet, obohacovat 
přírodní prostředí. Tedy vytvářet komplex životního prostředí socialis- 
tické společnosti s dobrými podmínkami pro práci, bydlení a odpoči- 
nek, pro všestranný rozvoj člověka, pro uspokojování jeho materiálních 
1 duchovních potřeb. Urbanismus nemůže být v socialismu nikdy jen 
rutinní, technickou či ekonomickou disciplínou, rozvíjející se pouze na 
základě stanovených parametrů. Musí v sobě obsahovat velký díl tvůr- 
čího úsílí směřujícího k výtvarnému, uměleckému výrazu od tzv. ma- 
lého urbanismu v rámcí malých souborů, přes celé sídelní útvary až 
k velkým územním a krajinným celkům. Nemůže být jen designem, 
oblékajícím realitu do vkusného vnějšího pláště, musí být uměním na 
základě socialistického realismu, uměním vnitřně procítěným a proži- 
tým. Může být proto jen dílem přesvědčeného socialistického tvůrce, 
člověka myslícího 1 jednajícího socialisticky. 

Ideová, umělecky tvůrčí náplň socialistického urbanismu jej nespor- 
ně a nutně odlišuje od pouhého fyzického či prostorového plánování, 
které je dnes ve světě rozvíjeno jako činnost mnohooborová, soustře- 
ďující specialisty technických, ekonomických 1 dalších společen- 
skovědních disciplín, ekology, hygieniky aj. Právě v podmínkách so- 
cialistíckého zřízení musíme a také můžeme cílevědomě zabezpečit 
komplexnější a bohatější zpracování programů rozvoje sídel i územních 
celků, v němž bude mít své výrazné postavení krása, umělecký a ideový 
obsah. To jsou základní podmínky a vstupní předpoklad pro vlastní ur- 
banistické řešení, kde kvalifikovaný socialistický architekt nejen může, 
ale 1 z celospolečenského hlediska musí převzít na sebe odpovědnou 
úlohu kooordinátora a tvůrčího zpracovatele. Jeho úlohou tu však je 
1 výkon společensky nezbytné »zpětné vazby« vůči dosavadnímu prů- 
běhu urbanizace, tj. rozborem a hodnocením konkrétních místních 
podmínek korigovat obecnější záměry v rozvoji urbanizace v daném 
území, zabezpečit optimální společenský účinek a význam jejího usku- 
tečňování. Právě v konkrétních místních řešeních se z objektivně, mimo 
vědomí lidí probíhajícího společenského procesu stává proces lídmií 
vnímaný, uvědomovaný a úkolem urbanistů je měnit jej dokonce na pro- 
ces programový, cílevědomý a chtěný, obecně srozumitelný a pochopí- 
telný. Bez uspokojení 1 psychických, emociálních potřeb se takovým 
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procesem nemůže stát. Urbanísta a architekt s dostatečně vyvinutým 
uměleckým projevem může dát obytnému či pracovnímu prostředí vlast- 
nost »být přitažlivým«, atraktivním, stát se domovem v celém slova 

smyslu či pracovním místem plným činorodého vyžití. 

Závěrem je zapotřebí se zamyslet ještě nad jednou velmi závažnou 
otázkou, která je pro další osud architektury a urbanismu u nás 
existenční. Společnost si plně uvědomila závažnost vědeckotechnic- 
kého pokroku, uskutečnění vědeckotechnické revoluce. V tomto směru 
jsou zadány příslušným institucím konkrétní úkoly. Žádný technicko- 
ekonomický proces se nemůže dnes rozvíjet, aniž by bral v úvahu svě- 
tový vědeckotechnický pokrok, který nezůstal ostatně bez vlivu ani na 
proces urbanismu. Přítom tu nejde snad jen o vliv nemateriální, ale jde 
přímo o materiální vliv, projevující se především ve zprůmyslnění sta- 
vitelství, v umocnění jeho výrobních sil a tím i ve zrychlení tempa 
urbanizace. 

Je však nutné zrychlit i zdokonalování obsahově, ideové stránky ur- 
banizace, povýšit ji na úroveň potřeb rozvinuté socialistické společnos- 
ti. Je tedy nutné zvýšit kulturní, estetickou, architektonickou a urbanis- 
tickou stránku těch konkrétních akcí, jimiž se proces urbanizace usku- 
tečňuje. Proto se společenská objednávka formovala v návrhu vládního 
usnesení, které tak vyjadřuje všeobecné povědomí, že architekti musí 
vytvářet pěknou architekturu a hezká města. Problém spočívá v tom, 
že architekt může architekturu a urbanismus jako umění realizovat 
jen tehdy, když ji u něho investor takto objednává a když bude trvat na 
tom, aby ji dodavatel podle jeho návrhu provedl. Proto společenská ob- 
jednávka je nyní adresována všem, kteří se na procesu výstavby účin- 
ně podílejí. Její postupnou realizací dostane proces urbanizace : dosta- 
tečný kulturní, ideový a estetický obsah. 

Proto vláda ČSR přijala, stejně jako již dříve vláda SSR, usnesení 
o zdokonalení architektury a urbanismu, proto se připravují a vydávají 
tak závažné dokumenty, jako jsou Zásady a pravidla územního pláno- 
vání nebo Zásady a kritéria ideovosti v architektuře. Za účinné a celo- 
společensky prospěšné uplatnění těchto dokumentů budou v praxi zod- 
povědni především architekti, i když určitý díl spoluodpovědnosti pone- 
sou logicky 1 jejich partneři v procesu urbanizace i investiční výstavby. 

Programy činnosti svazů architektů, které se hlásí k plnění závěrů 
XVI. sjezdu KSČ, musí proto v tomto smyslu naplňovat program budo- 
vání rozvinuté socialistické snolečnosti, zvýrazňovat jeho kvalitativní, 
ideové a ideologické obsahy. To však vyžaduje, aby se i program čin- 
nosti každého z československých architektů odvodil jako součást celo- 
společenského rozvoje, směřoval k rozvoji socialistické architektury 
a urbanismu a pomáhal vytvářet životní prostředí pro životní způsob 
socialistické společnosti. 
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konzultace 


Co je Světová banka 


V poslední době se redakce poměrně často setkává s dotazy čtenářů, tý- 
kajícímí se Mezinárodního měnového fondu a Světové banky. Proto se re- 
dakce Nové mysli rozhodla uveřejnit na toto téma konzultační materiál. Pro- 
tože se však problematika Mezinárodního měnového fondu na stránkách na- 
šich časopisů již objevila (víz např. Hospodářské noviny č. 39/1982), přinášíme 
Informaci o Světové bance. 


Světovou bankou je nazývána Mezinárodní banka pro obnovu a rozvoj 
(International Bank for Reconstruction and Development — IBRD), která 
byla založena v Bretton Woods v roce 1944 a zahájila svou činnost ve 
Washingtonu v roce 1946. K původnímu poslání patřilo příspět k mobilizaci 
finančních prostředků pro poválečnou obnovu hospodářství. S nástupem 
Marshallova plánu, který proces obnovy hospodářství v západní Evropě po- 
stavil pod bezprostřední vliv USA, se však těžiště činností Světové banky 
přesunulo do oblasti rozvojových zemí, které se staly v posledních 25 letech 
hlavní sférou úvěrové expanze této instituce. 

Světová: banka prošla za dobu své existence nesporně ohromným rozma- 
chem. Z původních 38 zemí v roce 1946 vzrostl počet členů na dnešních 143. 
Řady členů rozšířily zejména rozvojové země, jež získávaly v 60. a 70. letech 
politickou samostatnost. Zároveň rostl £ objem půjček poskytovaných Světo- 
vou bankou z úrovně 600 miliónů US dolarů ročně počátkem 60. let na více ne? 
10 miliard dolarů v posledním finančním roce 1981—1982. Světová banka se 
stala nejvýznamnějším multilaterálním zdrojem půjček na financování projek- 
tů v nejrůznějších odvětvích ekonomiky rozvojových zemí. Je zároveň vý- 
znamnou institucí v oblasti technické pomocí, ekonomické analýzy a výzku- 
mu, tvorby rozvojových strategií a doktrín a ovlivňování směrů hospodářské 
politiky v rozvojových zemích. 


Institucionální forma a reálný charakter Světové banky 


Z hlediska Institucionální formy je Světová banka mezivládní organizací a 
specializovanou agencií OSN. Ve skutečnosti je však typem mezinárodní ak- 
clové investiční banky, integrální součástí mezinárodního trhu kapitálu (sou- 
kromého L státního), na němž získává finanční zdroje pro poskytování půj- 
ček. Základní kapitál banky, který nyní představuje více než 40 miliard do- 
larů, je tvořen podíly jednotlivých členských států. Podíly jsou stanoveny ob- 
dobně jako kvóty v Mezinárodním měnovém fondu podle ekonomického po- 
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tenciálu jednotlivých zemí. Největší podíl (22,4 % celkového kapitálu) mají 
USA, zatímco podíly nejslabších rozvojových zemí se pohybují v rozmezí 
0,01 až 0,10 %. Pouze část upsaného podílu musí být reálně zaplacena: 1 % 
ve zlatě čí v US dolarech a 9 % v národní měně. Zbývajících 90 % člen- 
ského podílu musí být k dispozici na požádání v případě, že by banka tyto 
prostředky potřebovala k úhradě svých závazků vůči věřitelům, slouží tedy 
jako záruka pro vlastní výpůjčky banky. Rozhodující masu finančních zdro- 
jů totiž Světová banka získává prodejem obligací (dluhopisů) centrálním 
bankám a zejména soukromým investorům ve vyspělých kapitalistických 
státech. Například v roce 1981—1982 sí Světová banka takto vypůjčila více 
než 8,5 miliardy US dolarů a její celkové zadlužení dosáhlo částky téměř 
32 miliardy US dolarů. Původně získávala banka prostředky umísťováním obli- 
gací převážně na kapitálovém trhu USA. V posledních 15 letech však došlo 
k postupné diverzifikaci. Poklesl podíl USA a vzrostl význam kapitálových 
trhů NSR, Japonska a dalších zemí (včetně zemí OPEC), na níchž je v sou- 
časné době umístěno přes 80 % obligací Světové banky. 

Z celkové částky 31,8 miliardy dolarů dluží Světová banka 27 % centrál- 
ním bankám a vládám a 73 % soukromým věřitelům. V tomto údaji se jasně 
odráží funkce Světové banky jako zprostředkovatele pohybu soukromého ka- 
pitálu do rozvojových zemí. Silná kapitálová základna, systém garancifí, ja- 
kož i fakt, že dosud nenastal případ včasného nesplacení půjčky Světové 
banky ze strany rozvojových zemí, přispívá k tomu, že Světová banka mobi- 
lizuje zdroje na světových kapitálových trzích za poměrně příznivých pod- 
mínek. Nicméně i tuto institucí zasáhl všeobecný růst úrokové míry a »zdra- 
žení« výpůjček banky se promítlo zpětně i do zvýšení úrokové míry, za niž 
Světová banka poskytuje půjčky rozvojovým zemím, a to ze 7—8 % ještě 
v polovině 70. let na 11,6 % koncem finančního roku 1981—1982. Od 1. čer- 
vence 1982 dochází k významné změně ve způsobu stanovení úroku. Dosud 
byly poskytovány půjčky Světové banky na fixní úrokovou míru, která se 
neměníla po celou dobu splácení půjčky. Nyní však — obdobně jako soukro- 
mé banky — zavádí Světová banka tzv. variabilní úrokovou míru, která se 
každých 6 měsíců přizpůsobuje průměrné úrokové míře, za níž sí Světová 
banka vypůjčuje na kapitálových trzích. Tím byla zlikvidována jedna z před- 
. ností půjček Světové banky: rozvojová země v době přijetí půjčky již nemůže 
s přesností určit, jakou sumu zaplatí na úrocích po dobu životnosti půjčky, 
což přirozeně vnáší prvek nejistoty do všech kalkulací. V této skutečnosti se 
znovu jasně potvrdilo, že Světová banka je integrální součástí mezinárodního 
kapitálového trhu, jehož zákonitostem konec konců podléhá. 


Mechanismus rozhodování 


Řídícím orgánem Světové banky je Rada guvernérů, která se schází jednou 
za rok a v níž jsou zastoupeny všechny členské země zpravidla ministry fi- 
nancí či řediteli centrálních bank. Fakticky však řídí činnost Světové banky 
Rada výkonných ředitelů, na niž přenesla Rada guvernérů většinu svých pra- 
vomocí. Výkonní ředitelé se scházejí zpravidla týdně a rozhodují o poskyto- 
vání půjček, jejich podmínkách a zaměření, o způsobu mobilizace finančních 
prostředků na kapitálových trzích a dalších zásadních otázkách činností ban- 
ky. Do této rady je jmenováno největšími podílníky banky (USA, Japonsko, 
Velká Británie, NSR a Francie) pět ředitelů, dalších 16 ředitelů pak volí 
guvernéři členských zemí vždy za skupiny zemí. Jak v Radě guvernérů, tak 
i výkonných ředitelů je uplatňován princip váženého hlasování. Každá člen- 
ská země (a jí zastupující guvernér či ředitel) má 250 základních hlasů a 
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další dodatečný hlas za každou akcii základního kapitálu ve výši 100009 
dolarů. Tento princip zabezpečuje vyspělým kapítalistickým státům ovládání 
celkové polítiky banky, jakož 1 rozhodování o operativních záležitostech, ne- 
boť disponují více než 65 % hlasů. Největší vliv přináleží USA (20,6 % hla- 
sů). USA dále — podle nepsané úmluvy — obsazují velmi významnou funkci 
prezidenta banky, který je zároveň předsedou Rady výkonných ředitelů a 
mj. jedině on má právo předkládat Radě k projednání a schválení konkrétní 
návrhy na poskytnutí půjček jednotlivým rozvojovým zemím. Pro realizaci 
rozhodující role USA a dalších kapitalistických zemí je významné 1 obsazová- 
ní většiny vedoucích funkcí v samotném aparátu Světové banky, která v sou- 
časné době zaměstnává 5300 zaměstnanců. Jak princip váženého hlasování, 
tak 1 obsazování vedoucích funkcí v aparátu Světové banky představiteli im- 
perlalistických zemí je předmětem velmi ostré kritiky ze strany rozvojových 
zemí, které však zatím dosáhly pouze dílčích úspěchů v obsazování míst 
v aparátu Světové banky. Vyspělé kapitalistické státy zásadně odmítají ja- 
koukoli změnu mechanismu rozhodování, která by mohla narušit jejich ovlá- 
dání a kontrolu činnosti banky. 


Podmínky a zaměření půjček 


Půjčky Světové banky jsou poskytovány na 10—20 let a jsou většinou přís- 
ně účelově vázány na financování konkrétních projektů, zejména jejich de- 
vizové části (dovoz strojů, zařízení, materiálů atd.). Odsouhlasení půjčkv 
předchází ze strany banky velmi podrobná analýza politické a ekonomické 
situace (včetně platební bilance) v zemi, posouzení rozvojových programů a 
výhledů na makro- i sektorové úrovni a všestranné zhodnocení efektivnosti 
projektů navrhovaných k financování. K tomuto účelu vysílá banka do roz- 
vojových zemí zvláštní mise — skupiny expertů, v některých zemích pak 
udržuje stálé štáby svých expertů, které průběžně provádějí vyhodnocování 
hospodářské situace, politiky a strategie dané země a zároveň v »díalogu« 
s vládou identifikují projekty vhodné k financování bankou. V tomto »dialo- 
gu« uplatňuje Světová banka s veškerou váhou své představy o žádoucím 
zaměření strategie hospodářského rozvoje dané země, jež nakonec nacházejí 
svůj konkrétní výraz i ve výběru projektů pro půjčky. 

Základním posláním Světové banky je přímá či zprostředkovaná podpora 
rozvoje soukromokapitalistického sektoru V rozvojových zemích, Což se jas- 
ně odráží i v odvětvovém zaměření půjček. Až do roku 1970 zhruba 2:3 ob- 
jemu půjček byly určeny na financování rozvoje tzv. infrastruktury — sil- 
nic, železnic, přístavů, spojů, energetiky atd. — s cílem vytvořit příznivé 
podmínky pro produktivní investice soukromého, včetně zahraničního kapitá- 
lu. Světová banka se velmi odmítavě stavěla k financování industrializace, 
a to zejména v rámci státního sektoru rozvojových zemí — pouze 15 s 
půjček bylo do r. 1970 věnováno na průmyslové projekty, a to převážně 
v soukromém sektoru. Pod kritikou a tlakem požadavků rozvojových zemí 
Světová banka v rámci adaptace strategie neokolonialismu rozšířila v 70. le- 
tech financování průmyslových projektů včetně některých odvětví těžkého 


1 Tato funkce je obsazována významnými představiteli amerického mono- 
polního kapitálu. Např. v letech 1968—1981 byl prezidentem Světové banky 
Rooert Mc Namara, bývalý viceprezident Fordovy společnosti a ministr obra- 
nv USA, nyní je prezidentem Světové banky A. W. Clausen, dříve prezident 
Bank of America, jedné z největších soukromých bank v USA. 
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průmyslu (metalurgie, chemie, umělá hnojiva ap.). Nicméně v celkovém ob- 
jemu půjček se podíl směřující do průmyslu nijak podstatně nezvýšil: po 
přechodném vzestupu na přibližně 25 % v polovině 70. let dnes opět poklesl 
na 15—18 %. I nadále zůstalo v platnosti krédo Světové banky — pokud 
existují možnosti rentabilních investic do průmyslu rozvojových zemí, mají 
být využity především soukromými podnikateli ve spolupráci se soukromými 
zahraničními investory. 

Nejvýznamnější změnou, k níž v 70. letech v zaměření půjček došlo, je zvý- 
šená orientace Světové banky na zemědělství a rozvoj venkovských oblastí 
v rozvojových zemích. Podíl půjček směřujících do tohoto sektoru se zvýšil 
z 9 % celkového objemu půjček poskytnutých Světovou bankou do r. 1970 
až na 20—30 % objemu půjček v období 1974—1982. Tato reorientace priorit 
souvisí nejen s poznáním reálných potřeb vývoje zemědělství v rozvojových 
zemích, ale i s vývojem rozvojové doktríny samotné Světové banky. Vedení 
Světové banky si koncem 60. let uvědomilo neúspěšnost dosavadních rozvo- 
jových strategií, jež ústíly v zostřující se problémy hladu a bídy širokých 
mas obyvatelstva rozvojových zemí, provázených narůstáním třídně sociál- 
ních rozporů a konfliktů, jež v řadě případů vyústily v revoluční přechod 
na cestu socialistického vývoje. V zájmu otupení sociálních rozporů, utlu- 
mení revolučního hnutí a udržení rozvojových zemí v orbitu světového ka- 
pitalismu se Světová banka postavila do čela reformistického proudu roz- 
vinutím programu boje s chudobou a hladem prostřednictvím zvýšené pod- 
pory rozvoje zemědělství a venkovských oblastí RZ. Do centra pozorností 
Světová banka postavila tzv. malého farmáře; podpora soukromé malovýroby 
má přispět k zvýšení objemu produkce a intenzity zemědělské výroby, zvýše- 
ní zaměstnanosti, příjmů a spotřeby venkovského obyvatelstva a současně 
k rozšíření sociálně ekonomické základny kapitalistického výrobního způso- 
bu a k celkové politické stabilizaci zemí na cestě kapitalistického vývoje. 

Podle základních článků statutu Světová banka má rozhodovat o udělení 
půjček pouze na základě ekonomických kritérií. V praxi úvěrové politiky 
však dochází k uplatňování politických hledisek, jež často při rozhodování 
o půjčkách hrají prioritní roli. Je příznačné, že Světová banka rozvíjí úvě- 
rovou aktivitu zejména ve vztahu k zemím, jež provádějí politiku V sou- 
ladu se strategickými zájmy imperialismu, zejména USA. Například Brazílie 
(ale až po pravicovém převratu v r. 1964), Kolumbie, Jižní Korea, Thajsko, 
Filipíny, Indonésie (po pravicovém převratu v r. 1965), Turecko patří mezi 
největší příjemce půjček Světové banky. Právě tak došlo k podstatnému 
rozšíření půjček poskytnutých Egyptu po proamerickém obratu v politice 
vlády této země. 

Na druhé straně je historie Světové banky protkána případy diskriminač- 
ních opatření vůči členským zemím, jejichž politický kurs byl v rozporu se 
zájmy hlavních podílníků banky. Například v době vlády prezidenta Allen- 
deho byly Chile pozastaveny veškeré půjčky Světové banky, neboť politika 
Allendeho vlády, zejména znárodnění majetku některých amerických mono- 
polů, se dotkla strategických zájmů USA. Právě tak využila vláda USA v po- 
sledních letech svého vlivu k blokování půjček socialistickému Vietnamu, 


Přidružené organizace 


Ke Světové bance patří dvě přidružené organizace — Mezinárodní sdružení 
pro rozvoj (Interaational Development Association — IDA) a Mezinárodní 
finanční korporace (International Finance Corporation — IFC). IDA zahájila 
činnost v roce 1960 a její funkcí je poskytovat tzv. »měkké úvěry« vládám 
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chudších rozvojových zemí. V současné době je oprávněno příjímat úvěry 
IDA zhruba 50 rozvojových zemí, jejichž národní důchod na obyvatele nepře- 
sahuje 720 US dolarů. Pří poskytování úvěrů uplatňuje IDA (její vedení, apa- 
rát 1 principy rozhodování jsou v podstatě totožné s vlastní Světovou ban- 
kou) obdobná kritéria jako při poskytování půjček Světové banky. Úvěry 
jsou však bezúročné (pouze 0,75 % administrativní poplatek ročně) s lhůtou 
splatnosti 50 let. Převážná většina úvěrů je určena na financování projektů 
v zemědělství (v období 1980—1982 zhruba 40 % celkového objemu) a v ob- 
lasti infrastruktury zejména energetiky, dopravy a spojů (kolem 25 % úvě- 
rů). Největším příjemcem úvěrů IDA byla zatím Indie (10,5 miliardy dolarů), 
která spolu s dalšími jihoasijskýmí zeměmi Bangladéší, Burmou, Pákistánem, 
Nepálem a Srí Lankou se podílela takřka 60 % na celkovém objemu 28,7 mí- 
liardy dolarů úvěrů IDA. 

IDA je finančně závislá na periodických příspěvcích od vlád členských ze- 
mí, které jsou obnovovány v tříletých cyklech. V současné době se IDA 
nachází ve finanční krizi v důsledku postupu vlády USA, jež neplní původně 
přijaté závazky. Ve finančním roce 1981—1982 IDA tak mohla poskytnout 
úvěry pouze ve výši 2,7 miliardy dolarů, což je hluboko pod úrovní roku 
1980 (3,8 miliardy), a již dnes je zřejmé, že původně předpokládaný objem 
úvěrů IDA 12 miliard dolarů v tříletém období 1981—1983 nebude dosažen. 
V pozadí krize IDA je rozhodnutí Reaganovy administrativy koncentrovat 
rozpočtové prostředky na bilaterální programy USA s cílem využití hospodář- 
ské pomoci k mnohem bezprostřednějšímu zajišťování vofjensko-politických 
a ekonomických zájmů USA v oblasti rozvojového světa. 

Na druhé straně Reaganova administrativa se velmi pozitivně staví k roz- 
šíření čínností Mezinárodní finanční korporace (IFC), jež v rámci skupiny 
Světové banky funguje od r. 1956. IFC je výhradně zaměřena na přímou pod- 
poru soukromokapitalistického podnikání v rozvojových zemích, zejména na 
stimulaci soukromých zahraničních investic. IFC poskytuje nejen půjčky (za 
komerčních podmínek a bez vládních garancí), ale je oprávněna i k přímým 
investicím do podniků, kde zpravidla vystupuje jako katalyzující partner 
ostatních zahraničních investorů. Půjčky a investice IFC se zvýšily na 700 
miliónů dolarů ročně v letech 1980—1982 proti průměru 285 miliónů dolarů 
v předcházejícím pětiletém období. ; 

NIKOLAJ ORDNUNG 


recenze 


K událostem v PLR 


Matouš, M. Spiknulí proti 
Praha, Svobodu 1962. 269 s. 


Práce je první knihou Českosloven- 
ského autora k událostem v PLR. Po 
publikaci kolektivu sovětských novi- 
nářů +) a menších monografiích po- 
krokových autorů v NSR, Lucembur- 
sku či Velké Britániiš) patří k prv- 
ním svého druhu v marxistické li- 
teratuře vůbec. 

Autor postihuje především taktiku 
a metody kontrarevolučního pokusu 
v PLR i jeho dlouhodobých příprav. 
Soustřeďuje se přitom hlavně | na 
»vnější mezinárodně politické a ideo- 
logické souvislosti polské krize a 
kontrarevoluce, ...na činnost proti- 
socialistických sil v kontextu s im- 
perialistickou antikomunistickou stra- 
tegií a taktikou«. Zabývá se však rov- 
něž vnitřními příčinami krize, jež 
uvolnily prostor. kontrarevolučnímu 
rozvratu. Práce obsahuje bohatou fak- 
tografii (její součástí je 1 dokumen- 
tární příloha). S řadou údajů a au- 
tentických pramenů se v ní náš čte- 
nář seznámí poprvé. Avšak hlavním 
přínosem studie jsou její zobecňují- 
cí závěry. Reagují na otázky, k nimž 
vývoj v Polsku soustředil jak zájem 
naší veřejnosti, tak také mezinárod- 
ní ideologický boj. 


2 Kdo vedl Polsko do propasti. Moskva, 
APN 1981. 

2 Kupř. Muttergé, J.: Kam kráčí Polsko. 
Luxembourg, COPE 1981. (V českém pře- 
kladu vydala v témže roce Tisková agen- 
tura Orbis.) 


Polsku. 


Z předválečného Polska, které pa- 
třilo k málo vyvinutým zemím v Ev- 
ropě, se za života jediné generace 
stal stát s rozvinutým průmyslem, 
poměrně vysokou hmotnou a kultur- 
ní úrovní života pracujících. Na sklon- 
ku 70. let polský průmysl vyráběl 
31krát více než v roce 1938 a 19krát 


„více než v roce 1949. V zemi byl od 


základu vybudován energetický, stro- 
jírenský, chemický, loďařský, elektro- 
technický, automobilový a stavební 
průmysl i řada dalších odvětví. Roč- 
ní spotřeba masa, jež činila před vál- 
kou 20 až 27 kg na osobu, překro- 
čila v 70. letech hranicí 70 kg. V po- 
čtu lékařů na srovnatelný počet oby- 
vatel Polsko předstihlo Francil, Švéd- 
sko, Japonsko i další průmyslově vy- 
spělé kapitalistické státy. Ke světové 
špičce se zařadilo také kupříkladu 
v počtu. studentů na srovnatelný 
počet | obyvatelstva. V. polemice 
s. kampaní buržoazní | propagandy, 
jež se snaží paušalizovat dnešní těž- 
kosti PLR, očernit její celkovou bi- 
lanci a. idealizovat | předrevoluční 
Polsko, uvádí autor i řadu dalších 
výmluvných argumentů. 

»Porovnání antisocialistické Činnos- 
ti mezinárodní reakce v roce 19586, 
1968 1 na prahu 80. let,« jak právem 
zdůrazňuje M. Matouš, »není bez vý- 
znamu pro společný zápas socialis- 
tických zemí, komunistických stran 
a dalších pokrokových sil proti no- 
vým proměnám a převlekům imperia- 
listické diverze, proti opakovaným 
pokusům světové reakce zastavit a 
zvrátit pokrokový vývoj světa.« Prá- 
vě tento zorný úhel je ústředním 
motivem, k němuž vyúsťují dílčí ana- 
lýzy a závěry práce. 

Úvodní část práce přibližuje mj. 
dobové prameny, v nichž protivník 
formuloval vlastní poučení z krachu 
maďarské kontrarevoluce. Autor tak 
dokumentuje cesty, jimiž antikomu- 
nistické kruhy dospívaly k poznání 
nereálnosti politiky »osvobození od 
komunismu« a současně k závěru, 
»jak veliké možnosti skýtá dovzdné 
využití nedostatků, chyb a dalších 
neúspěchů socialistické výstavby... 
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že největší šance jim dává nejedno- 
ta ve straně, tendence revizionismu.« 
V práci se dokumentuje, jak právě 
tato poučení protivníka ovlivnila mno- 
hé stránky nové koncepce »vnitřní 
eroze« socialismu. 

K závěrům, jež antikomunistická 
centra vyvodila z porážky svého »čČes- 
koslovenského experimentu« v letech 
1968 až 1969, autor přistoupil ze 
dvou aktuálních hledisek. Ukazuje je- 
jich rolí při koncipování taktiky, kte- 
rou uplatnily kontrarevoluční síly 
v Polsku. Zároveň rozebírá ty anti- 
komunistické studie o »pražském ja- 
ru 1968« — z pera jeho pohrobků 
v emigraci 1 západních teoretiků —, 
které se nově vyrojily v posledním 
období. Motivem jejich vzniku byla 
především snaha pomoci polské kon- 
trarevoluci, aby se vyvarovala chyb 
svých československých předchůdců. 
Proto se nevyhnuly ani příznání řa- 
dy skutečností, jež protivník dříve 
zamlčoval a překrucoval ve snaze vy- 
dávat kontrarevoluční pokus v le- 
tech 1968 až 1969 za výraz »spon- 
tánní« vůle našeho lidu. Autor shro- 
máždil | řadu | autentických — citací, 
v nichž dnes antikomunistické kru- 
hy přiznávají izolovanost svých ex- 
ponentů v Československu koncem 
60. let od naší dělnické třídy, ne- 
slučitelnost jejich antisovětského pro- 
gramu s tradičním přátelstvím naše- 
ho lidu k SSSR a ruskému národu, 
odpor našich pracujících vůči kleri- 
kalismu a náboženskému tmářství a 
podobně. 

Polské kontrarevoluci se podařilo 
vystoupit za zády dělnických kolek- 
tivů. Analyzovat, jak toho dosáhla. 
co jí to umožnilo, v tom tkví samo 
jádro poučení z polské krize a kon- 
trarevoluce. Plně a bezezbytku strh- 
nout »dělnickou« masku silám, jež 
vztáhly ruku na výsledky bojů a bu- 
dovatelského úsilí polské dělnické 
třídy, to je také přední úkol tdeolo- 
gického boje. Práce M. Matouše rea- 
guie na oba tyto požadavky. 

Ukazuje, jakým způsobem antiso- 
clalistické síly zneužily nespokoje- 
nosti polských pracujících, v níž se 
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v létě 1980 vyhrotily narůstající symp- 
tomy krize ve straně a společnosti. 
Právě na faktu, že tyto nepokoje mě- 
ly v prvních dnech v podstatě ži- 
velný charakter, dodnes nejvíce pa- 
razituje imperialistická © propaganda 
i politika. Autor přesvědčivě doklá- 
dá, že kontrarevoluční obsah vtískla 
dalšímu vývoji událostí antisocialis- 
tická opozice, která v Polsku rozví- 
jela rozsáhlé podvratné působení už 
dlouho před rokem 1980. Ukazuje ge- 
nezi | organizací | KSS-KOR, KPN, 
ROPICo a d., jejich řízení západní- 
mi diverzními a špionážními centry. 
Odhaluje příkrý rozpor mezi fráze- 
mí, jimiž se tyto síly obracely k pol- 
ské veřejnosti, a jejich skutečným. 
militantně antisocialistickým progra- 
mem, jímž se mnohdy netajily ani na 
stránkách západního tisku. Seznamu- 
je čtenáře 1 s rozsahem a metoda- 
mi činností štědře placeného apará- 
tu a také s technickým zázemím =So- 
lidarity« 1 konspirativních organiza- 
cí kontrarevoluce. 

Práce zevrubně analyzuje záměry 
a metody takových prvků v taktice 
antisocialistického rozvratu, jakými 
bylo podněcování stávkových | akcí. 
rozvracení zásobování, skandalizace 
socialismu oddaných kádrů, farizej- 
ské tažení za »Samosprávu« polské 
společnosti, pronikání do sféry sdě- 
lovacích prostředků a d. Ukazuje me- 
chanismus, jímž se kontrarevoluční 
podzemí připravovalo k převzetí po- 
litické moci. Nejen  propagandistic- 
kou, nýbrž 1 nemalou teoretickou hod- 
notu má rovněž rozbor, v němž M. 
Matouš postihuje dialektivu cílů, hyb- 
ných sil a třídně sociální základny 
kontrarevoluce v PLR. 

Spiknutí proti Polsku rozkrývá pře 
divo forem a prostředků, jimiž se 
na průběhu 1 dlouhodobých přípre 
vách kontrarevolučního rozvratu po- 
dílely zahraniční tmperialistické kru- 
hy. Podává zasvěcenou | Informaci 
o činnosti koordinačních center pro 
tipolské diverze již zhruba od polo 
viny 70. let, kdy byl na PLR soustře- 
děn hlavní nápor antisocialistickéh“ 
tažení. Ukazuje, jakým způsobem ir 


perialismus zneužíval a rozšiřoval 
akční rádius úvěrových a licenčních 
nástrojů svého subverzního působení, 
jak k jeho cílům využíval styků v ob- 
lasti vědy, kultury, studijních stáží 
a podobně, jakými metodami podpo- 
roval utváření a činnost kontrare- 
volučního podzemí v Polsku. Autor 
plasticky postihuje politické, propá- 
gandistické, hospodářské i přímé di- 
verzní formy imperialistického vmě- 
šování od léta 1980. Samostatnou po- 
zornost věnuje jejich relativně novým 
metodám — zneužití platformy ná- 
rodních 1 mezinárodních odborových 
svazů na Západě, čelné úloze Vati- 
kánu a mezinárodní sítě reakčního 
klerikalismu a d. 

Autor přesvědčivě dokumentuje, že 
kontrarevoluční rozvrat v PLR bylo 
možno odvrátit i za složité situace, 
která se vytvořila v červenci a srp- 
nu 1980. Postup stranického a stát- 
ního vedení, který tuto možnost zma- 
řil a stále více se přizpůsoboval tla- 
ku nepřátel soclalismu, ukazuje ja- 
ko pokračování jeho dřívějších ústup- 
ků z třídních, marxisticko-leninských 
pozic, jež zemi přivedly do krize a 
nahrály kontrarevoluční dramaturgii. 
Analyzuje narůstání těchto chybných 
přístupů v 70. letech 1 kořeny, jež 
měla většina z nich už v dřívější po- 
litice PSDS. 

Práce v této souvislosti zobecňuje 
1 průběh a kořeny krizových situací 
a vystoupení  antisocialistických sil 
v PLR v letech 1950, 1968, 1970 a 
1976, které varovně signalizovaly ty- 
to nedostatky v práci strany a je- 
jím spojení s masami. Je podnětným 
příspěvkem k rozboru takových vnitř- 
ních příčin krize na počátku 80. let. 
jakými bylo konzervování soukromé- 
ho sektoru v zemědělství i dalších 
odvětvích ekonomiky, voluntaristické 
hospodářské koncepce polského ve- 
dení v 70. letech, utváření ekono- 
mické a technické závislosti na zá- 
padních partnerech v jejich důsled- 
ku. Analyzuje rovněž projevy smíř- 
livostí vůčí maloburžoazní a buržoaz- 
ní tdeologii, vlivům nacionalismu, an- 
tisovětismu a antiruských předsudků, 


duchovnímu £ politickému působení 
klerikální hlerarchie a nakoneci vů- 
či formujícímu se kontrarevolučnímu 
podzemí. 

Autor dokumentuje, že zatímco spo- 
lečným zdrojem těchto přístupů byl 
především »prakticismus, nedocenění 
vědecké podmíněnosti úspěšné socia- 
listické praxe«, svými důsledky po- 
škozovaly hlavně Cděinickou třídu a 
oslabovaly vliv strany v jejích řa- 
dách. V práci se zároveň ukazuje, 
jak tyto vážné subjektivní chyby zná- 
sobovaly vliv nemalých objektivních 
těžkostí, s nimiž se polské revoluční 
síly musely střetávat od samého po- 
čátku socialistických přeměn. 

K závažným vnitřním kořenům krl- 
ze patřil £ odklon od leninkých no- 
rem stranického řízení státních a hos- 
podářských orgánů a pracovníků i zá- 
sad vnitřního Života strany. Na po- 
třebu všestranně analyzovat tyto otáz- 
ky právem poukazují i někteří polští 
autoři. 

Zevní slupka událostí v Polsku vzbu- 
zovala leckdy zdání, jež jako na po- 
vel živí všichni jejich buržoazní vy- 
kladači. Optický klam, jako by se kon- 
trarevoluce tentokrát obešla bez svých 
revizionistických | mouřenínů. Práce 
M. Matouše přesvědčivě ukazuje, že 
otevřenému. nástupu. kontrarevoluce 
předcházelo dlouhodobé působení re- 
vizionismu na velmi široké frontě. 
Kriticky analyzuje nedůslednost, již 
vůči vlivu exponentů — revizionisnu 
projevovalo vedení PSDS už o0d je- 
jich prvního vystoupení v roce 1956. 
Na četných faktech dokládá, že »bě- 
hem 70. let smířlivost k nejrůzněj- 
sím. maloburžoazním i. buržoaznín, 
vevizionistickým, nacionalistickým 
i Klerikálním teoriím a propagandě 
ještě zesílila. Revizionismus mnohde 
přerůstal v otevřený antimarxismus 
a antisocialismus. Z nástroje ideolo- 


gické | diverze se postupně — měnil 
v. součást. kontrarevolučního | boje 
O MOV.« 


Autor ukazuje statečnost polských 
komunistů i dalších vlastenců, kteří 
vystupovali od počátku proti kontra- 
revoluční demagogil a stavěli se ff 
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na odpor £ v době, kdy přerůstala 
v bílý teror. Shrnuje fakta o inter- 
nacionální podpoře bratrských stran 
a zemí polským komunistům a pol- 
skému lidu, zobecňuje její význam 
v bojí za odvrácení kontrarevoluční 
hrozby a postupné překonání kríze. 
Rozbor, jemuž M. Matouš podrobil re- 
akce imperialistických kruhů na udá- 
losti od léta 1980 a vystoupení Vojen- 
ské rady národní záchrany, je pod- 
nětný přinejmenším ve dvojím smě- 
ru. Přispívá k odhalení podílu mezi- 
národní reakce na kontrarevolučním 
vývoji 1 záměrů, jež s jeho důsledky 
dodnes spojuje vůči celému socialis- 
tickému společenství i dalším pokro- 
kovým silám, ve snaze zmařit další 
rozvoj uvolňování. Tato analýza však 
přináší řadu nových postřehů také 
o politické a propagandistické plat- 
formě Reaganovy vlády 1 společném 
postupu a rozporech v imperialistic- 
ké alianci. Závěrečná část práce ob- 
sahuje 1 principiální kritiku postojů, 
jež ke krizi v PLR zaujali tí činitelé 
demokratických sil na Západě, kteří 
sklouzávají na pozice nepřátelské »kri- 
tiky« reálného socialismu. 

Práce M. Matouše je cenným zdro- 
jem argumentace 1 hlubšího poznání. 
Pomáhá pochopit i složitost současné- 
ho úsilí o úplnou porážku a lzolaci 
kontrarevoluce, překonání následků 
rozvratu a dřívějších chyb, o obrat 
k všestrannému socialistickému roz- 
voji bratrského Polska. 

JOSEF SKÁLA 


Priínos do teórie. 
socialistického 
štátu 


Červeňanský, F.: Funkcie socialistic- 
kého štátu. Bratislava, Pravda 1982, 
245 s. 


Medzinárodná vedecká spolupráca 
je v období vedecko-technickej revo- 
lůcie aj v spoločenských vedách ne- 
odmyslitelnou podmlenkou | pokroku 
V poznaní. K jej základným predpo- 
kladom i formám patrí výmena in- 
formácií najvýznamnejších výskumov 
jednotlivých krajín. Takejto výmene 
poznatkov z niektorých spoločenských 
vied (napríklad politickej ekonómie, 
vedeckého komunizmu, vied o štáte 
a práve) slúži medzinárodná edícia 
Socializmus: skůúsenosti, problémy a 
perspektivy, ktorá príkladmi závaž- 
ných vedeckých prác z róznych socia- 
listických štátov sprostredkuje naj- 
novšie poznatky marxistických spolo- 
čenských vied. 

Jedným z československých príspev- 
kov do tejto edície je aj publikácia 
známeho štátovedca Františka Čer- 
veňanského Funkcíe socialistického 
štátu. Kníha je venovaná rozboru 8 
systematickému výkladu © základnej 
činnosti socialistického štátu. Obsa- 
huje viacero nových a póvodných ná- 
zorov, ktoré nesporne obohacujů teó. 
riu socialistického štátu, ale zároveň 
móžu vyvolať v odborných kruhoch 
i tvorivá diskuslu a polemiku. 

Prísne logická systematika knihy 
ulahčuje čitateloví zvládnutie jej ná- 
ročného obsahu. V prvej kapitole au- 
tor vychádza zo stručnej charakte- 
ristiky štátu, jeho podstaty a funkcií, 
na ktorú nadvázuje podrobný rozbor 
pojmu a delenia funkcif štátu v dru- 
hej kapitole. Nájdeme tu zaujímavý 
výklad problematiky delenla funkcii 
štátu na hlavné a vedlajšie. Ide to- 


| 


| 
| 
1 


č 


. tiž o to, že váčšina odbornej litera- 
„ túry hovorí len o hlavných funkciách 
štátu bez toho, aby riešila otázku 
prípadnej existencie a obsahu ved- 
lajších funkcií štátu. Autor zastáva 
názor, že všetky funkcie štátu sů 
funkciami hlavnými a že o ich de- 
lení na hlavné a vedlfajšie možno ho- 
voriť len z hlřadiska konkrétnej his- 
torickej aktuálnosti jednotlivých funk- 
cií socialistického štátu. Za kritérium 
pokladá politickú, hospodársku a So- 
ciálnu dóležitosť róznych funkcií so- 
cialistického štátu v rozličných pod- 
mienkach a etapách jeho vývoja. 


Správne riešenie tejto otázky má 
mimoriadny význam pre. politícků 
prax, pretože odpoveď na otázku, kto- 
ré funkcie socialistického štátu vy- 
stupujů v jednotlivých etapách jeho 
vývoja do popredia, predstavuje súčast 
teoretického základu uskutočňovania 
vedúcej úlohy  marxisticko-leninskej 
strany a činnosti socialistického štá- 
tu. 


Tretia kapitola — Funkcie socialis- 
tického štátu v etape budovania roz- 
vinutej socialistickej spoločnosti — 
je venovaná aktuálnym otázkam spo- 
ločným pre všetky funkcie socialis- 


tického | štátu v. súčasnej | etape 
výstavby | rozvinutej socialistickej 
spoločnosti. Stretneme sa V nej 


aj s výpočtom funkcií Českosloven- 
ského | socialistického štátu, ktoré 
autor člení v súlade s tradičným a 
prevládajúcíim názorom na vonkajšie 
a vnůtorné. Do systému funkcií čes- 
koslovenského socialistického | štátu 
však nezaraďuje niektoré intenzívne 
sa presadzujúce smery Činnosti So- 
cialistického štátu (napr. ochrana ži- 
votného prostredia a riadenie roz- 
voja vedy a techniky), ktoré na roz- 
diel od niektorých iných teoretikov 
— podla nášho názoru správne — 
nepovažuje za samostatné funkcie so- 
cialistického štátu. 


Autorove stanoviská a argumenty 
sú cenným príspevkom do diskusie 
o systéme funkcifí socialistického štá- 
tu. Podnetnýmí sú aj jeho úvahy 
o vzťahu funkcif a úloh socialistic- 


kého štátu. Funkcie štátu pokladá za 
prostriedok realizácie jeho úloh. 

V štvrtej a piatej kapitole sa za- 
oberá dokladným rozborom jednotli- 
vých vnútorných a vonkajších funk- 
cií socialistického štátu. Tieto kapíi- 
toly tvoria myšlienkové jadro recen- 
zovanej publikácie. Teoretický výklad 
jednotlivých funkcií sa dosledne spá-. 
ja s konkrétnymi úlohami a problé- 
mami praxe výstavby | socializmu 
v Československu, čo robí prácu Iah- 
šie pochopitelnou a zvyšuje jej prak- 
ticko-politickúů použitelnost. Funkcie 
štátu sú vlastne teoretickým zovše- 
obecnením jeho činnostt — pósobenia. 
v spoločnosti. Preto ich správne tre- 
ba chápat v úzkej súvislosti s da- 
nou sociálnou realitou. Najvýraznej- 
šie sa táto tendencia prejavuje prí 
rozbore funkcie kontroly miery prá- 
ce a spotreby, kde autor poukazuje 
na niektoré nedóslednosti v realizácii 
princípu »Každý podla svojich scnop- 
ností, každému podla kvantity, kva- 
lity a spoločenskej dóležitosti jeho 
práce«x a na ich negatívne morálno- 
politické dósledky. 

Výklad funkcie ochrany socialistic- 
kého právneho poriadku, práv a slo- 
bód občanov prekračuje hranice teó- 
rie socialistického štátu a zaoberá sa 
aj niektorými základnými právno-po- 
litickými otázkami socialistickej zá- 
konnosti, ktorá je metódou realizá- 
cie všetkých funkcií socialistického 
štátu. Autor sa dotýka aj niektorých 
citlivých problémov legislatívnej pra- 
xe — hlavne nedostatočnej koordi- 
nácie a publicity až príliš početných 
odvodených normatívnych  právnych 
aktov, ktoré sú pre zainteresované 
orgány štátnej správy bezprostredným 
prameňom práva bez ohladu na práv. 
ne normy vyššej právnej sily. 

Pre výklad vonkajších funkcif so- 
cialistického štátu (funkcie obrany 
krajiny, funkcie boja za mier a mie- 
rové spolunažívanie štátov s odliš- 
nými  sociálno-ekonomickými systé- 
mami, funkcie priatelskej spolupráce, 
bratskej pomoci a vzájomnej výmeny 
skúseností medzi socialistickými štát- 
mi a funkcie všestrannej pomocí a 
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podpory rozvojovým krajinám v boji 
proti tmperlalizmu a neokolonializmu) 
je charakteristické vychádzanie z prin- 
cípu proletárskeho a socialistického 
internacionalízmu a jeho uplatňova- 
nia. Autor systematicky | usporladal 
všetku medzinárodný činnost socíalis- 
tického štátu tým, že ju zaradíl pod 
jednotlivé vonkajšíe funkcie. Aj roz- 
bor vonkajších funkcif socialistické- 
ho štátu sa opiera o konkrétne prí- 
klady zahraničnej aktivity Českoslo- 
venska (spolupráca so ZSSR, mierové 
iniciativy a pod.). 

--Štúdium vonkajších funkcií socia- 
lístického štátu je účínným prostried- 
kom  plnšíeho  pochopenia | zložitej 
a mnohotvárnej zahraničnopolitickej 
činnosti Československa aj celej sve- 
tovej socialistickej sústavy. Výsledky 
ich štúdia obsíahnuté v prácí F. Čer- 
veňanského móžu poslůžiť ako teo- 
retická pomÓcka aj pre príslušné or- 
gány zaoberajúce sa formovaním a 
realizáciou © medzinárodnej činnosti 
nášho štátu. 

Význam dósledne vedeckého roz- 
boru základov mlterovej zahraničnej 
politiky socialistických štátov vystu- 
puje do popredia hlavne v súčasnos- 
ti, kedy je mier v stále vůčšej mlere 
ohrozovaný a Čoraz Častejšíe poru- 
šovaný silami reakcie a imperialízmu. 

Na vlaceré otázky problematiky 
funkcií socialistického štátu existujů 
v marxisticko-leninskej literatúre rOz- 
ne názory, ktoré sú výrazom tvorivej 
aktivity vedeckých pracovníkov z ob- 
lasti teórie štátu a vedeckého komu- 


nizmu. Autor podáva ich stručný pre- 
hlad a zároveň zaujíma vlastné, 
v mnohých prípadoch originálne sta- 
noviská. Spomínaná odlíšnosť je od- 
razom zložitosti, mnohostrannosti 3 
dynamickosti tematíky funkcií socfa- 
listického štátu, ktorá si priam vy- 
žaduje osvetlenie z rozličných zor- 
ných uhlov. 

Prínos knihy spočíva v novosti po- 
hladu na niektoré stránky problema- 
tiky funkcií socialistického štátu a 
hlavne v systematickom a podrob- 
nom rozbore činnosti socialistického 
štátu. Vůčšína doterajších prác za- 
oberajúcich sa týmito otázkami bo- 
la venovaná len jednej alebo nlekol- 
kým z funkcií socialistického štátu, 
pričom problematika funkclí socialis- 
tického štátu sa podávala len v struč- 
nej a zjednodušenej podobe, ktorá 
nemohla postihnúť a zovšeobecnit ce- 
lů činnosť socialistického štátu ako 
hlavného nástroja výstavby rozvinu- 
tej socialistickej spoločnosti.  Dielo 
F. Červeňanského, ktoré  vychádza 
z tradičného poňatía funkcif socía- 
listického štátu, vytvára užitočný zá- 
klad pre ďalší výskum jeho jednot- 
livých funkcií aj pre ich súhrnné sy- 
stematické chápanie, ktoré prispleva 
k teoretickému a  metodologickému 
základu tvorivého marxistického prí- 
stupu k problematike. Vytvorila sa 
tak syntetická monografia, v ktorej 
sú spojené československé reálie s po- 
znatkam! marxistickej teórie štátu a 
teórie vedeckého komunizmu. 

EDUARD BÁRÁNY 


Nástin 
hospodářských 
dějin v období 
kapitalismu 

a socialismu 


Průcha, V. a kol.: Nástin hospodář- 
ských dějin v období kapitalismu a 
socialismu. Praha, Svoboda 1982. 409 s. 


Není pochyb o tom, že poznávání 
a soustavné studium minulého vývo- 
je je klíčem nejen k pochopení sou- 
časností, ale i ke kvalitnímu odhadu 
budoucnosti jevů a procesů zkouma- 
ných všemi vědními obory. Velmi vý- 
razně to platí zvláště o vědách Spo- 
lečenských, kde marxistická teorie 
odedávna důsledně uplatňuje histo- 
rismus jako princip poznání jevů v je- 
jich vývoji a utváření právě v kon- 
textu historických podmínek, jež je 
určují a podmiňují. Nutnost soustav- 
ného uplatňování metody | poučení 
z historického vývoje je dána mar- 
xistickým vysvětlováním dialektické- 
- ho vztahu historického a logického 
a odráží se v Engelsově známé tezi 
o logickém jakožto opraveném histo- 
rickém, avšak opraveném podle zá- 
konů, které poskytuje sám skutečný 
historický průběh.! 

Z toho vyplývá závažnost a stálá 
aktuálnost tématu recenzované pu- 
blikace, jejíž autoři právem v úvodu 
zdůrazňují, že hospodářské dějiny ne- 
jen rozšiřují všeobecné vzdělání, ale 
zejména pomáhají vytvářet fundova- 
ný národohospodářský přístup pra- 
covníků ekonomické sféry k řešení 
úkolů socialistické výstavby. Při stá- 
le vzrůstajícím významu vnějších pod- 


1 Viz Marx. K.— Engels, B.: 
13. Praha, NPL 1963, s. 519. 


Spisy. Sv. 


mínek rozvoje naší ekonomiky pak 
znalost historických procesů světo- 
vého ekonomického vývoje umožňu- 
je mnohem snadnější orientaci v ob- 
lasti současné problematiky světové 
ekonomiky vůbec a jejích budoucích 
možných vlivů na naší ekonomiku 
zvláště. : 
Autorskému kolektivu, který jíž 
v minulosti v četných publikacích 
osvědčil svou erudici, se podařilo na 
ploše, která je čtenářsky ještě dob- 
ře zvládnutelná (356 stran textu plus 
tabulková příloha), přinést koncen- 
trovaný obraz historického | vývo- 
je světové ekonomiky od počátků ka- 
pitalismu do současné doby. Umož- 
nil to velmi sevřený způsob výkladu 
téměř všech kapitol práce, a přesto- 
že se autorům nepodařilo vyhnout 
se úplně některým méně podstatným 
duplicitám a překrývání, je celá pu- 
blikace psána přísně logickým, hut- 
ným stvlem a jazykem přístupným 
relativně velmí široké veřejnosti. To 
z ní činí cennou pomůcku základní 
orientace v novodobé | hospodářské 
historii, která, jak sami autoři uvá- 
dějí, může být doplňována v přípa- 
dě potřeby či hlubšího zájmu ně- 
kterých čtenářů o jednotlivá terito- 
ria či období předchozími Sspeciali- 
zovanými pracemi členů kolektivu. 
Důraz na relevanci k současné pro- 
blematice socialistické výstavby se 
odráží v základních proporcích prá- 
ce, kdy jen asi čtvrtina textového 
rozsahu (tři kapitoly) je věnována 
hospodářskému vývoji do první svě- 
tové války (Vznik kapitalismu; Před- 
monopolní kapitalismus; Nástup mo- 
nopolního kapitalismu). Ačkoliv již 
tyto kapitoly se soustavně věnují vý- 
voji ve třech hlavních evropských 
mocnostech (Velké Británii, Francii, 
Německu), v USA a na území dnešní 
ČSSR, teprve další kapitoly, zachy- 
cující první etapu všeobecné krize ka- 
pitalismu, jsou výrazněji teritoriálně 
specializovány. Čtvrtá kapitola se vě- 
nuja hospodářskému vývoji kapitalis- 
tických zemí v meziválečném období, 
pátá je cele věnována hospodářskému 
vývoji buržoazního © Československa 
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v témže období a šestá kapitola se 
zabývá hospodářským vývojem SSSR 
v letech 1917 až 1941. 

Druhá polovina celkového rozsahu 
textu začíná velmi plastickým obra- 


zem druhé světové války a jejích. 


hospodářských příčin a | důsledků 
(sedmá | kapitola). Odtud — sleduje 
již kniha odděleně vývoj ve třídně 
a politicky rozděleném světě — tj. 
v socialistické světové soustavě a 
v. kapitalistické | světové soustavě. 
Osmá kapitola nejprve analyzuje hos- 
podářský vývoj evropských socialis- 
tických zemí, devátá je věnována 
Československu a desátá Čínské li- 
dové republice jakožto specifické pro- 
blematice. Rozbor hospodářských dě- 
jin nejnovější doby V kapitalistické 
světové soustavě začíná v jedenácté 
kapitole analýzou vývoje Ve vyspé- 
lých kapitalistických zemích (při- 
čemž se v zásadě postupuje podle tří 
hlavních center kapitalistického hos- 
podářství, t. j. USA, Západní Evropy 
a Japonska), ve dvanácté je zachy- 
cen hospodářský vývoj nerozvinuté 
součásti této světové soustavy, to jest 
rozvojových zemí. Celá publikace pak 
končí velmi logicky kapitolou třinác- 
tou, zachycující | historii hospodář- 
ských vztahů a soutěžení obou svě- 
tových soustav. Tabulková příloha je 
poměrně rozsáhlá, ale velmi ilustra- 
tivní. 

U kolektivních prací vzniká vždy 
objektivně problém rozdílného stylu 
a uchopení problematiky jednotlivý- 
mi členy autorského kolektivu. Proje- 
vuje se i v recenzované publikaci, 
kdy některé kapitoly či jejich Části 
postupují spíše podle historické po- 
sloupnosti událostí, jevů a tendencí, 
jiné se soustřeďují více na jejich pří- 
činy a souvislosti a některé dokon- 
ce věnují značnou část textu výkla- 
du pojmů, kategorií a podstaty jevů. 
Velmi zřetelný je tento rozdíl na- 
příklad mezi kapitolou 11. a 12., při- 
čemž první z nich je reprezentan- 
tem obou předem uváděných přístu- 
pů, druhá reprezentantem | přístupu 
posledního, a to dokonce v té míře, 
že tato kapitola (rozvojové země) 
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ztrácí již do značné míry Charak- 
ter historiografický a nabývá spí- 
še povahy učebnicového textu se 
stručným | vysvětlováním | hlavních 
rysů rozvojové ekonomiky a proce- 
sů v ní probíhajících (zaostalost, in- 
dustrializace, agrární problematika, 
státní sektor a plánování, neokolo- 
nialísmus, hospodářská spolupráce a 
pomoc socialistických zemí). Tyto roz- 
dílné přístupy, byť by byly jakkoliv 
erudovaně a zasvěceně | uplatněny, 
poněkud narušují koncepční jednotu 
celé práce. U tak rozsáhlého díla a 
různorodosti problematiky je to však 
do určité míry omluvitelné. 

Zároveň lze položit otázku, proč ten- 
to velmi dobrý a inspirativní výklad 
hospodářských dějin se jen velice 
okrajově dotýká dějin ekonomických 
teorií a vývoje ekonomického myšle- 
ní vůbec. Vždyť všechna hospodář- 
skopolitická opatření a jejích důsled- 


-ky mají do značné míry svůj původ 


v té či oné době převládajících ná- 
zorech a myšlenkových proudech (a 
přirozeně je zase zpětně ovlivňují). 
Merkantilismus, keynesiánství či mo- 
netarismus nebo další teoretické smě- 
ry se totiž velmi bezprostředně od- 
rážely a odrážejí V hospodářské po- 
litice a v nikoli nepodstatné míře tak 
přispívají k formování oné přepestré 
mozaiky hospodářských dějin kapi- 
talismu. Podobně i vývoj politicko- 
ekonomického myšlení v marxistické 
teorii vůbec a v socialistických ze- 
mích zvláště se významným způso- 
bem podílel na praxi socialistické 
výstavby a na vztazích — včetně 
vztahů hospodářských — k ostatním 
revolučním sílám současnosti. 
Kromě toho historie ekonomického 
myšlení může promlouvat velmi vý- 
razně | k dnešku a zítřku, což lze 
doložit četnými příklady. Není na- 
příklad možné opominout, že někte- 
ré prvky teorie rakouské (vídeňské) 
školy z počátku našeho století (kte- 
ré u nás po první světové válce do 
praxe zaváděl mimochodem například 
Rašín) byly prostřednictvím učení 
Schumpetera a jeho meziválečného 
působení v- USA implantovány do sou- 


dobé monetaristické koncepce tzv. 
chicagské školy, o kterou se opírají 
opatření hospodářské politiky jak 
Reaganovy administrativy v USA, tak 
i vlády M. Thatcherové ve Velké Bri- 
tánii. Podobných příkladů by bylo 
možné uvést více. Bez analýzy dějin 
ekonomického myšlení se podle mé- 
ho názoru nelze dobrat základních 
závěrů ani v takzvaně čístě historio- 
grafické poloze dějin hospodářského 
vývoje. Snad by přizvání specialisty 
na tuto oblast do autorského kolek- 
tivu mohlo napomoci v další práci, 
kterou, jak autoři saml v předmluvě 
uvádějí, nepovažují za uzavřenou. 
Recenzovaná kniha Průchova ko- 


lektivu je prací zdařilou a všichni 
jeho členové zde odvedli velký a cen- 
ný kus práce. Naší odborné, aleiši- 
roké veřejnosti a v neposlední řadě 
studujícím vysokých škol i různých 
stupňů stranického vzdělávání se tak 
dostává do rukou práce, která je sy- 
stematickým a hlavně informativním 
a čtivým přehledem světových hos- 
podářských dějín od počátku kapi- 
talismu do současností. Jako taková 
by přes poměrně nízký náklad (7,5 
tisíce) měla být považována 1 za pří- 
nosný ediční čín a najde jistě do- 
statek svých čtenářů. 
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